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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA
Correo - j0lpccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
Dir: Calle 3 No. 3-31 Palacio Nacional 2° Piso

Auto No. 2919

Popayan, 14 de diciembre de 2021

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se decide la accién constitucional de Habeas Corpus presentada por CRISTIAN CAMILO
GARNICA ACOSTA, identificado con la C.C. No. 1.130.592.295, instaurada en contra del
JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE POPAYAN.

LA ACCION EJERCIDA

Con fundamento en lo establecido por el articulo 30 de la Constitucion Politica de
Colombia, se instauré accién de hdbeas corpus, solicitando la libertad condicional.

ANTECEDENTES

El sefior CRISTIAN CAMILO GARNICA ACOSTA, manifiesta que el dia 22 de noviembre de
2021, a través del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana Seguridad,
presentd solicitud de libertad ante el Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Popayan, peticion que la realiza teniendo de presente los Arts. 64 del
Cédigo Penal y 471y 472 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Dicha peticidon consiste en que el Juzgado accionado, conceda el beneficio de la redencién
de pena, teniendo en cuenta los cdmputos realizados en la carcel de Ibagué, con los que
cumple el 60% de la pena a él impuesta, ademas del concepto aportado por el INPEC,
copia de su cartilla biografica y de su arraigo familiar y social.

Indica que desde el dia 22 de noviembre a la fecha, ya se han superado los términos
legales para que el Juzgado Segundo de Ejecucidén de Penas de Popaydn, se pronuncie de
fondo sobre su libertad, no obstante, no lo ha realizado lo que constituye una
prolongacién indebida de la privacién de su libertad, situacién que hace procedente la
accioén constitucional de habeas corpus.

Razén por la cual solicita se ampare su derecho a la libertad dentro del proceso radicado
No. 050013107001201112398, asi como también se ordene al Juzgado Segundo de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Popayén, resuelva de manera inmediata la
peticion de libertad formulada el dia 22 de noviembre de 2021.
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DEL TRAMITE DADO A LA PETICION EN CITA:

Este Despacho Judicial a quien le correspondié conocer de la citada Accién Constitucional,
mediante proveido del 14-12-2021, avocd el conocimiento de solicitud de HABEAS
CORPUS, promovida por el sefior CRISTIAN CAMILO GARNICA ACOSTA, identificado con la
C.C. No. 1.130.592.295, actualmente recluido en el Centro Penitenciario y Carcelario “ San
Isidro” Patio 12 de esta ciudad y en contra del Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y
Medidas de Popayan, por lo que el Juzgado para entrar a decidir sobre el mismo, solicité al
Juzgado Segundo en mencién, dar respuesta inmediata al pedimento del interno,
obteniendo como respuesta lo siguiente:

Que ese Despacho tiene a su cargo la ejecucion de la pena, en el proceso distinguido con
el nimero de radicacién 050013107001201112398 N.l. 16753-2 en contra del sefior
CRISTIAN CAMILO GARNICA ACOSTA, identificado con la C. C. N0.1130592295, condenado
por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO, que
mediante Sentencia del 5 de septiembre de 2011, proferida por el Juzgado Primero Penal
del Circuito Especializado de Medellin (Antioquia), fue condenado a la pena principal de
256 meses de prision.

Que no se le concedio el subrogado penal de la suspensidn condicional de la ejecuciéon de
la pena ni la prisidon domiciliaria. Que de la lectura del libelo de la demanda, se centra en la
concesion del beneficio de la LIBERTAD CONDICIONAL, en la que el seifor CRISTIAN
CAMILO GARNICA ACOSTA, se considera con derecho; pretensién que aseguran es
IMPROCEDENTE solicitar por este medio como a continuacién explican:

Debe recordarse que, el beneficio de la libertad condicional no opera de manera
automatica como si sucede con la libertad por pena cumplida, razén por la cual el
beneficiario debe cumplir con ciertos requisitos y superar unos presupuestos de
procedibilidad uno objetivo y otro subjetivo.

No obstante, informa que ese despacho mediante Auto Interlocutorio No. 1569 del 14 de
diciembre de 2021, concedid la LIBERTAD CONDICIONAL al sefior CRISTIAN CAMILO -
GARNICA ACOSTA, la cual se materializara con la Boleta de Libertad de No. 225L de la
fecha.

Providencia que surte el tramite de notificacidn en el Centro de Servicios Administrativos
de esos despachos. Que en ese orden de ideas, ese despacho no ha vulnerado el derecho
fundamental a la libertad del seifior CRISTIAN CAMILO GARNICA ACOSTA, por lo que
solicita se sirva declarar la pretensién del actor, IMPROCEDENTE.

Para el conocimiento y competencia del Despacho anexa: eCopia del Auto Interlocutorio
No. 1569 del 14 de diciembre de 2021 y la Boleta de Libertad de No. 225L.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO :

Problema Juridico:

Le corresponde al Juzgado de terminar: ési es procedente la accion de habeas corpus,
pese a que ya fue ordenada la libertad del actor?

Se pasa a desarrollar dicho planteamiento:

El HABEAS CORPUS, no es un recurso adicional con el que cuentan los ciudadanos en
defensa de sus garantias constitucionales dentro del proceso penal, sino que se trata de
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una accidon constitucional excepcional dirigida a la proteccién de la “LIBERTAD”. La
Honorable Corte Suprema de Justicia al referirse al HABEAS CORPUS, la califica como una
“ACCION DE TUTELA DE LA LIBERTAD”.

El HABEAS CORPUS es como se sabe, un mecanismo expedito, previsto en el
ordenamiento constitucional y legal, (art. 30 de la C.P. y Ley 1095 de 2006), encaminado
exclusivamente a proteger la libertad personal cuando alguien es privado de la libertad o
se prolongue ilegalmente la misma.

En efecto, reza el articulo 30 de la Constitucion Politica: “Quien estuviere privado de su
libertad, y creyere estarlo ilegalmente, tiene derecho a invocar ante cualquier autoridad
judicial, en todo tiempo, por si o por interpuesta persona, el HABEAS CORPUS, el cual debe
resolverse en el término de treinta y seis horas”.

La Constituciéon como la ley, faculta a la persona que se encuentre privada ilegalmente del
segundo bien juridico protegido para acudir ante todos los jueces y tribunales de la Rama
Judicial del Poder Publico, a fin de que se constate la arbitrariedad o ilegalidad, bien de la
privacion de libertad de quien estando libre es capturado y encarcelado por autoridades
judiciales, o habiéndose inicialmente privado de la libertad, continla estdndolo pese a
tener derecho a recuperarla, por haber cesado los motivos para ello, o por cuanto no se
han aplicado los términos judiciales correctamente.

El Alto Tribunal Constitucional y la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia respecto al
Habeas Corpus, manifestaron:

"El habeas corpus, precisamente, es una accion publica y sumaria enderezada a garantizar
la libertad - uno de los mds importantes derechos fundamentales si no el primero y mds
fundamental de todos - y a resguardar su esfera intangible de los ataques e intromisiones
abusivos. Se trata de la principal garantia de la inviolabilidad de la libertad personal. Su
relacion genética y funcional con el ejercicio y disfrute de la libertad, fisica y moral, no
limita su designio a reaccionar simplemente contra las detenciones o arrestos arbitrarios.
La privacion de la libertad, de cualquier naturaleza con tal que incida en su nucleo esencial,
proceda ella de un agente publico o privado, justifica la invocacion de esta especial técnica
de proteccion de los derechos fundamentales, cuyo resultado, de otra parte, es
independiente de las consecuencias penales o civiles que contra éstos ultimos
necesariamente han de sobrevenir si se comprueba que su actuacion fue ilegitima o
arbitraria. *

“...No cabe duda que la opcion de mantener dos vias paralelas para controvertir las
privaciones judiciales de la libertad - Hdbeas corpus y recursos dentro del proceso -
desquicia inutilmente la funcidn judicial y entrafia un doble ejercicio del aparato judicial,
desconociendo la existencia de recursos cuya utilizacion resulta mds racional, inclusive
desde el punto de vista de la capacidad de acierto habida consideracion del mayor
conocimiento que los jueces competentes pueden tener del proceso y de las circunstancias
que lo rodean.

“En suma, los asuntos relativos a la privacion judicial de la libertad, tienen relacion directa
e inmediata con el derecho fundamental al debido proceso y la controversia sobre los
mismos debe, en consecuencia, respetar el presupuesto de este derecho que es la
existencia de un organo judicial independiente cuyo discurrir se sujeta necesariamente a
procedimientos y recursos a través de los cuales puede revisarse la actuacion de los jueces
y poner término a su arbitrariedad. De este modo no se restringe el Hdbeas corpus,

1 Corte Constitucional en sentencia C-031 del 2 de agosto de 1993.
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reconocido igualmente por la Convencion Americana de Derechos Humanos, pues se
garantiza el dmbito propio de su actuacion: las privaciones no judiciales de la libertad. En
lo que atafie a las privaciones judiciales, el derecho al debido proceso, desarrollado a nivel
normativo a través de diversos recursos legales, aseqgura que la arbitrariedad judicial
pueda ser eficazmente combatida y sojuzgada cuando ella se presente”?.

..... El recurso de hdbeas corpus no permite la discusion de los motivos que una
autoridad competente haya estimado suficiente para decretar la privacion de la libertad,
cuando se trate de tales eventos, sino que debe mirar exclusivamente el cumplimiento de
las formalidades legales exigidas para tal determinacion; por ello mismo, se establece en
la ley su improcedencia cuando exista providencia que ordene la detencion, sin importar el
contenido o fundamento o legalidad de la misma. Las formalidades legales no son mds que
esos requisitos minimos que dan apariencia de legalidad, independientemente de su
contenido formal, a los actos de jurisdiccion. Asi, cuando la ley procesal establece que el
recurso de hdbeas corpus solamente examine las formalidades legales, ordena al juez
competente determinar si existe providencia restrictiva de la libertad, pero le impide entrar
en consideraciones acerca de los motivos de la misma.

“Predicar cosa contraria (.....), seria privar de toda seguridad juridica a las decisiones
jurisdiccionales, porque a mds de los recursos ordinarios previstos en el ritualismo
procesal, quedard al acusado la via alterna del amparo de hdbeas corpus para evadir la
accion de la justicia; bastaria con consultar la opinion contraria a la del funcionario que
ordend la medida, para recobrar inmediatamente la libertad aun por encima de los
ordenamientos...”>.

El Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Popayan, de
acuerdo a lo solicitado por el interno, emite Auto Interlocutorio 1569 del 14 de diciembre
de 2021, en el cual Resuelve en su parte Resolutiva como a continuacion se transcribe lo
siguiente:

“(...) Primero: CONCEDER a favor de CRISTIAN CAMILO - GARNICA ACOSTA, el beneficio de
la LIBERTAD CONDICIONAL, condenado en el presente asunto por el delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO (Articulo 376 Inciso 1°y Art. 384
Inciso 3° del C.P.). Imponiendo para el efecto un periodo de prueba igual al que le falta
para cumplir la pena impuesta, esto es, 102 meses y 7 dias, de acuerdo con lo esbozado en
esta providencia. Para el efecto suscribird la respectiva diligencia de compromiso con las
obligaciones del art. 65 del c.p.p. Prescindiendo en esta oportunidad de la imposicion de
caucion prendaria.

Segundo: Librese orden de excarcelacion a favor de CRISTIAN CAMILO - GARNICA ACOSTA
la cual se hara materialmente efectiva siempre que no obren otros requerimientos
judiciales que lo impidan.

Tercero: RECONOCER a favor de CRISTIAN CAMILO - GARNICA ACOSTA, como redencion de
pena: 151 dias.

Cuarto: RECONOCER en favor de CRISTIAN CAMILO - GARNICA ACOSTA, un descuento total
acumulado de la pena a la fecha de hoy de 153 meses y 23 dias de prision.

Quinto: FACULTAR al Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de la Ciudad, para que verifique si CRISTIAN CAMILO -
GARNICA ACOSTA, es requerido por otra autoridad o Juzgados de Ejecucion de Penas y
Medidas de Sequridad del Pais, para que, en caso afirmativo, se sirva dejarlo a disposicion
del despacho requirente.

Sexto: Teniendo en cuenta que CRISTIAN CAMILO - GARNICA ACOSTA, se encuentra
descontando pena a cargo de la CPAMSPY se librard el despacho comisorio con los insertos

2 Sentencia C-301/93
% Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, del 12 de mayo de 1998, con ponencia del doctor Edgar Saavedra Rojas
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del caso para la notificacion de este auto, ante el AREA JURIDICA del Establecimiento
Penitenciario referenciado, quedando facultada para hacerle suscribir diligencia de
compromiso, que se anexard a la notificacion. Igualmente, ante la crisis humanitaria por el
NUEVO CORONAVIRUS COVID19 se enviard LA BOLETA DE LIBERTAD y la diligencia de
compromiso a través del correo electronico institucional.

Séptimo: REMITIR POR COMPETENCIA el presente asunto a los JUZGADOS DE EJECUCION
DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD MEDELLIN (ANTIOQUIA) (O. DE R.), en cumplimiento
al mandato del Articulo 38 del Cédigo de Procedimiento Penal y Acuerdo 3913/07 emitido
por el Consejo Superior de la Judicatura. Se anota su salida, se cancela su radicacion en los
libros respectivos, INFORMESE al Ingeniero de Sistemas para que realice las anotaciones de
rigor. Lo anterior por intermedio del Centro de Servicios Administrativos de estos
despachos.

Octavo: Contra la presente providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.”

Por su parte el Centro Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana Seguridad de Popayan
— EPCAMS Popayan, dando respuesta al requerimiento del Juzgado a las 14:08, manifesto
lo siguiente:

Que consultada la base de datos institucional Sistematizacidon Integral del Sistema
Penitenciario y Carcelario Aplicativo SISIPEC WEB, se puede establecer que el sefior
CRISTIAN CAMILO GARNICA ACOSTA identificado con C.C 1.130.592.295 se encuentra
privado de la libertad en este establecimiento penitenciario a disposicién del JUZGADO 2
DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE POPAYAN, autoridad que vigila la
pena de 21 ANOS Y 04 MESES de prisién, sentencia impuesta por el JUZGADO 1 PENAL DEL
CIRCUITO ESPECIALIZADO MEDELLIN — ANTIOQUIA, por el delito de TRAFICO FABRICACION
O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, diligencias con radicado N° 050013107001201112398 y
N.l. 16753-2

Frente al escrito que presenta el privado de la libertad, se permiten manifestar que el dia
de hoy, siendo las 13:15 horas del dia se recibe boleta de libertad N° 255L del 14/12/2021
expedida por la sefiora Juez 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Popayan,
por la cual se concede LIBERTAD CONDICIONAL, siempre y cuando no sea requerido por
alguna otra autoridad competente.

Al respecto, procederan a solicitar reporte de antecedentes penales ante la Policia
Nacional y a revisar la hoja de vida del condenado, para verificar que no tenga
requerimientos por parte de otra autoridad judicial, de encontrarse requerido sera dejado
a disposicion, caso contrario se permitird su salida del centro carcelario, situacidon que en
todo caso serd reportada de inmediato al Despacho

Solicitan se tenga en cuenta que desde el area juridica del establecimiento se debe
realizar una serie de tramites administrativos que permitan establecer que el accionante
no es requerido por otra autoridad judicial, actividades que se efectuaran en el transcurso
de esta tarde cuyas resultas seran informadas a este Despacho.

Anexan: reporte de cartilla biografica — copia de boleta de libertad — constancia de la hora
gue se recibe.

Luego a las 15:45 p.m., el centro de reclusién informa que luego de revisar la hoja de vida
y antecedentes del sefior CRISTIAN CAMILO GARNICA ACOSTA, se pudo establecer que no
es requerido por ninguna otra autoridad judicial, por lo cual sera dejado en libertad el dia
de hoy.



Proceso: 190014189001-2021-10006-00
Demandante: CRISTIAN CAMILO GARNICA ACOSTA
Demandado: JUZGADO SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Este despacho Judicial, una vez allegadas las respuestas de las entidades tanto accionada
como vinculada y de acuerdo a los documentos pertinentes, a los cuales ya se hizo alusidn,
pudo constar que la solicitud elevada por el interno, le fue resuelta en debida forma por el
Juzgado Segundo de Ejecucién de Penas y Medidas de Popayan, en donde reposa el
proceso de la pena de prisién impuesta al condenado, esto es, le ha sido concedido por
reunir los requisitos legales para ello la LIBERTAD CONDICIONAL, decisién con la cual, no
solo le resuelve de Fondo y de manera Positiva sobre lo solicitado, pues le concede el
beneficio deprecado, sino que también le garantiza la proteccion a sus derechos
fundamentales, resolviéndole de fondo sobre lo pedido.

Preciso es entonces mencionar que el Habeas Corpus, es una herramienta que tienen
aquellos que se encuentren ilegalmente privados de la libertad, pero en el asunto
concreto, al sefior CRISTIAN CAMILO GARNICA ACOSTA, no se le han vulnerado sus
derechos constitucionales y legales, pues conforme a lo anteriormente expuesto, al
interno le fueron tenidos en cuenta los computos para redencién de su pena en debida
forma, se le ha tenido en cuenta su buen comportamiento (Ejemplar), asi como también la
institucion carcelaria apoya la solicitud de libertad condicional; finalmente por reunir los
requisitos legales exigidos para ello el Juzgado 22 de Ejecucién de Penas, resolvié a través
de Auto Interlocutorio No. 1569 del 14 de diciembre de 2021, conceder el beneficio de la
LIBERTAD CONDICIONAL, motivo de esta accion.

Esclarecido lo anterior, es importante indicar que el objeto del Habeas corpus es servir de
mecanismo para aquellos que se encuentren privados de la libertad ilegalmente, como lo
establece la jurisprudencia ya transcrita, y por el contrario, el habeas corpus no permite la
discusién de los motivos que una autoridad competente pueda tener a la hora de decidir
sobre la concesién o no de la libertad, porque con este instrumento debe analizarse
exclusivamente el cumplimiento de las formalidades legales exigidas para tal
determinacion, y es por ello que para el caso concreto, y conforme a lo estatuido en la ley,
la accidn se torna improcedente, porque existe decision que CONCEDIO la libertad del
sefior GARNICA ACOSTA, por cuanto de un estudio del juzgado competente, establecié
que el interno era merecedor de dicho beneficio al haber cumplido las 3/5 partes de la
pena impuesta, demostrar arraigo y buen comportamiento, en fin por cumplir los
condicionamientos legales que predica el Art. 64 de la Ley 599 de 2000, por lo que no hay
derecho que proteger.

De lo anterior deviene claro que el sefior CRISTIAN CAMILO GARNICA ACOSTA, ha estado
legalmente privado de la libertad por autoridad competente (El Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de MEDELLIN (ANTIOQUIA)), por la comisién de la conducta punible
de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO, proceso que es
actualmente vigilado por la Juez Segundo de Ejecucidon de Penas y Medidas de Seguridad,
quien al recibir la peticién de libertad condicional elevada por el interno, considerd vy
resolvié que el accionante tiene derecho a dicho beneficio, por reunir los requisitos
legales, eso si condicionandolo a la suscripcion de diligencia de compromiso como
efectivamente la ley lo determina.

Es asi como no queda otro camino para esta funcionaria, que DECLARAR improcedente la
Accién Constitucional de HABEAS CORPUS promovida por el sefior CRISTIAN CAMILO
GARNICA ACOSTA, toda vez que no hay derecho fundamental que proteger, conforme a lo
manifestado anteriormente.

En razén y mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Municipal de Pequefas
Causas y Competencia Multiple de Popayan, Cauca,
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR improcedente la Accién Constitucional de HABEAS CORPUS que ha
promovido el sefior CRISTIAN CAMILO GARNICA ACOSTA, identificado con la C.C. No.
1.130.592.295, por las razones y motivos anteriormente expuestos.

SEGUNDO: ORDENAR al Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y
Mediana Seguridad de Popaydn, dada la emergencia sanitaria que aun subsiste en el pais,
gue proceda a notificar de forma personal al interno la decisién aqui tomada, enviando al
despacho la constancia de notificacién.

TERCERO: Se advierte que conforme al art. 7 de la Ley 1095 de 2006, la presente decisién
puede ser impugnada, caso en el cual se remitiran las diligencias a la Oficina Judicial para
lo de su cargo.

CUARTO: De no ser impugnada la decision, archivese oportunamente el expediente.

Siendo la hora de la firma electrénica de hoy martes catorce (14) de diciembre de dos mil
veintiuno (2021).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Miuiltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Ref.  Ejecutivo Singular No. 2016-00077-00 1
D/te.  MARTHA CECILIA BRAVO CASTRO
D/do. JOSE MARIA BERRIO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN - CAUCA

AUTO No. 2931

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref.  Ejecutivo Singular No. 2016-00077-00
D/te. MARTHA CECILIA BRAVO CASTRO
D/do. JOSE MARIA BERRIO

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Se pronuncia el Despacho frente al proceso Ejecutivo Singular adelantado por MARTHA
CECILIA BRAVO CASTRO contra JOSE MARIA BERRIO, en lo atinente al
desistimiento, acorde con los lineamientos del numeral 2 literal b) del articulo 317 del
Cddigo General del Proceso.

SINTESIS PROCESAL:

El proceso es repartido a este juzgado el dia 08 de febrero de 2016, mediante auto No.
089 de fecha 09 de febrero de 2016, se libra mandamiento de pago y en auto No. 090
de la misma fecha, se decreta la medida cautelar, ordenando el embargo y retencién de
la quinta parte de lo que exceda el salario minimo legal mensual vigente, devengado
por el ejecutado JOSE MARIA BERRIO.

La Ultima actuacién dentro del proceso fue el 25 de agosto de 2017, que se notifica por
estado el auto No. 2151, el cual resuelve NEGAR la solicitud de terminacion del proceso
por pago total.

Cabe destacar que después de lo mencionado, el presente asunto ha permanecido inactivo
en la secretaria del despacho, por un lapso superior a dos (2) afios, sin que existan
solicitudes ni peticiones para resolver.

CONSIDERACIONES:

La figura del desistimiento tacito acogida por el Cddigo General del Proceso y que se
encuentra vigente desde el 1° de octubre de 2012, supone un gran avance en el
cumplimiento de las cargas procesales y en el impulso del proceso en aras de la
aplicacion de los principios de eventualidad, preclusion, economia y celeridad procesal,
asi como también de las reglas técnicas dispositiva e inquisitiva, todos ellos
ampliamente desarrollados por la jurisprudencia y la doctrina.

Bajo esa linea de pensamiento, debemos precisar que el articulo 317 del Cédigo General
del Proceso, contentivo de la figura en comento, preceptia:
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Ref.  Ejecutivo Singular No. 2016-00077-00 2
D/te.  MARTHA CECILIA BRAVO CASTRO
D/do. JOSE MARIA BERRIO

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. E/ desistimiento tacito se aplicard en
los siguientes eventos:

... 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o
realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afo en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacion o desde la dltima
diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacion por
desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd
condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

()

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
qgue ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de
dos (2) anos; (...)”

De la lectura de la norma transcrita, no es necesario realizar mayor disquisicion, para
entender que si el proceso permanece inactivo por mas de dos afos después de la
ultima actuacion, se decretara el desistimiento tacito.

Descendiendo al sub examine, encontramos que la Ultima actuacion tuvo lugar el dia 25
de agosto de 2017, por lo que conforme los lineamientos del precitado articulo 317 del
Cddigo General del Proceso, es procedente decretar el desistimiento tacito, en atencién
a que ha transcurrido mas de dos afios desde que no se adelanta actuacion alguna
dentro del mismo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequefias Causas Yy
Competencia Mdltiple de Popayan,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminada por haberse configurado el DESISTIMIENTO
TACITO, la demanda ejecutiva singular, incoada por MARTHA CECILIA BRAVO
CASTRO contra JOSE MARIA BERRIO, por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Levantar las medidas cautelares decretadas, librese los oficios pertinentes,
en caso de haberse materializado.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para librar
el mandamiento, dejando las constancias del caso.

CUARTO: Sin condena en costas, ni perjuicios.

QUINTO: EJECUTORIADO este proveido archivar el expediente en los de su grupo,
previa anotacion en el libro correspondiente y cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:
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Ref. Proceso Ejecutivo Singular No. 2016-00393-00
D/te. SALOMON LARA
D/do. MANUEL OROZCO

INFORME SECRETARIAL. Pasa a Despacho de la sefiora Juez el expediente de
la referencia, informando que el demandado, sefior MANUEL OROZCO autoriza la
entrega de los depdsitos judiciales por monto de $3.440.516,85. Sirvase proveer.

GUSTAVO A. BARRAGAN LOPEZ
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

~ IQJ’ v
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUEﬁl’\S CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2360

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref.  Proceso Ejecutivo Singular No. 2016-00393-00
D/te. SALOMON LARA
D/do. MANUEL OROZCO

En atencidon al informe secretarial y memorial que antecede, donde el sefior
MANUEL OROZCO autoriza la entrega de los titulos judiciales obrantes dentro del
presente proceso, se autorizara la entrega a la parte demandante, de los depdsitos
judiciales que obran a la fecha, por la suma de $3.440.516,85.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple de Popayan,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR LA ENTREGA, a la parte demandante, de los depdsitos
judiciales descontados y/o abonados a la obligacion hasta la fecha, por parte del
demandado ~ MANUEL OROZCO, con numeros 469180000576701 vy
469180000585790, por la suma de $3.440.516,85, y los que llegaren con
posterioridad, hasta la concurrencia del crédito y las costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:
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Ref. Proceso Ejecutivo Singular No. 2017-00214-00 1
D/te. HENRY OSWALDO IMBACUAN CUARAN, identificado con cédula No. 14.609.953
D/do. JINER JULIAN VILLAQUIRAN MOROCHO, identificado con cédula No.
1.061.698.018.

INFORME SECRETARIAL. Pasa a Despacho de la sefiora Juez el expediente de la
referencia, informando que JINER JULIAN VILLAQUIRAN MOROCHO, fue notificado
mediante CURADOR AD-LITEM, del mandamiento de pago, quien, dentro del término de
traslado, contestd la demanda sin oponerse a las pretensiones. Sirvase proveer.

GUSTAVO ADOLFO BARRAGAN LOPEZ
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2875
Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

De conformidad con lo normado en el inciso 2° del articulo 440 del Cddigo General del
Proceso, procede el Juzgado a seguir adelante con la ejecucion en el presente proceso
Ejecutivo Singular instaurado por HENRY OSWALDO IMBACUAN CUARAN, identificado con
cédula No. 14.609.953, en contra de JINER JULIAN VILLAQUIRAN MOROCHO identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.061.698.018.

SINTESIS PROCESAL:

HENRY OSWALDO IMBACUAN CUARAN, identificado con cédula No. 14.609.953, persona
natural, instauré demanda ejecutiva en contra de JINER JULIAN VILLAQUIRAN MOROCHO
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.061.698.018, para efectos de lograr el
cumplimiento de una obligacion clara, expresa y exigible a cargo del demandado y a favor
del demandante, contenida en ACUERDO CONCILIATORIO, obligacién que aun no se ha
satisfecho.

ACTUACION PROCESAL

Presentada la demanda, el Despacho por auto No. 1253 del 16 de mayo de 2017, libr
mandamiento de pago en contra de la parte demandada, por las sumas de dinero
solicitadas en la demanda.

En la misma providencia se ordend la notificacién personal de la parte demandada, en
este sentido JINER JULIAN VILLAQUIRAN MOROCHO identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.061.698.018, fue notificado a través de Curador Ad- Litem, del
mandamiento de pago. Cabe destacar, que transcurrido el término de traslado el Curador,
contesto la demanda sin oponerse a las pretensiones.

CONSIDERACIONES:

Calle 3 3- 31 Segundo Piso Palacio Nacional
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Ref. Proceso Ejecutivo Singular No. 2017-00214-00 2
D/te. HENRY OSWALDO IMBACUAN CUARAN, identificado con cédula No. 14.609.953
D/do. JINER JULIAN VILLAQUIRAN MOROCHO, identificado con cédula No.
1.061.698.018.

Presupuestos Procesales:

Demanda en forma: en el sub judice, la demanda se encuentra ajustada a lo normado en
los articulos 82, 84, 89 y 430 de la Ley 1564 de 2012.

Competencia.: el Despacho es competente para conocer del proceso por la cuantia del
proceso (minima cuantia), la naturaleza del asunto (civil contencioso) y el domicilio del
demandado (Popayan) (articulos 17 numeral 1, 26 numeral 1 y 28 numeral 1° del CGP
respectivamente).

Capacidad para ser parte: La parte demandante y la parte demandada, se tratan de
personas NATURALES, capaces de obligarse.

Capacidad para comparecer al proceso: la parte demandante acta a través de apoderado
y JINER JULIAN VILLAQUIRAN MOROCHO identificado con la cédula de ciudadania No.
1.061.698.018, se encuentra representado por Curador Ad-Litem, quien contestd la
demanda sin oponerse a las pretensiones.

No observandose nulidad alguna que invalide lo actuado e integrada la relacién juridico
procesal demandante — demandado, el Juzgado considera que se cumplen los requisitos
para proferir el auto que ordena seguir adelante la ejecucion, para lo cual se efectdan las
siguientes precisiones conceptuales:

Auto que ordena seguir adelante la ejecucion:

En vista de que la parte demandada no pagd la obligacién ni propuso excepciones
oportunamente, se procedera con base en lo normado en el inciso segundo del articulo
440 del Cddigo General del Proceso, es decir, el Juzgado resolvera seguir adelante con la
ejecucion por el monto ordenado en el mandamiento ejecutivo e igualmente se dispondra
la condena en costas a la parte ejecutada! y se ordenara practicar la liquidaciéon del
crédito.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Popayan, administrando Justicia en nombre de la Republica y
por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE la ejecucién por el total de la obligacion decretada en
el mandamiento ejecutivo ordenado en Auto No. 1253 del 16 de mayo de 2017,
providencia proferida a favor de HENRY OSWALDO IMBACUAN CUARAN, identificado con
cédula No. 14.609.953, en contra de JINER JULIAN VILLAQUIRAN MOROCHO identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.061.698.018.

! Acuerdo No. PSAA16-10554. ARTICULO 5°.... 4. PROCESOS EJECUTIVOS. En Unica y primera
instancia - Obligaciones de dar sumas de dinero; o de dar especies muebles o bienes de género
distintos al dinero, de hacer, o de no hacer, que ademas contengan pretensiones de indole
dinerario a. De minima cuantia. Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion, entre
el 5% y el 15% de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el paragrafo quinto del
articulo tercero de este acuerdo.
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Ref. Proceso Ejecutivo Singular No. 2017-00214-00 3
D/te. HENRY OSWALDO IMBACUAN CUARAN, identificado con cédula No. 14.609.953
D/do. JINER JULIAN VILLAQUIRAN MOROCHO, identificado con cédula No.
1.061.698.018.

SEGUNDO: REMATAR previo secuestro y avallo, los bienes que llegaren a embargarse,

y con su producto PAGAR al ejecutante el valor de su crédito, el remanente se debera
entregar al ejecutado, salvo que estuviere embargado por otra autoridad.

TERCERO: CONDENAR a la parte demandada JINER JULIAN VILLAQUIRAN MOROCHO
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.061.698.018, a pagar las costas del
proceso, las cuales se liquidaran de conformidad a lo dispuesto en el articulo 366 del
Cdédigo General del Proceso. FIJAR como AGENCIAS EN DERECHO, la suma de
SETECIENTOS NOVENTA MIL PESOS M/CTE ($790.000.00), M/CTE a favor de HENRY
OSWALDO IMBACUAN CUARAN, identificado con cédula No. 14.609.953, cuantia estimada
acorde a lo previsto en el numeral 4° del articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 del
Consejo Superior de la Judicatura.

CUARTO: ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito, de conformidad con lo
preceptuado en el inciso segundo del articulo 440 y el articulo 446 del Codigo General del
Proceso. Liquidacion que deberan presentar las partes. En firme ésta, procédase al pago
de la obligacidn con los dineros retenidos, si hubiere lugar a ello.

QUINTO: El presente auto se notifica por ESTADO y contra él no proceden recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequeiias Causas Y Competencias Mdiltiples
Popayan - Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA
j01lpccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Oficio No. 1265
Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Sefiores
Alcaldia de Popayan — Secretaria de Gobierno
La ciudad

Ref. Restitucion de Inmueble Arrendado No. 2018-00422-00
D/te. MARIA ELENA COSME LOPEZ
D/do. ANA OROZCO

Cordial saludo:

Atentamente me permito informarle que, dentro del asunto de la referencia, por auto No. 2935
de la fecha, se dispuso:

“(...) 1.- REQUERIR a la Alcaldia de Popaydn — Secretaria de Gobierno, para que remita
completa el acta No. 053 del 7 de julio de 2021 y se le INSTA que resuelva la oposicion y
decida recursos, su concesion etc., SI A LA FECHA NO LO HA REALIZADO, en tanto al
comisionarse se indicé con total claridad que se le otorgaban amplias facultades para
absolver los incidentes de cardcter adjetivo que en el curso de la diligencia se pudieran
formular y las demds sefialadas en el art. 40 del CGP.

En esos términos, para evitar confusiones, se requiere que la Alcaldia de Popaydn —
Secretaria de Gobierno, remita todos los documentos, actas y anexos completos, cuando

haya concluido y decidido lo que le corresponde, atendiendo la comision que se impartid.

Librese oficio, que debe ser remitido por la parte demandante.”

Atentamente,

(A
e

GUSTAVO ADOLFO BARRAGAN LOPEZ
Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2935

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref.  Restitucidon de Inmueble Arrendado No. 2018-00422-00
D/te. MARIA ELENA COSME LOPEZ
D/do. ANA OROZCO

El 16 de julio pasado, la Alcaldia de Popayan — Secretaria de Gobierno remitié oficio donde
informa que devuelve debidamente diligenciado el despacho comisorio No. 15 del 15 de
diciembre de 2020.

No obstante, revisada la documentacion se encuentra que el acta No. 053 del 7 de julio de 2021,
se remitié incompleta. Se indica que dicha acta consta de 6 pdginas y Unicamente anexaron las
paginas 1,3 y 5, lo que hace IMPOSIBLE verificar lo acaecido en la diligencia.

Ademas, se observa que al parecer se remite oposicidén, pero no se visualiza ni siquiera la pagina
donde consta, si se resolvié o no, por lo que en aras de darle continuidad al asunto, se instara a
la Alcaldia de Popayan — Secretaria de Gobierno, que resuelva la oposicién y decida recursos, su
concesion etc., SI A LA FECHA NO LO HA REALIZADO, en tanto al comisionarse se indicd con total
claridad que se le otorgaban amplias facultades para absolver los incidentes de caracter adjetivo
gue en el curso de la diligencia se pudieran formular y las demas sefaladas en el art. 40 del CGP.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

1.- REQUERIR a la Alcaldia de Popayan — Secretaria de Gobierno, para que remita completa el
acta No. 053 del 7 de julio de 2021 y se le INSTA que resuelva la oposicidn y decida recursos, su
concesion etc., SI A LA FECHA NO LO HA REALIZADO, en tanto al comisionarse se indicoé con total
claridad que se le otorgaban amplias facultades para absolver los incidentes de caracter adjetivo
gue en el curso de la diligencia se pudieran formular y las demas sefaladas en el art. 40 del CGP.

En esos términos, para evitar confusiones, se requiere que la Alcaldia de Popayan — Secretaria
de Gobierno, remita todos los documentos, actas y anexos completos, cuando haya concluido y

decidido lo que le corresponde, atendiendo la comisidén que se impartio.

Librese oficio, que debe ser remitido por la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Ref.  Proceso Ejecutivo Singular No. 2018-00479-00
D/te. MARIA ANGELA ACOSTA VILLEGAS
D/do. LUZ DARY PAZ QUINTERO

INFORME SECRETARIAL. Pasa a Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, informando que la parte demandante, presentdé memorial el 6 de febrero de
2020, solicitando ampliar la medida cautelar, teniendo en cuenta, que segun la liquidacion
presentada y los descuentos realizados, no se cubre el total de la obligacion. Sirvase
proveer.

GUSTAVO ADOLFO BARRAGAN LOPEZ
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2873

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Proceso Ejecutivo Singular No. 2018-00479-00
D/te. MARIA ANGELA ACOSTA VILLEGAS
D/do. LUZ DARY PAZ QUINTERO

En atencion al informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que la liquidacion
presentada por la parte actora, aun no se encuentra en firme, el Despacho considera que no
es pertinente acceder a la peticion elevada por la apoderada demandante.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequenas Causas vy
Competencia Mdltiple de Popayan,

RESUELVE:

Negar la peticion elevada por la apoderada demandante, de acuerdo a lo anteriormente
indicado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:
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Ref.:  Proceso Ejecutivo Singular No. 2018-00487-00
D/te.: ERMILA HOYOS RENGIFO.
D/do.: GERARDO PAVI RIVERA

INFORME SECRETARIAL: Pasa a Despacho de la sefiora Juez el expediente de la referencia,
informado que la parte demandante, allega memorial donde revoca el poder conferido a ALEXANDER
CERON SAMBONI, estudiante de consultorio juridico, -quien ya no era el apoderado - y en su remplazo
designa a SOFIA PAZ DELGADO, estudiante de consultorio juridico, identificada con cédula N°
1.061.820.502, y cddigo estudiantil N° 100117021382, el memorial esta acompafiado de la respectiva
autorizacion de la directora del Consultorio Juridico. Sirvase proveer.

GUSTAVO ADOLFO BARRAGAN LOPEZ
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

] 'Iv“ QJ’,
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUEﬁl’\S CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2933

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref.: Proceso Ejecutivo Singular No. 2018-00487-00
D/te.: ERMILA HOYOS RENGIFO.
D/do.: GERARDO PAVI RIVERA

En atencion al informe secretarial respecto de la revocatoria al poder otorgado al
estudiante de consultorio juridico ALEXANDER CERON SAMBONI, es improcedente porque
ya no era el apoderado y teniendo en cuenta que se designa una nueva apoderada,
conforme el poder que se ajusta a lo normado en el articulo 75 del Cddigo General del
Proceso, el Despacho accedera a lo pretendido.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple
de Popayan,

RESUELVE:
PRIMERO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la estudiante de consultorio
juridico SOFIA PAZ DELGADO, identificada con cédula N° 1.061.820.502, y cédigo

estudiantil N° 100117021382, para actuar en favor de la parte demandante, conforme al
PODER otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:
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Ref.  Proceso Ejecutivo Singular No. 2018-00597-00 1
D/te. JILBER PENA SARAY, identificado con cédula No. 80.897.869
D/do. JULIO CESAR BUENO ORTIZ, identificado con cédula No. 79.753.838

INFORME SECRETARIAL. Pasa a Despacho de la sefiora Juez el expediente de la
referencia, informando que el presente proceso, se encuentra suspendido por acuerdo
entre las partes, sin embargo, la parte demandante manifiesta que hubo incumplimiento
por parte del demandado, y solicita se dé continuidad al mismo.

Por lo anterior, teniendo en cuenta que el sefior JULIO CESAR BUENO ORTIZ, se
encuentra notificado del mandamiento de pago, quien no propuso excepciones por cuanto
coadyuvo la peticidon de suspension del proceso y acepto acuerdo de pago, acuerdo que
incumplid. Sirvase proveer.

GUSTAVO A. BARRAGAN LOPEZ
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2874
Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

De conformidad con lo normado en el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del
Proceso, procede el Juzgado a seguir adelante con la ejecucion en el presente proceso
Ejecutivo Singular instaurado por JILBER PENA SARAY, identificado con cédula No.
80.897.869, en contra de JULIO CESAR BUENO ORTIZ, identificado con cédula No.
79.753.838.

SINTESIS PROCESAL:

JILBER PENA SARAY, identificado con cédula No. 80.897.869, instauré demanda
ejecutiva, en contra de JULIO CESAR BUENO ORTIZ, identificado con cédula No.
79.753.838, para efectos de lograr el cumplimiento de una obligacién clara, expresa y
exigible a cargo del demandado y a favor del demandante, contenida en cuatro letras de
cambio, obligacion que aun no se ha satisfecho.

ACTUACION PROCESAL

Una vez repartida la demanda, por auto No. 2446 del 6 de noviembre de 2018, se librd
mandamiento de pago en favor del demandante y en contra de la parte demandada.

En la misma providencia se ordend la notificacion personal de la parte demandada; en ese
sentido JULIO CESAR BUENO ORTIZ, identificado con cédula No. 79.753.838, fue
notificado a través de correo electrénico. Cabe destacar, que, transcurrido el término de
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Ref.  Proceso Ejecutivo Singular No. 2018-00597-00 2
D/te. JILBER PENA SARAY, identificado con cédula No. 80.897.869
D/do. JULIO CESAR BUENO ORTIZ, identificado con cédula No. 79.753.838

traslado de la referida demanda a la pasiva, se presenta solicitud de suspension del
proceso, y acuerdo de pago. No se propusieron excepciones.

CONSIDERACIONES:

Presupuestos Procesales:

Demanda en forma: en el sub judice, la demanda se encuentra ajustada a lo hormado en
los articulos 82, 84, 89 y 430 de la ley 1564 de 2012.

Competencia.: el Despacho es competente para conocer del proceso por la cuantia del
proceso (minima cuantia), la naturaleza del asunto (civil contencioso) y domicilio del
demandante (art. 28 numeral 1 CGP).

Capacidad para ser parte: La parte demandante y la demandada, son personas naturales,
capaces de obligarse.

Capacidad para comparecer al proceso: la parte demandante actla a través de apoderado
y la parte demandada, no presentd excepciones.

No observandose nulidad alguna que invalide lo actuado e integrada la relacidn juridico
procesal demandante — demandado, el Juzgado considera que se cumplen los requisitos
para proferir el auto que ordena seguir adelante la ejecucion, para lo cual se efectdan las
siguientes precisiones conceptuales:

Auto que ordena seguir adelante la ejecucion:

En vista de que la parte demandada no pagd la obligacion ni propuso excepciones, se
procedera con base en lo normado en el inciso segundo del articulo 440 del Cddigo
General del Proceso, es decir, el Juzgado resolvera seguir adelante con la ejecucion por el
monto ordenado en el mandamiento ejecutivo e igualmente se dispondra la condena en
costas a la parte ejecutada’ y se ordenara practicar la liquidacion del crédito.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Popayan, administrando Justicia en nombre de la Republica y
por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: LEVANTAR la suspension del presente proceso, a efectos de dar continuidad al
mismo, de acuerdo a lo indicado en precedencia.

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE la ejecucién por el total de la obligacion decretada en el
mandamiento ejecutivo ordenado en Auto No. 2446 del 6 de noviembre de 2018,
providencia proferida a favor de JILBER PENA SARAY, identificado con cédula No.
80.897.869, en contra de JULIO CESAR BUENO ORTIZ, identificado con cédula No.
79.753.838.

! Acuerdo No. PSAA16-10554. ARTICULO 5°.... 4. PROCESOS EJECUTIVOS. En Unica y primera
instancia - Obligaciones de dar sumas de dinero; o de dar especies muebles o bienes de género
distintos al dinero, de hacer, o de no hacer, que ademas contengan pretensiones de indole
dinerario a. De minima cuantia. Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion, entre
el 5% y el 15% de la suma determinada, sin perjuicio de lo sefialado en el paragrafo quinto del
articulo tercero de este acuerdo.
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Ref.  Proceso Ejecutivo Singular No. 2018-00597-00 3
D/te. JILBER PENA SARAY, identificado con cédula No. 80.897.869
D/do. JULIO CESAR BUENO ORTIZ, identificado con cédula No. 79.753.838

TERCERO: REMATAR previo secuestro y avallo, los bienes que llegaren a embargarse, y
con su producto PAGAR al ejecutante el valor de su crédito, el remanente se debera
entregar al ejecutado, salvo que estuviere embargado por otra autoridad.

CUARTO: CONDENAR a la parte demandada JULIO CESAR BUENO ORTIZ, identificado
con cédula No. 79.753.838, a pagar las costas del proceso, las cuales se liquidaran de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso. FIJAR como
AGENCIAS EN DERECHO, la suma de UN MILLON TRESCIENTOS MIL PESOS
($1.300.000.00) M/CTE, a favor de JILBER PENA SARAY, identificado con cédula No.
80.897.869, cuantia estimada acorde a lo previsto en el numeral 4° del articulo 5 del
Acuerdo No. PSAA16-10554 del Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO: ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito, de conformidad con lo
preceptuado en el inciso segundo del articulo 440 y el articulo 446 del Codigo General del
Proceso. Liquidacion que deberan presentar las partes. En firme ésta, procédase al pago
de la obligacion con los dineros retenidos, si hubiere lugar a ello.

SEXTO: El presente auto se notifica por ESTADO y contra él no proceden recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequeiias Causas Y Competencias Mdiltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Ref. Monitorio No. 2018-00676-00 1
D/te. GLOBAL PETROQUIMICA S.A.S.
D/do. INVERCOL DE OCCIDENTE S.A.S.

REPUBLICA DE COLOMBIA

- Ii" (o

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUEﬂAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2932

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Monitorio No. 2018-00676-00
D/te. GLOBAL PETROQUIMICA S.A.S.
D/do. INVERCOL DE OCCIDENTE S.A.S.

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Se pronuncia el Despacho frente al proceso Monitorio adelantado por GLOBAL
PETROQUIMICA S.A.S. contra INVERCOL DE OCCIDENTE S.A.S, en lo
atinente al desistimiento, acorde con los lineamientos del numeral 1 del articulo
317 del Cdédigo General del Proceso.

SINTESIS PROCESAL:

El proceso es repartido a este Juzgado el dia 24 de octubre de 2018, mediante
auto No. 426 de fecha 25 de febrero de 2019, se requiri6 a la parte demandada,
INVERCOL DE OCCIDENTE S.A.S., realizar el pago de su obligacién en el término
de diez (10) dias siguientes a la notificacion del auto, o en su defecto allegar la
contestacion de la demanda.

La dltima actuacion dentro del proceso fue la notificacion por estado del Auto
No. 1712, el dia 13 de agosto de 2021, en el cual se le requirié a la parte
demandante realizar la diligencia de notificacion personal al demandado en un
término de treinta (30) dias habiles. De no cumplir se procederia a decretar el
desistimiento tacito, conforme el articulo 317 numeral 1 del Cédigo General del
Proceso.

Cabe destacar que después de lo mencionado, el presente asunto ha permanecido
inactivo en la secretaria del despacho, por un lapso superior a un treinta (30) dias

habiles, sin que se haya cumplido con la carga impuesta.

CONSIDERACIONES:

Correo electrénico- j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co ACTIVO
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Ref. Monitorio No. 2018-00676-00 2
D/te. GLOBAL PETROQUIMICA S.A.S.
D/do. INVERCOL DE OCCIDENTE S.A.S.

La figura del desistimiento tacito acogida por el Codigo General del Proceso y
que se encuentra vigente desde el 1° de octubre de 2012, supone un gran
avance en el cumplimiento de las cargas procesales y en el impulso del proceso
en aras de la aplicacion de los principios de eventualidad, preclusion, economia y
celeridad procesal, asi como también de las reglas técnicas dispositiva e
inquisitiva, todos ellos ampliamente desarrollados por la jurisprudencia y la
doctrina.

Bajo esa linea de pensamiento, debemos precisar que el articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, contentivo de la figura en comento, preceptua:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento ticito se
aplicard en los siguientes eventos:

...1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o
de un acto de la parte que haya formulado aqguella o promovido estos, e/
jJuez le ordenaré cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificard por estado. Vencido dicho término
sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o
realice €l acto de parte ordenado, €l juez tendra por desistida tacitamente
la respectiva actuacion y asi' lo declarara en providencia en la que ademas
impondra condena en costas. El juez no podra ordenar el requerimiento
previsto en este numeral, para que la parte demandante inicie /as
diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.”

De la lectura de la norma transcrita, no es necesario realizar mayor disquisicion,
para entender que si no se cumple el requerimiento en el término previsto, se
decretara el desistimiento tacito.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Popayan,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminada por haberse configurado el
DESISTIMIENTO TACITO, la demanda MONITORIA, incoada por GLOBAL
PETROQUIMICA S.A.S. contra INVERCOL DE OCCIDENTE S.A.S., por lo
expuesto en precedencia.

SEGUNDO: No se ordena levantar medidas cautelares, porque no se
decretaron.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base
para admitir la demanda, dejando las constancias del caso.
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Ref. Monitorio No. 2018-00676-00 3
D/te. GLOBAL PETROQUIMICA S.A.S.
D/do. INVERCOL DE OCCIDENTE S.A.S.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que el decreto del desistimiento
tacito no impedira que se presente nuevamente la demanda transcurridos seis
(06) meses contados desde la ejecutoria de la presente providencia, pero seran
ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcidn de la prescripcidn extintiva
o la inoperancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya
producido la presentacion de la demanda que dio origen al proceso cuya
terminacién se decreta.

QUINTO: Sin condena en costas, ni perjuicios.

SEXTO: EJECUTORIADO este proveido archivar el expediente en los de su
grupo, previa anotacidn en el libro correspondiente y cancelaciéon de su
radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Miltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Ref. Proceso Oposicion Deslinde y Amojonamiento No. 2019-00396-00
D/te. CONSTRUCTORA CIUDAD VERDE SAS.
D/do. XIMENA DE LA PENA HARTMANN Y OTROS.

INFORME SECRETARIAL. Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil
veintiuno (2021). En la fecha, pasa a Despacho de la sefiora Juez el expediente de
la referencia, informando que se presentd escrito de poder especial conferido por
los demandados para reconocer personeria adjetiva. Sirvase proveer.

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUEﬂAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2934

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Proceso Oposicidon Deslinde y Amojonamiento No. 2019-00396-00
D/te. CONSTRUCTORA CIUDAD VERDE SAS.
D/do. XIMENA DE LA PENA HARTMANN Y OTROS.

Debido a que los demandados, otorgaron poder a un nuevo profesional del
derecho, se reanuda el proceso de la referencia.

En atencidn al informe secretarial, y teniendo en cuenta que la solicitud se ajusta a
lo normado en los articulos 74 y 75 de la Ley 1564 de 2012 y el art. 5 del Decreto

Legislativo 806/2020, se procedera a reconocer personeria adjetiva al DR. LUIS
ANDRADE RIOS, como abogado los demandados, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: Reanudar el proceso de la referencia.

! ARTICULO 74. PODERES. (...) El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o
diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales
debera ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o
notario. Las sustituciones de poder se presumen ayténticas.

ARTICULO 75. DESIGNACION Y SUSTITUCION DE APODERADOS. Podra conferirse poder a
uno o varios abogados. (...)

Podra sustituirse el poder siempre que no esté prohibido expresamente.

(...)

Quien sustituya un poder podra reasumirlo en cualquier momento, con lo cual quedara revocada la
sustitucion.
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Ref. Proceso Oposicion Deslinde y Amojonamiento No. 2019-00396-00
D/te. CONSTRUCTORA CIUDAD VERDE SAS.
D/do. XIMENA DE LA PENA HARTMANN Y OTROS.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al Dr. LUIS ANDRADE
RIOS identificado con cédula de ciudadania No. 10.515.221 y T.P. No. 9959 del C.
S. de la J., para actuar en favor de PILAR DE LA PENA HARTMANN, CRISTINA
HARTMANN DE CASTRO, FERNANDO DE LA PENA HARTMANN y XIMENA
DE LA PENA HARTMANN.

TERCERO: En firme, pasar a despacho para proseguir el tramite procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequeiias Causas Y Competencias Miltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: e6¢cf5ceOecc3aebedb6bbe83ee02e5f0d8157fb6fd1flafaf8670752f50ffc7b
Documento generado en 15/12/2021 02:32:44 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Ref. DECLARACI,C')N DE PERTENENCIA No. 19001-41-89001-2020-00001-00 1
D/te. HENRY JESUS ORDONEZ ORDONEZ
D/do. ALFONSO ULCUE CUCHUMBE, OTROS E INDETERMINADOS

REPUBLICA DE COLOMBIA

- I 9;” (o

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2912
Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

Se pronuncia el Despacho frente al proceso de decLaracién de pertenencia
adelantado por HENRY JESUS ORDONEZ ORDONEZ contra ALFONSO
ULCUE CUCHUMBE, OTROS E INDETERMINADOS, en lo atinente al
desistimiento, acorde con los lineamientos del numeral 1 del articulo 317 del
Codigo General del Proceso.

SINTESIS PROCESAL:

Mediante auto No. 306 del 5 de marzo de 2020, se admitio la demanda en el
proceso de la referencia y se dispuso la notificacién personal de la parte pasiva,
entre otros ordenamientos.

Ante la inactividad de la parte demandante para cumplir a cabalidad todo lo que
fue ordenado en la providencia en comento, a través del auto No. 2219 del 30
de septiembre de 2021, se dispuso requerirle para que dentro de los 30 dias
siguientes a la notificacion por estado de dicha providencia, acatara las érdenes
gue aun no se verifican cumplidas y que fueron dispuestas en el auto admisorio,
so pena de declarar el desistimiento tacito.

CONSIDERACIONES:

La figura del desistimiento tacito acogida por el Codigo General del Proceso y
que se encuentra vigente desde el 1° de octubre de 2012, supone un gran
avance en el cumplimiento de las cargas procesales y en el impulso del proceso
en aras de la aplicacion de los principios de eventualidad, preclusidon, economia y
celeridad procesal, asi como también de las reglas técnicas dispositiva e
inquisitiva, todos ellos ampliamente desarrollados por la jurisprudencia y la
doctrina.

Bajo esa linea de pensamiento, debemos precisar que el articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, contentivo de la figura en comento, preceptia:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento ticito se
aplicard en los siguientes eventos:
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Ref. DECLARACI,C')N DE PERTENENCIA No. 19001-41-89001-2020-00001-00 2
D/te. HENRY JESUS ORDONEZ ORDONEZ
D/do. ALFONSO ULCUE CUCHUMBE, OTROS E INDETERMINADOS

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia
de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de
la parte que haya formulado aguella o promovido estos, €l juez le ordenard
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que
se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido €l tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por
desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia
en la que ademads impondra condena en costas.

El juez no podré ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que
la parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de
la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes
actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas. (...)”

Descendiendo al sub examine, encontramos que efectuado el requerimiento por
auto No. No. 2219 del 30 de septiembre de 2021, para cumplir una carga, la
parte demandante aportd las pruebas que acreditan la radicacion de oficios ante
la UARLV, pero no guarda ninguna relacion con lo que le fue requerido; por lo
que conforme los lineamientos del precitado articulo 317 numeral 1 del Cédigo
General del Proceso, es procedente decretar el desistimiento tacito.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple de Popayan,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR terminada por haberse configurado el
DESISTIMIENTO TACITO, la demanda de declaracién de pertenencia, incoada
por HENRY JESUS ORDONEZ ORDONEZ contra ALFONSO ULCUE
CUCHUMBE, OTROS E INDETERMINADOS, por lo expuesto en precedencia.

SEGUNDO: Levantar las medidas cautelares decretadas, librese oficio en caso
de haberse materializado.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base
para admitir la demanda, dejando las constancias del caso.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que el decreto del desistimiento
tacito no impedira que se presente nuevamente la demanda transcurridos seis
(06) meses contados desde la ejecutoria de la presente providencia, pero seran
ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcién de la prescripcidn extintiva
o la inoperancia de la caducidad o cualquier otra consecuencia que haya
producido la presentacion de la demanda que dio origen al proceso cuya
terminacion se decreta.

QUINTO: Sin condena en costas, ni perjuicios.
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Ref. DECLARACI,C')N DE PERTENENCIA No. 19001-41-89001-2020-00001-00 3
D/te. HENRY JESUS ORDONEZ ORDONEZ
D/do. ALFONSO ULCUE CUCHUMBE, OTROS E INDETERMINADOS

SEXTO: EJECUTORIADO este proveido archivar el expediente en los de su
grupo, previa anotacion en el libro correspondiente y cancelacion de su

radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Miltiples
Popayan - Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA
j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
Sentencia No. 033

Ref.:  EJECUTIVO SINGULAR - 19001-41-89-001-2020-00161-00
E/te:  MATILDE LEMOS PAZ
E/do: PEREGRINO ALEGRIA LLANTEN

l. OBJETO DE DECISION:
Se profiere sentencia anticipada dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de la referencia, acorde con lo
dispuesto en el articulo 278.2 del Cddigo General del Proceso.

Il. ANTECEDENTES

2.1. Presupuestos Facticos
Mediante demanda presentada por MATILDE LEMQOS PAZ a través de apoderada judicial, inicié proceso
EJECUTIVO SINGULAR, en contra de PEREGRINO ALEGRIA LLANTEN, fundamentada en los siguientes
hechos:
El demandado, aceptd y se obligd a pagar a la sefiora MATILDE LEMOS PAZ, el valor de $500.000,
mediante un titulo valor representado en una letra de cambio, que firmé como aceptante el 1° de enero

de 2019 y que debid cancelar el 30 de mayo de 2020.

El plazo se encuentra vencido y pese a los multiples requerimientos hechos al sefior PEREGRINO ALEGRIA
LLANTEN en su condicién de deudor, no ha realizado el pago del capital e intereses debidos.

2.2. Pretensiones.

Se solicité librar mandamiento de pago por la suma de $500.000, como capital insoluto de la obligacion;
los intereses de plazo causados desde el 1° de enero de 2019 hasta el 30 de mayo de 2020 vy los intereses
de mora causados desde el 1° de junio de 2020 hasta el pago total de la obligacion.

[l. SINOPSIS PROCESAL.

La demanda presentada por MATILDE LEMOS PAZ a través de apoderado judicial, se repartid al Juzgado
el 6 de agosto de 2020.

Por auto No. 908 del 16 de septiembre de 2020, se libré el mandamiento de pago.

Por auto No. 909 de la misma fecha, se decretaron las medidas cautelares, a solicitud de la parte
ejecutante.

El ejecutado manifestd, que acepta la realizacion de la accién cambiaria mediante la letra de cambio por
valor de $500.000, siendo el acreedor el sefior MEDARDO MAURICIO LEMOS PAZ y que no conoce a la
sefiora MATILDE LEMOS PAZ.



Ref.: EJECUTIVO SINGULAR - 19001-41-89-001-2020-00161-00
E/te: MATILDE LEMOS PAZ
E/do: PEREGRINO ALEGRIA LLANTEN

Por auto No. 2280 del 7 de octubre de 2021, se corrid traslado a la parte ejecutante de las excepciones
propuestas y ésta ultima se pronuncid de forma extemporanea con memorial radicado el 2 de noviembre
de 2021.

V. PROBLEMA JURIDICO

Le corresponde determinar al Juzgado si, ¢Estdn probados los argumentos constitutivos de las
excepciones de falta de legitimacion en la causa por activa y mala fe?

V. SANIDAD PROCESAL

En la actuacién adelantada no se observa vicio o irregularidad que invalide lo actuado y que deba
oficiosamente declararse.

VI. PRESUPUESTOS PROCESALES

Las exigencias necesarias para que se estructure la relacién juridico-procesal, se cumplen cabalmente y
ello permite adoptar decisidon de fondo.

Basta con sefialar que el Juzgado en unica instancia es el competente para conocer del proceso, en razén
de la naturaleza del asunto, la cuantia, el domicilio del demandado y el lugar de cumplimiento de Ia
obligacion pactada en el titulo valor (articulos: 17, numeral 12 y 28, numerales 1° y 32 del CGP); la parte
demandante y el demandado son personas naturales, sujetos capaces de ser parte. La demandante
comparece debidamente representada por abogado y el demandado actiia a nombre propio.

VII. LEGITIMACION EN LA CAUSA

En términos generales el titular de la accidn ejecutiva en este caso indefectiblemente lo es, por activa, el
acreedor y, por pasiva, quien se considera es el deudor.

En este punto estudia el Juzgado, la excepcidn de falta de legitimacidén en la causa por activa, que se
sustenta en que, en este caso quien debe concurrir al proceso como demandante es quien realmente
participé en los hechos que dan lugar a la demanda, porque no se generd ninguna obligaciéon con
MATILDE LEMOS PAZ.

Sobre el particular, se revisa el contenido del titulo valor y aparece como acreedora la sefiora MATILDE
LEMOS PAZ y sin ninguna prueba, que demuestre la actuacion en la relacidn cambiaria por parte de una
persona distinta, esta llamada al fracaso la excepcion bajo estudio.

VIII. CASO CONCRETO

Al tenor de lo normado en el articulo 442 del Cdédigo General del Proceso, pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él.

La doctrina dice que el proceso ejecutivo es la actividad procesal juridicamente regulada, mediante la cual el
acreedor, fundandose en la existencia de un titulo documental que hace plena prueba contra el deudor,
demanda la tutela del érgano jurisdiccional del Estado, a fin de que éste coactivamente obligue al deudor al
cumplimiento de una obligacién insatisfecha. (Escobar Vélez, Edgar en el texto LOS PROCESOS DE
EJECUCION. De los Titulos Valores. Parte General. Tomo |, Décima Tercera Edicion. Editorial Libreria
Juridica Sanchez R Ltda., Medellin, Colombia, 2013, pag. 15.).

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia en providencia del 5 de abril de 2013 (Rad.: 05001-22-03-000-
2012-00987-01), refiridé sobre el objeto del proceso ejecutivo lo siguiente: “el objeto de los tramites
ejecutivos, (...) “consiste en el cobro coactivo de una obligacion clara, expresa y exigible”, pues su
“finalidad no es otra que la de obtener la plena satisfaccion de una prestacion u obligacion que el
demandante estima insoluta”.

Asi entonces, para efectos de poder iniciar un proceso ejecutivo, es necesario acreditar la existencia del
derecho que se busca exigir, esto es, contar con un titulo ejecutivo o titulo valor. En este proceso, la parte

activa allegd la letra de cambio sin nimero y con base en ella se libré6 mandamiento de pago.

La parte ejecutada propuso aparte de la falta de legitimacion en la causa por activa, que ya se estudio, la
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excepcion de fondo que se pasa a resolver por el despacho:
“MALA FE”
A la luz de la Carta Politica se tiene:

“ARTICULO 83. Las actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas deberdn cefirse a
los postulados de la buena fe, la cual se presumird en todas las gestiones que aquellos adelanten
ante éstas.”

Como argumento de la excepcidn, sefiala que el abogado MEDARDO MAURICIO LEMOS PAZ, actua de
mala fe, porque al crear la letra de cambio, siendo profesional del derecho y aprovechando la ignorancia
del ejecutado sobre los requisitos y forma de llenar la letra de cambio, se le hizo registrar a él
Unicamente la fecha y firma, dejando los demas espacios en blanco, para que el citado abogado los
llenara a su conveniencia. Ademds, expone que hizo el pago de intereses, por el valor de treinta mil
pesos mensuales ($30.000) correspondientes al seis por ciento mensual (6%) desde la creacion de la letra
de cambio hasta diciembre del 2020, entregados al sefior MEDARDO MAURICIO LEMOS PAZ, sin prueba
para demostrarlo, ya que no le allegd recibo. Esto por la confianza que le tenia al sefior MEDARDO
MAURICIO.

El Juzgado en esta instancia, recuerda que a voces del inciso 12 del art. 167 del CGP, incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persigan; por lo
tanto, sin una prueba, mas alld del dicho del ejecutado, se carece de certeza de los argumentos que
propone para sustentar el medio exceptivo, siendo del caso descartarlo.

En estos términos el ejecutado no acreditd ninguna circunstancia que lleve a variar la orden de pago ya
proferida, incumpliendo la carga probatoria que le correspondia.

De esta manera, al no prosperar las excepciones, es procedente, ordenar seguir adelante con la
ejecucioén, disponiendo lo pertinente sobre la condena en costas.

Cabe anotar que el ejecutado, solicitd que de no prosperar las excepciones, el Juzgado le concediera una
facilidad de pago, pero no hay lugar a acceder a tal pedimento, siendo algo que queda al arbitrio del
ejecutante Unicamente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO 01 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE POPAYAN, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

FALLA:

PRIMERO.- DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
ACTIVA y MALA FE, acorde con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. - SEGUIR ADELANTE la ejecucién por el total de la obligacién decretada en el mandamiento
ejecutivo ordenado en auto No. 908 del 16 de septiembre de 2020, providencia proferida a favor de
MATILDE LEMOS PAZ identificada con C.C. No. 34.529.593, en contra de PEREGRINO ALEGRIA LLANTEN,
identificado con C.C. No. 4.626.598.

TERCERO.- REMATAR previo secuestro y avaluo, los bienes que llegaren a embargarse, y con su producto
PAGAR al ejecutante el valor de su crédito, el remanente se deberd entregar al ejecutado, salvo que
estuviere embargado por otra autoridad.

CUARTO.- CONDENAR a la parte demandada, PEREGRINO ALEGRIA LLANTEN, identificado con C.C. No.
4.626.598, a pagar las costas del proceso, las cuales se liquidaran de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 366 del Cédigo General del Proceso. FIJAR como AGENCIAS EN DERECHO, la suma de TREINTA'Y
CUATRO MIL PESOS ($34.000.00) M/CTE, a favor de MATILDE LEMOS PAZ identificada con C.C. No.
34.529.593, cuantia estimada acorde a lo previsto en el numeral 4° del articulo 5 del Acuerdo No.
PSAA16-10554 del Consejo Superior de la Judicatura.
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QUINTO.- ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 446 del Cédigo General del Proceso. Liquidacion que deberan presentarla las partes. En firme
ésta, procédase al pago de la obligacidén con los dineros retenidos, si hubiere lugar a ello.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Midiltiples
Popayan - Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN - CAUCA
i01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTO No. 2915
Popaydn, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Sucesion intestada

Radicacién: 19001-41-89-001-2020-00171-00

Solicitante:  MARIA DEL SOCORRO GONZALEZ CERON Y OTROS
Causante: BLANCA EMERITA CERON DE GONZALEZ

Como el partidor designado, allegd el trabajo de particién encomendado, corresponde proceder
conforme lo indica el numeral 1 del art. 509 del Cédigo General del Proceso®.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO: CORRER traslado por el término de cinco (5) dias a todos los interesados del trabajo de
particién que obra en el archivo con nimero 14 pdf. del expediente virtual, para que dentro de dicho

término formulen las objeciones a que haya lugar con expresion de los hechos que les sirven de
fundamento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 “ARTICULO 509. PRESENTACION DE LA PARTICION, OBJECIONES Y APROBACION. Una vez presentada la particién, se
procederd asi:

1. El juez dictard de plano sentencia aprobatoria si los herederos y el conyuge sobreviviente o el compafiero permanente lo
solicitan. En los demds casos conferird traslado de la particion a todos los interesados por el término de cinco (5) dias, dentro del
cual podran formular objeciones con expresion de los hechos que les sirvan de fundamento...”
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INFORME SECRETARIAL: Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021). En la fecha, pasa
a Despacho de la sefiora Juez el expediente de la referencia, informando que la alcaldia del Municipio de
Popayan allegd memorial en el que refiere despacho comisorio y menciona “me permito devolver

debidamente diligenciado...”. Sirvase proveer.

GUSTAVO A. BARRAGAN LOPEZ
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2911

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Proceso de Restitucién de Inmueble Arrendado No. 190014189001-2020-00249-00
Demandante: AMPARO OSPINA URIBE con C.C. 25.270.653
Demandado: FERNANDO ORTEGA OSPINA con C.C. 76.307.915

De conformidad con el informe secretarial y en atencidon a que en el expediente se observa el acta de
diligencia No. 104 y anexos de la comision ordenada en auto 1607 del doce (12) de agosto de 2021, se
procederd a agregarlo al asunto para los efectos del articulo 40 del Cédigo General del Proceso.
Asimismo, se dard aplicacion al articulo 309 de la norma aludida, en este sentido el Despacho,

RESUELVE:

AGREGAR al expediente el despacho comisorio diligenciado por la Alcaldia del Municipio de Popaydn, de
conformidad con el inciso segundo del articulo 40 y 309 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Miuiltiples
Popayan - Cauca
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Ref. Proceso de Restitucidon de Inmueble Arrendado No. 190014189001-2020-00249-00
Demandante: AMPARO OSPINA URIBE con C.C. 25.270.653
Demandado: FERNANDO ORTEGA OSPINA con C.C. 76.307.915

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN - CAUCA

Auto No. 2910
Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
El demandado a través de apoderado judicial, solicita el levantamiento de las medidas cautelares e invoca
el art. 597 numeral 3 del CGP, para que se fije caucién.
Sin embargo el proceso de la referencia, concluye con sentencia estimatoria, proferida en la fecha,
guedando supeditadas las medidas cautelares, Unicamente a lo previsto en el numeral 7 del art. 384 del

CGP, que dice:

“ARTICULO 384. RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO. Cuando el arrendador demande para
que el arrendatario le restituya el inmueble arrendado se aplicardn las siguientes reglas:

7. Embargos y secuestros. (...)

Las medidas cautelares se levantardn si el demandante no promueve la ejecucion en el mismo
expediente dentro de los treinta (30) dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia, para obtener el
pago de los cdnones adeudados, las costas, perjuicios, o cualquier otra suma derivada del contrato
o de la sentencia. Si en esta se condena en costas el término se contard desde la ejecutoria del auto
que las apruebe; y si hubiere sido apelada, desde la notificacion del auto que ordene obedecer lo
dispuesto por el superior.”

Por ende, es improcedente fijar una caucion en este momento procesal, donde ya hubo decisién de fondo.
Por lo expuesto, SE DISPONE:

1.- NEGAR la solicitud de fijar caucion para el levantamiento de las medidas cautelares, por las razones
expuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Ref. Proceso de Restitucion de Inmueble Arrendado 1
No. 190014189001-2020-00249-00

D/te. AMPARO OSPINA URIBE con C.C. 25.270.653

D/do. FERNANDO ORTEGA OSPINA con C.C. 76.307.915

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN - CAUCA

SENTENCIA No. 030
Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO:

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 384 del Cédigo General del Proceso, esta
Judicatura procede a dictar la sentencia correspondiente dentro del proceso de restitucion de
inmueble arrendado, propuesto por AMPARO OSPINA URIBE, identificada con la cédula de
ciudadania No. 25.270.653, en contra de FERNANDO ORTEGA OSPINA identificado con la cédula de
ciudadania No. 76.307.915.

SINTESIS PROCESAL:
PRETENSIONES

La demandante actuando a través de apoderado judicial, y previo los trdmites correspondientes
solicito:

1. Declarar la terminacién del contrato de arrendamiento suscrito entre la sefiora AMPARO
OSPINA URIBE y el sefior FERNANDO ORTEGA OSPINA, por causas imputables al
arrendatario; esto es, por incumplimiento en el pago del canon de arrendamiento.

2. Ordenar al sefior FERNANDO ORTEGA OSPINA la restitucidn inmediata y definitiva del
inmueble arrendado.

3. Condenar en costas y agencias en derecho a la parte demandada.
HECHOS

1. Se celebré entre la sefiora AMPARO OSPINA URIBE en calidad de arrendadora y
FERNANDO ORTEGA OSPINA, en calidad de arrendatario, un contrato de arrendamiento sobre
un bien inmueble, lote de terreno y su casa de habitacién, ubicado en la seccién de Las
Piedras, Vereda Clarete Bajo del municipio de Popayan, con nimero predial 000100020896000
y matricula inmobiliaria No. 120-130289 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Popayan.

2. El contrato tenia como fecha de inicio el 30 de diciembre de 2004 y de terminacién el 30
de diciembre de 2008, contratd que se venia prorrogando hasta el 30 de diciembre de 2020.

3. El valor del canon para la fecha de inicio del contrato era de $300.000.

4, El demandado esta atrasado en el pago del canon desde el 30 de enero de 2017 y hasta la
fecha.

5. La demandante suscribié una promesa de compraventa del predio en mencién y por ello

necesita se le entregue, para ponerlo a disposiciéon del nuevo duefio.

Correo Juzgado: j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 3 # 3-31 Segundo Piso Palacio Nacional
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Ref. Proceso de Restitucion de Inmueble Arrendado 2
No. 190014189001-2020-00249-00

D/te. AMPARO OSPINA URIBE con C.C. 25.270.653

D/do. FERNANDO ORTEGA OSPINA con C.C. 76.307.915

ACTUACION PROCESAL

La demanda se repartié a este Despacho el 6 de octubre de 2020, se admitié por auto No. 1438 del
14 de diciembre de 2020 y se ordend la respectiva notificacion a la parte demandada, advirtiéndole
gue para ser oida en el proceso debia cancelar a érdenes del Juzgado el valor de los canones que
segun la demanda se debian y los que se causaren en el transcurso del juicio.

El demandado quedd notificado por conducta concluyente y aunque por conducto de apoderado
judicial, radicé contestacion de la demanda, con auto No. 935 del 20 de mayo de 2021, se dispuso
no escucharlo en aplicacidon del numeral 3 del art. 384 del CGP. Dicha decision fue recurrida y con
auto No. 2216 del 30 de septiembre de 2021, se despachd de forma desfavorable. En consecuencia,
se tiene que no hay oposicién en este asunto, en tanto la parte demandada, no cumplié con lo que
se requeria para ser escuchado en el proceso.

CONSIDERACIONES:
Presupuestos Procesales:

Demanda en forma: En el sub judice, la demanda se encuentra ajustada a lo normado en los
articulos 82, 83, 84, 89 y 384 de la Ley 1564 de 2012.

Competencia: El Despacho es competente para conocer del proceso por la cuantia (minima), la
naturaleza del asunto (civil contencioso) y la ubicacién del inmueble (Popayan) (articulos 17 numeral
1, 26 numeral 6 y 28 numeral 7° del CGP respectivamente).

Capacidad para ser parte: Las partes demandante y demandada, son personas naturales mayores de
edad, capaces de obligarse y con plenas facultades.

Capacidad para comparecer al proceso: La parte demandante y demandada actidan por intermedio
de apoderado debidamente facultado.

No observandose nulidad alguna que invalide lo actuado e integrada la relacién juridico procesal
demandante — demandado, el Juzgado considera que se cumplen los requisitos para proferir
sentencia de restitucion de inmueble arrendado de plano, para lo cual se efectian las siguientes
precisiones conceptuales:

Problema juridico:

Le corresponde al Juzgado establecer, si ése cumplen los presupuestos juridicos para ordenar la
restitucion del predio denominado LA EMBAJADA, consistente en un lote de terreno que hace parte
de un inmueble de mayor extensién, denominado Clarete, ubicado en la seccién de Las Piedras del
municipio de Popayan, con numero predial 000100020896000 y matricula inmobiliaria No. 120-
130289 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Popayan?

El contrato de arrendamiento:

Acorde con lo preceptuado en el articulo 1973 del Cédigo Civil, es aquel mediante el cual dos partes
se obligan reciprocamente, la una a conceder, total o parcialmente, el goce de un bien y la otra a
pagar por dicho derecho.

Ahora bien, en tratdndose de arrendamiento de vivienda urbana, la Ley 820 de 2003, definid el
acuerdo en los siguientes términos:

ARTICULO 20. DEFINICION. El contrato de arrendamiento de vivienda urbana es aquel por
el cual dos partes se obligan reciprocamente, la una a conceder el goce de un inmueble
urbano destinado a vivienda, total o parcialmente, y la otra a pagar por este goce un
precio determinado...
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Considerando que el presente asunto trata del arrendamiento de un bien inmueble rural, se observa

procedente acudir al Codigo Civil, que sefiala como obligacidn del arrendatario la siguiente:

“ARTICULO 2000. <OBLIGACION DE PAGAR EL PRECIO O RENTA>. El arrendatario es obligado
al pago del precio o renta. (...)”

Zanjado lo anterior, es menester hacer referencia a los presupuestos materiales de la pretensién:
Preexistencia del contrato de arrendamiento

Revisados los anexos de la demanda, se evidencia el contrato de arrendamiento de vivienda rural
suscrito entre las partes el 30 de diciembre de 2004, donde sin equivocos se observa el valor de la
renta, el término de duracién del acuerdo y la identificaciéon del inmueble, documento que no fue ni
tachado de falso en su oportunidad ni se realizé por la contraparte manifestacion alguna sobre su
validez.

Del contrato aludido se desprenden los siguientes elementos:

A.- El bien consiste en un predio denominado LA EMBAJADA, consistente en un lote de terreno que
hace parte de un inmueble de mayor extension, denominado Clarete, ubicado en la seccién de Las
Piedras del municipio de Popayan, con nimero predial 000100020896000 y matricula inmobiliaria
No. 120-130289 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Popayan.

B.- El valor del canon se sefialé en TRESCIENTOS MIL PESOS m/cte ($300.000).
C.- La destinacion del inmueble es exclusiva para vivienda familiar.
Mora en el pago de la renta

El sujeto activo de la presente accion alega mora en el pago de la renta a partir del 30 de enero de
2017, sin que la parte demandada consignara a érdenes del Juzgado las sumas adeudadas; de ahi
que, la consecuencia innegable de tal omisién, estd descrita en el mentado numeral 4° del
articulo 384 del Cddigo General del Proceso?, es decir, “no serd oida en el proceso”. Sumado a lo
anterior, tampoco se puso en entredicho la validez o existencia del contrato de arrendamiento,
porque como se considerd en auto No. 935 del 20 de mayo de 2021:

“De esta manera, aunque la excepcion se titula inexistencia del contrato de arrendamiento, al
leer sus fundamentos se halla que lo que se indica es que nunca se cumplio con las
obligaciones de pagar canon alguno y se cuestiona que nunca se haya reclamado ello por la
arrendadora, pero esas situaciones carecen de la capacidad de hacer inexistente el pacto
contractual o mucho menos ofrecen serias dudas sobre la existencia del mentado contrato. Por
el contrario, se refrenda la existencia del vinculo al contestar la demanda, porque frente al
hecho primero se acepta la existencia del contrato de arrendamiento suscrito entre el
demandado y AMPARO OSPINA URIBE.

Luego en los demds puntos de la contestacion, se aceptan la temporalidad y efectos del

1 “ARTICULO 384. RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO. Cuando el arrendador demande para
que el arrendatario le restituya el inmueble arrendado se aplicaran las siguientes reglas:

(...)

4.(...)

Si la demanda se fundamenta en falta de pago de la renta o de servicios publicos, cuotas de administracién u
otros conceptos a que esté obligado el demandado en virtud del contrato, este no sera oido en el proceso sino
hasta tanto demuestre que ha consignado a drdenes del juzgado el valor total que, de acuerdo con la prueba
allegada con la demanda, tienen los canones y los demas conceptos adeudados, o en defecto de lo anterior,
cuando presente los recibos de pago expedidos por el arrendador, correspondientes a los tres (3) ultimos
periodos, o si fuere el caso los correspondientes de las consignaciones efectuadas de acuerdo con la ley y por los
mismos periodos, a favor de aquel.”
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contrato aducido, su duracion, valor pactado y aunque se insiste que no es cierto el
cumplimiento y pago, se concluye que la inejecucion de las prestaciones, no es un elemento
que haga inexistente el contrato que se arrima debidamente suscrito por las partes de este
proceso.

Entre las pruebas que adjunta el demandado, se tiene el contrato de cesion de derechos
posesorios y acciones sobre el inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No.
120-130289, en el que en la cldusula tercera se dice: “Manifiesta el CEDENTE, que a pesar de
conocer sobre la existencia de un contrato de arrendamiento que el mismo firmo con quienes
figuraban en el titulo de propiedad del inmueble, este no ha cancelado suma alguna mensual
por ese contrato, pues su forma de habitacion en el inmueble no es a titulo de arrendatario,
sino a titulo de poseedor, con plena autonomia de dnimo de sefior y duefio.”. Entonces
nuevamente se admite que existe el contrato de arrendamiento y alegar que nunca se ha
pagado el canon, no es un hecho que lo haga inexistente.

Por ultimo, ndtese que se adjunté un documento firmado por el demandado el 12 de
noviembre de 2020 y la sefiora AMPARO OSPINA URIBE, donde acordaron dar por terminado
el contrato de arrendamiento sobre el predio La Embajada y lo dan por finalizado a partir del
30 de noviembre de 2020; lo que da una mayor claridad y reafirma que existe un contrato de
arrendamiento.”

En consecuencia, al estar plenamente confirmada la eficacia del acuerdo y la mora en el pago de la
renta, no es factible aplicar la excepcion de la norma referida formulada por la Corte Constitucional:

“Desde al afio 2004, la jurisprudencia constitucional ha precisado una subregla que ha de
ser empleada cuando se presentan serias dudas sobre la existencia del contrato de
arrendamiento. Dicha subregla se concreta en que, “no puede exigirsele al demandado,
para poder ser oido dentro del proceso de restitucion de inmueble arrendado, la prueba del
pago o la consignacion de los cdnones supuestamente adeudados. Lo anterior en razén de
no existir certeza sobre la concurrencia de uno de los presupuestos fdcticos de aplicacion
de la norma, para el caso, el contrato de arrendamiento”. De esta forma, cuando el juez
al revisar el material probatorio evidencia serias dudas respecto de la existencia real del
contrato de arrendamiento celebrado entre el demandante y el demandado, o de la
vigencia actual del mismo, debe auscultar que estd en entredicho la presencia del supuesto
de hecho que regula la norma que se pretende aplicar.

Asi, la jurisprudencia constitucional de forma pacifica ha decantado que, a pesar de las
cargas probatorias que los numerales 2°y 3° del pardgrafo 2° del articulo 424 del Cddigo
de Procedimiento Civil imponen al demandado, las cuales se ajustan al texto
constitucional, “éstas no son exigibles cuando existan serias dudas sobre la existencia del
contrato de arrendamiento, las cuales debieron ser alegadas razonablemente por las
partes o constatadas por el juez. Lo anterior motivado, en que no puede concederse las
consecuencias juridicas de una norma cuando no se cumplen los supuestos fdcticos de la
misma”.

También ha reconocido que la inaplicacion de los numerales 2° y 3° del pardgrafo 2° del
articulo 424 del Cédigo de Procedimiento Civil, no es el resultado de la utilizacion de la
excepcion de inconstitucionalidad, sino que por el contrario obedece a “razones de justicia
y equidad” en la medida que el material probatorio obrante tanto en el expediente de
tutela como en el civil de restitucion de inmueble arrendado, releva dificultades para
verificar la existencia real del contrato de arrendamiento o la actualidad del mismo. Por
eso, “el juez ordinario no puede otorgar automdticamente la consecuencia juridica de la
norma, sin estudiar los casos concretos en que surja la incertidumbre del negocio
juridico, toda vez que ello implicaria una restriccion irracional al derecho de defensa del
demandado”, ademds del acceso a la administracion de justicia.

Entonces, el funcionario judicial estd facultado para decidir no escuchar a un accionado

arrendatario en un proceso de restitucion de tenencia por arrendamiento, siempre que
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conforme al acervo probatorio aportado por las partes, tenga certeza absoluta de la
existencia del negocio juridico; de ahi que, el momento procesal adecuado para realizar
esta valoracién es una vez presentada la contestacion de la demanda, pues con ella se
adjuntan las pruebas que eventualmente demostrarian Ila duda respecto del
perfeccionamiento y la vigencia del convenio. Lo anterior, no es otra cosa que la
prohibicion para los jueces de la aplicacion objetiva del articulo referido del Codigo de
Procedimiento Civil.” ?(Destacado por el Despacho)

SENTENCIA DE RESTITUCION

En el sub examine, al no existir oposicion a atender de la parte demandada, una vez notificada de la
demanda, existiendo prueba del contrato de arrendamiento, documentos que satisfacen las
exigencias legales y son medios de conviccién idéneo, pues coinciden con el inmueble cuya restitucién
se pretende en el libelo, y estando acreditada la mora en el pago de los canones, deviene claro el
incumplimiento por el arrendatario y en ese orden procederd el Despacho a declarar terminado el
contrato de arrendamiento suscrito entre las partes, ordenando la restitucidon correspondiente de
conformidad con el numeral 3° del articulo 384 de la Ley 1564 de 20123, donde se dispone que en
ausencia de oposicidn a la demanda el Juez proferira sentencia ordenando la restitucion.

Se condenard en costas judiciales al demandado, por ser la parte vencida en juicio; como AGENCIAS
EN DERECHO de conformidad con lo previsto en el Acuerdo PSAA16-10554 del 05 de agosto de
2016%, se fija el valor correspondiente a un (01) salario minimo mensual legal vigente, que equivale a
la suma de NOVECIENTOS OCHO MIL QUINIENTOS VEINTISEIS PESOS M/CTE ($908.526,00).

DECISION:

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado 01 Municipal de Pequefias Causas y Competencia
Multiple de Popaydn, administrando Justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

FALLA:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el contrato de arrendamiento de inmueble celebrado el 30 de
diciembre de 2004, entre AMPARO OSPINA URIBE, identificada con la cédula de ciudadania No.
25.270.653, como arrendadora y FERNANDO ORTEGA OSPINA identificado con la cédula de
ciudadania No. 76.307.915, como arrendatario, sobre el predio denominado LA EMBAJADA,
consistente en un lote de terreno que hace parte de un inmueble de mayor extensidon, denominado
Clarete, ubicado en la seccién de Las Piedras del municipio de Popayan, con numero predial
000100020896000 y matricula inmobiliaria No. 120-130289 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Popayan, por la causal de mora en el pago de los canones.

SEGUNDO: ORDENAR a FERNANDO ORTEGA OSPINA identificado con la cédula de ciudadania No.
76.307.915, que dentro del término de diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta sentencia,
RESTITUYA y ENTREGUE en forma definitiva a la sefiora AMPARO OSPINA URIBE, identificada con la
cédula de ciudadania No. 25.270.653, el predio denominado LA EMBAJADA, consistente en un lote
de terreno que hace parte de un inmueble de mayor extensiéon, denominado Clarete, ubicado en la
seccion de Las Piedras del municipio de Popayan, con nimero predial 000100020896000 y matricula
inmobiliaria No. 120-130289 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Popayan.

2 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia T — 107 de 2014. M.P. LUIS ERNESTO VARGAS SILVA.

3 ARTICULO 384. RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO. Cuando el arrendador demande para
queel arrendatario le restituya el inmueble arrendado se aplicaran las siguientes reglas: (...)

3. Ausencia de oposicion a la demanda. Si el demandado no se opone en el término de traslado de la
demanda, el juez proferira sentencia ordenando la restitucion.”

4 ARTICULO 5°. Tarifas. Las tarifas de agencias en derecho son:

1. PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.

En Unica instancia. b. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias, entre 1y 8
S.M.M.L.V.630
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TERCERO: En el evento de no efectuarse la entrega del inmueble en forma voluntaria, acorde con lo
indicado en precedencia, LLEVESE A CABO EL LANZAMIENTO del arrendatario FERNANDO ORTEGA
OSPINA identificado con la cédula de ciudadania No. 76.307.915, y de las personas quederiven su
derecho para permanecer en el inmueble. Para este efecto, COMISIONESE al funcionario respectivo
de Popayan, con las facultades que confiere el articulo 40 del Cdédigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte demandada, FERNANDO ORTEGA OSPINA identificado con
la cédula de ciudadania No. 76.307.915, las cuales se liquidaran por Secretaria inmediatamente
guede ejecutoriada ésta providencia, lo anterior de conformidad con los articulos361, 365 y 366 del
Cddigo General del Proceso. FIJAR como AGENCIAS EN DERECHO, para ser incluidas en la liquidacion
de costas, el valor correspondiente a un (01) salario minimo legalmensual vigente, que equivale a la
suma de NOVECIENTOS OCHO MIL QUINIENTOS VEINTISEIS PESOS M/CTE ($908.526,00), cuantia
estimada acorde a lo previsto en el Acuerdo PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Midiltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d203095b8bd19f334bbb4862b586951e147e32a135¢59de837f8681d63c1834f
Documento generado en 15/12/2021 02:54:39 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Proceso: SUCESION INTESTADA

Radicacion: 19-001-41-89-001-2020-00296-00

Solicitante:  FRANCIA ALEYDA MARCILLO PARDO y YIMIN JOSE HOYOS ROJAS
Causante:  JULIAN ANDRES ROJAS MARCILLO

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN - CAUCA

SENTENCIA No. 031
Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: SUCESION INTESTADA

Radicacién: 19-001-41-89-001-2020-00296-00

Solicitante:  FRANCIA ALEYDA MARCILLO PARDO y YIMIN JOSE HOYOS ROJAS
Causante:  JULIAN ANDRES ROJAS MARCILLO

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a emitir decisién de fondo dentro del presente proceso de SUCESION INTESTADA
del causante JULIAN ANDRES ROJAS MARCILLO, quien en vida se identificé con la cédula de ciudadania
No. 10.293.120, dando cumplimiento a lo dispuesto por el art. 509 del C.G.P., una vez efectuado el
trabajo de PARTICION - ADJUDICACION de los bienes sucesorales, constatdndose previamente que no
existen causales de nulidad, que puedan invalidar lo actuado.

SINTESIS DEL PROCESO

Mediante auto del once (11) de marzo de 2021, se declard abierto y radicado en este Juzgado el proceso
de sucesién intestada del causante JULIAN ANDRES ROJAS MARCILLO, quien en vida se identificé con la
cédula de ciudadania No. 10.293.120 y cuyo ultimo domicilio fue la ciudad de Popayan; herencia deferida
el 10 de julio de 2016, fecha del fallecimiento.

En la providencia en comento, se reconocen como herederos del sefior JULIAN ANDRES ROJAS MARCILLO
a los sefiores FRANCIA ALEYDA MARCILLO PARDO y YIMIN JOSE HOYOS ROJAS, identificados con C.C. No.
34.538.991 y 10.543.436, respectivamente, en calidad de padres del causante.

Igualmente se dispuso emplazar a todos aquellos que se crean con derecho para intervenir en el proceso
sucesorio, acorde con lo normado en el Art. 490 del CGP, asi mismo se ordend informar de la apertura
del proceso a la DIAN, quien indicd a través de oficio fechado 30 de junio de 2021, suscrito por el jefe
grupo interno divisién de gestidn de recaudo y cobranzas, que sin perjuicio del cobro de las obligaciones
insolutas que surjan con posterioridad o como resultado de las investigaciones fiscales que adelante la
Direccidn seccional, se puede continuar con el tramite dentro del proceso de sucesion.

Cumplidos los emplazamientos acorde con la normatividad vigente, se llevd a cabo la diligencia de
inventarios y avallos el pasado 5 de agosto de 2021, a la cual asistid la parte solicitante, sefiores
FRANCIA ALEYDA MARCILLO PARDO y YIMIN JOSE HOYOS ROJAS y su apoderada judicial.

La apoderada de la parte solicitante presentd los enlistamientos correspondientes, siendo aprobados en
la misma diligencia, al no existir oposicion. Igualmente se decretd la particion, se designé como partidora
a la apoderada judicial de la parte solicitante, concediendo término para la elaboracién del respectivo
trabajo de particién. Se le advirtio a la partidora que en el trabajo debia discriminar de manera clara los
bienes, segln correspondiera. La partidora presenté el correspondiente trabajo con las especificaciones
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Solicitante: MARIA SOCORRO URBANO RAMOS
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qgue constan en la diligencia de inventarios y demas, cumpliendo lo normado en el aludido articulo, de lo
cual se corrié traslado acorde con lo estatuido en el articulo 509 del CGP, sin que se efectuaran
manifestaciones al respecto.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
Problema juridico.

Le corresponde establecer al despacho, ési hay lugar a aprobar la particion y adjudicacion en la
presente causa mortuoria?

Para efectos de resolver lo anterior, se tiene lo siguiente:

La actuacién procesal se ha cefiido a los canones establecidos por el Cédigo General del Proceso, en sus
art. 487 y ss. y concordantes del mismo texto procedimental, y en su desarrollo se han garantizado los
principios fundamentales constitucionales del debido proceso y del derecho de defensa.

La sucesion es “...«un modo de adquirir el dominio del patrimonio de una persona, o sea, el conjunto de
sus derechos y obligaciones trasmisibles, o una cuota de dicho patrimonio, como un tercio o un medio, o
especies o cuerpos ciertos, como tal casa, tal caballo, o cosa indeterminadas de un género determinado,
como cuarenta fanegadas de trigo»’, es decir, la forma como el patrimonio de una persona se trasmite
luego de su fallecimiento a sus herederos; entendiéndose por patrimonio como «un atributo de la
personalidad humana que comprende el conjunto de todos los bienes y sus obligaciones apreciables en
dinero».?

En virtud de esa forma de trasmision del patrimonio se han previsto una serie de formalidades que
permiten que desde el momento mismo de la delacion de la herencia dicho patrimonio no quede en
interdiccidn, para lo cual se reputa que el heredero ha sucedido al causante en el dominio sin solucion de
continuidad, aun cuando entre la delacién y la particion el heredero no goce de la propiedad singular en
los bienes de la herencia, la cual sélo adquiere una vez se liquida y se le adjudican los bienes, con lo que
se materializa esa transferencia patrimonial.”

Ahora bien, revisado el trabajo presentado por la partidora designada, se concluye que las
adjudicaciones y el trabajo partitivo realizadas se encuentran ajustadas a derecho, por cuanto se han
observado con plenitud los parametros de los inventarios y avaltios llevados a cabo al interior del
proceso, los que sirvieron de base para la elaboracion del trabajo de particién y adjudicaciéon vy
respetando las reglas del art. 509 ibidem.

Por ende se cumplen los requisitos de la normatividad vigente, motivo por el cual se le impartira su
aprobacién, ordenandose las demas declaraciones pertinentes para este tipo de eventos procesales.

DECISION
En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequeias Causas y Competencia Multiple de
Popaydn, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
FALLA:
PRIMERO.- APROBAR DE PLANO en todas sus partes la PARTICION - ADJUDICACION presentada por la

Dra. CLAUDIA PATRICIA CHAVES MARTINEZ, identificada con la C.C. No. 34.539.701 y T.P. 72.633 del C.S.
de la J., en el presente juicio de SUCESION INTESTADA del causante JULIAN ANDRES ROJAS MARCILLO,

! Somarriva Undurraga Obra citada, pag. 17.

2 Carrizosa Pardo Hernando. Sucesiones y Donaciones Ediciones Lerner Quinta Edicion 1966, pag. 9.

3 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil. AC5532-2018 del 19 de diciembre de 2018. M.P. Margarita
Cabello Blanco. Radicacion No. 25754-31-03-001-2013-00062-01.



Proceso: SUCESION INTESTADA

Radicacién: 19-001-41-89-001-2018-00686-00
Solicitante: MARIA SOCORRO URBANO RAMOS
Causante: PABLO ALEXANDER ARGOTE URBANO

quien en vida se identificd con la cédula de ciudadania No. 10.293.120, por las razones consignadas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- EXPEDIR copia auténtica de la presente providencia con destino a las entidades pertinentes,
para los efectos legales correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Midiltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c663642483517f00c27f9bf7¢290d0b5¢4703b086637d0913d56460ddf88900a
Documento generado en 15/12/2021 02:54:41 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN - CAUCA
i01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

AUTO No. 2920

Popaydn, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
Proceso: Sucesion intestada
Radicacién: 19001-41-89-001-2020-00338-00
Solicitante: RUVITA CALVACHE
Causante: MARGARITA CALVACHE BOLANOS
Se allegd el poder conferido por la parte solicitante para el trabajo de particion.
Por lo expuesto, SE DISPONE:
PRIMERO: Reconocer como partidora a la Dra. CLAUDIA PATRICIA CHAVES MARTINEZ con C.C. No.
34.539.701 y T.P. No. 72.633 del C.S. de la J. En consecuencia, para que elabore el respectivo trabajo de
particién, se le concede un término de cinco (05) dias, que inician vencido el lapso concedido a la DIAN

para pronunciarse.

SEGUNDO: Se le advierte a la partidora que en el trabajo que se presente, debera discriminar de manera
clara los bienes, segln corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:


mailto:j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.google.com.co/url?sa=i&rct=j&q=&esrc=s&source=images&cd=&cad=rja&uact=8&ved=0CAcQjRw&url=http://idrd.gov.co/Formularios/Foro_Internacional_Parques_2014/&ei=tXFVVbebNYnjsAT634C4Dg&bvm=bv.93564037,d.cWc&psig=AFQjCNERul3wlA2XLQzl7hVc_5JHTA8koA&ust=1431749386223899

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Miuiltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ¢7135936195d67bee116aa28837d9847dd3faaf04ab2975374866f88c8c31lacl
Documento generado en 15/12/2021 02:48:04 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA
j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayaén, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
Sentencia No. 032

Ref.: EJECUTIVO SINGULAR - 19001-41-89-001-2020-00366-00
E/te:  BANCO DE BOGOTA S.A.
E/do: HERMES ALEJANDRO RODRIGUEZ VALENCIA

l. OBJETO DE DECISION:

Se profiere sentencia anticipada dentro del proceso EJECUTIVO SINGULAR de la referencia, acorde con lo
dispuesto en el articulo 278.2 del Cddigo General del Proceso.

Con auto No. 2318 del 11 de octubre de 2021, el despacho se pronuncid respecto a las solicitudes de
pruebas de las partes; decisidon que quedd en firme.

Y mas de un mes después, el 2 de diciembre pasado, la apoderada judicial de la parte ejecutada, da
cuenta que radicd peticion ante el ejecutado el 25 de octubre del presente afio y aduce que no obtuvo
respuesta y manifestd que no hay prueba suficiente para fallar. Al respecto, es extempordnea la solicitud
probatoria del ejecutado, maxime que el auto que se pronuncié sobre las que fueron oportunamente
solicitadas, quedd en firme y sin que se expresara reparo alguno. Adicional a ello, es inadmisible que
después de precluida la oportunidad para ejercer el derecho de contradiccién por el ejecutado, apenas
intente elevar una solicitud ante el BANCO para obtener alguna prueba; asi que tal proceder, no hace
desaparecer la causal para proferir sentencia anticipada.

1. ANTECEDENTES
2.1. Presupuestos Facticos
Mediante demanda presentada por el BANCO DE BOGOTA S.A. a través de apoderada judicial, inicié
proceso EJECUTIVO SINGULAR, en contra de HERMES ALEJANDRO RODRIGUEZ VALENCIA, fundamentada
en los siguientes hechos:
El demandado se constituyd como deudor del BANCO DE BOGOTA S.A., mediante el pagaré No.
259223511 el dia 30 de septiembre de 2015, por valor de VEINTICINCO MILLONES DE PESOS
(525.000.000).
Se pactd el pago de la obligacidn en 36 cuotas, por valor de $694.444, siendo exigible la primera de ellas
el 1 de noviembre de 2015, y asi sucesivamente, el 1 de cada trimestre hasta la completa cancelacién de

la deuda.

El crédito fue reestructurado el 5 de junio de 2017 y la parte demandada incurrié en mora desde enero
de 2019.

2.2. Pretensiones.

Se solicité librar mandamiento de pago por las cuotas de enero, febrero, marzo, abril, mayo, junio, julio,
agosto, septiembre, octubre, noviembre y diciembre de 2019, sus intereses remuneratorios y
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moratorios; por la suma de $11.535.082, por concepto de saldo de capital insoluto y los intereses
moratorios liquidados sobre tal suma desde la fecha de presentacidon de la demanda hasta el pago total
de la obligacion.

[l. SINOPSIS PROCESAL.

La demanda presentada por el BANCO DE BOGOTA S.A. a través de apoderada judicial, se repartié al
Juzgado el 14 de diciembre de 2020.

Por auto No. 594 del 16 de abril de 2021, una vez subsanada la demanda, se libré el mandamiento de
pago.

Por auto No. 908 de la misma fecha, se decretaron las medidas cautelares, a solicitud de la parte
ejecutante.

A través de apoderada judicial, el ejecutado explicé que aunque la obligacidon que aqui se persigue se
encuentra vigente, por acuerdo de las partes se suspendié el pago de la misma, para darle prelacidon al
pago de la obligacidn contenida en el pagaré No. 520615337. Que no es cierto que el demandado haya
incurrido en mora en el pago de la obligaciéon No. 259223511.

Por auto No. 1952 del 6 de septiembre de 2021, se decreté una nulidad procesal y se corrid traslado al
ejecutante de las excepciones propuestas y éste ultimo se pronuncié con memorial radicado el 21 de
septiembre de 2021.

Por auto No. 2318 del 11 de octubre de 2021, el Juzgado se pronuncio sobre las pruebas solicitadas por
las partes.

V. PROBLEMA JURIDICO

Le corresponde determinar al Juzgado si, ¢Estdn probados los argumentos constitutivos de las
excepciones de pago parcial de la obligacion, cobro de lo no debido, cumplimiento de la obligacion,
indebida representacion de la parte activa de la litis y prorroga?

V. SANIDAD PROCESAL

En la actuacién adelantada no se observa vicio o irregularidad que invalide lo actuado y que deba
oficiosamente declararse.

VI. PRESUPUESTOS PROCESALES

Las exigencias necesarias para que se estructure la relacién juridico-procesal, se cumplen cabalmente y
ello permite adoptar decisién de fondo.

Basta con sefalar que el Juzgado en Unica instancia es el competente para conocer del proceso, en razén
de la naturaleza del asunto, la cuantia, el domicilio del demandado y el lugar de cumplimiento de la
obligacion pactada en el titulo valor (articulos: 17, numeral 12 y 28, numerales 1° y 32 del CGP); la parte
demandante, es una persona juridica y el demandado es una persona natural, sujetos capaces de ser
parte. El demandante y el demandado, comparecen debidamente representados por abogado.

VII. LEGITIMACION EN LA CAUSA

En términos generales el titular de la accidén ejecutiva en este caso indefectiblemente lo es, por activa, el
acreedor y, por pasiva, quien se considera es el deudor; al revisar el contenido del titulo valor base de
este proceso, se comprueba que esta cumplido el presupuesto procesal en estudio.

VIII. CASO CONCRETO
Al tenor de lo normado en el articulo 442 del Cdédigo General del Proceso, pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan del

deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él.

La doctrina dice que el proceso ejecutivo es la actividad procesal juridicamente regulada, mediante la cual el
acreedor, fundandose en la existencia de un titulo documental que hace plena prueba contra el deudor,
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demanda la tutela del érgano jurisdiccional del Estado, a fin de que éste coactivamente obligue al deudor al
cumplimiento de una obligacién insatisfecha. (Escobar Vélez, Edgar en el texto LOS PROCESOS DE
EJECUCION. De los Titulos Valores. Parte General. Tomo |, Décima Tercera Edicién. Editorial Libreria
Juridica Sanchez R Ltda., Medellin, Colombia, 2013, pag. 15.).

Por su parte, la Corte Suprema de Justicia en providencia del 5 de abril de 2013 (Rad.: 05001-22-03-000-
2012-00987-01), refirié sobre el objeto del proceso ejecutivo lo siguiente: “el objeto de los tramites
ejecutivos, (...) “consiste en el cobro coactivo de una obligacion clara, expresa y exigible”, pues su
“finalidad no es otra que la de obtener la plena satisfaccion de una prestacion u obligacion que el
demandante estima insoluta”.

Asi entonces, para efectos de poder iniciar un proceso ejecutivo, es necesario acreditar la existencia del
derecho que se busca exigir, esto es, contar con un titulo ejecutivo o titulo valor. En este proceso, la parte
activa allego el pagaré No. 259223511 y con base en él se libré6 mandamiento de pago.

La parte ejecutada propuso las excepciones de fondo que se pasan a resolver por el despacho:
“PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION”

Acorde con los lineamientos del articulo 1625 C.C., el pago es un modo de extincion de las obligaciones,
bien sea que se haga el pago efectivo de la prestacidn que se debe, por parte del obligado o incluso por
cualquier persona a nombre de él aun sin su consentimiento o contra su voluntad, y adn a pesar del
acreedor.

En cuanto a la forma como debe cumplirse la obligaciéon, el art. 1627 C.C., estipula que se hard de
conformidad al tenor de las obligaciones, sin perjuicio de lo que disponga la ley en casos especiales.

Por su parte el art. 1653 del mismo estatuto normativo, dice que cuando se deben capital e intereses, el
pago se imputara primero a intereses y el saldo a capital, salvo que el acreedor consienta expresamente que
se impute a capital.

Ahora bien, el demandado refiere que en virtud de un acuerdo de pago celebrado el 12 de julio de 2017,
con el ejecutante, se liquidd la deuda por concepto del pagaré No. 259223511, arrojando un valor de
$32.113.919 y dejando el pago de capital diferido en 36 meses y por ello pagd las cuotas hasta junio de
2019. Alude a que en virtud de otro acuerdo del 23 de mayo de 2017, se pactd un pago por el pagaré No.
520615337 y que en una llamada telefénica, se acorddé de forma verbal, pagar lo de este acuerdo,
suspendiendo el pago del otro crédito.

Con la prueba documental, se observa que el acuerdo de pago en efecto se celebrd el 12 de julio de 2017 y
se pactd el pago de 36 cuotas, para cancelar la obligacidn derivada del pagaré No. 259223511. La obligacién
ascendia a $32.113.918,86, pero el demandante aceptd recibir la suma total de $29.031.453,86.

Se aportan recibos de pago donde se da cuenta que el ultimo pago por la obligaciéon que aqui se ejecuta y en
virtud del acuerdo de pago se hizo en junio de 2019, por lo que al radicarse la demanda el 14 de diciembre
de 2020, el ejecutado si se encontraba en mora; no pagd todas las cuotas segln el acuerdo de pago.

En la cldusula octava del acuerdo de pago celebrado el 12 de julio de 2017, se pactd que el incumplimiento
del pago en los términos estipulados, facultaba al BANCO DE BOGOTA para solicitar y obtener de inmediato
la reanudacién del proceso ejecutivo o iniciar la accidn si fuere el caso, dejando sin valor las condonaciones
otorgadas. Que, en tal evento, las sumas o pagos recibidos se tendrian como meros abonos a las
obligaciones y su imputacion seria la convenida en los pagarés contentivos de los créditos.

Conforme el acuerdo de pago se pagarian 36 cuotas, que no se prueba se hayan pagado en su totalidad;
segun los recibos arrimados por la pasiva, la Ultima cuota fue cancelada en junio de 2019, por lo que en
efecto no se cumplié con lo acordado por las partes y surgid la facultad de cobrar la obligacidon conforme lo
convenido en el pagaré, quedando sin efectos la condonacidn y lo pagado se imputaria a la obligacién inicial.

Justifica el demandado que no continué pagando la obligacidon que se ejecuta, porque verbalmente se
acordd suspender su pago, para ponerse al dia con la obligacidon No. 520615337, pero no obra prueba en el
plenario sobre el pacto verbal que indica.
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Por otra parte, se debe precisar que los pagos realizados conforme los recibos aportados por la parte
ejecutada, si se han aplicado a la obligacién de acuerdo con el histérico de pagos aportado por el BANCO
DE BOGOTA al descorrer el traslado de las excepciones.

El Juzgado en esta instancia, recuerda que a voces del inciso 12 del art. 167 del CGP, incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persigan; en estos
términos el ejecutado no acreditd ninguna circunstancia que lleve a variar la orden de pago ya proferida,
incumpliendo la carga probatoria que le correspondia.

“COBRO DE LO NO DEBIDO”

Se insiste que hubo un acuerdo de pago verbal y que hay mala fe del accionante al pretender la ejecucién
por el total de la obligacién.

El cobro de lo no debido tiene sustento en el art. 2313 del C.C. que estipula
“Si el que por error ha hecho un pago, prueba que no lo debia, tiene derecho para repetir lo pagado.

Sin embargo, cuando una persona, a consecuencia de un error suyo, ha pagado una deuda ajena, no
tendrd derecho de repeticion contra el que, a consecuencia del pago, ha suprimido o cancelado un
titulo necesario para el cobro de su crédito, pero podrd intentar contra el deudor las acciones del
acreedor.”

En este caso, el demandado no demuestra que ha realizado un pago que no le correspondia y por el
contrario, obra el pagaré No. 259223511, que no ha sido tachado de falso y que aparece otorgado por el
deudor, luego entonces, no hay un argumento juridico plausible que haga procedente la excepcién bajo
estudio.

Se insiste que no se probd el acuerdo de pago verbal, que habilitara al deudor a suspender el pago de las
cuotas pactadas en el acuerdo de pago del 12 de julio de 2017, por lo que se descarta esta excepcion.

“CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION”

Se aduce que el demandado cumplié a cabalidad los acuerdos de pago, lo que no es cierto; claramente en
virtud del acuerdo de pago celebrado el 12 de julio de 2017, la ultima cuota debia cancelarse para el afio
2020 vy solo se probd que se pagd hasta junio de 2019, lo que permite corroborar que no se procedid
conforme a lo pactado.

“INDEBIDA REPRESENTACION NDE LA PARTE ACTIVA DE LA LITIS”

Se adujo que no obra el certificado de existencia y representacion del BANCO DE BOGOTA, planteamiento
gue no es cierto; con la demanda se arrimé el certificado de Camara y Comercio y de la Superintendencia
Financiera de la entidad demandante.

“PRORROGA”

Se invoca por el demandado, la cldusula séptima del acuerdo de pago del el 12 de julio de 2017, que alude a
la suspensién del proceso ejecutivo, por 90 dias, prorrogables ante el cumplimiento del acuerdo y una vez
cumplido el acuerdo en su integridad es procedente solicitar su terminacién. Sin embargo, tal acuerdo,
gueda sin valor alguno en el momento en que el demandado incumplié el pago de las cuotas pactadas, por
lo que no se observa haya lugar a acogerse a sus clausulas.

De esta manera, al no prosperar las excepciones, es procedente, ordenar seguir adelante con Ia
ejecucioén, disponiendo lo pertinente sobre la condena en costas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO 01 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
DE POPAYAN, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de Ia ley,

FALLA:

PRIMERO.- DECLARAR NO PROBADAS las excepciones denominadas como “PAGO PARCIAL DE LA
OBLIGACION”, “COBRO DE LO NO DEBIDO”, “CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION”, “INDEBIDA
REPRESENTACION DE LA PARTE ACTIVA DE LA LITIS” y “PRORROGA”, acorde con lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.
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SEGUNDO. - SEGUIR ADELANTE la ejecucién por el total de la obligacién decretada en el mandamiento
ejecutivo ordenado en auto No. 594 del 16 de abril de 2021, providencia proferida a favor del BANCO DE
BOGOTA S.A. identificado con Nit. No. 860-002-964-4, en contra de HERMES ALEJANDRO RODRIGUEZ
VALENCIA, identificado con cédula de ciudadania No. 1.061.722.840.

TERCERO.- REMATAR previo secuestro y avaluo, los bienes que llegaren a embargarse, y con su producto
PAGAR al ejecutante el valor de su crédito, el remanente se debera entregar al ejecutado, salvo que
estuviere embargado por otra autoridad.

CUARTO.- CONDENAR a la parte demandada, HERMES ALEJANDRO RODRIGUEZ VALENCIA, identificado
con cédula de ciudadania No. 1.061.722.840, a pagar las costas del proceso, las cuales se liquidaran de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso. FIJAR como AGENCIAS EN
DERECHO, la suma de OCHOCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($840.000.00) M/CTE, a favor del BANCO
DE BOGOTA S.A. identificado con Nit. No. 860-002-964-4, cuantia estimada acorde a lo previsto en el
numeral 4° del articulo 5 del Acuerdo No. PSAA16-10554 del Consejo Superior de la Judicatura.

QUINTO.- ORDENAR la practica de la liquidacion del crédito, de conformidad con lo preceptuado en el
articulo 446 del Cédigo General del Proceso. Liquidacidon que deberan presentarla las partes. En firme
ésta, procédase al pago de la obligacién con los dineros retenidos, si hubiere lugar a ello.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Mudiltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c32efcd67930bbabb22372e4d9ac28cec7bb9c423346fdab84573a7503353b0f
Documento generado en 15/12/2021 02:48:05 PM
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Ref. Proceso Ejecutivo Singular No. 190014189001-2021-00119-00
Demandante: ALDEMAR RIVERA LOZANO
Demandado: MARIA EUGENIA BOLANOS POTOSI

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN - CAUCA

Auto No. 2930

Popaydn, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

La demandada a través de apoderada judicial, solicita con las excepciones, se le conceda un término para
aportar un dictamen pericial de grafologia y documentologia y por ende requiere el acceso al titulo valor.

Al respecto, se encuentra que como se trata de una demanda radicada virtualmente, el titulo valor original,
base de la ejecucién, estd en poder de la parte ejecutante, por lo que se halla razonable acceder a la
concesién de un término para la realizacidén del dictamen, atendiendo al art. 227 del CGP, que dice:

“ARTICULO 227. DICTAMEN APORTADO POR UNA DE LAS PARTES. La parte que pretenda valerse
de un dictamen pericial deberd aportarlo en la respectiva oportunidad para pedir pruebas. Cuando
el término previsto sea insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesada podrd anunciarlo
en el escrito respectivo y deberd aportarlo dentro del término que el juez conceda, que en ningun
caso podrd ser inferior a diez (10) dias. En este evento el juez hard los requerimientos pertinentes a
las partes y terceros que deban colaborar con la prdctica de la prueba.

El dictamen deberd ser emitido por institucion o profesional especializado.”

Se requerird a la parte ejecutante y a su apoderado judicial, para que faciliten el acceso al titulo valor, so
pena de aplicar las consecuencias del art. 233 del CGP.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

1.- CONCEDER un término de 10 dias habiles a la parte ejecutada, a partir del dia siguiente a la notificacion
por estado del presente auto, para que presente el dictamen pericial anunciado al proponer las
excepciones.

2.- REQUERIR a la parte ejecutante y a su apoderado judicial, para que faciliten el acceso al titulo valor, so

pena de aplicar las consecuencias del art. 233 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:



Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Mudiltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2914

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref.  Restitucidon de Inmueble Arrendado No. 2021-00166-00
D/te. JUAN JOSE MELO FERNANDEZ
D/do. MARIA YNES VELASCO GRANADOS

A la fecha no se acredita por la parte actora, las gestiones para materializar las medidas
cautelares, ni la notificacion en legal forma de la parte demandada.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

1.- REQUERIR a la parte actora, para que proceda a acreditar, las gestiones para materializar las
medidas cautelares decretadas con auto No. 1523 del 22 de julio de 2021, dentro de los 30 dias
siguientes a la notificacion por estado del presente auto, so pena de decretar el desistimiento
tacito (art. 317 numeral 1 CGP).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Mudiltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: a8d5a9d3fbd5ccf02cfle9a9da75438a471e8026401e8bcfl1a0c8ce46117361
Documento generado en 15/12/2021 02:52:07 PM
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Ref:  Proceso N° 2021-00184-00.

D/te: COSMITET LTDA, persona juridica identificada con NIT N° 830023202-1
D/do: ASOCIACION INDIGENA DEL CAUCA, persona juridica identificada con
NIT N° 817001773-3

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2928

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref:  Proceso N° 2021-00184-00.

D/te: COSMITET LTDA, persona juridica identificada con NIT N° 830023202-1
D/do: ASOCIACION INDIGENA DEL CAUCA, persona juridica identificada con
NIT N° 817001773-3

ASUNTO A TRATAR:

Decide el Despacho lo que en derecho corresponda, en relacion con el expediente
contentivo de proceso Ejecutivo Singular, incoado por COSMITET LTDA, a través de
apoderado judicial, en contra de la EPS ASOCIACION INDIGENA DEL CAUCA, atendiendo
a la reforma de la demanda presentada, mediante la cual se modifican las pretensiones,
pretensiones que en esta oportunidad, superan los 40 salarios minimos legales
mensuales vigentes.

CONSIDERACIONES:

A través del Acuerdo No. PSAA15-10402 del 29 de octubre de 2015, modificado y
ajustado por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura mediante
Acuerdo No. PSAA15-10412 del 26 de noviembre de 2015, se cred el JUZGADO
MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN, el cual
tiene a cargo asuntos de la especialidad civil como lo establece el paragrafo del articulo
17 de la Ley 1564 de 2012, la mentada normatividad derogd expresamente el articulo
14A del Cddigo de Procedimiento Civil' que dispuso la competencia de los Jueces
Municipales de Pequenas Causas y Competencia Mltiple, en los siguientes términos:

Ley 1564 de 2012

Articulo 17. Los jueces civiles municipales conocen en Unica instancia:

1. De los procesos contenciosos de minima cuantia, incluso los originados en
relaciones de naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la jurisdiccion contencioso
administrativa.

También conoceran de los procesos contenciosos de minima cuantia por responsabilidad
médica, de cualquier naturaleza y origen, sin consideracion a las partes, salvo los que
correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa.

2. De los procesos de sucesion de minima cuantia, sin perjuicio de la competencia atribuida
por la ley a los notarios.

! Articulo adicionado por el articulo 2° de la Ley 1395 de 2010.
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Ref:  Proceso N° 2021-00184-00.

D/te: COSMITET LTDA, persona juridica identificada con NIT N° 830023202-1
D/do: ASOCIACION INDIGENA DEL CAUCA, persona juridica identificada con
NIT N° 817001773-3

3. De la celebracion del matrimonio civil, sin perjuicio de la competencia atribuida por la ley
a los notarios.
(...)
Pardgrafo. Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias causas y competencia
multiple, corresponderan a éste los asuntos consagrados en los humerales 1°, 2° y 3°,

Ahora bien, teniendo en cuenta que la reforma de la demanda presentada por la
apoderada de la parte demandante, tiene como finalidad excluir de sus pretensiones, el
valor contenido en la FACTURA No. SS308685, y, adicionar el valor correspondiente al
saldo de capital de la FACTURA No. SS250979, y de contera alterar las pretensiones de
la demanda al punto que se supera considerablemente la minima cuantia, lo que
determina, que este Despacho Judicial, no es competente, por el factor cuantia, para
conocer del mismo, como en efecto se puede evidenciar en la siguiente liquidacion.

CAPITAL : $ 20.675.234,00

Intereses de mora sobre el capital inicial ($ 20.675.234,00)

Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)

06-may-2016 30-jun-2016 56 2,26 $ 872.219,21
01-jul-2016 30-sep-2016 92 2,34 $ 1.483.654,79
01-oct-2016 31-dic-2016 92 2,40 $ 1.521.697,22
0l-ene-2017 31-mar-2017 90 2,44 $ 1.513.427,13
0l1-abr-2017 30-jun-2017 91 2,44 $ 1.530.242,99
01-jul-2017 30-sep-2017 92 2,40 $ 1.521.697,22
01-oct-2017 31-oct-2017 31 2,32 $ 495.654,28
01-nov-2017 30-nov-2017 30 2,30 $ 475.530,38
01-dic-2017 31-dic-2017 31 2,29 $ 489.244,95
0l-ene-2018 31-ene-2018 31 2,28 $ 487.108,51
01-feb-2018 28-feb-2018 28 2,31 $ 445.758,05
01-mar-2018 31-mar-2018 31 2,28 $ 487.108,51
01-abr-2018 30-abr-2018 30 2,26 $ 467.260,29
01-may-2018 31-may-2018 31 2,25 $ 480.699,19
01-jun-2018 30-jun-2018 30 2,24 $ 463.125,24
01-jul-2018 31-jul-2018 31 2,21 $ 472.153,43
01-ago-2018 31-ago-2018 31 2,20 $ 470.016,99
01-sep-2018 30-sep-2018 30 2,19 $ 452.787,62
01-oct-2018 31-oct-2018 31 2,17 $ 463.607,66
01-nov-2018 30-nov-2018 30 2,16 $ 446.585,05
01-dic-2018 31-dic-2018 31 2,21 $ 472.153,43
0l1-ene-2019 31-ene-2019 31 2,20 $ 470.016,99
01-feb-2019 28-feb-2019 28 2,16 $ 416.812,72
01-mar-2019 31-mar-2019 31 2,19 $ 467.880,55
01-abr-2019 30-abr-2019 30 2,16 $ 446.585,05
01-may-2019 31-may-2019 31 2,17 $ 463.607,66
01-jun-2019 30-jun-2019 30 2,14 $ 442.450,01
01-jul-2019 31-jul-2019 31 2,14 $ 457.198,34
01-ago-2019 31-ago-2019 31 2,14 $ 457.198,34
01-sep-2019 30-sep-2019 30 2,14 $ 442.450,01
01-oct-2019 31-oct-2019 31 2,12 $ 452.925,46
01-nov-2019 30-nov-2019 30 2,11 $ 436.247,44
01-dic-2019 31-dic-2019 31 2,10 $ 448.652,58
01-ene-2020 31-ene-2020 31 2,09 $ 446.516,14
01-feb-2020 29-feb-2020 29 2,12 $ 423.704,46
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Ref:  Proceso N° 2021-00184-00.

D/te: COSMITET LTDA, persona juridica identificada con NIT N° 830023202-1
D/do: ASOCIACION INDIGENA DEL CAUCA, persona juridica identificada con
NIT N° 817001773-3

01-mar-2020 31-mar-2020 31 2,11 $ 450.789,02
01-abr-2020 30-abr-2020 30 2,08 $ 430.044,87
01-may-2020 31-may-2020 31 2,03 $ 433.697,49
01-jun-2020 30-jun-2020 30 2,02 $ 417.639,73
01-jul-2020 31-jul-2020 31 2,02 $ 431.561,05

01-ago-2020 31-ago-2020 31 2,04 $ 435.833,93
01-sep-2020 30-sep-2020 30 2,05 $ 423.842,30
01-oct-2020 31-oct-2020 31 2,02 $ 431.561,05
01-nov-2020 30-nov-2020 30 2,00 $ 413.504,68
01-dic-2020 31-dic-2020 31 1,96 $ 418.742,41
0l1-ene-2021 31-ene-2021 31 1,94 $ 414.469,52
01-feb-2021 28-feb-2021 28 1,97 $ 380.148,64
01-mar-2021 31-mar-2021 31 1,95 $ 416.605,97
01-abr-2021 30-abr-2021 30 1,94 $ 401.099,54
01-may-2021 31-may-2021 31 1,93 $ 412.333,08
01-jun-2021 30-jun-2021 30 1,93 $ 399.032,02
01-jul-2021 31-jul-2021 31 1,93 $ 412.333,08

0l-ago-2021 31-ago-2021 31 1,94 $ 414.469,52
01-sep-2021 30-sep-2021 30 1,93 $ 399.032,02
0l1-oct-2021 15-oct-2021 15 1,92 $ 198.482,25
Sub-Total $ 50.594.434,06

TOTAL $ 50.594.434,06

Por lo anterior, se dara aplicacidn a lo dispuesto en el articulo 27 del C.G.P, que senala:

ARTICULO 27. CONSERVACION Y ALTERACION DE LA COMPETENCIA. La
competencia no variaré por la intervencion sobreviniente de personas que tengan fuero
especial o porque dejaren de ser parte en el proceso, salvo cuando se trate de un estado
extranjero o un agente diplomatico acreditado ante el Gobierno de la Republica frente a
los cuales la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia tenga competencia.

La competencia por razon de la cuantia podrda modificarse solo en los procesos
contenciosos que se tramitan ante juez municipal, por causa de reforma de
demanda, demanda de reconvencion o acumulacion de procesos o de demandas.

Cuando se altere la competencia con arreglo a lo dispuesto en este articulo, lo actuado
hasta entonces conservard su validez y el juez lo remitird a quien resulte
competente. (Resaltado por el Juzgado)

Con fundamento en lo indicado, es palmario aseverar que ésta Judicatura no es la
competente para asumir el conocimiento de los asuntos contenciosos cuyo tramite sea
de doble instancia, pues el Juzgado Municipal de Pequenas Causas y Competencia
Multiple conoce los negocios atribuidos a los jueces civiles municipales en unica
instancia correspondientes a los numerales 1, 2 y 3 del articulo 17 de la Ley 1564 de
2012, por tanto éste Despacho no ostenta competencia para adelantar el presente
asunto, a contrario sensu de los Juzgados Civiles Municipales de la ciudad, quienes estan
facultados para adelantar asuntos contenciosos de menor cuantia que son desarrollados
en primera instancia como este caso, tal como lo establece el articulo 18 numeral 1 del
Estatuto Procesal.

2 ARTICULO 18. COMPETENCIA DE LOS JUECES CIVILES MUNICIPALES EN PRIMERA
INSTANCIA. Los jueces civiles municipales conocen en primera instancia:

1. De los procesos contenciosos de menor cuantia, incluso los originados en relaciones de
naturaleza agraria, salvo los que correspondan a la jurisdiccion contencioso administrativa.
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Ref:  Proceso N° 2021-00184-00.

D/te: COSMITET LTDA, persona juridica identificada con NIT N° 830023202-1
D/do: ASOCIACION INDIGENA DEL CAUCA, persona juridica identificada con
NIT N° 817001773-3

Consecuentes con lo esbozado, se remitira el expediente por intermedio de la oficina
judicial, a los Juzgados Civiles Municipales de Popayan para que el Despacho asignado
disponga lo pertinente.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado de Pequefas Causas y Competencia
Multiple de Popayan,

RESUELVE:

PRIMERO: REMITIR a través de la OFICINA DE REPARTO de la Ciudad el expediente
de la referencia, a fin de que sea asignado a los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE
POPAYAN.

SEGUNDO: HACER las correspondientes anotaciones en los libros radicadores del
Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Midiltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: aedfcb4b15d39f4f0f051cc57¢35b62flef0eacdd5e494cdb50b6ed4f6c050f8
Documento generado en 15/12/2021 02:52:08 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA
j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)
AUTO No. 2913

Ref.: Ejecutivo Singular - 19001-41-89-001-2021-00219-00
E/te:  CODELCAUCA
E/do: DUVER LEIVYS DELGADO BURBANO

En firme el mandamiento de pago y vencido el término de traslado de la demanda, sin que se verifique la
existencia de irregularidad que vicie la actuacién, no se hace necesario adoptar medidas de saneamiento
conforme al articulo 132 de la Ley 1564 de 2012, por lo que el Despacho procede a dar aplicacién a lo
normado en el articulo 392 ibid., a efecto de sefalar fecha para audiencia y decretar las pruebas
solicitadas por las partes.

En cumplimiento de la mentada disposicidn, se citard a las partes para que concurran personalmente a
rendir interrogatorio, a la conciliacién, y los demas asuntos relacionados con la audiencia, previniéndoles
las consecuencias del articulo 372 del C.G.P.

En cuanto a las solicitudes de prueba de las partes, de conformidad con lo establecido en el articulo 173,
el paragrafo del articulo 372 e inciso 1 del articulo 392 del CGP, se decretaran las que sean pertinentes y
conducentes.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequefias Causas y Competencia Multiple,
RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el dia JUEVES VEINTE (20) DE ENERO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) A PARTIR DE LAS
OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (08:30 a.m.), para la celebracién de la AUDIENCIA VIRTUAL de que
trata el articulo 392 de la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso, a efecto de llevar a cabo las
actuaciones relacionadas en los articulos 372 y 373 de la misma codificacién. Diligencia a la que se
convoca a las partes para que concurran personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacion y los
demas asuntos relacionados con la audiencia.

Se previene a las partes y a sus apoderados que:

1. La inasistencia injustificada del demandante hara presumir ciertos los hechos en que se fundan
las excepciones propuestas por el demandado siempre que sean susceptibles de confesidn.

2. La inasistencia injustificada del demandado hard presumir ciertos los hechos susceptibles de
confesién en que se funde la demanda.

3. Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podra celebrarse, y vencido el
término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto, declarard terminado el
proceso.

4. A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondra multa de cinco (5)
salarios minimos mensuales legales vigentes (smmlv).



Ref.:
E/te:

E/do:

Ejecutivo Singular - 19001-41-89-001-2021-00219-00
CODELCAUCA
DUVER LEIVYS DELGADO BURBANO

Si no lo han hecho, deben aportar sus correos electrénicos por lo menos 8 dias antes de la
audiencia virtual, para surtir la programaciéon de la misma a través del aplicativo Lifesize.
Igualmente, la parte interesada directamente o a través de su apoderado judicial debe informar
los correos electrénicos de peritos y testigos, garantizando su comparecencia virtual. So pena de
iniciar un proceso sancionatorio en contra de partes y apoderados que por su falta de
colaboracidn puedan entorpecer el desarrollo de las diligencias judiciales, aplicando los poderes
correccionales previstos en el art. 44 del CGP. Tal informacién se remitira al correo electrénico:

jO1pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Igualmente se advierte que la conectividad a la diligencia se debe iniciar 15 minutos antes de la
hora indicada; garantizando una conexidn estable a internet, disponibilidad de audio y cdmara.
Al correo electréonico suministrado previamente se enviara el link para la conexidn. Quien no
suministre el correo electrénico oportunamente, se infiere que no le asiste interés en participar
de la diligencia.

SEGUNDO: DECRETAR como pruebas de las partes, las siguientes:

1. PARTE EJECUTANTE.

1.1. Se tienen como pruebas en el valor que les corresponda los documentos aportados con la
demanda y al descorrer las excepciones: pagaré No. 1133284, certificado de existencia y
representacién de CODELCAUCA, certificado de TRANSUNION UBICAPLUS vy detalle del
movimiento del crédito.

1.2. No solicito la practica de pruebas.

2. PARTE EJECUTADA.

2.1. Se tienen como pruebas en el valor que les corresponda los documentos aportados con la
contestacion de la demanda: copia de recibos de pago y de historia clinica, con
transcripcién de la incapacidad médica del demandado, audio.

2.2. Se decreta el interrogatorio de parte del REPRESENTANTE LEGAL DE CODELCAUCA, para
que sea interrogado por la parte demandada.

TERCERO: NOTIFICAR por estado esta decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Mudiltiples
Popayan - Cauca
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Ref. SUCESION INTESTADA No. 2021-00418-00
D/te: AYDEE LUCY MUNOZ SOLARTE con C.C. 34.546.839
C/te: CARLOS ALBERTO MURNOZ SOLARTE con C.C. 10.531.359

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2916

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref. SUCESION INTESTADA No. 2021-00418-00
D/te: AYDEE LUCY MUNOZ SOLARTE con C.C. 34.546.839
C/te: CARLOS ALBERTO MUNOZ SOLARTE con C.C. 10.531.359

ASUNTO A TRATAR

AYDEE LUCY MUNOZ SOLARTE identificada con cédula de ciudadania No.
34.546.839 actuando como cesionaria, a través de apoderado judicial, presenté
proceso de sucesion cuyo causante es el sefior CARLOS ALBERTO MUNOZ
SOLARTE, identificado en vida con la cédula de ciudadania numero 10.531.359.

CONSIDERACIONES

Sefala el articulo 487 del Cdédigo General del Proceso que las sucesiones
intestadas se liquidaran por el procedimiento que sefala el capitulo IV del Titulo |
de la Seccion Tercera de dicha legislacion; igualmente, debe indicarse que de
conformidad con el articulo 488 ibidem cualquiera de los interesados de que trata
el articulo 1312 del Cédigo Civil podré solicitar la apertura del proceso de sucesion
anexando a la demanda los documentos respectivos.

En cumplimiento de lo anterior, el apoderado allegd con la demanda, registro civil
de defuncién y cédula de ciudadania del sefior CARLOS ALBERTO MUNOZ
SOLARTE, identificado en vida con la cédula de ciudadania numero 10.531.359,
registro civil de nacimiento de SUSAN PAULIN MUNOZ CUELLAR, FANNOR
ANTONIO MUNOZ CUELLAR, FRANCIS YOANA MUNOZ CUELLAR, CARLOS
ALBERTO MUNOZ CUELLAR, KAROL FERNANDA MUNOZ CUELLAR, BRAYAN
PAUL MUNOZ CUELLAR, JHON CARLOS MUNOZ CUELLAR, YESICA NICOOL
MUNOZ CUELLAR, KAREN ESTEFANY MUNOZ CUELLAR, ALEX GUIOVANNI
MUNOZ CUELLAR y CESAR BRANDON MUNOZ CONSTAIN, en los cuales se
acredita el grado de parentesco con el de cujus, certificado de tradiciéon del
inmueble con matricula No. 120-5561 de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Popayan, el inventario y avalio de los bienes relictos, estado de
cuenta del predial unificado y finalmente el poder para actuar en el proceso, es
decir, una vez subsanada la demanda, se reunen a cabalidad las exigencias de los
articulos 488 y 489 del Cddigo General del Proceso.

Correo Juzgado-j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 3 # 3-31 Segundo Piso Palacio Nacional

SN


mailto:Juzgado-j01pccmpayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref. SUCESION INTESTADA No. 2021-00418-00
D/te: AYDEE LUCY MUNOZ SOLARTE con C.C. 34.546.839
C/te: CARLOS ALBERTO MURNOZ SOLARTE con C.C. 10.531.359

Asi mismo se aportd a la demanda el contrato de cesion de los derechos
hereditarios por parte de los herederos antes mencionados y a favor de AYDEE
LUCY MUNOZ SOLARTE identificada con cédula de ciudadania No. 34.546.839,
por lo que acredita la legitimacion por activa que la demandante posee.

Por otra parte, la poderdante en el poder otorgado al doctor JORGE EDUARDO
PENA VIDAL, sefiala que a la fecha se desconoce la existencia de otros
herederos, cesionarios o subrogatorios con igual o mejor derecho que el de ellos.

Finalmente ha de advertirse que teniendo en cuenta el ultimo domicilio del
causante (Popayan) y la cuantia del proceso, éste Juzgado es competente para
conocer del presente proceso de sucesion.

En razén y mérito de lo expuesto, de conformidad con los articulos 82 y 490 del
Cdédigo de General del Proceso, el Juzgado Municipal de Pequefias Causas y
Competencia Mdltiple,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR ABIERTO Yy radicado en este Juzgado el proceso de
sucesion del causante CARLOS ALBERTO MUNOZ SOLARTE, identificado en
vida con la cédula de ciudadania numero 10.531.359 y cuyo ultimo domicilio fue la
ciudad de Popayan; herencia deferida el 5 de octubre de 2020, fecha del
fallecimiento del interfecto.

SEGUNDO. EMPLAZAR a todos aquellos que se crean con derecho para
intervenir en el proceso sucesorio, acto que se surtird conforme el Decreto
Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, que en su articulo décimo dispone:
“Emplazamiento para notificacidon personal. Los emplazamientos que deban
realizarse en aplicacion del articulo 108 del Cdédigo General del Proceso se haran
Unicamente en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de
publicacion en un medio escrito.”

TERCERO. INFORMAR de la apertura del presente proceso de sucesion a la
DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES (DIAN). Librese oficio
gue debe remitir la parte solicitante y acreditarlo ante el Juzgado.

CUARTO. Reconocer como herederos del sefior CARLOS ALBERTO MUNOZ
SOLARTE, identificado en vida con la cédula de ciudadania numero 10.531.359, a
SUSAN PAULIN MUNOZ CUELLAR, FANNOR ANTONIO MUNOZ CUELLAR,
FRANCIS YOANA MUNOZ CUELLAR, CARLOS ALBERTO MUNOZ CUELLAR,
KAROL FERNANDA MUNOZ CUELLAR, BRAYAN PAUL MUNOZ CUELLAR,
JHON CARLOS MUNOZ CUELLAR, YESICA NICOOL MUNOZ CUELLAR,
KAREN ESTEFANY MUNOZ CUELLAR, ALEX GUIOVANNI MUNOZ CUELLAR y
CESAR BRANDON MUNOZ CONSTAIN, identificados con C.C. 34.323.313,
10.307.617, 1.061.720.407, 1.061.749.432, 1.088.285.247, 1.061.777.198,
10.290.766, 1.061.720.589, 1.061.762.700, 10.297.126 y 1.061.773.429,
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Ref. SUCESION INTESTADA No. 2021-00418-00
D/te: AYDEE LUCY MUNOZ SOLARTE con C.C. 34.546.839
C/te: CARLOS ALBERTO MURNOZ SOLARTE con C.C. 10.531.359

respectivamente, en calidad de hijos del causante y se reconoce a AYDEE LUCY
MUNOZ SOLARTE identificada con cédula de ciudadania No. 34.546.839, como
cesionaria de los derechos de los antes mencionados.

QUINTO. TENER como administradora de la herencia a AYDEE LUCY MUNOZ
SOLARTE identificada con cédula de ciudadania No. 34.546.839, de conformidad
con lo establecido en el numeral 1 del art. 496 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Midiltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4c20530b6elad139c43a8f03538690b9601df57accd0a79c82068055d8cdal2f
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Ref.  Proceso Ejecutivo Singular No. 2021-00457-00
D/te. MARIA NANCY MANUNGA DE CASTRO, identificada con cédula No. 34.537.899
D/do. HERMENCIA REDIN ANGULO, identificada con cédula No. 27.502.597

MARCOS GUSTAVO NOGUERA REDIN, identificado con la cédula No. 10.297.789

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2866

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO A TRATAR

Mediante el presente proveido, procede el Despacho a estudiar la viabilidad de librar
mandamiento de pago en la demanda ejecutiva singular de la referencia, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

MARIA NANCY MANUNGA DE CASTRO, identificada con cédula No. 34.537.899, actuando a
través de endosataria en procuracion, presentd demanda Ejecutiva Singular en contra de
HERMENCIA REDIN ANGULO, identificada con cédula No. 27.502.597 y MARCOS
GUSTAVO NOGUERA REDIN, identificado con la cédula No. 10.297.789.

Como titulo de recaudo ejecutivo presentd con la demanda, UNA LETRA DE CAMBIO, por
valor de $2.140.000.00 M/CTE, a favor de MARIA NANCY MANUNGA DE CASTRO y a cargo
de HERMENCIA REDIN ANGULO y MARCOS GUSTAVO NOGUERA REDIN.

Ahora bien, el titulo valor base de cobro ejecutivo, la demanda y sus anexos retnen las
exigencias de los articulos 82, 84, 422 y 430 del Cddigo General del Proceso y como
consecuencia, el Juzgado Municipal de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Popayan,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de MARIA NANCY MANUNGA DE
CASTRO, identificada con cédula No. 34.537.899, en contra de HERMENCIA REDIN
ANGULO, identificada con cédula No. 27.502.597 y MARCOS GUSTAVO NOGUERA REDIN,
identificado con la cédula No. 10.297.789, por las siguientes sumas de dinero:

1.- Por la suma de DOS MILLONES CIENTO CUARENTA MIL PESOS ($2.140.000.00) MCTE,
por concepto de capital contenido en la letra de cambio; mas sus intereses moratorios
liqguidados desde el 20 de diciembre de 2019, hasta el dia en que se cancele la totalidad
de la obligacidn, a la tasa maxima legal permitida.

1.1.- Por los Intereses remuneratorios liquidados a la tasa maxima legal permitida,
generados entre el 09 de enero de 2019 y el 19 de diciembre de 2019.

Por las costas del proceso y agencias en derecho se decidira en su oportunidad.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de éste auto a la parte demandada, en la forma
establecida en el Articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, y demas
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Ref.  Proceso Ejecutivo Singular No. 2021-00457-00
D/te. MARIA NANCY MANUNGA DE CASTRO, identificada con cédula No. 34.537.899
D/do. HERMENCIA REDIN ANGULO, identificada con cédula No. 27.502.597

MARCOS GUSTAVO NOGUERA REDIN, identificado con la cédula No. 10.297.789
normas concordantes, previniéndole que cuenta con el término de cinco (5) dias para

cancelar totalmente la obligacién y diez (10) dias para que proponga las excepciones de
mérito que considere tener a su favor, términos que correran simultdneamente en la
forma prevista en el inciso 3ro del Articulo 8 del Decreto en mencién. (Advertir al
demandado que sus memoriales deben ser remitidos a través del correo electrénico del
juzgado).

Igualmente, la parte interesada directamente o a través de su apoderado judicial debe
informar los correos electrénicos, nimero telefonico de todos aquellos que deban concurrir
al proceso, demandado, terceros, peritos, testigos, garantizando su comparecencia virtual,
de ser necesario.

TERCERO: Tener como endosataria en procuracion a la Dra. CLAUDIA LORENA CASTRO
MANUNGA, identificada con cédula No. 34.327.077 y T.P. No 170.871 del C.S. de la J, para
actuar en este proceso a nombre de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Miuiltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REFERENCIA: DILIGENCIA DE APREHENSION Y ENTREGA 2021-00462-00
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A.
DEMANDADOS: OLIVER JARAMILLO GARCIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2918
Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: DILIGENCIA DE APREHENSION Y ENTREGA 2021-00462-00
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A.
DEMANDADOS: OLIVER JARAMILLO GARCIA

ASUNTO A TRATAR

En atencion a solicitud que hiciera el apoderado de BANCO FINANDINA S.A., procede el
Juzgado a decidir lo pertinente dentro del TRAMITE DE APREHENSION Y ENTREGA DEL
BIEN MUEBLE - LEY 1676 DE 2013, en armonia con el Decreto 1835 de 2015, promovido
por BANCO FINANDINA S.A. con NIT 860.051.894-6 a traves de apoderado y en contra de
OLIVER JARAMILLO GARCIA con C.C. No. 10.544. 443, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Solicita la parte requirente que, con fundamento en las normas antes sefaladas, se libre
orden de APREHENSION Y ENTREGA a su favor del vehiculo distinguido con PLACA:
DLS851; MODELO: 2012; MARCA Y LINEA: CHEVROLET SPARK; COLOR: BLANCO
OLIMPO, toda vez que el garante, OLIVER JARAMILLO GARCIA con identificacion C.C No.
10544443, incurrié en mora en el pago de la obligacién garantizada No. 1300345338, la
cual se encuentra garantizada por la prenda por él suscrita.

El contrato recae sobre el vehiculo automotor con las siguientes caracteristicas:

PLACA: DLS851.

MODELO: 2012

MARCA Y LINEA: CHEVROLET SPARK.

COLOR: BLANCO OLIMPO )

CLASE Y TIPO CARROCERIA: AUTOMOVIL HATCH BACK
SERIE: 9GAMF48D7CB05814.

SERIE: 9GAMF48D7CB058141

CILINDRAJE: 1206

SERVICIO: PARTICULAR

MOTOR: B12D1*623249KC3

Aduce que, en la cldusula NOVENA del contrato de garantia, se estipuld que en caso de
incumplimiento por parte del garante y/o deudor, BANCO FINANDINA S.A. podra hacer
uso de los mecanismos de ejecucion de la garantia y podra satisfacer su crédito
directamente con los bienes dados en garantia, mediante el mecanismo de pago directo
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REFERENCIA: DILIGENCIA DE APREHENSION Y ENTREGA 2021-00462-00
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A.
DEMANDADOS: OLIVER JARAMILLO GARCIA

previsto en el Articulo 60 de la Ley 1676 de 2013 y demds normas concordantes
reglamentarias y/o sustitutivas.

Empero, del estudio del procedimiento especial creado para este tramite se desprende
que, tal como lo expone la Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil,
Honorable Magistrada Margarita Cabello Blanco, en el expediente identificado como
“AC2024-2019; Radicaciéon n.° 11001-02-03-000-2019- 01537-00", este despacho no es
competente para conocer de estos tramites especiales, tal como se lee en las
consideraciones que a continuacion se trascriben:

"El canon 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 del 16 de septiembre de 2015, expresamente
faculta el acreedor de la garantia, pedir ante <«/...] la autoridad jurisdiccional
competente la aprehension y entrega del bien sin que medie proceso o tramite
diferente al dispuesto en esta seccion frente a aprehension y entregax».

En ese mismo sentido, toda vez que lo esbozado en el tramite de marras no es un
proceso, sino una «diligencia especial», por cuanto la Ley 1676 de 2013, por la cual
se promueve el acceso al crédito y se dictan normas sobre garantias mobiliarias,
introdujo «el pago directo», modalidad por la que el acreedor puede satisfacer la
obligacion con el bien mueble registrado a su favor.

En virtud de ese proposito, el articulo 60 del pardgrafo segundo ibidem, establece
que «si no se realizare la entrega voluntaria de los bienes en poder del garante
objeto de la garantia, el acreedor garantizado podré solicitar a la autoridad
Jjurisdiccional competente que libre orden de aprehension y entrega del bien, con la
simple peticion del acreedor garantizado», en concordancia con el articulo 57
ibidem, que predica «para los efectos de esta ley, la autoridad jurisdiccional sera el
Juez Civil competente» y el numeral 7° del articulo 17 del Codigo General del
Proceso, que instituye lo relativo a los Jueces Civiles Municipales, en cuanto al juicio,
que en unica instancia, conoceran, dentro de los que se encuentra «de todos los
requerimientos y diligencias varias, sin consideracion a la calidad de las partes».”

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequenas Causas Yy
Competencia Mdltiple de Popayan,

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR el Tramite de Aprehensién y entrega de Garantia Mobiliaria
propuesto por BANCO FINANDINA S.A. por las razones expuestas en la parte considerativa

de este proveido.

SEGUNDO: REMITIR el presente asunto a los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE
POPAYAN — OFICINA DE REPARTO, para lo de su competencia.

TERCERO: CANCELAR su radicacién en el libro respectivo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:
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Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Miltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cc8b23ed76df85c49687c011464714f7a388a5a5b1159212f9e9c2d8539a7f07
Documento generado en 15/12/2021 02:53:43 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Ref.  Proceso Ejecutivo Singular No. 2021-00465-00
D/te. CONSTANZA GRIJALBA CERON, identificada con cédula No. 34.522.275
D/do. JOSE RICARDO MUNOZ MUNO?Z, identificado con cédula No. 76.216.717

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2871

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO A TRATAR

Subsanada la demanda, procede el Despacho a estudiar la viabilidad de librar
mandamiento de pago en la demanda ejecutiva singular de la referencia, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

CONSTANZA GRIJALBA CERON, identificada con cédula No. 34.522.275, actuando a
nombre propio, presentd demanda Ejecutiva Singular en contra de JOSE RICARDO MUNOZ
MUNQOZ, identificado con cédula No. 76.216.717.

Como titulo de recaudo ejecutivo presentd con la demanda, UNA LETRA DE CAMBIO, por
valor de UN MILLON TRESCIENTOS MIL PESOS ($1.300.000.00) M/CTE, a favor de
CONSTANZA GRIJALBA CERON, identificada con cédula No. 34.522.275, y a cargo de JOSE
RICARDO MUNOZ MUNOZ, identificado con cédula No. 76.216.717.

Ahora bien, el titulo valor base de cobro ejecutivo, la demanda y sus anexos relnen las
exigencias de los articulos 82, 84, 422 y 430 del Cddigo General del Proceso y como
consecuencia, el Juzgado Municipal de Pequefias Causas y Competencia Multiple de
Popayan,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de CONSTANZA GRIJALBA CEBON,
identificada con cédula No. 34.522.275, y en contra de JOSE RICARDO MUNOZ MUNOZ,
identificado con cédula No. 76.216.717, por las siguientes sumas de dinero:

1.- Por la suma de UN MILLON TRESCIENTOS MIL PESOS ($1.300.000.00) MCTE, por
concepto de capital, contenido en la letra de cambio; mas sus intereses moratorios
liguidados desde el 25 DE MARZO DE 2020, hasta el dia del pago de la obligacion, a la
tasa maxima legal permitida.

1.1. Por concepto de intereses de PLAZO, generados entre el 24 DE NERO DE 2020 Y EL
24 DE MARZO DE 2020, a la tasa legal permitida.

Por las costas del proceso y agencias en derecho se decidira en su oportunidad.

SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de éste auto a la parte demandada, en la forma
establecida en el Articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 04 de junio de 2020, y demas
normas concordantes, previniéndole que cuenta con el término de cinco (5) dias para
Calle 3 3- 31 Segundo Piso Palacio Nacional
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Ref.  Proceso Ejecutivo Singular No. 2021-00465-00
D/te. CONSTANZA GRIJALBA CERON, identificada con cédula No. 34.522.275
D/do. JOSE RICARDO MUNOZ MUNO?Z, identificado con cédula No. 76.216.717

cancelar totalmente la obligacién y diez (10) dias para que proponga las excepciones de
mérito que considere tener a su favor, términos que correran simultdneamente en la
forma prevista en el inciso 3ro del Articulo 8 del Decreto en mencidn. (Advertir al
demandado que sus memoriales deben ser remitidos a través del correo electrénico del
juzgado).

Igualmente, la parte interesada directamente o a través de su apoderado judicial debe
informar los correos electrénicos, nimero telefonico de todos aquellos que deban concurrir
al proceso, demandado, terceros, peritos, testigos, garantizando su comparecencia virtual,
de ser necesario.

TERCERO: La Dra. CONSTANZA GRIJALBA CERC)N, identificada con cédula No. 34.522.275
y T.P. 110.352, del C.S. de la ], puede actuar en este proceso en nombre propio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequeiias Causas Y Competencias Mdiltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Ref: Proceso Ejecutivo SingularNo. 2021-00471-00

D/te: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAUCA-COMFACAUCA, identificada con Nit.
8915001820

D/do: PABLO EMIL MOLINA APONZA, identificado con cédula No. 1.061.430.389

INFORME SECRETARIAL. Pasa a Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, informando que la parte demandante no se pronuncié frente al requerimiento
planteado en auto 2716 del 25 de noviembre de 2021. Sirvase proveer.

GUSTAVO A. BARRAGAN L.
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

~ ..' g
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUEI"]AS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2868

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref: Proceso Ejecutivo SingularNo. 2021-00471-00

D/te: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAUCA-COMFACAUCA, identificada con Nit.
8915001820

D/do: PABLO EMIL MOLINA APONZA, identificado con cédula No. 1.061.430.389

Mediante la presente providencia se entra a considerar si la demanda en referencia, se
ajusta a los lineamientos de los articulos 82, 84 y 90 del Cédigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES:

Por auto No. 2716 del 25 de noviembre de 2021, fue inadmitida la demanda de la
referencia para que el demandante corrigiera las falencias que adolecia.

La providencia se notificO mediante estado de fecha 26 de noviembre de 2021, y dentro
del término de traslado establecido en la ley, la parte demandante guardd silencio.

En consecuencia, al encontrarse superado el término concedido, deviene su rechazo
conforme a los sefialamientos del articulo 90 de la Ley 1564 de 2012.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequenas Causas vy
Competencia Mdltiple de Popayan,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda Ejecutiva Singular, por las razones
expuestas en precedencia.
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Ref: Proceso Ejecutivo SingularNo. 2021-00471-00
D/te: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL CAUCA-COMFACAUCA, identificada con Nit.

8915001820
D/do: PABLO EMIL MOLINA APONZA, identificado con cédula No. 1.061.430.389

SEGUNDO: EJECUTORIADO este proveido archivar el expediente en los de su grupo,
previa anotacién en el libro correspondiente y cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Miltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 12fa2a257982b1fae25e9f98bedeafc4abb4cc693dad2289a30741bac69d1d85
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Ref. Proceso Ejecutivo Singular No. 2021-00475-00

D/te. CORPORACION EDUCATIVA DE OCCIDENTE-COLEGIO LOS ANDES,
con NIT. 891.501.402-0

D/do. ANGELA GUTIERREZ JOSA, identificada con cédula No. 36.292.037
JEAN CARLOS MARTINEZ, identificado con cédula No. 18.103.873

INFORME SECRETARIAL. Pasa a Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, informando que la parte demandante, no subsand la demanda conforme lo
planteado en auto 2639 del 16 de noviembre de 2021. Sirvase proveer.

GUSTAVO ADOLFO BARRAGAN LOPEZ
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2901

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref. Proceso Ejecutivo Singular No. 2021-00475-00

D/te. CORPORACION EDUCATIVA DE OCCIDENTE-COLEGIO LOS ANDES,
con NIT. 891.501.402-0

D/do. ANGELA GUTIERREZ JOSA, identificada con cédula No. 36.292.037
JEAN CARLOS MARTINEZ, identificado con cédula No. 18.103.873

Mediante la presente providencia se entra a considerar si la demanda en referencia, se
ajusta a los lineamientos de los articulos 82, 84 y 90 del Cddigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES:

Por auto No. 2639 del 16 de noviembre de 2021, fue inadmitida la demanda de la
referencia para que el demandante corrigiera las falencias que adolecia.

La providencia se notificd mediante estado de fecha 17 de noviembre de 2021, y dentro
del término de traslado establecido en la ley, la parte demandante allega memorial
mediante el que manifiesta haber subsanado la demanda, sin embargo, respecto del punto
relacionado con el correo electrénico de la parte demandada, auque manifiesta como se
obtuvo, no allega las evidencias en los términos del inciso 2 del art. 8 del Decreto 806 de
2020, por lo que no fue subsanada en debida forma, al no presentar las evidencias
relacionadas con el correo de la pasiva.

En consecuencia, al no subsanarse la demanda en debida forma, deviene su rechazo
conforme a los sefialamientos del articulo 90 de la Ley 1564 de 2012.
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Ref. Proceso Ejecutivo Singular No. 2021-00475-00

D/te. CORPORACION EDUCATIVA DE OCCIDENTE-COLEGIO LOS ANDES,
con NIT. 891.501.402-0

D/do. ANGELA GUTIERREZ JOSA, identificada con cédula No. 36.292.037
JEAN CARLOS MARTINEZ, identificado con cédula No. 18.103.873

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequenas Causas vy
Competencia Mdltiple de Popayan,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda Ejecutiva Singular, por las razones
expuestas en precedencia.

SEGUNDO: No hay lugar a ordenar la entrega de los anexos, por cuanto los mismos se
encuentran en poder de la parte actora.

TERCERO: EJECUTORIADO este proveido archivar el expediente en los de su grupo,
previa anotacidn en el libro correspondiente y cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Miltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bb27a59bd8ddba56e370fe8a9cd27f451¢81203f7590504chebc3ad5b701f125
Documento generado en 15/12/2021 02:53:47 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Proceso Ejecutivo Singular No. 2021-00483-00

Dte. OFICAUCA SAS, identificada con NIT. 900434234-4 Rep. Leg. por WILMAR ANTONIO
MERA JOJOA, identificado con cédula No. 76.292.957

Ddo. LABORATORIO CLINICO DIAGNOSTICAS IPS SAS, identificado con NIT. 901211083-
5, Rep. Legal por DIANA PATRICIA QUEVEDO CASTRO

INFORME SECRETARIAL. Pasa a Despacho de la sefiora Juez el proceso de la
referencia, informando que la parte demandante no se pronuncié frente al requerimiento
planteado en auto 2646 del 25 de noviembre de 2021. Sirvase proveer.

GUSTAVO A. BARRAGAN L.
Secretario

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2869

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo Singular No. 2021-00483-00

Dte. OFICAUCA SAS, identificada con NIT. 900434234-4 Rep. Leg. por WILMAR ANTONIO
MERA JOJOA, identificado concédula No. 76.292.957

Ddo. LABORATORIO CLINICO DIAGNOSTICAS IPS SAS, identificado con NIT. 901211083-
5, Rep. Legal por DIANA PATRICIA QUEVEDO CASTRO

Mediante la presente providencia se entra a considerar si la demanda en referencia, se
ajusta a los lineamientos de los articulos 82, 84 y 90 del Cddigo General del Proceso.

CONSIDERACIONES:

Por auto No. 2646 del 25 de noviembre de 2021, fue inadmitida la demanda de la
referencia para que el demandante corrigiera las falencias que adolecia.

La providencia se notificO mediante estado de fecha 26 de noviembre de 2021, y dentro
del término de traslado establecido en la ley, la parte demandante guardd silencio.

En consecuencia, al encontrarse superado el término concedido, deviene su rechazo
conforme a los sefialamientos del articulo 90 de la Ley 1564 de 2012.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Municipal de Pequenas Causas vy
Competencia Mdltiple de Popayan,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR Ila presente demanda Ejecutiva Singular, por las razones
expuestas en precedencia.
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Proceso Ejecutivo Singular No. 2021-00483-00

Dte. OFICAUCA SAS, identificada con NIT. 900434234-4 Rep. Leg. por WILMAR ANTONIO
MERA JOJOA, identificado con cédula No. 76.292.957

Ddo. LABORATORIO CLINICO DIAGNOSTICAS IPS SAS, identificado con NIT. 901211083-
5, Rep. Legal por DIANA PATRICIA QUEVEDO CASTRO

SEGUNDO: EJECUTORIADO este proveido archivar el expediente en los de su grupo,
previa anotacion en el libro correspondiente y cancelacion de su radicacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Miltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: b3cbb78df75d41d439¢c930b8eab6b555d0f0f3fc17b1d2281829bd6b9fb5b49¢c5
Documento generado en 15/12/2021 02:53:48 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Ref.:  Proceso Ejecutivo Singular No. 2021-0048500

D/te: SANTIAGO ADOLFO SCHNEEMANN COLLAZOS, identificado con cédula No.
76.315.892

D/do: JHON KEI CHAVEZ DIAZ, identificado con cédula No. 1.085.689.873

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE
POPAYAN — CAUCA

AUTO No. 2870

Popayan, quince (15) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Ref.:  Proceso Ejecutivo Singular No. 2021-0048500

D/te: SANTIAGO ADOLFO SCHNEEMANN COLLAZQS, identificado con cédula No.
76.315.892

D/do: JHON KEI CHAVEZ DIAZ, identificado con cédula No. 1.085.689.873

ASUNTO A TRATAR

Mediante el presente proveido, procede el Despacho a estudiar la viabilidad de librar
mandamiento de pago acorde con la demanda ejecutiva de la referencia previos los
siguientes,

SUPUESTOS FACTICOS

SANTIAGO ADOLFO SCHNEEMANN COLLAZOS, identificado con cédula No. 76.315.892,
presento a través de apoderado judicial, demanda Ejecutiva Singular, en contra de JHON
KEI CHAVEZ DIAZ, identificado con cédula No. 1.085.689.873, como titulo de recaudo
ejecutivo presentd con la demanda, las facturas de venta Nos. 2076; 2078; 2095; 2107,
facturas de las cuales se hace necesario hacer las siguientes:

CONSIDERACIONES

El proceso ejecutivo parte de la existencia del titulo base de ejecucidn, con fuerza suficiente
por si mismo de plena prueba (nulla executio sine titulos), toda vez que mediante él se
pretende, obtener el cumplimiento forzoso de la prestacion debida, motivo por el cual junto
con la demanda debe obligatoriamente aportarse titulo que preste mérito ejecutivo,
acorde con las previsiones contenidas en nuestro ordenamiento (articulo 422 del Cddigo
General del Proceso), es decir apoyarse inexorablemente no en cualquier clase de
documento, sino en aquellos que efectivamente produzcan en el fallador un grado
de certeza tal, que de su simple lectura queda acreditada, al menos en principio, una
obligacion indiscutible que se encuentra insatisfecha, debido a las caracteristicas propias de
este proceso, en el que no se entra a discutir el derecho reclamado (pues existe certeza del
mismo), sino obtener su cumplimiento coercitivo.

Asi las cosas, el titulo ejecutivo que se anexe debe reunir los requisitos sefalados en la ley y
la inexistencia de esas condiciones legales lo hace anémalo o incapaz de ser
soporte de la accidon ejecutiva, aclarando que en tales eventos no se niega la
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Ref.:  Proceso Ejecutivo Singular No. 2021-0048500

D/te: SANTIAGO ADOLFO SCHNEEMANN COLLAZOS, identificado con cédula No.
76.315.892

D/do: JHON KEI CHAVEZ DIAZ, identificado con cédula No. 1.085.689.873

existencia del derecho o la obligacion misma, sino la idoneidad del documento

para la ejecucion.

En materia de titulos valores, la ley establecié exigencias indispensables para que dichos
documentos ostenten tal calidad, de ahi que, existen requisitos generales y otros
especificos, dentro de los segundos estan los requisitos que debe contener la factura, a
saber; "ARTICULO 774. REQUISITOS DE LA FACTURA. La factura deberd reunir, ademdas
de los requisitos sefialados en los articulos 621 del presente Codigo, y 617 del Estatuto
Tributario Nacional o las normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan, los
siguientes:

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 673. En ausencia de
mencion expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se entenderda que debe ser
pagada dentro de los treinta dias calendario siguientes a la emision.

2. La fecha de recibo de la factura, con indicacion del nombre, o identificacion o firma de
quien sea el encargado de recibirla sequn lo establecido en la presente ley.

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, debera dejar constancia en el original de la
factura, del estado de pago del precio o remuneracion y las condiciones del pago si fuere
el caso. A la misma obligacion estan sujetos los terceros a quienes se haya transferido la
factura.

No tendré el cardcter de titulo valor la factura que no cumpla con la totalidad de los
requisitos legales sefialados en el presente articulo. Sin embargo, la omision de cualquiera
de estos requisitos, no afectaré la validez del negocio juridico que dio origen a la
factura...”

En el sub examine, la parte demandante allegd las facturas de venta Nos. 2076; 2078;
2095; 2107, la cuales NO tienen fecha de recibo, lo que conlleva a indicar que carece de
uno de los requisitos especificos como titulo valor y que la ley no puede suplirlo, en ese
orden, al no encontrarse la fecha de recibo en el titulo, la factura no es idénea para
ostentar la calidad de titulo base de la accion ejecutiva.

Por otro lado, se observa que allega un Pagaré a la Orden, que respalda las obligaciones
que se generen a partir de la firma del mismo (10 de mayo de 2019), sin embargo, este
documento, no suple el requisito que le hace falta a las Facturas traidas a recaudo.

Con base en las anteriores precisiones, mal podria este Despacho inadmitir la demanda
ejecutiva y conceder término para subsanarla, pues el defecto anotado es requisito sine
gua non para adelantar el juicio de cobro; en atencion a ello y de conformidad con los
principios de celeridad y economia procesal desarrollados ampliamente por via
jurisprudencial, el Juzgado se abstendra de librar el mandamiento de pago solicitado.

En consecuencia, al no reunir la exigencia contemplada en el articulo 430 del Cddigo
General del Proceso, pues no se presentd documento que preste mérito ejecutivo, el
Juzgado Municipal de Pequefias Causas y Competencia Multiple de Popayan,

RESUELVE:
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Ref.:  Proceso Ejecutivo Singular No. 2021-0048500
D/te: SANTIAGO ADOLFO SCHNEEMANN COLLAZOS, identificado con cédula No.

76.315.892
D/do: JHON KEI CHAVEZ DIAZ, identificado con cédula No. 1.085.689.873

PRIMERO: ABSTENERSE DE LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO dentro del proceso
de la referencia, por las razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: Archivar las diligencias en los de su grupo, previa cancelacion en los libros
respectivos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

Firmado Por:

Adriana Paola Arboleda Campo
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgados 001 Pequefias Causas Y Competencias Miltiples
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: €00167823d15c¢947f73f41d84d6a15b683f6cb15a5d427ffd261eb1b6b7830dc
Documento generado en 15/12/2021 02:53:49 PM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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