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Seior
JUEZ MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE POPAYAN
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
Radicacion N°. 2018-00299-00
Demandante: DORIS VELASCO MACA
Demandada: MONICA GUZMAN
Auto 1802 de 30 de agosto de 2018

Me permito contestar la demanda asi:
A LOS HECHOS. -

Al hecho 1.1.- Es cierto parcialmente; me explico, si bien es cierto giré letra de
cambio en favor de la sefiora DORIS VELASCO MACA, también lo es que la letra
la firme en blanco, ni las fechas ni los valores fueron llenados por el valor real,
se me presto un millén de pesos y la letra fue llenada por dos millones de
pesos.

Al hecho 1.2.- Ni lo afirmo ni lo niego.

Al hecho 1.3.- Es cierto parcialmente, el plazo se encuentra vencido, le hice
abonos por setecientos mil pesos ($ 700. 000.00)

Al hecho 1.4.- Es evidente.

Al hecho 1.5.- No es cierto, tal como lo afirmé al responder el hecho 1.3 le he
hecho abonos parciales por setecientos mil pesos ($ 700. 000.00)

Con el caracter que tengo en el asunto de la referencia y actuando dentro del
término legal, me permito proponer excepciones con fundamento en las siguientes
consideraciones:

Segun claras voces del articulo 422. del CGP para que las obligaciones sean objeto
del recaudo por la via ejecutiva, deben ser claras, expresas y exigibles que consten
en documentos que provengan del deudor...

La obligacion contenida en la letra de cambio de fecha no es exigible pues se llen6d
por valores distintos a los pactados por lo que solicito se declare la excepcion de
integracién abusiva del titulo tal como lo solicitaré
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EXCEPCION DE INTEGRACION ABUSIVA DEL TITULO. -
El articulo 622 del cédigo de comercio ha dispuesto:

“Si en el titulo se dejan espacios en blanco cualquier tenedor legitimo podra llenarlos,
conforme a las instrucciones del suscriptor que los haya dejado, antes de presentar el titulo
para el ejercicio del derecho que en él se incorpora.

“Una firma puesta sobre un papel en blanco, entregado por el firmante para convertirlo de
un titulo valor, dard al tenedor el derecho de llenarlo. Para que el titulo, una vez
completado, pueda hacerse valer contra cualquiera de los que en él han intervenido antes
de completarse, debera ser llenado estrictamente de acuerdo con la autorizacién dada para
ello...”.

Cierto es que gire la letra; como igual de cierto es que la giré en blanco y la firme en
blanco con la condicién de que fuese llenada por la cantidad de dinero que se me
entrego, esto es la suma de un millén de pesos, la letra fue llenada por valores
distintos a los acordados, la integracién del titulo no se cifi6 a lo acordado es decir
debi6 llenarse por un millén de pesos y no por dos millones como materialmente lo
hizo.

PRUEBAS. -

Solicito se decrete y practique el testimonio que debera rendir el ciudadano BRYAN
WALTER IPIA GUZMAN, identificado con la C.C. N°. 1.061.724.113 de Popayan,
para que declare sobre los hechos que constituyen las excepciones formuladas, en
especial si es cierto 0 no que a la sefiora DORIS VELASCO MACA, se le entrego
una letra en firmada con espacios en BLANCO. y si es cierto o no que la sefiora
DORIS VELASCO MACA me hizo entrega de un millén de pesos. Que debia llenar
la letra por un millén de pesos.

EL sefior BRYAN WALTER IPIA puede ser notificado en:
CALLE 29 N N°. 1 A 02 Barrio José Antonio Galan,
celular: 317 806 8128,

correo bipia@unicauca.edu.co

PRETENSIONES

1. Solicito se declare la excepcion de integracion abusiva del titulo formulada y
la terminacion del proceso por el pago total de la obligacion puesto que se
me han realizado seis descuentos por valor superior a la obligacién.
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2. Se levante la medida cautelar decretada y se oficie a la Secretaria de
Educacion Departamental del Cauca para que se abstengan de seguir
realizando los descuentos.

NOTIFICACIONES. -
Direccion: Carrera 7 N°. 41 N — 13 Barrio Vega de Prieto
Correo: monicaguz69@hotmail.com
Celular: 305 482 0170

Atentamente,
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Sefiora

JUEZ PBIMERA CIVIL DE PEQUEﬁAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
POPAYAN

Despacho

Ref.: Proceso Ejecutivo |

DEMANDANTE: SEBASTIAN SALCEDO

DEMANDADO: ARLEY MENDEZ BENTANCOURTH y otro.
Radicacién: 2018-00868

ORLANDO MOSQUERA SOLARTE, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.617.667 de Popayan, abogado en ejercicio portador de la Tarjeta
Profesional No. 128.411 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicién de apoderado
judicial del sefior ARLEY MENDEZ BETANCOURTH, de acuerdo al poder a mi conferido, por
medio del presente escrito, dentro de la oportunidad legal, me permito descorrer el traslado
de la demanda asi:

Primero: El demandante de la referencia alega que mi poderdante incumplié alguna de las
obligaciones adquiridas al momento de celebrar con él contrato de arrendamiento, en
calidad de arrendatario, razén por la que le asiste el derecho a exigir el pago y
reconocimiento de la clausula penal pactada. E! problema juridico sometido al conocimiento
de la Sefiora Juez, debe estar encaminado a determinar si mi poderdante incumplié con sus
obligaciones contractuales y, en consecuencia, esta obligado a pagar al demandante la suma
pactada en la clausula penal.

La respuesta al problema juridico planteado que proponemos es negativa, es decir mi
poderdante no incumplié ninguna obligacién contractual, lo que impide la prosperidad de
las pretensiones de la demanda. Para soportar el argumento planteado me permito proponer
las siguientes:

EXCEPCIONES DE FONDO

Primera: FALTA DE PRESUPUESTOS NECESARIOS PARA HACER EXIGIBLE LA
SANCI§N CONTENIDA EN LA CLASULA PENAL PACTADA - TERMINA§I§N DEL
CONTRATO DE ARRENDAMIENTO POR MUTUO ACUERDO_ENTRE LOS
CONTRANTES — NO EXISTENCIA DE INCUMPLIMIENTO DE MI PODERDANTE.
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El 11 de abril del afio 2016 los sefiores JUAN SEBASTIAN SALCEDO, en calidad de
arrendador, y ARLEY MENDEZ BETANCOURTH, en calidad de arrendatario, celebraron
contrato de arrendamiento de un bien inmueble ubicado en la Transversal 92 #57 N 202 en
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la ciudad de Popayan, el inmueble arrendado se destind al funcionamiento del
establecimiento de comercio denominado RESTAURANTE SAN NICOLAS, establecimiento en
el que se realizaban actividades de restaurante y bar. Mi poderdante designé como
administrador del establecimiento de comercio al sefior JHONNY ALEXANDER TRUJILLO
MENDEZ.

En la cldusula vigésima — VIGESIMO. — SANCION PENAL.-, las partes pactaron una sancion
que se generaria ante el incumplimiento de las obligaciones contractuales adquiridas por los
contratantes, la sancién, entendida como estimacion anticipada de perjuicios, se pact6 en
la suma de $30.000.000.00. De la redaccion de la cldusula se concluye que su exigibilidad
depende del incumplimiento de las obligaciones contractuales.

El demandante alega el incumplimiento del contrato de arrendamiento por parte del sefior
ARLEY MENDEZ BETANCOURTH, ya que segun su dicho, mi poderdante le adeuda el valor
correspondiente al canon de septiembre, octubre y noviembre de 2018, incumplimiento que
resulta inexistente, ya que al dia 31 de agosto de 2018 las partes pactaron la terminacion,
por mutuo acuerdo, del contrato de arrendamiento entre ellos celebrado.

El inmueble entregado en arrendamiento a mi poderdante se destin al desarrollo de una
actividad comercial que dependia en gran medida del flujo de personas, principalmente en
vehiculos automotores, por lo que el acceso al inmueble resultaba indispensable. Durante
la ejecucion del contrato de arrendamiento, la Alcaldia de Popayan realizé intervencion civil,
obras de mantenimiento, pavimentacion, re-parcheo, cambio de redes etc., en la
Transversal 92, también conocida como via Al Bosque.

La intervencion en la Transversal 92, Via Al Bosque, afectd de manera notable la actividad
comercial que se desarrollaba en el establecimiento denominado RESTAURANTE SAN
NICOLAS, razdn por la que, manifiesta mi poderdante, el administrador del establecimiento
de comercio, sefior JHONNY ALEXANDER TRUJILLO MENDEZ, debidamente autorizado por
mi poderdante, se comunicd con el propietario del inmueble, hoy demandante en la
referencia, para manifestar la intencién de terminar el contrato de arrendamiento del
inmueble, tal y como ya se habia discutido en otras oportunidades, peticion a la que, de
manera verbal, el arrendador accedi6, incluso, seglin el dicho del sefior JHONNY
ALEXANDER TRUJILLO MENDEZ, el sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO informé que ya tenia
algunos clientes nuevos para que tomaran en arrendamiento el inmueble, en el acuerdo
celebrado entre las partes se pactd que el contrato se mantendria hasta el dia 31 de agosto
de 2018, fecha a partir de la cual se otorgd un plazo de 15 dias para realizar la entrega.

Vencido el plazo otorgado por el arrendador y ante la negativa para recibir el inmueble, y
siguiendo sus instrucciones, desocup6 el inmueble y dejo las llaves dentro del inmueble.

La terminacion del contrato se generd en virtud del acuerdo logrado entre el arrendador y
el arrendatario, quien actué por intermedio del administrador del establecimiento,
debidamente autorizado por mi poderdante, por lo que a 31 de agosto de 2018, se generd
que la obligacién de pagar el canon de arrendamiento cesara, razon por la que el canon que
corresponde a los meses de septiembre, octubre y noviembre de 2018, no debia ser pagado
por mi poderdante, lo que genera Ia no exigibilidad de la clausula penal.



La terminacion del contrato al 31 de agosto de 2018 se prueba con el ofrecimiento, mediante
publicidad realizada en redes sociales y a traves de grupos en Facebook, por parte del
arrendador, hoy demandante, sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO !, del inmueble de su
propiedad para arrendarlo; los dias 21, 24 y 30 de agosto de 2018 el sefior JUAN
SEBASTIAN SALCEDO publicd, en los grupos TUS CLASIFICADOS AQuUI y CLASIFICADOS
POPAYAN CIUDAD BLANCA, anuncios por medio de los cuales se ofrecid, por un canon
mensual de $4.500.000.00, un local comercial en la Via Al Bosque, dejando como nimero
de teléfono para contacto el 3012888897 (teléfono que coincide con el indicado en el acapite
de la demanda denominado NOTIFICACIONES, al teléfono de contacto del demandante) y
3006549863, a las publicaciones se adjuntaron fotografias del inmueble ofrecido en
arrendamiento, las cuales corresponden al que habia sido arrendado a mi poderdante,
incluso en algunas de ellas aparece el aviso que identifica al restaurante SAN NICOLAS.

Uno de los avisos por medio de los cuales se ofrecié en arrendamiento el inmueble
arrendado a mi poderdante, fue compartido por el sefior SANTIAGO SALCEDO, hermano del
hoy demandante, desde su cuenta de Facebook.

La veracidad de las publicaciones realizadas por el sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO, por
medio de las cuales realizé el ofrecimiento en arrendamiento del inmueble que habia sido
arrendado a mi poderdante, publicaciones que coinciden con la época en la que se pacté la
terminacién del contrato de arrendamiento, por existir mutuo acuerdo, se soportan en
dictamen pericial que se aporté como prueba pericial en la contestacion de la demanda
realizada por mi poderdante en el Juzgado Tercero Civil del Circuito, en el proceso de
restitucion de inmueble arrendado iniciado en contra del sefior ARLEY MENDEZ
BENTACOURTH, por el sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO, el dictamen fue elaborado por el
ingeniero WILSON FERNANDO RUIZ DAZA.

El acuerdo previo al que llegaron las partes para dar por termlnado, por mutuo acuerdo, el
contrato de arrendamiento es corroborado por el sefior VICTOR HUGO HURTADO

! Enlaces que a la fecha de la presentacion del escrito por medio del cual se descorre el
traslado de la demanda se encuentran disponibles, y que permiten comprobar que a
agosto de 2018 el demandante de la referencia se encontraba ofreciendo en
arrendamiento el inmueble que habia sido arrendado a mi poderdante, ofrecimiento que
se desprende de la terminacion del contrato.

https://www.facebook.com/search/top/?q=se%20alquila%20Local%20Comercial%2C%20para%20
restaurante%2C%20supermercado%2C%20etc...%20en%201a%20v%C3%ADa%20al%20bosque&ep
a=SEARCH BOX

https://www.facebook.com/search/top/?q=SE%20ALQUILA%20LOCAL%20COMERCIAL%20EN%20
LA%20VIA%20AL%20BOSQUE%2C%20Z0ONA%20DE%20PARQUEO&e pa=SEARCH BOX

https://www.facebook.com/search/str/se+alquila+local+comercial+en+la+v%C3%ADa+al+bosque+
zona+de+parqueo/keywords search?epa=SEARCH BOX
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JARAMILLO, quien laboraba en el establecimiento de comercio SAN NICOLAS,
RESTAURANTE Y TASCA, manifiesta el sefior VICTOR HUGO HURTADO JARAMIILO, que
sabe que el administrador del establecimiento de comercio le informd al arrendador los
motivos del cierre del establecimiento y que una vez se inici6 el desmonte del
establecimiento, para proceder a la entrega, el sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO estuvo
presente, es decir habia consentido y era conocedor de la terminacion del contrato y la
entrega que se realiz el dia 12 de septiembre de 2018.

La sefiora PAOLA ANDREA MENESES URBANO, funcionaria del establecimiento de comercio
SAN NICOLAS, manifiesta que el cierre del establecimiento de comercio, SAN NICOLAS
RESTAURATE Y TASCA, se realizd con posterioridad a reunion celebrado entre el
administrador, sefior JHONY ALEXANDER TRUJILLO, y el arrendador, sefior JUAN
SEBASTIAN SALCEDO, informa que durante el mes de agosto de 2018, el demandante de
la referencia sostuvo varias reuniones en las instalaciones del restaurante con personas
interesadas en el alquiler del inmueble.

En idéntico sentido existe declaracion de la sefiora LIGIA INES BENAVIDES RAMOS,
identificada con cédula de ciudadania nimero 58.821.788, quien trabajo en el
establecimiento de comercio denominado RESTAURANTE SAN NICOLAS por dos afos, quien
manifiesta que el demandante de la referencia se reunio con ella y que le manifestd que mi
poderdante le iba a entregar el inmueble arrendado el dia 31 de agosto de 2018, que ya
existia otra persona interesada en el local, quien se habia comprometido a pagar tres meses
de arrendamiento de manera anticipada. La declaracion es prueba de la terminacién del
contrato de arrendamiento suscrito entre las partes de la referencia.

Manifiesta mi poderdante que el dia 02 de abril de 2019 él se reunid, junto a JHONNY
ALEXANDER TRUJILLO MENDEZ, con el sefior PABLO ALVARADOQ, vale mencionar que la
reunion la realizaron mientras el sefior PABLO ALVARADO hacia cola para cargar con
combustible su vehlculo, cerca de las instalaciones de la Dian en Popayan, manifiesta mi
poderdante que el sefior PABLO ALVARADOQ, les informé que en efecto el sefior JUAN
SEBASTIAN SALCEDO, para la época en que se pactd la terminacién del contrato de
arrendamiento celebrado con ARLEY MENDEZ BETANCOURTH, le ofrecié el inmueble de su
propiedad en arrendamiento, que acordaron poner en funcionamiento un lavadero de carros
y de motos, el cual funcionaria en sociedad entre ellos, y que al final no se realizé el negocio
ya que hubo diferencias en la designacion del administrador encargado del negocio, el sefior
PABLO ALVARADO, exigia que no fuera ninguno de los socios, frente a lo cual el sefior JUAN
SEBASTIAN SALCEDO y su hermano no estuvieron de acuerdo.

Lo anterior es prueba de la terminacion del contrato de arrendamiento celebrada entre las
partes de la referencia, razén por la que las obllgaaones contractuales cesaron, incluida la
del pago del canon de arrendamiento, lo que originé en el sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO,
la libertad para ofrecer el inmueble a nuevas personas para entregarlo en arrendamiento.

A folio 14 del cuaderno principal del proceso de restitucién de inmueble arrendado que cursa
en el Juzgado Tercero Civil del Circuito, documento aportado por el demandante, existe
oficio suscrito por mi poderdante, del 25 de octubre de 2018, por medio del cual se dio
respuesta al oficio recibido el dia 22 de octubre de 2018 enviado por el apoderado del sefior
JUAN SEBASTIAN SALCEDO, en él mi poderdante recordd al demandante que el contrato



AV

habia terminado el dia 31 de agosto de 2019, por mutuo acuerdo. Es decir a la fecha de la
presentacién de las demandas, tanto el proceso de restitucion como el proceso ejecutivo
que cursa en su despacho, el demandante ya sabia, por haber participado en el acuerdo,
de la terminacion del contrato.

La entrega del bien inmueble arrendado, en virtud de la terminacién del contrato por mutuo
acuerdo celebrado entre las partes, se pudo verificar con algunas de las actuaciones
realizadas por el demandante en el proceso de restitucion de inmueble arrendado que cursa
en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Popayan, radicacién 2018-173, por ejemplo:

a. Imposibilidad de realizar la notificacion personal al demandado en el inmueble
arrendado, tal y como lo exige el articulo 384 del Cédigo General del Proceso, ante
lo cual el demandante solicité al despacho realizar la notificacion en direccion
diferente a esa, es claro que el demandante sabia que fa citacién para notificacion
personal de la demanda no se iba a poder realizar en el inmueble, en virtud de la
entrega realizada el dia 12 de septiembre de 2018.

b. Oficio entregado por el apoderado judicial del demandante en el domicilio principal
de la sociedad MENNAR S.A.S., de la que mi poderdante es el representante legal,
por medio del cual se pone en conocimiento la existencia del proceso de restitucion
arrendado al que hemos hecho referencia, por medio del oficio se intenté que mi
poderdante acudiera al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Popayan para que se
notificara del auto de admisorio de la demanda. El oficio es prueba del conocimiento
que tenia el demandante de la entrega del inmueble realizada por mi poderdante.

c. En diligencia de inspeccidn realizada por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de
Popayan en el inmueble arrendado, se dejé constancia del estado del inmueble,
presentaba deterioro y la no presencia del arrendador. Lo que es muestra de la
entrega del inmueble al arrendador el dia 12 de septiembre de 2018.

Con la prueba aportada en el proceso de restitucién de inmueble, queda claro que el
contrato de arrendamiento se termind por mutuo acuerdo entre las partes y que la fecha de
terminacion se pactd para finales de agosto de 2018, otorgandose 15 dias para realizar la
entrega del inmueble, entrega que se efectud el dia 12 de septiembre de 2018. Muestra de
ello, se reitera, son los ofrecimientos realizados por el arrendador para alquilar nuevamente
el inmueble, ese ofrecimiento tiene sustento en la terminacion del contrato, de lo contrario,
tal y como ahora lo desconoce el demandante, implicaria un incumplimiento a las
obligaciones contractuales por él adquiridas.

Como se menciond, son presupuestos para hacer exigible la clausula penal el incumplimiento
de un contratante en sus obligaciones, dicho incumplimiento legitima al contratante
cumplido para hacer exigible el valor pactado en la cldusula penal, la terminacién del
contrato al 31 de agosto de 2018 hizo que el pago del canon de arrendamiento que hoy
alega el demandante adeudarse, no se hubiera generado, por lo que el incumplimiento
alegado es inexiste.

La inexistencia en el incumplimiento hace que la imposicion de la sancion consagrada en la
clausula penal sea improcedente.
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Con fundamento en lo anterior, ruego al Sefior Juez, respetuosamente, decretar probada la
excepcion en detrimento de las pretensiones formuladas.

Sequnda: COBRO DE LO NO DEBIDO:

Las pretensiones de la demanda estan encaminadas al cobro del valor pactado en la clausula
nimero 12 del contrato de arrendamiento celebrado entre las partes de la referencia, la que
asciende a la suma de $30.000.000.00, tal y como se explico en la excepcién precedente,
la exigibilidad de la clausula penal depende del incumplimiento de una de las partes,
incumplimiento que legitima al contratante cumplido a exigir el pago a su favor.

El demandante alega que el sefior ARLEY MENDEZ BETANCOURTH incumplié con el pago
de la mensualidad correspondiente a los meses de septiembre, octubre y noviembre de
2018, por lo que, seguln su dicho, le es exigible el pago de la suma consagrada en la cldusula

penal.

Tal y como quedd probado con la excepcidn anterior, mi poderdante no pudo haber
incumplido con el pago de los canones de arrendamiento denunciados, ya que para esa
fecha esa obligacion habia cesado en virtud de la terminacién del contrato por mutuo
acuerdo ocurrida al 31 de agosto de 2018, la finalizacién del vinculo contractual genera que
el valor pretendido corresponda al cobro de lo no debido.

Con fundamento en lo anterior, ruego al Sefior Juez, respetuosamente, decretar probada la
excepcion en detrimento de las pretensiones formuladas.

Yercera: MALA FE DEL DEMANDANTE

La actuacion del demandante de la referencia debe tenerse como de mala fe, en su condicidn
de arrendador fue informado por parte del sefior JHONNY ALEXANDER TRUJILLO de la
dificultad que representaban las obras que se adelantaban, y que se mantienen hasta la
fecha, en la via Al Bosque, para el desarrollo de la actividad comercial a través del
establecimiento de comercio denominado SAN NICOLAS restaurante y tasca, lo que generd
que las partes acordaran dar por terminado el contrato por mutuo acuerdo, pactando como
fecha para la terminacion el 31 de agosto de 2018. El arrendador otorgé un plazo de 15 dias
para la entrega del inmueble, entrega que se realizo el dia 12 de septiembre de 2018. Prueba
de la terminacion del contrato, y de la aceptacion realizada por el sefior JUAN SEBASTIAN
SALCEDO son los multiples ofrecimientos tendientes a lograr arrendar el inmueble a una
nueva persona, con un canon de arrendamiento superior al pactado con mi poderdante.

Manifiesta el sefior JHONNY ALEXANDER TRUIJILLO, que en su condicién de administrador
del establecimiento de comercio SAN NICOLAS, recibi6 la autorizacién del sefior JUAN
SEBASTIAN SALCEDO, previo el acuerdo para la terminacién del contrato, para realizar la
entrega del inmueble, entrega que se realiz6 el dia 12 de septiembre de 2018, y que en
conversaciones posteriores éste lo acepto, reconociendo que el “error” habia sido no
entregarlo por escrito, con acta de entrega, requisito que no debe exigirse, teniendo en
cuenta el caracter de consensual que tiene el contrato de arrendamiento.
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A folio 14 del cuaderno principal se encuentra oficio enviado por mi poderdante al apoderado
judicial del sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO, por medio del cual se dio respuesta al
requerimiento realizado para la entrega del inmueble, ahi mi poderdante le recordd al
demandante que el inmueble ya se habia entregado, que el contrato se habia terminado,
pese a lo cual inicid el proceso de la referencia sin que existiera fundamento para presentar
la demanda.

El demandante desconocid la situacion real del vinculo contractual que lo unia a mi
poderdante, pese a lo cual acudié a la jurisdiccidn para solicitar el pago de la suma contenida
en la clausula penal del contrato.

SOLICITUD DE CAUCION

Ruego a la sefiora Juez que ordene al demandante que preste caucion
equivalente al 10% del valor actual de la ejecucion por medio de la cual se
ampare los posibles perjuicios que se puedan generar a los demandados, de
acuerdo a lo reglado por el articulo 599 del Cédigo General del Proceso.

PRUEBAS EN QUE SE BASAN LOS ARGUMENTOS DE DEFENSA.

I Documentales:
Ruego tener como tales las siguientes:

a. Copia de la contestacién de la demanda junto con sus anexos, realizada por mi
poderdante en el proceso de restitucion de inmueble arrendado, iniciado por el
demandante de la referencia, proceso que cursa en el juzgado Tercero Civil del
Circuito de Popayan. Los anexos de esa demanda son:

1. Oficio sin fecha, recibido por mi poderdante el dia 22 de octubre de 2018, suscrito

por el abogado, PAULO CESAR BONILLA PERLAZA, actuando en nombre del sefior

JUAN SEBASTIAN SALCEDO, por medio del cual informa al sefior ARLEY MENDEZ

BETANCOURTH:

I. Que en virtud del incumplimiento en los pagos de los meses de septiembre y
octubre de 2018, se comunica la decision de dar por terminado el contrato de
arrendamiento con él celebrado, unilateralmente, decisién que es irrevocable. Es
decir, pese a desconocer que el contrato se habia terminado a 32 de agosto de
2018, el arrendador manifiesta su intencién de terminar con el vinculo a octubre
de 2018.

II. Y se solicita la entrega del inmueble dentro de los tres dias siguientes a la fecha
de recibido del oficio.

2. Oficio del 25 de octubre de 2018, suscrito por mi poderdante, por medio del cual
se da respuesta al recibido por é! el dia 22 de octubre de 2018, y en el que se le
recuerda al demandante que el contrato entre ellos suscrito ya se habia
terminado y que el inmueble ya se habia restituido.
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3. Impresiones de publicaciones realizadas en FACEBOOK por el demandante de la
referencia, por medio de las cuales se ofrece el inmueble en arrendamiento,
prueba de la aceptacion de la terminacion del contrato a 31 de agosto de 2018,
se aporta a 4 folios.

4. Copia del dictamen pericial, peritaje informatico, rendido por el ingeniero de
sistemas WILSON FERNANDO RUIZ, junto a su hoja de vida, para probar la
idoneidad, por medio del cual se certifica la veracidad de las publicaciones
realizadas por el sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO en distintos grupos y perfiles
de Facebook, en las que se ofrece en arrendamiento el inmueble que habia sido
arrendado a mi poderdante, publicaciones que coinciden con la fecha en que las
partes pactaron de comun acuerdo la terminacién del contrato de arrendamiento
celebrado entre ellas, mi poderdante en calidad de arrendatario.

b. Oficio enviado por el apoderado judicial del sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO, por
medio del cual se pone en conocimiento de mi poderdante la existencia del proceso
de restitucion de inmueble arrendado que cursa en el Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Popayan, oficio que prueba el conacimiento que tenia el demandante de
la entrega del inmueble arrendado, lo que impedia Ia citacién para notificacion
personal del auto admisorio de la demanda, pretendiendo que mi poderdante
acudiera al despacho para la notificacion.

c. Copia de los folios 33 y 40 del cuaderno principal del proceso de restitucién de
inmueble arrendado donde se deja constancia de la imposibilidad de realizar la
citacion para notificacion personal del auto de mandamiento de pago a mi
poderdante.

d. Copia acta de diligencia de inspeccion judicial realizada por el Juzgado Tercero Civil
del Circuito de Popayan, el dia 08 de febrero de 2019. .

e. Acta de declaracion bajo juramento realizada por Ia sefiora LIGIA INES BENAVIDES
RAMOS, quien manifiesta que concce al fecha en la que se dio la terminacién del
contrato de arrendamiento del inmueble objeto del contrato celebrado con mi
poderdante y del ofrecimiento a nuevos arrendatarios realizado por el demandante
de la referencia.

f. Acta de declaracion rendida bajo juramente realizada por el sefior JHONNY
ALEXANDER TRUIJILLO, administrador del establecimiento de comercio SAN
NICOLAS, quien deja constancia del acuerdo para la terminacion del contrato al que
llegaron con el arrendador del inmueble, hoy demandante de la referencia.

5. INTERROGATORIO DE PARTE

Ruego fijar fecha y hora para recibir la declaracién del demandante, sefior JUAN SEBASTIN
SALCEDO, para que absuelva el interrogatorio de parte que le formularé en la oportunidad
procesal correspondiente.

6. TESTIMONIOS:

Ruego citar y hacer comparecer a las siguientes personas, quienes podran exponer lo que
les consta y lo que saben sobre los hechos de la demanda y de las excepciones formuladas,
especificamente lo relacionado con la terminacién del contrato de arrendamiento suscrito
entre las partes de la referencia y la entrega del inmueble al demandante, personas que
pueden ser notificadas por su despacho por intermedio del suscrito apoderado judicial:



a. PAOLA ANDREA MENESES BURBANO, mayor de edad, identificada con cédula de
ciudania nimero 34.317.535, quien puede ser notificada en la Manzana 48 # 48-01
en la ciudad de Popayan. )

b. JHONNY ALEXANDER TRUJILLO MENDEZ, mayor de edad, identificado con cédula
de ciudadania nimero 1.061.688.685, quien puede ser notificado en el Conjunto
Calatrava Casa E 18,

c. VICTOR HUGO HURTADO JARAMILLO, mayor de edad, identificado con cédula de
ciudadania nimero 1.061.759.347, quien puede ser notificado en la calle 73 FN # 4
- 53.

d. LIGIA INES BENAVIDES RAMOS, mayor de edad, identificada con cédula nimero
59.821.788, quien puede ser notificada en la Carrera 61 N # 9 — 10 barrio Bella Vista
en la ciudad de Popayan.

ANEXOS
1. Documentos relacionados en el acapite de pruebas.

Notificaciones.

Las partes pueden ser notificadas en las direcciones indicadas en la demanda.

Las personales las recibiré en su despacho o en la Carrera 2 # 3-88 en Popayan. Correo
Electronico: mwasociados@yahoo.es. Teléfono: 312 2894603.

De la Sefiora Juez,




Popayan, Marzo de 2019.

Sefiores.

JUZGADO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE
POPAYAN CAUCA.-

Despacho

Referencia:

Proceso: EJECUTIVO, - Rad.:2018-00868-00
Demandante: JUAN SEBASTIAN SALCEDO
Demandado: ARLEY MENDEZ BETANCOURT.
Asunto.: OTORGAMIENTO PODE ESPECIAL.~

ARLEY MENDEZ BETANCOURT, mayor de edad, domiciliado y residente en Popayan,
identificado como aparece al final de mi correspondiente firma, por medio del presente
escrito, manifiesto a usted de manera respetuosa, que otorgo poder especial amplio y
suficiente al abogado ORLANDO MOSQUERA SOLARTE, igualmente mayor de edad,
domiciliado y residente en Popayan, identificado con cedula de ciudadania nimero
4.617.667 de Popayan, abogado en ejercicio identificado con tarjeta profesional vigente
ndmero 128.411 del C. S. de la J., para que actle como mi apoderado judicial en el
proceso de la referencia en representacion de mis intereses.

Mi apoderado queda ampliamente facultado conforme a los articulos 74 y 77 del Codigo
General del Proceso, para todas las facultades inherentes para el ejercicio del presente de
poder, en especial para notificarse de la demanda, solicitar pruebas, desistir, sustituir el
presente poder, reasumirlo, recibir, cobrar, transigir, conciliar, renunciar, proponer
excepciones previas y de fondo, incidentes, oposiciones, solicitudes y todas aquellas las
demas acciones tendientes para la materializacién del mandato otorgado.

De Usted. Atentamente,

ARLEY MENDEZ BETANCOURTH
C.C. No.: 10.546.807 de/Popayan

RLANDO MOSQUERA SOLARTE
C.C. No.: 4.617.667de Popayan
T.P. No.: 128.411 del C.S. de la J.

GRLAN DO IUIOSQUERA §OL.ARTE

ABOGADO
UNIVERSIDAD DEL CAUCA







DILIGENCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de Popayén, Departamento de Cauca, Replblica de Colombia, el diecinueve (19) de
marzo de dos mil diecinueve (2019), en la Notaria Tres (3) del Circulo de Popayén, comparecio:

ARLEY MENDEZ BETANCOURTH, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0010546807 y declaro
gue la firma que aparece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

. i 714nlw97223s
-------- Firma autégrafa -------- 19/03/2019 - 16:07:54:130

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacidn biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Este folio se asocia al documento de PODER.

o/

o
eaned

SN
2L (@
\\ ;v;/
MARIO OSWALDO ROSERO MERA
Notario tres (3) del Circulo de Popay#

Consulte este documento en www.notapgseguericoty,
Numero Unico de Transaccion: 7 97223
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Sefior '
JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE POPAYAN

. Despacho

Ref.: Verbal - Restitucion de inmueble arrendado
DEMANDANTE: SEBASTIAN SALCEDO
DEMANDADO: ARLEY MENDEZ BENTANCOURTH

Radicacion: 200§ - 133

ORLANDO MOSQUERA SOLARTE, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
No. 4.617.667 de Popayan, abogado en ejercicio portador de la Tarjeta Profesional No. 128.411
del Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicién de apoderado judicial del sefior ARLEY
MENDEZ BETANCOURTH, de acuerdo al poder a mi conferido, por medio del presente escrito,
dentro de la oportunidad legal, me permito descorrer el traslado de la demanda, asi:

A los HECHOS:

Al 2.1.: Es cierto. Mi poderdante, en calidad de arrendatario, celebré contrato de arrendamiento
de inmueble destinado al funcionamiento de un establecimiento de comercio, inmueble ubicado

- en la direccion que se sefala en la demanda.

Al 2.2.: Tal y como esté presentado el hecho resulta dificil de contestar, en él se refiere al area
de un inmueble, pero no se identifica o individualiza el inmueble. No obstante se responde como
cierto, por tanto se supone que corresponde al inmueble arrendado a mi poderdante.

Al 2.3.: Nuevamente se hace mencidn a unos linderos sin especificar a qué inmueble
corresponden, lo que dificulta la contestacion del hecho, al revisar el contrato de arrendamiento
celebrado por mi poderdante, se encuentra que los linderos corresponden al del inmueble
entregado en arrendamiento, por lo que el hecho se responde como cierto.

Al 2.4.: No es cierto tal y como esté presentado, el escrito de la demanda no contiene ningun
negocio juridico. La dicho en el hecho corresponde a la transcripcion literal de la clausula segunda
del contrato de arrendamiento suscrito entre las partes de la referencia. Respecto al objeto del
contrato de arrendamiento es cierto lo dicho, en la medida en que se transcribe la cldusula
correspondiente.

Al 2.6.: (No existe hecho 2.5): Es cierto, bajo el entendido de referirse a la propiedad del
inmueble entregado en arrendamiento a mi poderdante.

Al 2.7.: Es cierto de acuerdo a la informacion que reposa en el certificado de tradicion del
inmueble del que fue arrendatario mi poderdante.

ORLANDO MOSQUERA SOLARTE
ABOGADO
UNIVERSIDAD DEL. CAUCA
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Al 2.8.: Nuevamente se transcribe literalmente la cldusula cuarta del contrato de arrendamiento
celebrado por mi poderdante, al revisar el contenido del hecho, es cierto lo dicho.

Al 2.9.: Es cierto, en la fecha indicada las partes de la referencia celebraron contrato de
arrendamiento, al mencionar “presente instrumento”, debe entenderse que corresponde al
contrato de arrendamiento celebrado y no al escrito contentivo de la demanda.

Al 2.10: Es cierto, el contenido en el hecho corresponde a la transcripcion de la cldusula nimero
Sexta del contrato de arrendamiento suscrito por mi poderdante, es pertinente aclarar que el
pago del canon de arrendamiento se cumplia mediante consignacion en la cuenta de ahorros a
nombre del demandante en algunas oportunidades, en otras se cancelaban directamente al

arrendador.

Al 2.11.: No es un hecho, nuevamente se transcribe literalmente una clausula del contrato de
arrendamiento que fue celebrado entre las partes de la referencia y corresponde a una obligacién
asumida por mi poderdante, obligacion que fue cumplida durante el tiempo en que duré el vinculo
contractual.

Al 2.12: No es un hecho, corresponde a la transcripcion literal de una-clausula del contrato de

arrendamiento celebrado entre las partes. Los hechos que se presentan no estan debidamente
determinados; en efecto el inmueble entregado en arrendamiento a mi poderdante se desting,
hasta su vencimiento - agosto de 2018-, al desarrollo del objeto determinado en el contrato.

Al 2.13.: No es hecho, corresponde a una descripcién de elementos accidentales del contrato,
es decir aquellos cuyos efectos se producen por expreso acuerdo de las partes.

Al 2.14.: No es un hecho, corresponde a una descripcion de los elementos naturales del contrato,
es decir aquellos cuyos efectos se producen asi fas partes no los hubieran pactado expresamente

~ - articulo 1501 del Cddigo Civil-; vale decir que la fecha de entrega del inmueble, fecha

determinada, no corresponde a un elemento natural del contrato.

Al 2.15.: Es cierto, corresponde a la fecha de entrega del inmueble dado en arrendamiento a mi
poderdante.

Al 2.16.: No es cierto, mi poderdante canceld oportunamente el canon de arrendamiento del
inmueble de propiedad del demandante citado en la referencia, obligacion que cumplié hasta la
fecha en que se termind, por mutuo acuerdo, el contrato, es decir hasta agosto de 2018.

Al 2.17.: Es cierto, en las oportunidades en que el demandante requirié a mi poderdante por el
pago de la mensualidad adeudada por concepto de arrendamiento, éste dejo claro que el
contrato, tal y como lo habian pactado entre ellos, se habia terminado a 31 de agosto de 2018,
razén por la que lo exigido no se habia causado, prueba de ello es el oficio aportado en la
demanda, obra a folio 14, por medio del cual se dio respuesta a requerimiento escrito realizado
por el demandante por intermedio de su apoderado judicial. Es decir, pese al acuerdo para la
terminacidn del contrato, el arrendador, hoy demandante, acude a la jurisdiccién para solicitar la
terminacion de un contrato vya finalizado, actuando de mala fe.

Al 2.18.: Es cierto, a folio 14 del cuaderno principal del proceso, obra oficio aportado en la
demanda, por medio del cual mi poderdante respondio el requerimiento realizado por el sefior
SEBASTIA SALCEDO, no accediendo a las peticiones por ser improcedentes. En el oficio recibido
por mi poderdante el dia 22 de octubre de 2018, el demandante notificd a mi poderdante:

ORLANDO MOSQUERA SOLARTE
ABOGADO
UNIVERSIDAD DEL CAUCA
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a. Su decision de dar por terminado el contrato de arrendamiento de manera unilateral e
irrevocable, es decir, y aceptando en gracia de discusion que el contrato no hubiera
terminado, como en efecto ocurrid, el dia 31 de agosto de 2018, el arrendador decidio
unilateralmente, darlo por terminado el dia 22 de octubre de 2018.

b. Solicitd la entrega, en virtud de la decisidn unilateral e irrevocable, del inmueble dentro
de los tres (3) dias siguientes a la fecha del recibido del oficio, es decir, contados a partir
del 22 de octubre de 2018.

Las peticiones no fueron atendidas por el sefior ARLEY MENDEZ BETANCUORTH en virtud de la
terminacién de mutuo acuerdo del contrato de arrendamiento y la entrega del inmueble, la cual
se realizé el dia 12 de septiembre de 2018. El contrato de arrendamiento se termin6 de manera
anticipada y de mutuo acuerdo, ya que la actividad comercial que se desarrollaba en el
establecimiento de propiedad de mi poderdante se encontraba afectada por las obras que se
realizan hasta la fecha en la transversal 9, conocida como via al Bosque. El acuerdo para la

" terminacion del contrato de manera consensual fue realizado entre el sefior SEBAST. fAN SALCEDO

y el sefior JHONNY ALEXANDER TRUJILLO, administrador del establecimiento de comercio,
debidamente facultado por parte de mi poderdante.

Al 2.19.: No es un hecho, corresponde a una descripcion de las caracteristicas del contrato de
arrendamiento, valga decir que el contrato de arrendamiento es consensual y que las parte no
pueden volverlo solemne, tal y como se menciona, la solemnidad de los negocios juridicos
depende de la ley y no de la voluntad de las partes. En el evento del contrato de arrendamiento
la ley prevé que puede ser verbal o escrito.

Al 2.20.: No es un hecho, corresponde a una apreciacion del demandante respecto a la

responsabilidad de las partes que celebran un negocio juridico, que en nada aporta al objeto de
la demanda.

Al 2.21.: No es cierto, la terminacién del contrato se dio por mutuo acuerdo celebrado entre el
arrendador y el arrendatario, razén por la que no es posible endilgar responsabilidad a mi
poderdante por la supuesta terminacion unilateral del contrato.

Al 2.22.: No es un hecho, corresponde a una apreciacion subjetiva del demandante. Se reitera
que la terminacién del contrato se dio por mutuo acuerdo entre las partes. Es pertinente resaltar
gue en la demanda se pretende, pese a la formulacién no muy clara de las pretensiones, la
terminacién del contrato, cuando el demandante aceptd que éste st terminara de manera
anticipada, se pretende ademds la restitucion del inmueble arrendado, cuando el inmueble se
habia entregado el dia 12 de septiembre de 2018, la no tenencia material del inmueble por parte
de mi poderdante es la razén por la que su despacho al realizar la diligencia de inspeccién judicial
encontré el inmueble desocupado.

Al 2.23.: No es un hecho, corresponde a una apreciacion subjetiva del demandante, es claro que
al terminar el contrato de arrendamiento, lo que ocurrié a 31 de agosto de 2018, basado en el
mutuo acuerdo de las partes, cesaron las obligaciones contractuales, incluida la del pago del

~ canon de arrendamiento.

A las pretensiones

En nombre de mi poderdante me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda,

ya que la terminacién del contrato se generd por mutuo acuerdo de las partes, y no se origind

ORLANDO MOSQUERA SOLARTE
ABOGADO
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por el incumplimiento en el pago de canon de arrendamiento alguno, la terminacién por mutuo
acuerdo genera que la entrega del inmueble pretendida sea improcedente, ya que el 12 de
septiembre de 2018 mi poderdante hizo entrega al arrendador, hoy demandante.

A los fundamentos de derecho

No me opongo a los fundamentos de derecho citados en la demanda.

A los elementos sustanciales

En el numeral 6, entre el 6.1. y el 6.9., el demandante hace algunas consideraciones relacionadas
con el contrato de arrendamiento, sus caracteristicas y elementos, las normas sustanciales que
lo regulan y algunos aspectos relacionados con la responsabilidad contractual, ruego al sefor
Juez darle el valor que en derecho corresponda a los argumentos presentados.

Pruebas aportadas

A las documentales:

No me opongo a las pruebas documentales aportadas, con la aclaracién de la fecha del oficio que
obra a folio 14, la correcta es 25 de octubre de 2018 y no 25 de octubre de 2016, como se sefiala.

Al proceso cuantia y competencia.

No me opongo a la cuantia sefialada en la demanda, a fa clase de proceso y a la competencia.

- AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Siguiendo las voces del articulo 206 del Cddigo General del Proceso, me permito objetar en su
totalidad el juramento estimatorio presentado en la demanda, ya que el valor de los perjuicios
ahi consagrados, calculados en $11.557.893.00, no fueron discriminados, ademas la naturaleza
del proceso de restitucion de inmueble arrendado impide la formulacién de pretensiones
encaminadas a la obtencién del reconocimiento de perjuicios a favor del demandante. Si bien al
corregir la demanda, segin lo exigido por su despacho, el demandante renuncid a las
pretensiones enumeradas como 3 y 4, mantuvo el juramento estimatorio, razén por la que ruego
al despacho tramitar la presente objecidn, de acuerdo a la norma procegal citada.

EXCEPCIONES DE FONDO

Primera: TERMINACION DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO POR MUTUO ACUERDO
ENTRE LOS CONTRANTES.

El 11 de abril del afio 2016 los sefiores JUAN SEBASTIAN SALCEDO, en calidad de arrendador, y
ARLEY MENDEZ BETANCOURTH, en calidad de arrendatario, celebraron contrato de
arrendamiento de un bien inmueble ubicado en la Transversal 92 #57 N 202 en la ciudad de

- Popayan, las condiciones y obligaciones particulares del negocio juridico celebrado se encuentran

ORLANDO MOSQUERA SOLARTE
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. en la minuta del contrato arrimada al proceso, el inmueble arrendado se destiné al funcionamiento

del establecimiento de comercio denominado RESTAURANTE SAN NICOLAS, en que se realizaban
actividades de restaurante y bar. Mi poderdante designé como administrador del establecimiento
de comercio al sefior JHONNY ALEXANDER TRUJILLO MENDEZ.

La actividad comercial que se desarrollaba en el establecimiento de comercio dependia en gran
medida del flujo de personas, principalmente en vehiculos automotores, por lo que el acceso al
inmueble resultaba indispensable. Durante la ejecucién del contrato la Alcaldia de Popayan,
incluso desde antes de su inicio, realizd intervencidn civil, obras de mantenimiento,
pavimentacion, re-parcheo, cambio de redes etc., en la Transversal 93, también conocida como

~ via Al Bosque, calle fundamental para acceder al establecimiento de comercio de propiedad de

mi poderdante. Las obras se encuentran hoy inconclusas.

La intervencidn en la Transversal 92, Via Al Bosque, afecté de manera notable la actividad
comercial que se desarrollaba en el establecimiento denominado RESTAURANTE SAN NICOLAS,
razon por la que, manifiesta mi poderdante, el administrador del establecimiento de comercio,
sefior JHONNY ALEXANDER TRUJILLO MENDEZ, se comunicd con el propietario del inmueble, hoy
demandante en la referencia, para manifestar la intencién de terminar el contrato de
arrendamiento del inmueble, tal y como ya se habia discutido en otras oportunidades, peticién a
la que, de manera verbal, el arrendador accedid, incluso, segln el dicho del sefior JHONNY
ALEXANDER TRUJILLO MENDEZ, el sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO informé que ya tenia
algunos clientes nuevos para que tomaran en arrendamiento el inmueble, en el acuerdo celebrado
entre las partes se pactd que el contrato se mantendria hasta el dia 31 de agosto de 2018, fecha
a partir de la cual se otorgd un plazo de 15 dias para realizar la entrega.

Vencido el plazo otorgado por el arrendador y ante la negativa para recibir el inmueble, y
siguiendo sus instrucciones, desocupé el inmueble y dejé las llaves dentro del inmueble.

La terminacion del contrato se generd en virtud del acuerdo logrado entre el arrendador y el
arrendatario, quien actudé por intermedio del administrador del establecimiento, debidamente
autorizado por mi poderdante.

Una vez vencido el plazo pactado por las partes como fecha de terminacién del contrato de
arrendamiento, mi poderdante procedié a realizar la entrega del inmueble.

La terminacion del contrato, en virtud del mutuo acuerdo, y la entrega del inmueble hacen
improcedentes las pretensiones de la demanda.

La terminacion del contrato, de mutuo acuerdo, al 31 de agosto de.2018 se prueba con el
ofrecimiento, mediante publicidad realizada en redes sociales y a través de grupos en Facebook,
por parte del arrendador, hoy demandante, sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO, ! del inmueble de

! Enlaces que a la fecha de la presentacion del escrito por medio del cual se descorre el traslado
de la demanda se encuentran disponibles, y que permiten comprobar gue a agosto de 2018 el

ORLANDO MOSQUERA SOLARTE
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su propiedad para arrendamiento; los dias 21, 24 y 30 de agosto de 2018, el sefior JUAN
SEBASTIAN SALCEDO publicd, en los grupos TUS CLASIFICADOS AQUI y CLASIFICADOS
POPAYAN CIUDAD BLANCA, anuncios por medio de los cuales se ofrecid, por un canon mensual

de $4.500.000.00, un local comercial en la Via Al Bosque, dejando como nt’:mero de teléfono para

contacto el 3012888897 (teléfono que coincide con el indicado en el acapite de la demanda

~ denominado NOTIFICACIONES, al teléfono de contacto del demandante) y 3006549863, a las

publicaciones se adjuntaron fotografias del inmueble ofrecido en arrendamiento, las cuales
corresponden al que habia sido arrendado a mi poderdante, incluso en algunas de ellas aparece
el aviso que identifica al restaurante SAN NICOLAS.

Uno de los avisos por medio de los cuales se ofrecid en arrendamiento el inmueble arrendado a
mi poderdante, fue compartido por el sefior SANTIAGO SALCEDO, hermano del hoy demandante,
desde su cuenta de Facebook.

La veracidad de las publicaciones realizadas por el sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO, por medio
de las cuales realizd el ofrecimiento en arrendamiento del inmueble que habia sido arrendado a
mi poderdante, publicaciones que coinciden con la época en la que se pactd la terminacion del
contrato de arrendamiento, por existir mutuo acuerdo, se soportan en dictamen pericial aportado
como prueba en la presente contestacion de la demanda, elaborado por el ingeniero WILSON
FERNANDO RUIZ DAZA.

El acuerdo previo al que llegaron las partes para dar por terminado, por mutuo acuerdo, el
contrato de arrendamiento es corroborado por el sefior VICTOR HUGO HURTADO JARAMILLO,
quien laboraba en el establecimiento de comercio SAN NICOLAS, RESTAURANTE Y TASCA,
manifiesta el sefior VICTOR HUGO HURTADO JARAMIILO, que sabe que el administrador del
establecimiento de comercio le informé al arrendador los motivos del cierre del establecimiento
y que una vez se inicid el desmonte del establecimiento, para proceder a la entrega, el sefior
JUAN SEBASTIAN SALCEDO estuvo presente, es decir habia consentido y era conocedor de la
terminacion del contrato y la entrega que se realizo el dia 12 de septiembre de 2018.

demandante de la referencia se encontraba ofreciendo en arrendamiento el inmueble que habia

- sido arrendado a mi poderdante, ofrecimiento que se desprende de la terminacion del contrato.
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La sefiora PAOLA ANDREA MENESES URBANO, funcionaria del establecimiento de comercio SAN
NICOLAS, que el cierre del establecimiento de comercio, SAN NICOLAS RESTAURATE Y TASCA,
se realizé con posterioridad a reunion celebrado entre el administrador, sefior JHONY ALEXANDER
TRUJILLO, y el arrendador, sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO, informa que durante el mes de
agosto de 2018, el demandante de la referencia sostuvo varias reuniones en las instalaciones del
restaurante con personas interesadas en el alquiler del inmueble.

" A folio 14 del cuaderno principal del proceso, existe oficio suscrito por mi poderdante, del 25 de

octubre de 2018, por medio del cual se dio respuesta al oficio recibido el dia 22 de octubre de
2018 enviado por el apoderado del sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO, en él mi poderdante
recordd al demandante que el contrato habia terminado el dia 31 de agosto de 2019, por mutuo
acuerdo. Es decir a la fecha de la presentacion de la demanda el demandante ya sabia, por haber
participado en el acuerdo para la terminacion del contrato de arrendamiento, de la terminacion

del contrato.

Con la prueba aportada queda claro que el contrato de arrendamiento se termind por mutuo

- acuerdo entre las partes y que la fecha de terminacion se pactd para finales de agosto de 2018,

otorgandose 15 dias para realizar la entrega del inmueble, entrega que se efectud el dia 12 de
septiembre de 2018. Muestra de ello, se reitera, son los ofrecimientos realizados por el arrendador
para alquilar nuevamente el inmueble, ese ofrecimiento tiene sustento en la terminacion del
contrato, de lo contrario, tal y como ahora lo desconoce el demandante, implicaria un
incumplimiento a las obligaciones contractuales por €l adquiridas.

Con fundamento en lo anterior, ruego al Sefior Juez, respetuosamente, decretar probada la
excepcion en detrimento de las pretensiones formuladas.

| Sequnda: DESCONOCIMIENTO DEL CARACTER DE ARRENDADOR DEL DEMANDANTE

— FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA Y POR PASIVA.

El contrato de arrendamiento celebrado entre las partes de la referencia tuvo como fecha de
inicio el dia 11 de abril de 2016, fecha en la que se celebrd el contrato, y termind el dia 31 de
agosto de 2018, por existir mutuo acuerdo entre las partes, terminacidén que se originé en la
peticion formulada por el arrendador, actuando por intermedio del administrador del
establecimiento de comercio, la cual se basd en las dificultades que representaba para el
desarrollo de la actividad econémica del establecimiento de comercio, las obras de intervencion

" en la Trasversal 93, via Al Bosque. Al finalizar el contrato de arrendamiento las obligaciones de

las partes se extinguieron, razon por la que perdieron la calidad de arrendador y arrendatario.

A partir del 31 de agosto de 2018 se terminé el contrato de arrendamiento celebrado entre las
partes de la referencia, razén por la cual las mensualidades por canon de arrendamiento
siguientes a esa fecha, correspondientes a una obligacién contractual asumida por mi poderdante,
en calidad de arrendatario, no se causaron a favor del arrendador, sumado a que, a partir del 12
de septiembre del 2018, éste recuperd la tenencia del inmueble en virtud de la entrega voluntaria
realizada por el arrendatario. La entrega del inmueble estd plenamente probada, como
consecuencia de la terminacion por mutuo acuerdo de las partes, a folio 14 del cuaderno principal
de la demanda obra oficio suscrito por mi poderdante, en el literal d, se le recordé al hoy
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demandante que el dia 12 de septiembre de 2018 se habia realizado la entrega del inmueble,
- una vez iniciado el proceso de restitucién de inmueble arrendado el -demandante procedid a
realizar la notificacidn de la demanda, citando para la comparecencia a mi poderdante en el
inmueble arrendado, la citacién no pudo realizarse ya que segun certificé la empresa de correo
el destinatario se habia trasladado, en efecto mi poderdante ya no estaba en el inmueble, por lo
que la citacion resultaba imposible de realizar.

Prueba de la entrega del inmueble, asi debe valorarse por su despacho, respetuosamente se
solicita, es la peticién para el cambio de direccidn para realizar la citacion para notificacién
personal al demandado, realizada por el demandante, peticién que le fue negada por auto
notificado por estado el dia 12 de diciembre de 2018, para esa fecha el demandante ya sabia que
el contrato se habia terminado, lo sabfa desde el 31 de agosto de 2018, conocia ademas que el
que el inmueble se habia entregado el dia 12 de septiembre de 2018, razdn por la que solicit el
cambio de direccién ya que sabia que la notificacién personal al demandado no podia realizarse
en el inmueble entregado en arrendamiento.

En la inspeccién judicial que practicé su despacho se dejé constancia del estado en que se
encontraba el inmueble, en el acta se consigné que el inmueble estaba desocupado, en total
abandono, que no habia mobiliario y que el demandado no se hizo presente en la diligencia. El
abandono con el que se encontrd el Juzgado corresponde a que la entrega del inmueble se habia
~ realizado meses atrés, en virtud de la autorizacién hecha por el arrendador, la no comparecencia
del arrendatario, hoy demandando, se debié a que desde el mes de agosto de 2018 habia perdido
tal calidad, razon por la que no tenia facultades para estar o ingresar en el inmueble.

El desconocimiento del cardcter de arrendador del demandante, en virtud de la cesacién de los
efectos del contrato de arrendamiento celebrado con mi poderdante, causada por el mutuo
acuerdo, genera que no tenga la legitimacién en la causa por activa para intervenir en el proceso
de la referencia, en consecuencia mi poderdante no est3 legitimado por pasiva para ser parte en
el asunto sometido al conocimiento del sefior Juez.

Tercera: IMPROCEDENCIA DE LA ENTREGA DEL INMUEBLé POR_YA HABERSE
REALIZADO.

El proceso de restitucion de inmueble arrendado tiene como objetivo, mediante una adecuada
formulacidn de pretensiones: a. Lograr la terminacion del contrato de arrendamiento, probando
la causa que se alega imputable al demandado, y b. Obtener la restitucién del inmueble
arrendado, en el evento en que el inmueble no hubiera sido entregado por parte del arrendatario.

_ Las pretensiones formuladas en la demanda no resultan procedentes, ya que la restitucion del
inmueble entregado en arrendamiento a mi poderdante fue restituido al arrendador en virtud de
la terminacion del proceso acordada entre las partes, entrega que se realizd el dia 12 de
septiembre de 2018, segiin autorizacién expresa del demandante de la referencia al sefior
JHONNY ALEXANDER TRUJILLO, administrador autorizado, la entrega se realizd al hermano,del
demandante sefior, SANTIAGO SALCEDO, se repite, con la anuencia de JUAN SEBASTIAN
SALCEDO.
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La terminacién del contrato, alegando causal imputable a mi poderdante, y la consecuente
restituciéon del inmueble deprecada en la demanda, no son procedentes en virtud de la
terminacion del contrato, por existir mutuo acuerdo entre las partes, y en la entrega voluntaria

realizada por el arrendatario el dia 12 de septiembre de 2018. Razdn por la que el proceso debe

terminarse, acogiendo las excepciones formuladas.

Cuarta: NO CONFIGURACION DE LAS CAUSALES IMPUTABLES AL ARRENDATARIO

| QUE ORIGINAN LA TERMINACION DEL CONTRATO.

El contrato de arrendamiento celebrado entre las partes de la referencia se termind de mutuo
acuerdo, la terminacion del contrato de arrendamiento generé que las obligaciones a cargo de
las partes, la de pagar el canon de arrendamiento, por ejemplo, cesaran. Lo anterior implica que
la causal alegada en la demanda para dar por terminado el contrato de arrendamiento no se
configura, es imposible que exista incumplimiento en una obligacién, mora en el canon de
arrendamiento, cuando la obligacién no existe por haberse extinguido el contrato. Razdn por la
que las excepciones de la demanda deben fallarse de manera no favorable al demandante.

Quinta: MALA FE DEL DEMANDANTE

La actuacion del demandante de la referencia debe tenerse como de mala fe, en su condicién de
arrendador fue informado por parte del sefior JHONNY ALEXANDER TRUJILLO de la dificultad que
representaban las obras que se adelantaban, y que se mantienen hasta la fecha, en la via Al
Bosque, para el desarrollo de la actividad comercial a través del establecimiento de comercio
denominado SAN NICOLAS restaurante y tasca, lo que generé que las partes acordaran dar por
terminado el contrato por mutuo acuerdo, pactando como fecha para la terminacién el 31 de
agosto de 2018. El arrendador otorgd un plazo de 15 dias para la entrega del inmueble, entrega
que se realizo el dia 12 de septlembre de 2018. Prueba de la terminacion del contrato, y de la
aceptacion realizada por el sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO son los mdltiples ofrecimientos
tendientes a lograr arrendar el inmueble a una nueva persona, con un canon de arrendamiento
superior al pactado con mi poderdante.

Manifiesta el sefor JHONNY ALEXANDER TRUJILLO, que en su condicion de administrador del
establecimiento de comercio SAN NICOLAS, recibié la autorizacion del sefior JUAN SEBASTIAN
SALCEDO, previo el acuerdo para la terminacién del contrato, para realizar la entrega del
inmueble, entrega que se realiz el dia 12 de septlembre de 2018, y que en conversaciones
posteriores éste lo acepto, reconociendo que el “error™ habia sido no entregarlo por escrito, con
acta de entrega, requisito que no debe exigirse, teniendo en cuenta el carcter de consensual
que tiene el contrato de arrendamiento.

A folio 14 del cuaderno principal se encuentra oficio enviado por mi poderdante al apoderado
judicial del sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO, por medio del cual se dio respuesta al
requerimiento realizado para la entrega del inmueble, ahi mi poderdante le recordd al
- demandante que el inmueble ya se habia entregado, que el contrato se habia terminado, pese a
lo cual inici6 el proceso de la referencia sin que existiera fundamento para presentar la demanda.

ORLANDO MOSQUERA SOLARTE
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El demandante desconocio la situacion real del vinculo contractual que lo unia a mi poderdante,
pese a lo cual acudid a la jurisdiccidn para solicitar la declaracién de una serie de pretensiones
que resultan improcedentes, por carecer de sustento legal, con la Unica intencién de obtener
beneficios econdmicos a los que ya no tiene derecho, en virtud de la terminacién por mutuo
acuerdo del contrato de arrendamiento celebrado con mi poderdante.

- PRUEBAS EN QUE SE BASAN LOS ARGUMENTOS DE DEFENSA.

1. Documentales:
Ruego tener como tales las siguientes:

a. Oficio sin fecha, recibido por mi poderdante el dia 22 de octubre de 2018, suscrito por el
abogado, PAULO CESAR BONILLA PERLAZA, actuando en nombre del sefior JUAN
SEBASTIAN SALCEDO, por medio del cual informa al sefior ARLEY MENDEZ
BETANCOURTH:

1. Que en virtud del incumplimiento en los pagos de los meses de septiembre y octubre
de 2018, se comunica la decisién de dar por terminado el contrato de arrendamiento
con él celebrado, unilateralmente, decisién que es irrevocable. Es decir, pese a
desconocer que el contrato se habia terminado a 32 de agosto de 2018, el arrendador
manifiesta su intencién de terminar con el vinculo a octubre de 2018.

2. Solicita la entrega del inmueble dentro de los tres dias siguientes a la fecha de recibido
del oficio. ,

b. Oficio del 25 de octubre de 2018, suscrito por mi poderdante, por medio del cual se da
respuesta al recibido por él el dia 22 de octubre de 2018, y en el que se le recuerda al
demandante que el contrato entre ellos suscrito ya se habia terminado y que el inmueble
ya se habia restituido. )

. Impresiones de publicaciones realizadas en FACEBOOK por el demandante de la
referencia, por medio de las cuales se ofrece el inmueble en arrendamiento, prueba de la
aceptacion de la terminacién del contrato a 31 de agosto de 2018, se aporta a 4 folios.

II1. PERICIAL APORTADA

Aporto dictamen pericial, peritaje informatico, rendido por el ingeniero de sistemas WILSON
FERNANDO RUIZ, junto a su hoja de vida, para probar la idoneidad, por medio del cual se certifica
la veracidad de las publicaciones realizadas por el sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO en distintos
grupos y perfiles de Facebook, en las que se ofrece en arrendamiento el inmueble que habia sido
arrendado a mi poderdante, publicaciones que coinciden con la fecha en que las partes pactaron
de comdn acuerdo la terminacién del contrato de arrendamiento celebrado entre ellas, mi
poderdante en calidad de arrendatario.

IIT. INTERROGATORIO DE PARTE
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Ruego fijar fecha y hora para recibir la declaracién del demandante, sefior JUAN SEBASTIN
SALCEDO, para que absuelva el interrogatorio de parte que le formularé en la oportunidad
procesal correspondiente.

IV TESTIMONIOS:

- Ruego citar y hacer comparecer a las siguientes personas, quienes paodran exponer lo que les
consta y lo que saben sobre los hechos de la demanda y de las excepciones formuladas,
especificamente lo relacionado con la terminacidn del contrato de arrendamiento suscrito entre
las partes de la referencia y la entrega del inmueble al demandante, personas que pueden ser
notificadas por su despacho por intermedio del suscritc apoderado judicial:

a. PAOLA ANDREA MENESES BURBANO, mayor de edad, identificada con cedula de ciudania
nimero 34.317.535, quien puede ser notificada en la Manzana 48 # 48-01 en la ciudad
de Popayan. .

b. JHONNY ALEXANDER TRUJILLO MENDEZ, mayor de edad, identificado con cedula de
ciudadania numero 1.061.688.685, quien puede ser notificado en el Conjunto Calatrava
Casa E 18.

c. VICTOR HUGO HURTADO JARAMILLO, mayor de edad, identificado con cedula de
ciudadania numero 1.061.759.347, quien puede ser notificado en la calle 73 FN # 4 - 53,

% PAGO DE CANONES DE ARRENDAMIENTO

En cumplimiento de lo exigido en el auto que admitid la demanda me permito aportar

la constancia del pago de los canos de arrendamiento exigidos por su despacho,

- aclarando que mi poderdante desconoce la calidad de arrendador que tiene el sefior

JUAN SEBASTIAN SALCEDO, en virtud de la terminacién del contrato por mutuo

@ acuerdo entre las partes, razon por la que se solicita al despacho no entregar lo

i/ depositado al demandante, tal y como lo prevé el articulo 384 del Cédigo General del
Proceso.

a. Respecto al niimero de los canones que se deben poner a disposicién del
juzgado para entender cumplide el requisito exigido por su despacho, ruego al
seiior Juez, que limite esa obligacion a la exigencia del pago o consignacion de
los meses de septiembre y octubre de 2018, ya que, y atendiendo la intencion
del arrendador, hoy demandante, a esa fecha dio por terminado el contrato
unilateralmente, desconocciendo la terminacién por mutuo acuerdo ocurrida
con anterioridad, razon por la que es claro que para el demandante el contrato
se terminé a esa fecha, por lo que exigir el pago de los canones de
arrendamiento durante todo el proceso resulta desproporcionado?

2 En sentencia T 118 de 2012, entre otros pronunciamientos, la Corte Constitucional ha
dicho que cuando existan dudas de la existencia del contrato de arrendamiento, no se le
debe exigir al arrendador demandado, el pago de la totalidad de’canones que se dicen
adeudados por el demandante, lo que ocurre en el proceso de la referencia.
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La terminacion unilateral e irrevocable del contrato de arrendamiento realizada por
el demandante fue notificada a mi pederdante por medio de oficio de fecha 22 de

octubre de 2018, el que se aporta como prueba.

ANEXOS
1. Documentos relacionados en el acépite de pruebas.
Notificaciones. .

Las partes pueden ser notificadas en las direcciones indicadas en la demanda.

Las personales las recibiré en su despacho o en la Carrera 2 # 3-88 en Popayan. Correo
Electrénico: mwasociados@yahoo.es. Teléfono: 312 2894603.

Del Sefior Juez,

entamente,

ORLANDO MOSQUERA SOLARTE
C.C. 4617.667 de
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-, Asesorias Legales L7

Sefior.
ARLEY MENDEZ BETANCOURTH.
1

Ref.: ‘Terminacién unilateral del contrato, por incumplimiento en el pago de
canones de arrendamiento.

PAULO CESAR BONILLA PERLAZA, mayor de edad y vecino de Popayn
(Cauca), Abogado titulado e inscrito, identificado con la Cedula de Ciudadania
No.76.329.432 de Popayan y Tarjeta Profesional No. 216.678 de| Consejo Superior
de la Judicatura, actuando en nombre y representacion de (I) JUAN SEBASTIAN
SALCEDO, colombiano de nacimiento, mayor de edad, vecino de Popayan,
r identificado con cedula de ciudadania No. 10.291.530 de Popayéan (Cauca), por
medio del presente memorial, me permito comunicarle la determinacion unilateral
e irrevocable de dar por terminado el contrato de arrendamiento del inmueble
ubicado en la transversal 92 57N #2-02, de la ciudad de Popayan Cauca con
matricula inmobiliaria 120-168669, en razén del incumplimiento en el pago del
arrendamiento de los meses de septiembre y octubre del afio 2018, los cuales
debieron de cancelarse el primer dia de cada mes en la cuenta de ahorros
24061583917 del Banco Caja Social a nombre de JUAN SEBASTIAN SALCEDO.
Como es de su conocimiento, el incumplimiento en el pago de los cénones de
arrendamiento ha sido una constante durante la vigencia del contrato; sin
embargo, por respeto y consideracion, en anteriores oportunidades se dio un
compas de espera para su cancelacion.
No obstante, dado que dicho incumplimiento, ha sido reiterativo y persiste
actualmente, de conformidad con lo establecido en el numeral primero del articulo
518 del codigo de comercio, este hecho constituye una causal para dar por
™ terminado unilateralmente el contrato de arrendamiento de forma unilateral e
irrevocable; motivo por el cual, se le comunica que dicho contrato cuya vigencia
expira el 31 de marzo de 2019, bajo ninguna circunstancia serd renovado y/o
prorrogado.
Con lo anterior expuesto y con el fin de no acrecentar mas la obligacion en el pago
de arrendamientos y servicios publicos, solicito comedidamente se realice la
entrega voluntaria del local comercial en un término no superior a tres dias
- después de recibida esta solicitud, se debe entregar a paz y salvo el bien inmueble
por los conceptos de canones de arrendamiento y servicios publicos.
Como también se debera consignar a la cuenta de ahorros 24061583917 del Banco
Caja Social a nombre de JUAN SEBASTIAN SALCEDO, el valor de TREINTA
MILLONES DE PESOS ($30.000.000), a titulo de sancién penal por
incumplimiento contractual.

NOTIFICACIONES:
El suscrito APODERADO las recibe en la secretaria del Centro de Conciliacion o en
mi oficina profesional de abogado de la calle 3 3-40 de Popayan (Cauca).
Teléfono 3176476604. Correo electrénico: bonillaperl8zasociados mail.com. nx
o

Cordialmente,
X ?,1 g
bb&” "

PAULO CESAR BONILLA PI!-leLAZA
C.C No 76.329.432 de Popayan
T.P No 216678 del C.S de la j{]dicatura

Pau lo Cesar Bonilla Perlaza & Asoc.

Abogado
Calle 3% No. 3-40 Oficina 103. Tel: 3176476604






: Popayan, octubre 25 de 2018 ,l/")(

Doctor e
PAULO CESAR BONILLA PERLAZA

Calle 3 # 3 - 40 oficina 103 en Popayan (C)
Teléfono: 317 647 6604

Abogado

Ref.: Su oficio recibido el dia 22 de octubre de 2018.

En atencidn a la peticidn por usted realizada, actuando en nombre y representacion

del sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO, por medio de memorial citado en la

, referencia, y con el que se informa la determinacion unilateral de su poderdante de

N - dar por terminado el contrato de arrendamiento del inmueble ubicado en la

Transversal 9 # 57 N 2-02 de la ciudad de Popayan, contrato donde fui arrendatario,

se solicita la entrega del inmueble, se requiere el pago del canon de arrendamiento

correspondiente a los meses de septiembre y octubre de 2018 y se exige el pago de

la suma de $30.000.000.00 a titulo de cldusula penal, a titulo de sancién por

incumplimiento, me permito informar que los requerimientos realizados no pueden
ser atendidos por las siguientes razones:

a. El contrato de arrendamiento se termind por mutuo acuerdo entre las partes,
arrendador y arrendatario, y tuvo vigencia hasta el dia 31 de agosto de 2018.
Por lo que.la terminacidn unilateral notificada no puede operar.

b. Elinmueble se entregd a paz y salvo por concepto de arrendamiento, servicios
publicos y similares, hasta la fecha en que se termind el contrato de
arrendamiento, es decir 31 de agosto de 2018.

c. El canon de arrendamiento de los meses septiembre y octubre de 2018 no se
causé en virtud de la terminacién del contrato pactado entre las partes.

T d. El dia 12 de septiembre se realizd la entrega del inmueble, plazo acordado
entre los contratantes, razon por la que a la fecha no ostento la tenencia del
inmueble, lo que me impide acceder a la peticién de entrega realizada.

e. No existid incumplimiento en mis obligaciones contractuales, razén por la que
la cldusula penal no puede ser exigida.

De usted,
Atentamente, ¢

'f O (\ewd D

6 ' 25 MM ME
ARLEY MENDEZ BETANCOURTH : 41:100wW : -
Cedula: 10.546.807 Oeg Noveno (bewas
Direccion: Cra 6 10n-73 Barrio Bolivar 400D
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Popayén, Cauca 07 de marzo de 2019

Juzgado tercero civil del circuito

Demandante: Sebastian Salcedo

Demandado: Arley Mendez Betancourth

Red.: Proceso de restituciéon de inmueble arrendado

ASUNTO: PERITAJE INFORMATICO

SOLICITUD DEL CONTRATANTE. Verificacion-de publicacion en grupo de Facebook
en relacion a un perfil de Facebook con el animo de identificar fecha de la misma y la

autenticidad del perfil'del cﬁal se realiza.

Como primera medida realizamos una nota aclaratoria para conocimiento de quienes
tengan acceso al siguiente documento, lo que nos permite tener la certeza de no esta

vulnerando ningun derecho o incurriendo en ninguna accion en contra de Ia ley.

Nota Aclaratoria: Toda la informacién consultada para este ejercicio es publica por
ende esta a la vista de cualquier persona. El contenido publico esta a la vista de
cualquiera. Esto incluye a las personas que no son tus amigo:c,, que no estan en
Facebook y que usan otros medios, como soportes impresos, transmisiones (por

ejemplo, televisién) y otros sitios en internet. Por ejemplo, si usas nuestros servicios

. para hacer un comentario publico en tiempo real en un programa de television, este

puede aparecer en el programa o en cualquier otra parte de Facebook.
Se puede consultar el siguiente apartado para aclarar las reglas de una red social en

“este caso Facebook.

https://www.facebhook.com/help/203805466323736

Por parte del CONTRATANTE que realiza la solicitud se aporta unos link(enlaces a

paginas web que se encuentran prestando un servicio), los cuales nos brindan

informacion respecto a una publicacion realizada por un perfil de Facebook en una
fecha determinada.
PROCEDIMIENTO A SEGUIR

Paso 1. Nos conectaremos ha Facebook bajo cualquier perfil.



Paso 2. Verificaremos los enlaces(link) para comprar su autenticidad y si aun se

encuentran en linea.

Facebook:

Link Aportados.
https:/iwww.facebook.com/photo.php?ibid=10156037009192984&s51=p.10156037009
192984 &type=1&theater

hiips://www.iacebook.com/searchitan/?a=se%z0alquila%20iocai% 20comercial%20en

%201a%20v%C3%ADa%20al%20bosque%20zona%20de%20parqueo&epa=SEARCH
_BOX

htips:/iwww.facebook.cor/photo.php?ibid=1015603701 11092984&set=p.10156037011

092984 &1type=1&iheatel

Encontramos un link que nos direccionan a un grupo de Facebook CLASIFICADOS
POPAYAN que no evidencia una publicacion realizada desde un perfil con el nombre

de JUAN SEBASTIAN SALCEDO con una fecha del 30 de Agosto de 2018.

‘mmruhuum xF +

emp.m.

v B Bl B Q@ F cavmat) ® 0,

Encontramos otro link que nos direccionan a un grupo de Facebook CLASIFICADOS EN
POPAYAN que no evidencia una publicacién realizada desde un perfil con el nombre de JUAN

SEBASTIAN SALCEDO con una fecha del 30 de Agosto de 2018.



Popayan, Cauca 07 de marzo de 2019

SR.
A QUIEN LE PUEDA INTERESAR

ASUNTO: PERITAJE INFORMATICO

SOLICITUD DEL CONTRATANTE. Verificacién de publicacién en grupo de
Facebook en relacion a un perfil de Facebook con el animo de identificar fecha de
la misma y la autenticidad del perfil del cual se realiza.

Como primera medida realizamos una nota aclaratoria para conocimiento de
quienes tengan acceso al siguiente documento, lo que nos permite tener la certeza
de no esta vulnerando ninglin derecho o incurriendo en ninguna accién en contra
de la ley.

Nota Aclaratoria: Toda la informacion consultada para este ejercicio es publica por
ende esta a la vista de cualquier persona. El contenido publico esta a la vista de
cualquiera. Esto incluye a las personas que no son tus amigos, que no estan en
Facebook y que usan otros medios, como soportes impresos, transmisiones (por .
ejemplo, television) y otros sitios en internet. Por ejemplo, si usas nuestros servicios
para hacer un comentario publico en tiempo real en un programa de television, este
puede aparecer en el programa o en cualquier otra parte de Fadebook.

Se puede consultar el siguiente apartado para aclarar las reglas de una red social
en este caso Facebook.

https://www.facebook.com/help/203805466323736

Por parte del CONTRATANTE que realiza la solicitud se aporta unos link(enlaces a
paginas web que se encuentran prestando un servicio), los ¢uales nos brindan

‘informacion respecto a una publicacion realizada por un perfil de Facebook en una

fecha determinada.
PROCEDIMIENTO A SEGUIR

Paso 1. Nos conectaremos ha Facebook bajo cualquier perfil.
Paso 2. Verificaremos los enlaces(link) para comprar su autenticidad y si atin se
encuentran en linea.



Facebook:

Link Aportadoé.

https://www. facebook.com/photo.php?fhid=10156037009192984 &set=p. 10156037
009192984 &tvpe=1&theater

httos://www.facebook.com/search/iop/Ta=se%20alquila%Z0local Y%20comercial%?2
0.-:1 m/Oh m’)Ov"’ C3%ADa%20al%20bosque%20zona%20de%20parguec&epa=S

T
L
1~
I,_
O
J
>

hid=10156037011092984 8set=p.10156037

Encontramos un link que nos direccionan a un grupo de Facebook CLASIFICADOS
POPAYAN que no evidencia una publicacion realizada desde un perfil con el
nombre de JUAN SEBASTIAN SALCEDO con una fecha del 30 de Agosto de
2018.

wmwlﬂwﬂh X! ;| m::&zbml:ﬂdp x +

Encontramos otro link que nos direccionan a un grupo de Facebook
CLASIFICADOS EN POPAYAN que no evidencia una publicacion realizada desde
un perfil con el nombre de JUAN SEBASTIAN SALCEDO con una fecha del 30 de
Agosto de 2018.

4
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De las publicaciones podemos obtener un mismo perfil desde el cual se realiza las
publicaciones en la misma fecha. .

PERFIL. JUAN SEBASTIAN SALCEDO

FECHA: 30 AGOSTO DE 2018

Adicional Tenemos estos numeros de contacto. 3012888897 — 3006549863
PUBLICIDAD. Alguiler de un local comercial en la via al Bosque.

Entendiendo que las dos publicaciones se realizan desde un mismo perfil
procedemos a realizar la respectiva verificacion del perfil mencionado para que nos
brinde informacion de cual es la razon de ser del mismo y que no se trate de un
caso de suplantacion, para eso no basamos en lo siguiente.

Verificaciones que se pueden realizar
1- Revisamos La foto de perfil
2- Revisamos su informacion.
3- Revisamos sus fotos.
4- Revisamos actualizaciones de status.
5- Revisamos actividades recientes.
6- Revisamos su lista de amigos.
7- Revisamos publicaciones de amigos en el muro.



Juan Sebastian Salcedo
Abogado
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Status/Actividades. 5 marzo del 2019
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Publicacion 26 de Febrero de 2019. En este caso Facebook hace un recordatorio
muy particular y es recordarte actividades/publicaciones realizadas con anterioridad
y el usuario decide si las replica o no, y este es un ejemplo de una actidad de hace
4 anos.
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Actividad. 22 de febrero, Nos refieja una ubicacion publicada que aln podria ser
falsa, habria que realizar en su momento otro tipo de seguimiento.

R Aav@mame RN B

Publicacion. 8 de febrero de 2019, del lugar en mencion en las anteriores
publicaciones aportadas por el CONTRATANTE las que generan un vinculo.
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Publicacion. 18 enero de 2019
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Publicaciéon. 15 enero de 2019
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Publicacion. 2 enero de 2019. Caso ya mencionado de los recordatorios de
Facebook.
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Publicacion. 29 diciembre de 2018. Caso ya mencionado de los recordatorios de
Facebook.
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Evidenciando ya la cronologia de actividades realizadas en este perfil, la
informacion encontrada, circulo de amigos y al realizar una comparacién una foto
real con el perfil en Facebook y la experticia del caso podemos asegurar que el
PERFIL JUAN SEBASTIAN SALCEDO pertenece a |z misma persona.

Esperamos esta informacion sea suficiente para el caso en cuestion y permita
aclarar las dudas relacionadas con el tema.

Atentamente,

So1) fFCJKO Yo
llson Fernando Ruiz
Perito Informatico

T.P. 19255-203920 CAU
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Curso Profesional Recuperacion de Datos
Instituto Ictam — DataClinic

. 20 octubre 2017 — Certificacion Aprobada

Especialista en Redes y Servicios telematicos
Universidad del Cauca

Espemahzacnon Tecnologrca en interventoria de Proyectos de
Telecomunicaciones
Sena

lngéniero de Sistemas ' ’ '
Universidacd Auténoma del Cauca

Natal
Principiante

CE?"’"’J“'( ACION EL‘L

DataClinic
DELL

NetColombia

L EAR 3:*"% =

Profesional Certificado’en Recuperacion de Datos

inQeniero Certificado Dell

Ingeniero Soporte Lexmark
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EXPERTOS COLOMBIA — ASESORIAS Y SERVICIOS
: Asesor Externo para Diagnésticos de Licenciamiento de Software y
Peritajes Informaticos.

De 3/10/2005 a la fecha Popayan-COL
UNIVERSIDAD DEL CAUCA, Sector EDUCACION

Cargo ocupado Ingeniero de Soporte

Tareas realizadas: Asistencia-Soporte Remoto y presencial informatico
Coordinador Plan de Mantenimiento Preventivo.
Consultor en Diferentes temas respecto al Area Mantenimiento.
Administrador de servidor de antivirus, OCS inventory, Implementacion
maquinas virtuales, Sistema Eplux.

OPS - Popayan-COL

CLINICA REHABILITAR EU, Sector SALUD ’

Cargo ocupado Ingeniero de Tl

Tareas realizadas: Asistencia-Soporte Remoto y presencial informatico
Consultor en Diferenies temas respecto al Area de Tecnologias de la
Informacion.

Administrador de servidores, Gestion Bases de Dalos y Backups.

OPS Popayan-COL

FADESCA, Sector FONDO-FINANCIERA-SALUD

Cargo ocupado Ingeniero de Tecnologias de la Informacion

Tareas realizadas: Asistencia-Soporte Remolo v presencial informatico
Consultor en Diferentes temas respecto al Area de TI.
Administrador de servidores, Gestion Bases de Datos y Backups.

vy e g ey e
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Emilce M. Sanchez

Universidad de cauca Popayan-COL

INGENIERA BIOMEDICA N
Cel. 3146589222 E-mail emilces@unicauca.edu.co

lvan A. RUIZ C.

Universidad de cauca Popayan-COL

COORINADOR AREA DE MANTENIMIENTO - EQUIPOS
Cel. 3146217385 E-mail irac@unicauca.edu.co

Elizabeth MACA

GRANDTEK Popayan-COL .
PMP - GERENTE DE PROYECTOS

Cel. 31828220 11 E-mail elizabeth.maca@qrandtek.co
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REFEREMCIAS PERSOMALE

Adrian Sotelo

INGEOMINAS - Popayan-COL
Ocupacion INGENIERQ DE SISTEMAS
“Cel. 300 695 60 50 , .
E-mail adriansotz@gmail.com

Fabio A. Segura
OFICINA RESTITUCION DE TIERRAS - Popayan -COL L
Ocupacion INGENIERO.DE SiSTEMAS ' '

- Cel. 311613 49 60 :

E-mail .fasegura22@hotmaul.com

FORMACIO? ..a SCIONA] BS T IMTERESER
i RMACIONES ADICID iH ”_,L..:? c INTERESES

Taller en Sistemas de Gestion de Seguridad de la Informacion NTC ISO 27001.
20Horas. 2015

Diplomado en Gerencia y Cél_idad Informatica
' 100 Horas. 2013

ESP.WILSON FDORUIZDAZA - T C o
" PERITO INFORMATICO | o | -
CED f6333426 de Popayan
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REPUBLICA DE COLOMBIaA
“

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE CALI

CERTIFICACION:

}

La suscrita Juez Veintitrés Civil Municipal de Cali, CERTIFICA que el senor
WILSON FERNANDO RUIZ DAZA identificado con la C.C. No. 76.333.426 ha
sido designado como perito Informatico en calidad de Ingeniero de Sistemas
dentro del Despacho que s¢ cncuentra @ mi cargo, quien ha cumplido a

cabalidad y dec manera diligente las funciones que le fueron asignadas.

La presente certificacion se expide, ¢l dia 21 deynarzo de 2018.

2

MARIA ALEJAND/" ESTUPINAN BENAVIDES

JUEZ

Carrera 10 No.12-15 piso 11 Palacio dc Justicia Pedro Elias Scrrano Abadia Torre B,
Teléfono: 8986868 Ext. 5232, J23omcalidcendoj. ramajudicial.gov.co
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Asesorias Legales

Sefior.
ARLEY MENDEZ BETANCOURTH.

Ref.: escrito que pone en conocimiento.

PAULO CESAR BONILLA PERLAZA, mayor de edad y vecino de Popayan
(Cauca), Abogado titulado e inscrito, identificado con la Cedula de Ciudadania
N0.76.329.432 de Popayan y Tarjeta Profesional No. 216.678 del Consejo Superior
de la Judicatura, actuando en nombre y representacién de (I) JUAN SEBASTIAN
SALCEDO, colombiano de nacimiento, mayor de edad, vecino de Popayan,
identificado con cedula de ciudadania No. 10.291.530 de Popayan (Cauca), por
medio del presente memorial, me permito comunicarle que en el juzgado tercero
civil del circuito de la ciudad de Popayan-cauca, mediante auto 582 del 20 de
noviembre de 2018, se admiti6 demanda de restitucion de bien inmueble
arrendado, radicado 2018-00173-00 demandado el sefior ARLEY MENDEZ
BETANCOURTH.

PAULO CESAR BONILLA PERLAZA
C.C No 76.329.432 de Popayan
T.P No 216678 del C.S de la jydicatura

Paulo Cesar Bonilla Perlaza & Asoc.

Abogado
Calle 3° No. 3-40 Oficina 103. Tel: 3176476604
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4%, el Circuto De Popayén R e
 pROCESO VERBAL DECLARATIV
gef: gpLE ARRENDADO PROPUEST POR oy RESTITUCIO
N
,n:;a 2RLEY MENDEZ BETANCURTH, " JUAN SEBASTIAN SALCEDo
@7, 50: 190010300320180017300

(1)
& NTO: Notificacién personal y solicitud de entrega provisional

ONILLA PERLAZA
pL0 CESAR B , colom
S:CIRO de Popayén, identificado con la cédu‘:;azz de nacimiento, mayor de edad,

cludadanfa
popayé" (Cauca) y portador de la tarjeta profesional de abogang' »17:?521%2% ::s

onselo superior de la Judicatura, obrando en no
guAN SEBASTIAN SALCEDO, Mayor de edad, c?c‘:?t:fci}:a‘:g f:e:? dé: de(l:aseﬁor
idenuﬁcado con cedula de ciudadania 10.291.530de Popayén (Caug:y 3 (Canca),
%} espetuosa manifiesto a usted que por el presente escrito rese)atoe m::era
cho notificacion personat del demandado ARLEY I«IENI)‘IEZ'.p BETANg?Jm:lu
|o anterior haciendo cumplimiento a lo estipulado en el TITULO T de las
aotificaciones articulo 291 del Cédigo General del Proceso. Se anexa Constancia
realizada por la empresa SERVIENTREGA.

s/ En concordancia con 12 certificacién expedida por SERVIENTREGA, donde
manifiestd “gL DESTINATARIO SE TRASLADO” procedo a solicitar la aplicacién

del articulo 384 del Cédigo General del Proceso en su numeral 8:

Restitucion provisional. Cualquiera que fuere la causal de restitucion

nvocada, el demandante podra solicitar que antes de la notificacién del auto

admisorio 0 en cualquier estado del proceso, se practique una diligencia de

inspeccion judicial al inmueble, con el fin de verificar el estado en que s

encuentra. Si durante 12 practica de la diligencia se llegare a establecer que
el bien se encuentra desocupado o abandonado, o en estado de grave
deterioro o que pudiere llegar a sufrirlo, el juez, a solicitud del demandante,
podré ordenar, en la misma diligencia, la restitucion provisional del bien, el
cual se le entregaré fisicamente al demandante, quien se abstendra de
arendarlo hasta tanto no se encuentre en firme 2 sentencia que ordene la
restitucion del bien”.

Es procedente poner e€n conocimiento del despacho del oficlo donde se informa al
demandado ARLEY MENDEZ BETANCURTH, de la existencia del proceso de
restitucién de bien inmueble de radicado 2018-00173-00

Con todo lo anterior, solicito Sefior Juez, dar tramite p
Atentamente,

| al respecto.

PAULO CESAR BONILLA PEI#LAZA
CC. No. 76.329.432 DE Popayan (Cauca)
T.P. No. 216678 del consejo Superior * la Judicatura

Paulo Cesar Bonilla Perlaza & Asoc.
Ahnoado
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f CES

F op0 ENDADO PROPUESTO POR JUA ASTI
¢ ug“ﬁ ;"‘:é“pez BETANCURTH. e i
Vsl 0300320180017300

;5"' R BoNILLA PER , colombiano de nacimiento

, M
,;Utodf:c::avé“v identificado con la cédula de ciudadanfa No. '?ggzg?qggagé
#,-no (cauca) y portado_r de la tarjeta profesional de abogado No. 216678 del

in - perior de la Judicatura, obrando en nombre y representacion del sefior
Wejo B AS"IA“ sALCEDO, Ma\!or de edad, domiciliado en Popayan (Cauca),

s Jo cO cedula de ciudadania 10.291.530de Popayén (Cauca), de manera
C;Sa manifiesto 2 usted que por el .p-rfasente escrito, procedo a informar que
,595‘,'; a6 personal del auto que admitio la demanda no se logro realizar en el

rrendado como lo ordena el numeral segundo del articulo 384 del
Proceso, motivo por €l cual procedo a solicitar que el juzgado
wta A (62) 10N 73, popayan-Cauca 0

e 2 |
0 General dé r
potificar al demandado en la carrera S€
dado como o ordena el articulo 108 del Codigo

ior, solicito Sefior Juez, dar tramite procesal al respecto.

\

PAULO CESAR BONILLA PERLAZA
432 DE Popayan (Cauca)

CC. No. 76.329
T.p. No. 216678 del consejo Superior de la Judicatura
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REPUBLICA pE
A JUDICIAL pEL
PODER p(’
JUZGADO TERCERO CIVIL DEL cuxiléltfg-o
_ PoPAYAN-cauca
Codigo 19-001-31-03-003

COLOMBIA

DILIGENCIA DE INSPECCION JUDICIAL

en Popayn, hoy, 8 de Febrero de dos il diecinueve (2,019), siendo
ol Qe mafiana, fecha y hora previamente sefialada
en auto ca!endac}o 16 de enero de 2019, para llevar a cabo diligencia
de INSPECCION JUDICIAL, al bien inmueble ubicado en la
Transversal 9a No.57N-202 de esta ciudad, con el fin de verificar
si dicho bien se encuentra desocupado o abandonado o en estado de
grave deterioro, lo anterior dentro del proceso VERBAL de
RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO promovido por
el sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO por intermedio de
apoderado judicial, en confra del sefior ARLEY MENDEZ
BETANCOURTH. En tal virtud el sefior Juez en asocio de su
secretario, declaré abierto el acto con tal finalidad. A continuacién
se hacen presentes, el demandante, sefior JUAN SEBASTIAN
SALCEDO y su apoderado judicial PAULO CESAR BONILLA
PERLAZA, quienes manifestaron poner a disposicién del Juzgado los
medios necesarios para el traslado del personal al sitio materia de
esta diligencia. Una vez integrado el personal de la -diliger\riiu se
procede asu traslado, al inmueble a inspeccionar, en dichr.nlsmo por
parte del despacho judicial se procedié a la gmbac'lon de la

diligencia, encontrando que la puerta de ingreso y que alindera cczn

el lado Norte, sé encuentra cerrada y con candai:l’o. Por tal ru.z.on

arte del despacho, se procedié a la designacién de un auxiliar

‘;or‘ 12 justicia, que haré las veces de cerrajero. Una vez designado

s: ppocedié a su posesién a quien se le impuso las formalidades

,/ﬂ.‘
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P
5 cumplir bien'y fielmente dicha designacién, 4 :
ré les de ley, Manifesto: Me ligp,

sus generd
ER GOMEZ PRIETO, mayor de edad, on

residencia en la carrera 12 No. 16-145 Banjio E)efm A:r-o' Portady,
de la C. €. No. 4.617.387 de Popaydn Y s{n‘r’ungurl impe lmem.'o’ barg
ejercer dicho cargo. Una vez se permitio el ingreso al.srho do
inspeccidn, se verificé que existe un parqueadero cubierta g,

nos encontramos la puerta 4,

bastante maleza. Seguidamente . :
ingreso al local comercial donde funciona 0 funcionaba ¢
Restaurante "San Nicolds", la que se encontraba cerrada con llave y
atrancada por adentro con un trozo de madera, por lo que e
auxiliar de la justicia, procedid a su apertura. Una vez se logré el
ingreso, se establecié que el inmueble se encuentra desocupado, en

biliario, parte del cielorazo

- legales y Ju
reguntado sobre
apellido ALEXAND

total abandono, no se encontrd mo
dafiado, asf como sus instalaciones eléctricas. Se deja constancia

que durante la diligencia, no se presentd el demandado. Asi las

cosas y como se pudo establecer por parte del J uzgado, que el bien
inmueble a restituir se encuentra desocupado y abandonado,

ademds de grave deterioro y en vista que la parte demandante
habia solicitado su entrega, el Juzgado Tercero Civil del Circuito en
Oralidad de Popaydn, profiere el siguiente AUTO: El numeral 8 del
art. 384 del C. General del Proceso, consagra: Restitucion
Provisional. "Cualquiera que fuere la causal de restitucién invocada,
el demandante podrd solicitar que antes de la notificacién del auto
admisorio o en cualquier estado del proceso, se practique una
diligencia de inspeccidn judicial al inmueble, con el fin de verificar
O el estado en que se encuentra. Si durante la prdctica de la
s diligencia se llegare a establecer que el bien se encuentra
desocupado o abandonado, o en estado de grave deterioro o que

pudiere llegar a sufrirlo, el juez a solicitud del demandante, podrd

z::r::';; e:ﬂ:’p:‘g‘:g“f?;':gencia, la restitucidn provis'ional del bien, el

de covettinty o ::menfe al demandante, quien se absfendljé

e ovdenie o reapre 0 no .se encuentre en firme la sentencia

h del bien". Conforme a lo transcrito y por
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o procedente la peticign elevada, el J uzgado, DISPONE:
PRIMERO‘ Hacer entrega Provisional del bien inmuel;le ubicado et:t
o Transversal 9° No. 57N-202 de esta ciudad, cuyos linderos son:
oriente, con propiedad de Nohora Marfa Salcedo; Norte, con la via
q Santa Rosa; Sur, con el lote No.02 y Occidente, con‘predio de
p,-opiedad de Ferney Salcedo, donde funcionaby el establecimiento
comercial “San Nicolds", objeto del presente proceso, al
demandante sefior JUAN SEBASTTAN SALCEDO. SEGUNDO:
ADVERTIR al demandante, sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO,
que hasta tanto no se encuentre en firme la sentencia que ordena la
Restitucién del Bien, debe ABSTENERSE de arrendarlo.
Notifiquese. La anterior decisién se notifica a las partes en
Estrados, conforme a los lineamientos del art.294 idem.

Agotado el objeto de esta diligencia se declara su terminacién y
leida que fue el acta redactada se encontré correcta en todas sus

partes, en constancia de lo cual se firma por los que en ella
intervinieron, como aparece.

El Juez, \— ﬁ

~ FABIANARIOLOP

El Demandante,

El Apoderado,

PAULO CESAR BONILL/A PERLAZA

El Auxiliar de la Justicia,

7&"@7«: V\c, eV GOIMQ'L @ .

ALEXANDER GOMEZ PRIETO

€l secretario, @X“
PABLO DARIO COLLAZOS PULIDO
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¢ Popayin NOTARIA TERCERA DEL CIRCULO DE POPAYAN.
ACTA DE DECLARACION BAJO JURAMENTO
(CODIGO GENERAL DEL PROCESO ARTICULO 188)
ACTA No. 01634

En la ciudad de POPAYAN, del Departamento de CAUCA, Republica de Colombia, a
los PRIMERO (1) DEL MES DE ABRIL DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)., al despacho
de LA NOTARIA TERCERA DEL CIRCULO DE POPAYAN, cuyo cargo ejerce MARIO
OSWALDO ROSERO MERA, como NOTARIO TITULAR, compareci'é Ligia Inés
Benavides Ramos, mayor de edad, vecina de POPAYAN, identificada con Cédula de
Ciudadania N° 59.821.788, de estado civil Soltera sin unién marital de hecho,
residente en la carrera 61 No 9-10 barrio Bella Vista, de nacionalidad Colombiana, de
ocupacién Auxiliar de cocina, con No. de teléfono 3156846868, persona habil para
contratar y obligarse, con el fin de rendir testimonio extra-proceso ante notario quien

manifesté: PRIMERO: Que se encuentra en su entero y cabal juicio y rinde la declaracién

que se presenta en este instrumento bajo la gravedad de juramento y a sabiendas de las
implicaciones legales que acarrea jurar en falso.- NOTA: se coloca en conocimiento el
Articulo 442 del Cdédigo Penal que dice: “El que en actuacién judicial o administrativa,
bajo la gravedad del juramento ante autoridad competente, falte a la verdad o la calle
total o parcialmente, incurrira en prisién de seis (6) a doce (12) afios”- SEGUNDO-
~ Que no tiene ninguna clase de impedimento para rendir esta declaracién juramentada, la

cual hace bajo su Gnica y entera responsabilidad.- TERCERO- Me llamo e identifico

como esta escrito, como trabajadora del restaurante denominado "SAN NICOLAS"
ubicado en la transversal 9 No 57N-202 via Al Bosque, declaro bajo gravedad de
juramento que por los dos (2) afios que estuve vinculada como auxiliar de cocina de
&W’ dicho restaurante, puedo dar fe sobre la honestidad y el cumplimiento del sefior
ARLEY MENDEZ propietario del restaurante con los canon de arrendamiento y el
buen funcionamiento del local comercial. De igual manera manifiesto y doy
constancia que el sefior SEBASTIAN SALCEDO se reunié conmigo y me manifesté
que le iban a entregar el local hasta el dia 31 de agosto del afio 2018 y él estuvo de
acuerdo en la entrega del mismo ya que habia otra persona interesada en el alquiler

del local, el cual le manifestaba que le daba tres meses anticipados y que le sequia



pagando normal, prueba de ello fue el ofrecimiento del local comercial para
arrendarlo, a los vecinos del sector, por redes sociales y particulares que llegaban al
establecimiento, los cuales en varias ocasiones los atendi yo, mostrandoles e
indicandoles el funcionamiento del restaurante.. “ESA ES TODA Ml DECLARACION”.
No siendo otro el objeto de la presente diligencia, se termina una vez leida y
aprobada por el (la) declarante quien (es) imprime (n) su firma y huella mediante el
sistema biométrico y queda autorizada por el sefior Notario Tercero de Popayan en
hoja adicional que la contiene y hace parte de esta declaracion. ESTA DECLARACION
SE REALIZA A PETICION DEL DECLARANTE. ADVERTENCIA: AL DECLARANTE SE LE
ADVIERTE QUE DEBE LEER CON CUIDADO SU DECLARACION ANTES DE FIRMARLA,
PUESTO QUE UNA VEZ AUTORIZADA POR EL NOTARIO, ESTA NO SERA
MODIFICADA, NI ADICIONADA, NI COMPLEMENTADA. Valor de la declaracion 13.100 +
lva 2.500 + valor autenticacion Biométrica $ 3.100 +iva $ 589 = Valor total declaracién
$ 19.289 Resolucion No. 691 del 24 de Enero de 2019, modificada por la Resoluciéon No.
1002 del 31 de enero de 2019 de la Superintendencia de Notariado y Registro




AUTENTICACION BIOMETRICA PARA DECLARACION EXTRA-PROCESO

En la ciudad de Popayén, Departamento de Cauca, Republica de Colombia, el primero (01) de abril de
dos mil diecinueve (2019), en la Notaria Tres (3) del Circulo de Popayan, comparecio:

LIGIA INES BENAVIDES RAMOS, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0059821788.

ey

j""]"’ Tucs :f,?r—-uu-a'-n:v ,:',Pd-wo_s

———————— Firma autografa -------- 01/04/2019 - 11:01:14:492

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccién de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Esta acta, forma parte de la declaracion extra-proceso # 1634, rendida por el compareciente con
destino a quien corresponda.

o 4N
Consulte este documento en www.nét --&@7‘
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V. Popeyin NOTARIA TERCERA DEL CIRCULO DE POPAYAN.
‘ ACTA DE DECLARACION BAJO JURAMENTO

(CODIGO GENERAL DEL PROCESO ARTICULO 188)
ACTA No. 01635

En la ciudad de POPAYAN, del Departamento de CAUCA, Republica de Colombia, a
los PRIMERO (1) DEL MES DE ABRIL DE DOS MIL DIECINUEVE (2019)., al despacho
de LA NOTARIA TERCERA DEL CIRCULO DE POPAYAN, cuyo cargo ejerce MARIO
OSWALDO ROSERO MERA, como NOTARIO TITULAR, comparecié Jhony Alexander
Trujillo Méndez, mayor de edad, vecino de POPAYAN, identificado con Cédula de
Ciudadania N° 1.061.688.685, de estado civil Casado con sociedad conyugal vigente,
residente en el Conjunto Calatrava Casa E18, de nacionalidad Colombiana, de
ocupacién Empresario, con No. de teléfono 3164223571, persona habil para contratar

y obligarse, con el fin de rendir testimonio extra-proceso ante notario quien

manifesté: PRIMERO: Que se encuentra en su entero y cabal juicio y rinde la declaracién
que se presenta en este instrumento bajo la gravedad de juramento y a sabiendas de las
implicaciones legales que acarrea jurar en falso.- NOTA: se coloca en conocimiento el
Articulo 442 del Codigo Penal que dice: “El que en actuacién judicial o administrativa,
bajo la gravedad del juramento ante autoridad competente, falte a la verdad o Ia calle
total o parcialmente, incurrira en prision de seis (6) a doce (12) afios”- SEGUNDO-
Que no tiene ninguna clase de impedimento para rendir esta declaracién juramentada, la
cual hace bajo su Unica y entera responsabilidad.- TERCERO- Me llamo e identifico
como esta escrito, en calidad de administrador del restaurante denominado "SAN
NICOLAS" ubicado en la transversal 9 No 57N-202 via Al Bosque, declaro bajo
gravedad de juramento que entre los meses de Julio y los primeros dias del mes de
agzasto de 2018, me reuni con el sefior SEBASTIAN SALCEDO, propietario del

establecimiento comercial antes mencionado, en el cual le manifesté la entrega del

establecimiento comercial por motivos tratados meses anteriores como el cierre de
la via, el cual venia perjudicando notoriamente durante muchos meses el
funcionamiento comercial del restaurante, por tal motivo llegamos a un acuerdo
verbal, en la cual el me manifesté que no habia ningun inconveniente con la entrega

del local comercial y que no era necesario de hacer ningtin tramite o documento, que



él era conocedor de la honestidad y el buen nombre de don ARLEY MENDEZ,‘
propietario y del mio como administrador, ya que tenia varias personas interesadas y
las cuales ya habian ido a mirar el local comercial, las cuales estarian interesadas en
arrendarlo y cancelarle un canon de arrendamiento mucho mas alto, prueba de ello
son las publicaciones realizadas por él y su hermano SANTIAGO SALCEDO en redes
sociales y a vecinos del sector comercial como también a particulares. De igual
forma se acordé el funcionamiento del restaurante hasta el dia 31 de agosto de 2018
y que a partir de la fecha se nos concedia por parte de él 15 dias para la entrega del
local comercial. De igual manera se le manifesté hace un canje por la estructura tipo
bahia a la cual fue construida previamente por el sefior ARLEY MENDEZ propietario
del restaurante, y la cual no hacia parte de las edificaciones del local comercial,
dicha propuesta no fue aceptada por el seiior SEBASTIAN SALCEDO, el cual ordeno
el retiro de dicha estructura. Asi mismo manifiesto que en varias ocasiones trate de
comunicarme con el sefior SEBASTIAN SALCEDO el cual me manifestd que se
encontraba en la ciudad de Bogota y que me entendiera con su hermano el sefior
SANTGIAGO SALCEDO, con el cual solo se pudo mantener comunicacion via
telefénica y el cual manifesté que le dejara las llaves del local comercial en dicha
direccion para poderlo mostrar a las personas que estaban interesadas en el
arriendo de dicho local. De igual manera manifiesto como administrador que las
instalaciones del establecimiento comercial se entregaron en las mejores
condiciones y las cuales cuentan con registro fotografico. “ESA ES TODA Mi
DECLARACION”. No siendo otro el objeto de la presente diligencia, se termina una
vez leida y aprobada por el (la) declarante quien (es) imprime (n) su firma y huella
mediante el sistema biométrico y queda autorizada por el sefior Notario Tercero de
Popayan en hoja adicional que la contiene y hace parte de esta declaracién. ESTA
DECLARACION SE REALIZA A PETICION DEL DECLARANTE. ADVERTENCIA: AL
DECLARANTE SE LE ADVIERTE QUE DEBE LEER CON CUIDADO SU DECLARACION
ANTES DE FIRMARLA, PUESTO QUE UNA VEZ AUTORIZADA POR EL NOTARIO, ESTA
NO SERA MODIFICADA, NI ADICIONADA, NI COMPLEMENTADA. Valor de la
declaracion $ 19.289 Resolucion No. 691 del 24 de Enero de 2019, modificada por la
Resolucion No. 1002 del 31 de enero de 2019

.
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AUTENTICACION BIOMETRICA PARA DECLARACION EXTRA-PROCESO

23432

En la ciudad de Popayén, Departamento de Cauca, Republica de Colombia, el primero (01) de abril de
dos mil diecinueve (2019), en la Notaria Tres (3) del Circulo de Popayan, comparecio:

JHONY ALEXANDER TRUJILLO MENDEZ, identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #1061688685.

1 ]
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———————— Firma autdgrafa -------- 01/04/2019 - 11:02:31:952

g

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biogréfica y biométrica de |a base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

Esta acta, forma parte de la declaracién extra-proceso # 1635, rendida por el compareciente con
destino a quien corresponda.

ovty

MARIO OSWALDO ROSERO MERA

Notario tres (3) del Circulo de o)

Consulte este documento en ww
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Popayan, octubre de 2020.

Senora

JUEZ PBIMERA CIVIL DE PEQUEﬁAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE
POPAYAN

Despacho

Ref.: Proceso Ejecutivo

DEMANDANTE: SEBASTIAN SALCEDO

DEMANDADO: ARLEY MENDEZ BENTANCOURTH vy otro.
Radicacién: 2018-00868

ORLANDO MOSQUERA SOLARTE, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.617.667 de Popayan, abogado en ejercicio portador de la Tarjeta
Profesional No. 128.411 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicion de apoderado
judicial del sefior ANTONIO TRUJILLO SEMANATE, de acuerdo al poder a mi conferido, por
medio del presente escrito, dentro de la oportunidad legal, me permito descorrer el traslado
de la demanda asi:

Primero: El demandante de la referencia alega que mis poderdantes incumplieron con el
pago de algunos canones de arrendamiento del local comercial, segin lo pactado en el
contrato celebrado entre las partes, es decir la accion ejecutiva se origina en el
incumplimiento de una obligacién dineraria. El problema juridico que ponemos en
consideracion de la sefora Juez, de manera respetuosa, es si el incumplimiento en la
obligacion dineraria alegada por el demandante, pago en los canones de arrendamiento, lo
faculta para exigir el cobro de la clausula penal pactado o debe limitarse al cobro de
intereses moratorios.

La respuesta al problema juridico es negativa, es decir el demandante no puede exigir de
mis poderdantes el pago de la clausula penal pactada en el contrato, ya que el
incumplimiento en que incurrieron mis poderdantes se presento respecto a una obligacion
dineraria, por lo que, segun el articulo 65 de la ley 45 de 1990, solo podra exigir el pago de
intereses moratorios.

Para soportar el argumento planteado me permito proponer las siguientes:

EXCEPCIONES DE FONDO:

A0
(X}\—Q"DWS-Q. S[o)s)
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Primera: INEXIGIBILIDAD DE LA CLASULA PENAL POR INCUMPLIMIENTO DE
OBLIGACIONES DINERARIAS GENERADAS EN UN CONTRATO DE NATURALEZA
MERCANTIL.

El articulo 65 de la 45 de 1990 estable que toda suma que se cobre como sancion por el
simple retardo o incumplimiento de una obligacion dineraria se tendra como interés de mora,
sin importar el nombre que se le haya otorgado, es decir, si en la ejecucién de un contrato
mercantil se incumple en una obligacién dineraria, cualquier suma que se cobre debera
limitarse a la tasa de interés de mora, sin importar como se le denomine, incluido el nombre
de clausula penal. El articulo a la letra dice:

“Causacion de intereses de mora en las obligaciones dinerarias. En
las obligaciones mercantiles de caracter dinerario el deudor estara obligado
a pagar intereses en caso de mora y a partir de ella. Toda suma que se
cobre al deudor como sancion por el simple retardo o
incumplimiento del plazo de una obligaciéon dineraria se tendra

como interés de mora, cualquiera sea su denominacion.”(Negrilla y
sub raya son propias).

Tenemos entonces que si el incumplimiento proviene de una obligacién dineraria la Unica
sancion que puede cobrarse es la que corresponde al cobro de interés de mora, en
detrimento del cobro de la cldusula penal pactada, en esos casos la clausula penal tendra el
limite de la tasa de interés.

La doctrina especializada al respecto ha dicho:

1. HENRY ALBERTO BECERRA LEON, en su libro Derecho Comercial de Los Titulos
Valores, Sexta Edicion, Ediciones Doctrina y Ley, dice:

Pagina 176:

“Asi mismo, consideramos que tampoco puede el acreedor, so pretexto de haber
sufrido un perjuicio mayor, solicitar del juez una pericia de su detrimento econémico,
en aras a obtener una reparacién superior a la tasa legal de interés moratorio. Al
afecto, vale la pena remembrar lo dispuesto por el articulo 65 de la ley 45 de 1990,
que reza: En las obligaciones mercantiles de caracter dinerario el deudor estara
obligado a pagar intereses en caso de mora y a partir de ella. Toda suma que se

cobre al deudor como sancién por el simple retardo o incumplimiento del
plazo de una obligacion dineraria se tendra como _interés _de mora,
cualquiera sea su denominacidn.

De suerte que el acreedor de una obligacion de pagar sumas de dinero,
frente al perjuicio surgido en el mcumpllmlento del deudor, unicamente
puede cobrarle como valor de la reparacmn el equivalente a los intereses
moratorios fijados por la ley. El tope maximo de la indemnizacion exigible
esta fijada por el interés legal de mora, que cumple entonces dos
cometidos: uno sancionatorio, impuesto al deudor por su incumplimiento




-y,
<

y, otro compensatorio, tendiente a reparar el desmedro patrimonial
sufrido por el acreedor. (Resaltado propio).

Pagina 178:

“b) En tratdndose del pacto de clausula penal con funcién de apremio, para exigir
con los intereses moratorios al deudor incumplido, recuérdese que el articulo 65 de
la ley 45 de 1990 dispuso que toda suma que se cobre al deudor como sancién por
el simple retardo o incumplimiento del plazo de una obligacién dineraria se tendra
como interés de mora, cualquiera sea su denominacidn. Lo que significa que
resulta incompatible cobrar sancién o indemnizacién a titulo de “clausula penal de
apremio” e intereses moratorios, pues se esta cobrando dos veces el mismo rubro.

La denominacidon de “clausula penal con funcion de apremio” no le quita
el calificativo legal de ser interés moratorio y, por ende, de ser la tasacion
del perjuicio en el incumplimiento de obligaciones dinerarias.”

2. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR, en su libro, Contratos Mercantiles, Teoria
general del negocio juridico, editorial Legis, pagina 235.

“Para terminar, es procedente advertir que la clausula penal, cualquiera que fuera
su oficio, se encuentra sometida a la facultad judicial de moderacién como ocurre
un pacto exagerado de las mismas que rompa el equilibrio prestacional. Dichas
reducciones se fundamentan en los articulos 867 del Cédigo de Comercio y 1601 del
Caddigo Civil.

La Ley 45 de 1990 establece en el parrafo 20 del articulo 65, lo siguiente: Toda suma
que se cobre al deudor como sancién por el simple retardo o incumplimiento del
plazo de una obligacién dineraria se tendra como interés de mora, cualquiera sea su
denominacion.

Todo parece indicar que en materia mercantil quedd proscrita la clausula penal de
apremio y en el evento de pactarse, se computara al interés de mora y si sumada
con este rebasa los limites legalmente admitidos, se aplicara la sancién prevista en
el articulo 72 de la misma ley.".

Soportados en la ley y en la doctrina sefalada, podemos concluir que los presupuestos para
que opere la limitacidn del articulo 65 de la ley 45 de 1990, son:

i. Existencia de una relacién mercantil.
ii. Mora en el cumplimiento de una obligacion dineraria.

APLICACION AL CASO CONCRETO

A. Naturaleza del contrato suscrito entre las partes de la referencia.

El contrato celebrado por las partes, segun lo establecido en la clausula segunda,
corresponde a uno de arrendamiento de un local comercial, es decir corresponde a



un contrato de naturaleza mercantil. Primer requisito para que opere lo dispuesto
por el articulo 65 de la ley 45 de 1990.

B. Obligacién incumplida.

En el hecho 1.3 de la demanda se denuncia que mis poderdantes incumplieron con
el pago del arrendamiento correspondiente a los meses de septiembre, octubre y
noviembre de 2018, es decir la obligacién incumplida corresponde a una caracter
dinerario.

Al cumplirse los presupuestos i y ii, es claro que la sancion aplicable a mis poderdantes es
el cobro de intereses de mora por cada canon de arrendamiento, limitando su exigibilidad
hasta febrero de 2019, mes en el que el juzgado que conocid el proceso de restitucion de
inmueble arrendado, Juzgado Tercero del Circuito de Popayan, dejo a disposicion el
inmueble del demandante, y no la cldusula penal pactada en el contrato, el soporte de esta
conclusion es el mentado articulo 65 de la ley 45 de 1990.

Con fundamento en lo anterior, ruego al Sefior Juez, respetuosamente, decretar probada la
excepcion en detrimento de las pretensiones formuladas.

Segunda: COBRO DE LO NO DEBIDO:

Las pretensiones de la demanda estan encaminadas al cobro del valor pactado en la clausula
numero 12 del contrato de arrendamiento celebrado entre las partes de la referencia, la que
asciende a la suma de $30.000.000.00, tal y como se explicd en la excepcién precedente,
la exigibilidad de la cldusula penal no es procedente, ya que por tratarse del incumplimiento
de una obligacién dineraria, la Unica sancién que se puede imponer, segun lo establece el
articulo 65 de la ley 45 de 1990, es el cobro de intereses de mora y desde la mora.

El cobro de la totalidad de la clausula penal implica el cobro de lo no debido.

Con fundamento en lo anterior, ruego al Sefior Juez, respetuosamente, decretar probada la
excepcion en detrimento de las pretensiones formuladas.

PRUEBAS
- INTERROGATORIO DE PARTE
Ruego fijar fecha y hora para recibir la declaracién del demandante, sefior JUAN SEBAST iN
SALCEDO, para que absuelva el interrogatorio de parte que le formularé en la oportunidad
procesal correspondiente.

Las partes pueden ser notificadas en las direcciones indicadas en la demanda.

Las personales las recibiré en su despacho o en la Carrera 2 # 3-88 en Popayan. Correo
Electrénico: mwasociados@yahoo.es. Teléfono: 312 2894603.




De la Sefora Juez,

Atentamente,

ORLANDO MOSQUERA SOLARTE
C.C. 4.617.667 de Popayan.
T.P. 128.411delC.Sdelal.

\\O
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Popayan, Septiembre de 2020.

Sefior:
JUEZ PRIMERO DE PEQUEﬁAS CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE DE POPAYAN.

Despacho '

Ref.: PODER.

Proceso: EJECUTIVO.

Demdandante: JUAN SEBASTIAN SALCEDO.
Demandado: ARLEY MENDEZ BETANCOURTH.

Rad.: 2018-868.

ANTONIO TRUJILLO SEMANATE, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad
de Popayan, identificado con cédula de ciudadania No. 10.536.443 de Popayan, en calidad
de demandado, por medio del presente escrito, manifiesto a usted, de manera respetuosa
que otorgo poder amplio y suficiente al abogado ORLANDO MOSQUERA SOLARTE,
igualmente mayor de edad, domiciliado y residente en Popayan, identificado con cedula de
ciudadania niimero 4.617.667 de Popayén, abogado en ejercicio, identificado con tarjeta
profesional vigente nimero 128.411 del C. S. de la J., correo electronico:

mwasociados@yahoo.es, para que me represente en el proceso EJECUTIVO de la referncia,
adelantado por parte del sefior JUAN SEBASTIAN SALCEDO en mi contra.

Mi apoderado queda ampliamente facultado conforme al articulo 77 del C.G..P, para todas
las gestiones inherentes para el ejercicio del presente poder, proponer excepciones,
solicitar pruebas, desistir, sustituir el presente poder, reasumirlo, recibir, cobrar, transigir,
conciliar, renunciar, incidentes, oposiciones, solicitudes, notificarse y todas aquellas

tendientes para la materializacién del poder otorgado .

De usted.

Atentamente,

(1
ANTONIO TRUJILLO SEMANATE
C.C. No.: 10.536.443 de Popayan.

C/{'



DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

Enla C_5Udf’d de Popayén, Departamento de Cauca, Republica de Colombia, el dos (02) de octubre de
dos mil veinte (2020), en la Notaria Dos (2) del Circulo de Popayan, comparecio:

ANTONIO OMAR TRUJILLO SEMANATE, identificado con cédula de Ciudadania/NUIP #0010536443,
presenté el documento dirigido a juez y manifesté que la firma que aparece en el presente

documento es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

74}% s
; 5bodginb7alh
-------- Firma autégrafa -------- 02/10/2020 - 09:25:26:201

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base

de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por la Registraduria

Nacional del Estado Civil.

DIEGO FABIAN DELGADO GOIgtZ
Notario dos (2) del Circulo de Popayén - Encargado

Consulte este documento en www.notariasegura.com.co
Ndmero Unico de Transaccion: 5b0dginb7alh
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’EWIWXLOMO LOPEZ ROJIAS
Abogado - ta en Derecho Administrative . Universidad dof Cauca

Popayan, 12 de Octubre de 2020

Seflora

JUEZ PRIMERO PEQUERNAS CAUSAS DE POPAYAN
E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO BANCO PICHINGHA CONT
LOPEZ ROJAS. RAD 2019 - 282 ONTRA GERMAN ADRIANO

EERAIN ALONSO LOPEZ ROJAS, mayor de edad,
mi correspondiente firma, en mi calidad de Apoderado Judicial del Sefior GERMAN
ADRIANO LOPEZ ROJAS, persona mayor de edad, domiciliado en Popayan, segun

poder adjunto; por medio del presente escrito me permito dar CONTESTACION A LA
DEMANDA DE LA REFERENCIA en los siguientes términos:

identificado como aparece al pie de

A LOS HECHOS:

- AL PRIMERO: Es parcialmente cierto, pues dicho titulo valor se firmé como respaldo
a credito de vehiculo cuya vigencia era de cinco afios debié ser exigido en el afio 2019 y
no el 23 de Junio de 2018 como se argumenta en la demanda al manifestar que “los
espacios correspondientes al dia, mes y afio el cual serd la fecha en que la entidad
considere necesario para su cobro, la cual corresponde asi mismo a la fecha de
vencimiento...".

.~ AL SEGUNDO: Es parcialmente cierto, pues se estableci6 esa fecha como fecha de
vencimiento pero el valor adeudado no corresponde a la realidad, pues el seor German
Adriano Lépez Rojas, realizo varios abonos Y pagos al banco los cuales no se ven
reflejados en el titulo valor y mucho menos fueron reportados al Despacho con ocasién
de la demanda ejecutiva.

.~ AL TERCERQO: Es cierto.

- AL CUARTO: Es cierto.

~ AL QUINTO: Es cierto.

.- AL SEXTO: Es cierto.

- AL SEPTIMO: No me consta

.~ AL OCTAVO: No es cierto, toda vez que el demandante no aporta la llamada evolucién
histérica del crédito y por ende no es dable el afirmar que el saldo corresponde a esa
suma liquida de dinero.

.- AL NOVENO: No me consta me atengo a lo que se pruebe.

-~ AL DECIMO: No es cierto, ptes el sefior German Lépez realizo varios pagos al Banco
Pichincha con ocasién del crédito sin que estos se vean reflejados en la demanda.

= AL DECIMO PRIMERO: No es cierto, pues no esta claro el valor adeudado por mi
cliente.

.~ AL DECIMO SEGUNDO: Es cierto.

A LAS PRETENSIONES ME PRONUNCIO ASI: Q&

opaydn - Edificio Ef @rado Oficina 414

E-maif; alonsolopez31@hiotmailcom Cel 3103993355 6 % L -
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EFRAIN ALONSO LOPEZ ROJAS
Abogado - Especialista en Derecho Administrativo - Universidad def Cauca

-~ A LA PRIMERA.

Literal a: Me opongo, por no corresponder a la realidad, ya que lo pedido por la parte
demandante no concuerda con lo supuestamente adeudado por mi cliente toda vez que

Literta b: Me opongo, pues al no estar claro el valor del capital tampoco esta claro el valor
de los intereses a cobrar.

Literla c: Me opongo

En escrito separado presento excepciones de Mérito.
NOTIFICACIONES

- El demandante: Las recibe en el lugar indicado de la demanda.

- El Suscrito recibe notificaciones en la Secretaria del Despacho o en mi oficina de w@
Abogado ubicada en el Edificio El Prado 414 de Popayan. Alonsolopez31@hotmail.com

.- Mis mandante Sefior GERMAN LOPEZ ROJAS, recibira notificaciones en la calle 1#
7 — 14 Oficina 414 de Popayan. sin e mail

De la Sefiora Juez, Atentamente,

ALONSO LOPEZ ROJAS
. 76.311.868 de Popayan
T.P.No 118079 del C. S. de la J.

Popaydn — Edificio El Prado Oficina 414
E-mail: alonsolopez31®@hotmailcom Cef 3103993355

Escaneado con CamScanner
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EFRAIN ALONSO LOPEZ ROIAS
Abogads - Especiafista en Oerechio Administrative - Universidad def Cauca

Popayan, 12 de Octubre de 2020

Sefora
JUEZ PRIMERO PEQUENAS CAUSAS DE POPAYAN
E. S. D.

REF: PROCESO EJECUTIVO BANCO PICHINCHA CONTRA GERMAN ADRIANO
LOPEZ ROJAS. RAD 2019 - 282

EFRAIN ALONSO LOPEZ ROJAS, mayor de edad,

mi correspondiente fima, en mi calidad de Apoderado Judicial del Sefior GERMAN
ADRIANO LOPEZ ROJAS, persona mayor de edad icili

poder adjunto; por medio del presente escrito me permito dentro del término del traslado
a la notificacion del mandamiento de Pago, de conformidad con el articulo 442 del C.G.P

proponer las siguientes EXCEPCIONES DE MERITO, con el fin de que se sirva medianté
sentencia hacer las siguientes:

DECLARACIONES

1.- Declarar probadas las excepciones de PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION,
COBRO DE LO NO DEBIDO.

2.- Condenar al pago de los perjuicios sufridos con ocasién de |a practica de las medidas
cautelares,
3.- Condenar en costas a la parte ejecutante.

FUNDAMENTOS DE HECHO
1.- PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION.

Se basa esta excepcion en el hecho de que mi cliente realizo varios Pagos a la obligacion
adquirida con ocasién del contrato de prenda sobre un vehiculo, |a cual es objeto del
procesoy dichos pagos no se allegaron con Ia demanday no se relacionaron aj despacho
afin de justificar el monto por el cual se diligencia el pagare objeto del proceso, situacion
que afecta directamente el valor del capital adeudado y por ende e| valor por el cual se
debié librar el mandamiento de pago respectivo.

Por lo anteriormente expuesto solicito a la sefiora Juez se sirva decretar probada la
excepcidn y en consecuencia condenar en costas y perjuicios al demandante.

COBRO DE LO NO DEBIDO

Toda vez que como lo manifesté, mi cliente realiz6 varios Pagos al Banco Pichincha por
concepto del crédito de vehiculo otorgado, objeto del Presente proceso y dichos pagos
no se ven reflejados en el monto por el cual se impetro la demanda, afectando
directamente el valor a cobrar y el valor del mandamiento de pago.

Por lo anteriormente expuesto solicito a Ia sefiora Juez se sirva decretar probada la
excepcion y en consecuencia condenar en costas ¥ Perjuicios al demandante.

Popaydn ~ Edificio Ef Prady Oficina 414
E-mail; alonsolopez3 1@hotmail com Cof 3 103993355
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EFRAIN ALONSO LOPEZ ROJAS
Abogado - Espscialista en Qerechio Administrative - Universidad del Cauca

PRUEBAS

DOCUMENTALES SOLICITADAS

- Se oficie al seftor Gerente del banco Pichincha o quien haga sus veces o lo represente,
a fin de que envié con destino al Despacho los respectivos extractos bancarios y soportes
de pago, relacionando uno a uno los pagos realizados por el sefior GERMAN ADRIANO
LOPEZ ROJAS, identificado con C.C.No 11.439.096, estimando igualmente el valor
aportado a capital e intereses y la tasa de cobro de los mismos, con ocasion del crédito

de vehiculo respaldado con el pagare 8777645.
PERITAJE SOLICITADO

Comedidamente solicito a la sefiora Juez se sirva nombrar perito idéneo de la lista de
auxiliares de la justicia a fin de que se sirva rendir dictamen sobre el monto del crédito
otorgado a mi cliente por el Banco Pichincha, el monto de los intereses cobrados, el valor
de las cuotas canceladas, la imputacién de dichos pagos y demés temas financieros
relacionados a fin de determinar el valor exacto del monto adecuado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

En derecho me fundamento en los articulos 784 numeral 13 del Cédigo de Comercio,
articulos 442 y 443 del C.G.P y deméds normas concordantes y pertinentes.

TRAMITE

Debe imprimirsele el tramite o procedimiento previsto en el ordinal 2° del articulo 443 del

C.GP.
ANEXOS

- Los mencionados en el capitulo de pruebas
NOTIFICACIONES

- El demandante: Las recibe en el lugar indicado de la demanda.
- El Suscrito apoderado judicial recibe notificaciones en la Secretaria del Despacho o en

mi oficina de Abogado ubicada en el Edificio El Prado 414 de Popayan
.- Mis mandante Seriores GERMAN ADRIANO LOPEZ ROJAS, recibiré notificaciones en

la calle 1 # 7 - 14 Oficina 414 de Popayan.

De la Sefiora Juez, Atentamente,

EFRAIDAW\/

LONSO LOPEZ ROJAS
C.C. No 76.311.868 de Popayan
T.P.No 118079 del C. S. de la J.
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