Popayan, octubre de 2022

Sefior:

JUEZ MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSA Y COMPETENCIA MULTIPLE

E.S.D

Ref: Proceso Ejecutivo Singular No. 2019-00259-00
Demandante: CARLOS HUMBERTO BELTRAN
Demandado: HENRY SANCHEZ

ASUNTO: APELACION AUTO QUE ORDENA DESISTIMIENTO TACITO.

Cordial saludo,

ANGIE CAROLINA PRADO BELTRAN, identificada como aparece al pie de mi firma, portadora de la
tarjeta profesional 263.726 del C. S de la J, por medio del presente escrito me permito presentar
recurso de APELACION, frente al auto No. 2134 que declara el desistimiento tacito, notificado por
estado el dia 29 de septiembre de 2022, bajo la siguiente tesitura:

PROCEDENCIA DEL RECURSO

Conforme a lo establecido en el articulo 317. Desistimiento tacito, del C.G.P, se tiene que en su
numeral 2, literal e, lo siguiente:

“

El  desistimiento  tacito  se  aplicara en  los  siguientes  eventos:

2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica instancia, contados desde el dia
siguiente a la dltima notificacion o desde la ultima diligencia o actuacion, a peticién de parte
0 de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habra condena en costas "o perjuicios" a cargo de
las partes.

El desistimiento tacito se regira por  las siguientes reglas:

()

e) La providencia que decrete el desistimiento ticito se notificara por estado y sera
susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo
nieque sera apelable en el efecto devolutivo;

(...)” Subrayado y negrilla propio.

En este orden, es pertinente remitirnos al articulo 322 del C.G.P., oportunidad y requisitos, a saber:

“El recurso de apelacion se propondra de acuerdo con las siguientes reglas:



1. El recurso de apelacién contra cualquier providencia que se emita en el curso de una
audiencia o diligencia, deberé interponerse en forma verbal inmediatamente después de
pronunciada. El juez resolvera sobre la procedencia de todas las apelaciones al finalizar la
audiencia inicial o la de instruccion y juzgamiento, segun corresponda, asi no hayan sido
sustentados los recursos.

La apelacidn contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse
ante el juez que la dictd, en el acto de su notificacién personal o por escrito dentro de
los tres (3) dias _ siquientes _a _ su _ notificacion __por _estado.

(.)

3. En el caso de la apelacion de autos, el apelante debera sustentar el recurso ante el juez
que dictd la providencia, dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, o a la del auto
que niega la reposicion. Sin embargo, cuando la decision apelada haya sido pronunciada en
una audiencia o diligencia, el recurso podra sustentarse al momento de su interposicion.
Resuelta la reposicion y concedida la apelacion, el apelante, silo considera necesario, podra
agregar nuevos argumentos a su impugnacion, dentro del plazo sefialado en este numeral.

Cuando se apele una sentencia, el apelante, al momento de interponer el recurso en la
audiencia, si hubiere sido proferida en ella, o dentro de los tres (3) dias siguientes a su
finalizacion o a la notificacion de la que hubiere sido dictada por fuera de audiencia, debera
precisar, de manera breve, los reparos concretos que le hace a la decision, sobre los cuales
versara la sustentacion que haréa ante el superior.

Para la sustentacion del recurso seré suficiente que el recurrente exprese las razones de su
inconformidad con la providencia apelada.

Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera oportuna, el
juez de primera instancia lo declarara desierto. La misma decision adoptara cuando no se
precisen los reparos a la sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de
segunda instancia declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no
hubiere sido sustentado.

PARAGRAFO. La parte que no apeld podré adherir al recurso interpuesto por otra de las
partes, en lo que la providencia apelada le fuere desfavorable. El escrito de adhesion podra
presentarse ante el juez que lo profirio mientras el expediente se encuentre en su despacho,
0 ante el superior hasta el vencimiento del término de ejecutoria del auto que admite apelacion
de la sentencia. El escrito de adhesion debera sujetarse a lo previsto en el numeral 3 de este
articulo.

La adhesién quedara sin efecto si se produce el desistimiento del apelante principal.”
Subrayado y negrilla propio.

Asi las cosas, encontrandonos dentro del término para la presentacion del recurso, por ende se
procede a sustentar de la siguiente manera:

CONSIDERACIONES PREVIAS
FRENTE A LOS ARGUMENTOS DEL DESPACHO JUDICIAL
Pues bien, considera el Despacho judicial que de las actuaciones surtidas en el presente asunto se

observa que la parte actora no dio cumplimiento al requerimiento para la practica de la notificacion
personal de la parte pasiva, puesto que solo acredité comprobante de entrega de la citacion para



notificacion del mandamiento de pago mas no el cotejo, invalidando el envio del correspondiente
citatorio al sefior HENRY SANCHEZ, y el documento con el cual se informé al juzgado de conocimiento
las actuacién de parte, dentro del término, en este punto se precisa:

La norma procesal establece el término para que se cumpla con la carga ordenada,
so pena de la terminacion del proceso por desistimiento tacito, dicha penalidad debe
ser impuesta cuando la parte procesal no realice ninguna actuacion para que se
cumpla con la orden, sin embargo, en el presente asunto la situacion que se
presenta es:

La parte ejecutante inicié los tramites de notificacidn personal, lo que indica, que si
cumplié con la orden, pero esta actuacion, no fue aceptada, sin justificacion legal,
por el despacho judicial.

En suma, el operador judicial, omitié analizar que se llevo acabo la notificacion al
empleador, quien realizd lo correspondiente a la medida cautelar de embargo y
secuestro y pese al conocimiento de esto, el ejecutado no realizé accidn alguna,
por tanto, mal hace el despacho en declarar el desistimiento tacito en contra de la
parte demandante, cuando se evidencia las actuaciones procesales surtidas y
omisién del demandado.

Asi las cosas, es excesiva la interpretacion del articulo 317 del CGP, en el sentido
que esta:

“la parte requerida obligada a conseguir el efecto procesal que le impone el Juez,
y en segundo lugar, el juez de primera instancia esta en la facultad de requerir
nuevamente a la parte actora para cumpla con las consiguientes acciones
procesales que a bien se le consideren imponer, incluso para que realice
nuevamente los tramites de notificacion, o para que solicite su emplazamiento, en

los términos del articulo 317 ibidem.”

Por tanto, no se vislumbré tampoco actuacion alguna del despacho, y por
consiguiente, como se desconoce el lugar de residencia del sefior SANCHEZ, por
sustraccion de materia se hace posible la notificacion por aviso.

En virtud de lo anterior, si hubo inactividad fue por parte del Juzgado quién omiti6 lo
que procesalmente le correspondia, pues pudo haber notificado al demandado en su
lugar de trabajo, haberlo notificado por estado o en la actualidad por conducta
concluyente.

Frente a la figura del desistimiento, como es bien sabido, busca castigar la inaccién de la parte
demandante, en el caso concreto, tenemos que si el sefior HENRY no continuo laborando en la
empresa AGS, se desconocia el nuevo lugar de trabajo y el de residencia, por ello, a la parte actora
le es IMPOSIBLE inventarse un lugar de trabajo o de residencia y enviar oficios no efectivos, no

1 JuzGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO, Proceso: EJECUTIVO SINGULAR. Radicado: 2018-0825-01 Demandante:  BANCO PICHINCHA S.A. Demandado:
CESAR AUGUSTO MIRANDA PEREZ.



pertinentes al despacho judicial, para impulsar el proceso, lo que hace preguntarse: ¢ se impulsa el
proceso ejecutivo singular, si le informo al despacho que desconozco lugar de notificacion?.

En este sentido, como parte actora no tenia mas opcién que esperar a tener conocimiento de nuevos
bienes o emolumentos con los cuales pudiera hacer efectivo el cobro.

Esto denota, ademas de un caso de fuerza mayor, un caso fortuito acaecido por la pandemia, que
afecto el ritmo normal de la sociedad a nivel mundial y de conocimiento publico, sumado al hecho de
desconocer el paradero del ejecutado.

Asi las cosas, es importante tener en cuenta que la contingencia del Covid-19, limité demasiadas
actuaciones, hasta trajo consigo la suspension de términos judiciales, ejemplo de ello, es:

a. Desde el 13 de abril hasta el 26 de abril de 2020,

b. Que parael 5de junio de 2020 el Consejo Superior de la Judicatura expidi6 el Acuerdo
PCSJA20-11567 donde se establecio entre otras cosas: “Ordenar el levantamiento de
la suspension de términos judiciales y administrativos en todo el pais a partir del 1 de
julio de 2020.2 Prorrogar entre el 9 de junio y el 30 de junio de 2020 la suspension de
términos judiciales que por regla general viene rigiendo desde marzo pasado”

c. Adicionalmente, téngase en cuenta que en la suspension de términos se dispuso “El
Decreto Legislativo 564 de 2020 tiene por finalidad explicita “salvaquardar los
derechos al debido proceso y al acceso a la administracion de justicia, para lo cual es
indispensable suspender los términos de caducidad y prescripcion desde el 16 de
marzo de 2020, fecha a partir de la cual el Consejo Superior de la Judicatura
suspendio los términos judiciales de conformidad con el Acuerdo PCSJA20-11518, y
hasta cuando esta Corporacion disponga su reanudacion”. Asi, en términos
generales, este decreto legislativo busca salvaquardar los derechos de los usuarios
del sistema judicial para la proteccion de sus derechos y mecanismos de acceso a la
administracion de justicia, particularmente, en lo relativo al conteo de los términos de
prescripcion y caducidad, ante la suspension de términos judiciales ordenada por el
Consejo Superior de la Judicatura. Con tal propdsito, este decreto legislativo instituye,
en términos generales, las siquientes medidas: (i) suspension de términos de
prescripcion y caducidad previstos en cualquier norma sustancial o procesal; (ii) el
conteo de su reanudacion cuando el plazo para interrumpir la prescripcion o hacer
inoperante la caducidad fuera inferior a treinta (30) dias; (iii) aclaracion que la
suspension de términos prevista en el decreto no es aplicable en materia penal; y, (iv)
suspension de términos procesales para el desistimiento tacito y los términos de
duracion del proceso, asi como su reanudacion.”

Lo que debe valorarse al momento de apreciar términos de inaccion.
Ahora bien, frente al tema de inactividad, cobra fuerza lo argumentado por la Corte, la cual hizo énfasis

en la necesidad de unificar la jurisprudencia:

“(...)en cuanto al desistimiento tacito y especificamente acerca del literal c) del articulo 317
del Cédigo General del Proceso[1], ya que hasta el momento la Corporacion no tenia un
precedente consolidado al respecto. Por esto, aclaré que, aunque una interpretacion literal


https://serranomartinez.com/corte-suprema-de-justicia-se-pronuncia-sobre-la-procedencia-del-desistimiento-tacito-del-articulo-317-del-codigo-general-del-proceso/#_ftn1

de la norma lleva a inferir que “cualquier actuacion” con independencia de su pertinencia tiene
la fuerza para interrumpir los plazos para que se aplique el desistimiento tacito, la
interpretacion gramatical no es la tnica admitida por la ley, ya que el alcance de la norma
debe determinarse teniendo en cuenta su contexto, al igual que los principios del derecho
procesal que sostienen la figura.”

“‘De acuerdo con esto, recordd la importancia y funcion del desistimiento tacito como causal
terminacion anticipada de los litigios, bajo el entendido de que los llamados a impulsarlos no
efectian los actos necesarios para su consecucion. A través de esta medida se logra: i)
remediar la incertidumbre que genera para los derechos de las partes la indeterminacion de
los litigios, ii) evitar que se incurra en dilaciones, iii) impedir que el aparato judicial se
congestione y iv) disuadir a las partes de incurrir en practicas dilatorias (voluntarias o no).

Por lo cual, definié que “la “actuacién” que conforme al literal c) de dicho precepto interrumpe
los términos para que se decrete su terminacion anticipada es aquella que lo conduzca a
definir la controversia 0 a poner en marcha los procedimientos necesarios para la satisfaccién
de las prerrogativas que a través de ella se pretenden hacer valer” (subrayado fuera del
texto). Es decir, la actuacion debe ser “apta y apropiada para impulsar el proceso hacia su
finalidad”, por lo que simples solicitudes de copias o actuaciones sin propésitos serios de
solucion a la controversia no tienen este efecto al no poner en marcha el proceso.”

En vista de lo enunciado, como parte actora, con el simple hecho de allegar un oficio o, un mero escrito
al despacho informando el desconociendo del lugar de residencia y de trabajo del demandado, no
cumpliria el proposito impulsar el proceso o ayudar resolver la controversia. Por tanto, no es aceptable
que se pretenda sobrecargar al ejecutante de una presunta negligencia u omision cuando no cuenta
con camino alguno, que investigar en la comunidad, en las redes sociales, u otras bases de datos, el
paradero del sefior SANCHEZ, siendo esta una labor imperiosa y sin resultados concretos que lo
imposibilita dar informacion pertinente al despacho judicial. Pues no causaria efecto alguno procesal.

En este escenario, es dable acudir a la garantia de los principios y derechos constitucionales, la
necesidad de colocar los mismo sobre una balanza en aras de hacer ver al operador judicial, que el
debido proceso, dadas sus connotaciones debe ser amparado, teniendo en cuenta, que el ejecutado
conocio de los descuentos por nomina y no realizé actuacion alguna, conocié de la obligacion de
notificarse y no lo hizo, solo se aprovechd de las particularidades coyunturales para acercarse al
despacho y pedir el desistimiento.

Por ofra parte, tenemos que en el proceso se dictd mandamiento de pago en contra del demandado y se
encuentra en su fase de ejecucion, ademas de la existencia de un derecho cierto sobre la obligacion ejecutada;
cuya medida fue suspendida a razon que el demandado terminé su vinculo laboral con la empresa y por tanto
no podia continuar realizandose el embargo de su salario, al menos hasta tener nuevamente conocimiento de
su nuevo lugar de trabajo.

Como bien se sabe, iniciado el proceso por la formulacion de una pretensién ejecutiva ante el érgano
jurisdiccional, lo normal es que termine por pago, sin embargo, tal pretension se vio afectada por que, si bien
se estaban haciendo los descuentos, al terminarse la relacion laboral, los mismos no pudieron continuar
realizandose y por tanto la pretension principal no ha culminado.

En ese sentido, conforme lo ha sefialado la Corte Constitucional, el desistimiento técito “(...) es consecuencia
de la falta de interés de quien demanda para continuar con el proceso, pues se estructura sobre la base de una
presuncion respecto de la negligencia, omision, descuido o inactividad de la parte”. (Corte Constitucional.



Sentencia C-173 de 2019. M.P. Carlos Bernal Pulido.) y mal podria calificarse de tales la conducta de la parte
demandante cuando la terminacién del vinculo laboral del demandado no le es atribuible como tampoco el
desconocimiento de su nuevo lugar de trabajo o peor adn, el desconocimiento de sus medios de sustento.

En este caso no le correspondia a la parte demandante volver a impulsar el proceso cuando si correspondia al
juzgado su parte en el entendido que debid proceder con la notificacion personal tal como se habia solicitado y
decretarla toda vez que se adjuntd al respecto proceso la notificacién hecha por la parte demandante mediante
correo certificado. Dado que la parte demandante habia solicitado la notificacion del demandado en su lugar
de trabajo sumado al hecho de haber enviado via correo certificado las notificaciones tanto al empleador como
al demandado, es claro que el juzgado no podia declarar el desistimiento tacito hasta tanto no se cumpliera con
ese acto procesal que valga recalcar, correspondia al propio juzgado, por demas no se le podia imponer al
demandante ninguna carga procesal 0 acto de parte para continuar con el tramite del proceso y esa es la
finalidad de la figura del desistimiento tacito, ser una sancién para el demandante cuando este no cumpla con
la carga procesal 0 acto que estaba obligado a realizar.

Al respecto, la propia Corte Constitucional ha expresado:

“El desistimiento tacito es una forma anormal de terminacion del proceso, que se sigue como
consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que
promovié un trémite, y de la cual depende la continuacion del proceso, pero no la cumple en
un determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sélo la desidia sino también el abuso
de los derechos procesales. No todo desistimiento tacito significa la terminacion del proceso,
ya que la decision judicial a tomar dependera de la clase de tramite que esté pendiente de
adelantarse.” (Sentencia C-1186/08)

Continua la sentencia en comento:

“4.3. De acuerdo con la Ley 1194 de 2008, el desistimiento tacito es la consecuencia juridica
que ha de sequirse, si la parte que promovié un tramite debe cumplir con una carga
procesal -de la cual depende la continuacién del proceso- y no la cumple en un
determinado lapso. Asi ocurre, por ejemplo, y de acuerdo con la propia Ley, cuando la
actividad se torna indispensable “para continuar el tramite de la demanda, de la denuncia del
pleito, del llamamiento en garantia, del incidente, o de cualquiera otra actuacion promovida a
instancia de parte”, y no se realiza (art. 1°, inc. 1°, Ley 1194 de 2008).

En el proceso civil, la regla general es que los jueces tienen el deber de impulsar los
procesos y evitar demoras injustificadas, como lo dice el articulo 2°, inciso 2°, de la
Codificacion de Procedimiento Civil: “[cJon excepcién de los casos expresamente
sefialados en la ley, los jueces deben adelantar los procesos por si mismos y son
responsables de cualquier demora que ocurra en ellos, si es ocasionada por
negligencia suya”. En ese contexto, la Ley 1194 de 2008 le da competencias al juez para
declarar el desistimiento tacito, solo si (i) la carga es impuesta a la parte procesal que
promovid el tramite —incidental, por ejemplo-, y por tanto no opera si la actividad esta a cargo
del juez o de la contraparte; y (i) si el cumplimiento de esa carga es indispensable para
prosegquir con el tramite; es decir, si el juez, en gjercicio de sus poderes ordinarios no puede
garantizar la prosecucion del tramite.

La carga procesal que se estima necesaria para continuar con el tramite procesal,
debe ser ordenada por el juez mediante auto que “se notificara por estado y se
comunicara al dia siguiente por el medio mas expedito” (art. 1°, inciso 3°, Ley 1194 de
2008). En el auto, el juez debera conferirle a la parte un término de treinta (30) dias para
cumplir la carga.



Vencido el término precitado, si la parte que promovié el tramite no actua, el juez “dispondra
la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente” (art. 1°, inc. 2°, Ley 1194 de
2008). Es decir, no todo desistimiento tacito significa la terminacion del proceso, ya que
la decision judicial a tomar dependera de la clase de tramite que esté pendiente de
adelantarse. Por ofra parte, si se produce el desistimiento tacito por primera vez, y como
consecuencia se ordena el levantamiento de medidas cautelares, el juez debera condenar en
costas y perjuicios. En cualquier caso, el auto que decreta el desistimiento tacito “se notificara
por estado” (art. 1°, inc. 3°, Ley 1194 de 2008).” (Resaltados fuera del texto original)

Se reitera entonces, en el caso concreto, si existia un tramite procesal, este no estaba a cargo de la
parte demandante como si del propio juzgado de conocimiento, no existia orden del juez de realizar
tramite alguno y los que estaban a cargo de la parte demandante fueron cumplidos y notificados al
juzgado para que fuese precisamente este quien continuara con el tramite procesal.

CONSIDERACIONES FACTICAS

PRIMERA: Se tenga en cuenta que para el 3 de julio de 2019, se remitié por la empresa de correo
certificado, INTERRAPISIMO, oficio con el cual se notifica al pagador del ejecutado la MEDIDA
CAUTELAR.

SEGUNDA: Para el dia 12 de junio de 2019, el sefior Henry es notificado del auto que libra
mandamiento de PAGO.

TERCERO: En este orden, se tiene que, para el mes de junio de 2019, se allego a los diferentes
bancos el oficio de decreto de la medida cautelar, a saber:

e Para el 4 de junio de 2019 al BANCO POPULAR

e Para el 12 de junio de 2019 al BANCO DE OCCIDENTE, DAVIVIENDA, AV VILLA,
BANCO DE BOGOTA Y BANCOLOMBIA

e Para el 13 de junio de 2019 al BANCO SUDAMERIS, BBVA'Y COLPATRIA

CUARTO: De las actuaciones surtidas se informé al despacho.

QUINTA: El despacho es conocedor que al sefior HENRY SANCHEZ se notificé para que se acercara
también al despacho a notificarse del auto que libr6 mandamiento de pago.

SEXTO: El ejecutado pese a ser notificado, no realizo gestion ni pronunciamiento alguno, toda vez
que no repuso, ni excepciond el auto que libra mandamiento de pago, generandose asi el efecto de
allanamiento a las pretensiones, razon por la cual surgi6 la obligacién para el despacho de notificar
la providencia y hacer la anotacion del estado, de acuerdo al inciso 2 del articulo 440 del CGP. Cosa
que no se realizd, pues no se cuenta con el auto y menos con notificacién alguna al correo enunciado
en la demanda.

Lo anterior tesis, cobra fuerza, con:

A. Lanoactuacion del ejecutado pese a que de su sueldo se descontaba el valor correspondiente
decretado con la medida cautelar.



B. La actual solicitud de desistimiento tacito (El ejecutado conocia del proceso y no realizd
actuacion alguna, pese a lo dicho, de no aceptarse la notificacién probada, la solicitud de la
contraparte puede tomarse como notificacidn por conducta concluyente).

SEPTIMO: Para el 18 de marzo de 2021, AGS SALUD, informa que el sefior HENRY SANCHEZ no
labora mas, con la empresa. Lo que hace que se desconozca TOTALMENTE la ubicacién del
mencionado.

OCTAVO: Desde que el sefior HENRY SANCHEZ DEJA DE LABORAR EN AGS SALUD, a la fecha
se desconoce el lugar de residencia del sefior HENRY SANCHEZ y del lugar donde labora.

Con lo dicho anteriormente, el debido proceso se ha visto afectada por circunstancias coyunturales
ajenas a la voluntad del ejecutante.

PETICIONES
PRIMERA: CONCEDA EL RECURSO DE APELACION.

SEGUNDA: SE REVOQUE EL AUTO No. 2134 que declaro el desistimiento tacito, y se ordene
CONTINUAR CON EL PROCESO.

TERCERO: SE DE POR NOTIFICADO al ejecutado, bien sea por las constancias de notificacion
aportadas, 0, en su defecto por conducta concluyente toda vez que NO ACTUO (presentando recurso,
ni excepciones) y la parte allega oficio al juzgado con lo cual declara conocer el proceso.

CUARTA: Se DECLARE LA SUSPENSION DEL PROCESO, mas no la terminacién del proceso,
hasta tanto se logre identificar o hasta que se conozca el nuevo lugar donde labora el demandado.

QUINTA: Una vez se entienda notificado el ejecutado se proceda a hacer la entrega de titulos
judiciales.
PRUEBAS.

1. Expediente que reposa en el despacho de conocimiento

NOTIFICACIONES
Las mismas pueden efectuarse en a la siguiente direccidn electronica: angieprado9101@gmail.com
Del sefior Juez,

Atentamente,

Gl

ANGIE CAROLINA PRADO BELTRAN
CC No. 1.061.741.235 de Popayan
T.P263.726 del C. SdelaJ



