"NIDIA ESPERANZA VARGAS SUAREZ
ABOGADA ESPECIALISTA EN DERECHO PENAL
UNIVERSIDAD SANTO TOMAS

SENORES
JUIGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
ESD

REFERENCIA: PROCESO RESPONSABILIDAD CIVIL RADICADO 68001310301220180024800

DEMANDANTES: ORLANDO PEREZ RAMON, DANY ORLANDO PEREZ SANDOVAL, CLAUDIA PATRICIA
SANDOVAL, SEBASTIAN PEREZ SANDOVAL

DEMANDADOS: FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ, JENDI CAROLINA RODRIGUEZ LOPEZ, QBE
SEGUROS S. A., COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS DE VIDA S.A -SURAMERICANA S.A.,- EMPRESA
DE AUTOMOVILES CADIZ S.A.

NIDIA ESPERANZA VARGAS SUAREZ, mayor y residente en esta ciudad, identificada con C. C.
No. 63'445.843 de Floridablanca, portadora de la T. P. No. 94617 del CSJ, en mi calidad de
Apoderada del sefior JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ dentro del proceso de la referencia, de
manera respetuosa me dirijo a su despacho a fin de dar contestacién a la reforma de la

demanda la cual fue presentada en un solo escrito que contiene la demanda inicial y la
reforma.

RESPUESTA A LAS PRETENSIONES Y A LA ESTIMACION DE PERJUICIOS

Me opongo a la prosperidad de todas y cada una de las pretensiones por encontrarlas
infundadas y carentes de respaldo probatorio.

Consecuencialmente, solicito que en la sentencia que ponga fin al proceso:

1. Se desestimen las pretensiones de la demanda

2. Se declaren probadas las excepciones de mérito que mds adelante formularé, y

3. Se condene en costas a la parte demandante. Todo lo anterior en razén a la
temeridad con que fue iniciada esta accion.

PRIMERA PRETENSION: No se acepta tal pretensién. No se acepta que para el vehiculo de
placas TIS 457 surja responsabilidad civil, por tanfo no se acepta ningdn tipo de
responsabilidad en cabeza de JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ, JENDI CAROLINA RODRIGUEZ
LOPEZ, EMPRESA DE AUTOMOVILES CADIZ S. A. Y QBE SEGUROS S. A. Lo anterior en razén o
que el taxi de placas TTS 457 conducido por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ
se desplazaba por la carrera 22 y el vehiculo particular de placas HHP 871 lo hacia por la
calle 37 donde existe un PARE (en la calle 37) el cual debié acatar el SR. FABIO ANDRES
GUTIERREZ HERNANDEZ ante la intermitencia amarilla de los semdforos.

SEGUNDA PRETENSION: No se acepta tal pretfensidn. No se acepta que para el vehiculo de
placas TIS 457 surja responsabilidad civil, por tanto no se acepta ningun tipo de
responsabilidad en cabeza de JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ, JENDI CAROLINA RODRIGUEZ
LOPEZ, EMPRESA DE AUTOMOVILES CADIZ S. A. Y QBE SEGUROS S. A. Lo anterior en razén a
que el taxi de placas TTS 457 conducido por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ
se desplazaba por la carrera 22 y el vehiculo particular de placas HHP 871 lo hacia por la
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calle 37 donde existe un PARE (en la calle 37) el cual debié acatar el SR. FABIO ANDRES
GUTIERREZ HERNANDEZ ante la intermitencia amairilla de los semd&foros. En consecuencia, no
se acepta la enunciacién de perjuicios que hace la parte demandante en los numerales 2.1
al 2.6 {por ausencia de responsabilidad del taxi) y por las razones que se pasan a exponer:

2. 1. Perjuicios morales: No le consta a mi representado la afectacién moral del demandante
en razdén a que traténdose de perjuicios morales los hechos narrados estan ligados o
aspectos subjetivos del fuero interno del demandante que por tanto le es imposible conocer
a mi representado. Valga mencionar que tampoco se acepta la cuantificacion del
perjuicio moral por cuanto que se encuentra sobre estimado. Ahora bien, considerando la
ausencia de responsabilidad del taxi guiado por mi representado en los hechos que son
objeto de este proceso, cualquier categoria de perjuicio que se llegase a probar, ha de ser
pagado por el SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ y su Asegurador. Por todo lo
anterior, no se acepta la pretensién a que alude este numeral.

2. 2. Dafio emergente consolidado: No le consta a mi representado y no se acepta la
liquidacién hecha por parte actora. Lo anterior en razén a que el Estado Colombiano estd
provisto de un sistema de salud que con todo y sus defectos, permite la cobertura de toda la
poblacién ya a través del régimen contributivo o bien a fravés del régimen subsidiado. En
este orden de ideas, no se puede aceptar que el demandante prefenda reconocimiento de
perjuicios materiales a titulo de dafio emergente consolidado y futuro por servicios médicos,
quirdrgicos, terapéuticos, farmacéuticos, de rehabilitacién y hospitalarios considerando que
una vez agotado el Seguro Obligatorio (SOAT) del taxi de placas TTS 457, todos los gastos por
servicios médicos, quirdrgicos, terapéuticos, farmacéuticos, de rehabilitacidn y hospitalarios
requeridos tendrian y tendrdn que ser asumidos por su EPS o por SISBEN dependiendo de la
situacién. Al respecto es de resaltar que segin lo relatado en los hechos de la demanda,
para la fecha del accidente, el lesionado se desempefiaba como domiciliario, lo cual
evidencia que tenia capacidad econdémica para cotizar al sistema de seguridad social y
por ende gozar del servicio de salud que le prestara los servicios médicos, quirtrgicos,
terapéuticos, farmacéuticos, de rehabilitacion y hospitalarios pretendidos, de los cuales
lama la atencién que la parte demandante se limita a enunciar unos gastos médicos sin
sefialar cual fue la orden médica que se extendi® como soporte de la necesidad de cada
gasto. Igualmente la factura de Biomedical por $1'850.000 sin nombre del paciente refiere
gastos que al parecer no guardan relacién las lesiones y secuelas objeto de este proceso.
De igual manera se observa que se compra una cama por valor de $2'800.000 pero
posteriormente alquilan una cama varias veces. Ahora bien, considerando la ausencia de
responsabilidad del taxi guiado por mi representado en los hechos que son objeto de este
proceso, cualquier categoria de perjuicio que se llegase a probar, ha de ser pagado por el
SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ y su Asegurador. Por todo lo anterior, no se acepta
la pretensidon a que alude este numeral.

2. 3. Dafio emergente futuro: No le consta a mi representado y no se admite o
acepta la liquidacién hecha por parte actora en razdon a que pese a la gravedad
de las lesiones padecidas por la victima, no existe prueba que sustente la necesidad
de redlizar las terapias a que alude el Apoderado de la parte demandante y
tampoco el tiempo (meses, afos) durante el cual se deberian realizarse. La parte
demandante se limita a enunciar unos gastos futuros sin sefialar cual fue la orden
médica que se extendi® como soporte de la necesidad de dichos gastos futuros.
Ahora bien, el Estado Colombiano estd provisto de un sistfema de salud que con
todo y sus defectos, permite la cobertura de toda la poblacidon ya a traves del
régimen contributivo o bien a través del régimen subsidiado. En este orden de ideas,
no se puede aceptar que el demandante pretenda reconocimiento de perjuicios
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materiales a titulo de dano emergente consolidado y futuro por servicios médicos,
quirdrgicos, terapéuticos, farmacéuticos, de rehabilifacion y hospitalarios
considerando que una vez agotado el Seguro Obligatorio (SOAT) del taxi de placas
TIS 457, todos los gastos por servicios médicos, quirdrgicos, terapéuticos,
farmacéuticos, de rehabilitacion y hospitalarios requeridos tendrian y tendrdn que ser
asumidos por su EPS o por SISBEN dependiendo de la situacién. Al respecto es de
resaltar que segun lo relatado en los hechos de la demanda, para la fecha del
accidente, el lesionado se desempenaba como domiciliario, lo cual evidencia que
tenia capacidad econémica para cofizar al sistema de seguridad social y por ende
gozar del servicio de salud que le prestara los servicios médicos, quirdrgicos,
terapéuticos, farmacéuticos, de rehabilitacion y hospitalarios pretendidos. Ahora
bien, considerando la ausencia de responsabilidad del taxi guiado por mi
representado en los hechos que son objeto de este proceso, cualquier categoria de
perjuicio que se llegase a probar, ha de ser pagado por el SR. FABIO ANDRES
GUTIERREZ HERNANDEZ y su Asegurador. Por todo lo anterior, no se acepta la
pretension a que alude este numeral. No obstante lo anterior, con relacién a las
terapias a que alude la parte demandante resulta de gran valor para el proceso
que se cuente con un concepto, peritaje o dictamen sobre los hechos vy
pretensiones por dafo emergente futuro. Por lo anterior, aportaremos concepto
médico sobre el particular.

2. 4. Lucro cesante consolidado: No le consta a mi representado que para la fecha de los
hechos el lesionado fuera una persona productiva, tampoco la actividad que dice haber
realizado, tampoco el monto de los ingresos mencionados. Lo anterior en razén a que se
trata de informacién a la cual mi representado no tiene acceso por fratarse de aspectos
personales del demandante. En cuanto a la calificacion de pérdida de capacidad laboral
tenida en cuenta por la parte actora para liquidar el perjuicio a que alude este numerdl,
debo decir que se frata de un peritaje ordenado por la Fiscalia dentro de un proceso pendal
del cual no es parte y los documentos que se aportan serdn objeto del debate probatorio al
cual estdn enunciados como testigos algunos profesionales médicos que generaron el
dictamen. Por las rozones anteriormente expuestas no se acepta la liquidacion de perjuicios
materiales hecha por la parte actora en este numeral. Ahora bien, considerando la
ausencia de responsabilidad del taxi guiado por mi representado en los hechos que son
objeto de este proceso, cualquier categoria de perjuicio que se llegase a probar, ha de ser
pagado por el SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ y su Asegurador. Por todo lo
anterior, no se acepta la pretensién a que alude este numeral.

2. 5. Lucro cesante futuro: No le consta a mi representado que para la fecha de los hechos
el lesionado fuera una persona productiva. Lo anterior en razén a que se frata de
informacién a la cual mi representado no tiene acceso por tfratarse de aspectos personales
del demandante, y no se acepta la liquidacién hecha por la parte actora en razén a gue
deberia haberse liguidado con el porcentaje de PCL (78.59%), el cual como ya se ha
expresado tampoco se acepta en razén a gue se generd en un proceso penal que a la
fecha se encuentra en etapa de indagacién y por tanto los documentos aportados a esta
actuacién serdn objeto de contradiccién probatoria.  La liquidacion fue erradamente
realizada con porcentaje superior al 78.59%. Ahora bien, considerando la ausencia de
responsabilidad del taxi guiado por mi representado en los hechos que son objeto de este
proceso, cualquier categoria de perjuicio que se llegase a probar, ha de ser pagado por el
SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ y su Asegurador. Por todo lo anterior, no se acepta
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la pretensién a que alude este numeral.

2. 6. Dafo en la salud: no se acepta la estimacién de perjuicios realizada por este concepto
en razdn a que tal como lo describe la parte demandante, se ve subsumido en los perjuicios
extrapatrimoniales reclamados. Por ofra parte, se debe precisar que en materia civil no
existe la categoria de dafo reclamado. Ahora bien, considerando la ausencia de
responsabilidad del taxi guiado por mi representado en los hechos que son objeto de este
proceso, cualquier categoria de perjuicio que se llegase a probar, ha de ser pagado por el
SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ y su Asegurador. Por todo lo antferior, ho se acepta
la pretensidon a que alude este numeral.

TERCERA PRETENSION: No se acepta la cuantificacidn del perjuicio moral por cuanto que se
encuentra sobre estimado. Tampoco se acepta por cuanfo que no existe de
responsabilidad de mi representado en los hechos que son objeto de este proceso. Por
tanto, cualquier categoria de perjuicio que se llegase a probar ha de ser pagado por el SR.
FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ y su Asegurador teniendo en cuenta que el taxi de
placas TTS 457 conducido por mi represenfado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ se desplazaba
por la carrera 22 y el vehiculo particular de placas HHP 871 lo hacia por la calle 37 donde
existe un PARE (en la calle 37) el cual debid acatar el SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ
HERNANDEZ ante la intermitencia amarilla de los semdéforos. Por todo lo anterior, no se
acepta la pretensidén a que alude este numeral.

No se acepta la enunciacidn de perjuicios que hace la parte demandante en el numeral
3.1. por cuanto que se encuentra sobre estimado. Tampoco se acepta por cuanto que no
existe de responsabilidad de mi representado en los hechos que son objeto de este proceso.
Por tanto, cualquier categoria de perjuicio que se llegase a probar ha de ser pagado por el
SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ y su Asegurador teniendo en cuenta que el taxi de
placas TTS 457 conducido por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ se desplazaba
por la carrera 22 y el vehiculo particular de placas HHP 871 lo hacia por la calle 37 donde
existe un PARE (en la calle 37) el cual debié acatar el SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ
HERNANDEZ ante la intermitencia amarilla de los semdforos. Por todo lo anterior, no se
acepta la pretensidon a que alude este numeral.

CUARTA PRETENSION: No se acepta la cuantificacidn del perjuicio moral por cuanto que se
encuenfra sobre estimado. Tampoco se acepta por cuanfo que no existe de
responsabilidad de mi representado en los hechos que son objeto de este proceso. Por
tanto, cualquier categoria de perjuicio que se llegase a probar ha de ser pagado por el SR.
FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ y su Asegurador teniendo en cuenta que el taxi de
placas TTS 457 conducido por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPELZ se desplazaba
por la carrera 22 y el vehiculo particular de placas HHP 871 lo hacia por la calle 37 donde
existe un PARE (en la calle 37) el cual debié acatar el SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ
HERNANDEZ ante la intermitencia amarilla de los semdforos. Por todo lo anterior, no se
acepta la pretensién a que alude este numeral.

No se acepta la enunciacién de perjuicios que hace la parte demandante en el numeral
4.1. por cuanto que se encuentra sobre estimado. Tampoco se acepta por cuanto que no
existe de responsabilidad de mi representado en los hechos que son objeto de este proceso.
Por tanto, cualquier categoria de perjuicio que se llegase a probar ha de ser pagado por el
SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ y su Asegurador teniendo en cuenta que el taxi de
placas TTS 457 conducido por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ se desplazaba
por la carrera 22 y el vehiculo particular de placas HHP 871 lo hacia por la calle 37 donde
existe un PARE (en la calle 37) el cual debié acatar el SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ
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HERNANDEZ ante la intermitencia amarilla de los semdforos. Por todo lo anterior, no se
acepta la pretensidn a que alude este numeral.

QUINTA PRETENSION: No se acepta la cuantificacién del perjuicio moral por cuanto que se
encuentra sobre estimado. Tampoco se acepta por cuanto que no existe de
responsabilidad de mi representado en los hechos que son objeto de este proceso. Por
tanto, cualquier categoria de perjuicio que se llegase a probar ha de ser pagado por el SR.
FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ y su Asegurador teniendo en cuenta que el taxi de
placas TTS 457 conducido por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ se desplazaba
por la carrera 22 y el vehiculo particular de placas HHP 871 lo hacia por la calle 37 donde
existe un PARE (en la calle 37) el cual debid acatar el SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ
HERNANDEZ ante la intermitencia amarilla de los semd&foros. Por todo lo anterior, no se
acepta la pretensién a que alude este numeral.

No se acepta la enunciacién de perjuicios que hace la parte demandante en el humeral
5.1. por cuanto que se encuentra sobre estimado. Tampoco se acepta por cuanto que no
existe de responsabilidad de mi representado en los hechos que son objeto de este proceso.
Por tanto, cualquier categoria de perjuicio que se llegase a probar ha de ser pagado por el
SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ y su Asegurador teniendo en cuenta que el taxi de
placas TTS 457 conducido por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ se desplazaba
por la carrera 22 y el vehiculo particular de placas HHP 871 lo hacia por la calle 37 donde
existe un PARE (en la calle 37) el cual debié acatar el SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ
HERNANDEZ ante la intermitencia amarilla de los semdforos. Por todo lo anterior, no se
acepta la pretensién a que alude este numeral.

SEXTA PRETENSION: No se acepta la cuantificacién del perjuicio moral por cuanto que se
encuentra sobre estimado. Tampoco se acepta por cuanto que no existe de
responsabilidad de mi representado en los hechos que son objeto de este proceso. Por
tanto, cualquier categoria de perjuicio que se llegase a probar ha de ser pagado por el SR.
FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ y su Asegurador teniendo en cuenta que el taxi de
placas TTS 457 conducido por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ se desplazaba
por la carrera 22 y el vehiculo particular de placas HHP 871 lo hacia por la calle 37 donde
existe un PARE (en la calle 37) el cual debié acatar el SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ
HERNANDE?Z ante la intermitencia amarilla de los semdaforos. Por todo lo anterior, no se
acepta la pretensidn a que alude este numeral.

No se acepta la enunciacién de perjuicios que hace la parte demandante en el numeral
6.1. por cuanto que se encuentra sobre estimado. Tampoco se acepta por cuanto que no
existe de responsabilidad de mi representado en los hechos que son objeto de este proceso.
Por tanto, cualquier categoria de perjuicio que se llegase a probar ha de ser pagado por el
SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ y su Asegurador teniendo en cuenta que el taxi de
placas TTS 457 conducido por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPE!Z se desplazaba
por la carrera 22 y el vehiculo particular de placas HHP 871 lo hacia por la calle 37 donde
existe un PARE (en la calle 37) el cual debid acatar el SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ
HERNANDEZ ante la intermitencia amarilla de los semdforos. Por fodo lo anterior, no se
acepta la pretensidon a que alude este numeral.

SEPTIMA PRETENSION: No se acepta la pretensibn como quiera que no se admite ningin tipo
de responsabilidad en cabeza del conductor del taxi de placas T1S 457. Lo anterior en razén
a que el taxi de placas TTS 457 conducido por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ
se desplazaba por la carrera 22 y el vehiculo particular de placas HHP 871 lo hacia por la
calle 37 donde existe un PARE (en la calle 37) el cual debié acatar el SR. FABIO ANDRES
GUTIERREZ HERNANDEZ ante la intermitencia amarilla de los semdforos. En consecuencia,
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tampoco se acepta el pago de intereses como quiera que estos solo pueden ser
consecuencia de una declaratoria de responsabilidad de obligaciones de cardcter
comercial. Y en el caso de una eventual condena, tampoco se acepta el pago de
intereses que no aplican en materia civil. Lo anterior en razén a que la categoria de
intereses solicitados aplican es en material comercial. Se reitera que cualquier categoria de
perjuicio que se llegase a probar ha de ser pagado por el SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ
HERNANDEZ y su Asegurador

OCTAVA PRETENSION: No se acepta la pretensidn como quiera que no se admite ningin tipo
de responsabilidad en cabeza del conductor del taxi de placas TTS 457. Lo anterior en razdn
a que el taxi de placas TTS 457 conducido por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ
se desplazaba por la carrera 22 y el vehiculo particular de placas HHP 871 lo hacia por la
calle 37 donde existe un PARE (en la calle 37) el cual debié acatar el SR. FABIO ANDRES
GUTIERREZ HERNANDEZ ante la intermitencia amarilla de los semdaforos. En consecuencia, no
se acepta el pago de agencias en derecho y costas en razén a que la condena en costas y
agencias en derecho solo pueden ser consecuencia de una declaratoria de
responsabilidad.

RESPUESTA A LOS HECHOS

PRIMERO: no le consta a mi representado en razdn a que se trata de aspectos personales del
demandante

SEGUNDO: es cierto lo referente a la placa del taxi, la empresa de transporte, nombre del
conductor del taxi, propietaria y aseguradora. Igualmente es cierto que el demandante
abordd el taxi guiado por mi representado.

TERCERO:

- Se admite la fecha, hora y lugar de ocurrencia del accidente de frdnsito que nos
ocupa.

- Se admite que el vehiculo taxi guiado por mi representado de placas TTS 457 sufrid
una fuerte colision como producto del golpe que le propind el vehiculo particular de
placas HHP 871.

- No le consta a mi representado lo referente a los dafos, propiedad, pdliza,
descripcién y aseguradora del vehiculo de placas HHP 871 en razén a que se trata de
informacién a la cual no puede acceder por ningun medio.

- Se admite tal como lo expresa la parte demandante, que los semdforos de la
intersecciéon de la calle 37 con carrera 22 de esta ciudad se enconfraban en luz
amairilla infermitente.

- Por ofra parte, no es cierto, se niega y por tanto no se admite que para el faxi de
placas TTS 457 surja responsabilidad civil, no se acepta ningdn tipo de responsabilidad
en razén a que el faxi de placas TTS 457 se desplazaba por la carrera 22 con prelacién
de la via y el vehiculo particular de placas HHP 871 lo hacia por la calle 37 en la cual
tal como lo afirma la parte demandante existe sefial de PARE, la cual debidé acatar el
conductor del vehiculo particular de placas HHP 871 ante la intermitencia amarilla de
los semdforos. Por tanto, surge responsabilidad para el SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ
HERNANDEZ por omisidén de pare y por exceder la velocidad permitida para el sector.

CUARTO: Sea lo primero precisar que del informe de accidentes se puede obtener la
siguiente informacidn:

e Fl siniestro se presenta en la interseccidén de la calle 37 con carrera 22 de

Bucaramanga.
e En la interseccidn de la calle 37 con carrera 22 de Bucaramanga existen semdaforos,
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los cuales segin expresa la misma parte demandante se encontraban en luz amarilla
intermitente.

En la calle 37 hay demarcacién de PARE.

El vehiculo particular de placas HHP 871 se desplazaba por la calle 37

En la carrera 22 no hay demarcacién de PARE y por tanto es una via con prelacion

El vehiculo taxi de placas TTS 457 conducido por mi representado se desplazaba por
la carrera 22

Ante la aofirmacidén de la parte demandante que dice: “Ambos vehiculos se
encuentran comprometidos en la responsabilidad de la ocurrencia de los hechos
porque se desplazaban a alta velocidad, mayor a la permitida para la via referida 30
km/h...”, la respuesta de la suscrita es: Se acepta que el vehiculo particular de placas
HHP 871 se desplazaba a exceso de velocidad, pero no es cierfo que el taxi de
placas TTS 457 guiado por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ hubiera
excedido la velocidad permitida en el sector que tuvo lugar el accidente que nos
ocupa. Lo anterior en razén a que la afirmacién de la parte demandante en este
sentido es una deduccidn personal o apreciacién subjetiva a la cual llega con base
en el volcamiento del taxi, conclusién o deduccidn que no tiene sustento en prueba
cientifica alguna. Olvida la parte demandante que segun su propio dicho el taxi de
placas TS 457 guiado por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ, sufrié un
fuerte impacto propinado por el vehiculo particular de placas HHP 871 que si se
desplazaba a velocidad superior a la permitida para el sector (me refiero al vehiculo
particular de placas HHP 871), lo cual explicaria el volcamiento del taxi de placas TTS
457 guiado por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ. No se acepta por
tanto, que el taxi de placas TTS 457 guiado por mi representado JEFFERSON
RODRIGUEZ LOPEZ esté comprometido en la responsabilidad de la ocurrencia de los
hechos en razén a que el vehiculo que se desplazaba a exceso de velocidad era el
vehiculo particular de placas HHP 871 del cual si se acepta que est&d comprometido
en la responsabilidad en el accidente (me refiero al vehiculo HHP 871).

Ante la afirmacion de la parte demandante que dice: “... aunado a lo anterior,
hicieron caso omiso de la luz intermitente amarilla del semd&foro la que obliga a los
conductores a tener mdaxima precaucidén, a realizar el pare, especiamente el
vehiculo particular de placas HHP 871, por el pare obligatorio que debia hacer al
encontrarse la sefial de pare demarcada en la via ...”. Es cierfo que la luz amarilla
intermitente exige mayor cuidado a los dos conductores, pero no es cierto que le
exija hacer el pare al vehiculo que tiene prelacién en la via. El pare lo debe hacer el
vehiculo en cuya via estd sefialado que para el caso bajo examen es el vehiculo
particular de placas HHP 871 que se desplazaba por la calle 37. Por el contrario, el
taxi de placas TTS 457 guiado por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ se
desplazaba por la carrera 22 que es una via con prelacién por lo cual no debia
realizar pare alguno. Lo anterior en razén a que la normatividad vial establece que
ante la intermitencia amarila de los semdforos, la prelacién de la via estd
determinada por las demds sefiales de trdnsito que existan en el lugar y que sean
diferentes a los semdaforos. No es cierto que el taxi de placas TTS 457 guiado por mi
representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ hiciera caso omiso d la luz amarilla
intfermitente, se reitera que no debia hacer pare. Es de resaltar que la parte
demandante tiene un concepto errado de lo que significa una luz amarila
intermitente, pues tal como estd redactada esta parte del hecho cuarto pareciera
indicar que para la parte demandante la luz intermitente amarilla obliga a los dos
conductores a hacer un pare y eso no es cierto tal como se acaba de expresar.

Si es cierto que el vehiculo particular de placas HHP 871 debia detenerse ante la luz
intermitente amarilla de los semd&foros y ante el pare de la via por la cual se
desplazaba que era la calle 37.
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- No es cierto que el taxi de placas TTS 457 guiado por mi representado JEFFERSON
RODRIGUEZ LOPEZ haya contribuido a la causacidén del hecho por exceso de
velocidad. Lo anterior en razén a que la Unica causa del accidente fue la maniobra
realizada por el conductor del vehiculo de servicio particular de placa HHP 871 quien
no acatdé la sefal de PARE de la calle 37.

- No es cierto que el taxi de placas TTS 457 guiado por mi representado JEFFERSON
RODRIGUEZ LOPEZ se haya volcado por exceso de velocidad. Lo anterior en razén a
que la causa del volcamiento del taxi fue el fuerte impacto que le propind el vehiculo
particular de placas HHP 871.

- Es cierto que las causas del accidente fueron exceso de velocidad y violaciéon de las
normas de trdnsito, pero es cierto que dichas infracciones fueron cometidas
exclusivamente por el SR. FABIO ANDRES GUTIEREZ HERNANDEZ y no por parte del toxi
de placas TS 457 guiado por mi representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ. Lo
anterior en razén a que la parte demandante habla de exceso de velocidad del taxi
por la maniobra de volcamiento de éste. La parte demandante desconoce que el
volcamiento del taxi fue producto de la fuerza o impacto que le propind el vehiculo
particular de placas HHP 871. No es cierto que el taxi de placas TTS 457 guiado por mi
representado JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ haya violado normas de fransito en razdn
a que quien debia detenerse en la interseccién de la calle 37 con carrera 22, era el
vehiculo de servicio particular guiado por el SR. FABIO ANDRES GUTIEREZ HERNANDEZ
ante la intermitencia amarilla de los semdaforos.  Por el contrario, quien excedid la
velocidad y viold las normas de transito e hizo caso omiso al semdforo amarillo
intermitente fue el conductor del vehiculo particular de placas HHP 871.

- No es cierto que esté comprometida la responsabilidad del vehiculo taxi TTS 457, ni
que haya contribuido a la causacidén del accidente en razén a que quien deberia
haberse detenido en la interseccidn de la calle 37 con carrera 22 era el vehiculo
particular de placas HHP 871, ya que en su via existe demarcacién de PARE y en |a
carrera 22 no existe demarcacién de pare tal como consta en el informe de
accidentes y en el oficio 158 del 26 de Febrero de 2.019 emanado de la Direccion de
Transito de Bucaramanga el cual se aporté como prueba.

QUINTO: Es cierto que la autoridad de transito acudid al lugar y elabord el croquis el cudl
ilustra la posicién final de los vehiculos, pero no es totalmente cierto que el documento
elaborado por la autoridad vial ilustre todos los hechos acontecidos en razén a que dicho
documento registra lo que el agente vial encontré al llegar al lugar de los hechos despuées
de la ocurrencia de los mismos hay aspectos que escapan a la apreciaciéon del agente vial.
Es cierto que en el IPAT aparece registrada MARIA JULIANA MARQUEZ MONSALVE, pero
también es cierto que aparece registrado un nimero total de 4 lesionados por lo cual llama
la atencién la afirmacién de la parte demandante segun la cual no se registré a DANY
ORLANDO PEREZ SANDOVAL.

SEXTO: No le consta a mi representado en razén a que se trata del estado de salud del
lesionado que le es imposible conocer con el detalle que se describe en la demanda, se
trata de informacién que solo puede conocer quien convive con el lesionado y quien ha
tenido contacto con el equipo médico que ha atendido al demandante pues lo que se
aporta al proceso es una historia clinica que serd objeto del debate probatorio al cual estdn
enunciados como testigos algunos profesionales médicos que generaron parte de la historia
clinica.

SEPTIMO: No le consta a mi representado en razén a que se frata del estado de salud del
lesionado que le es imposible conocer con el detalle gque se describe en la demanda, se
trata de informacién que solo puede conocer quien convive con el lesionado y quien ha
tenido contacto con el equipo médico que ha atendido al demandante pues lo que se
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aporta al proceso es una historia clinica que serd objeto del debate probatorio al cual estan
enunciados como testigos algunos profesionales médicos que generaron parte de la historia
clinica.

OCTAVO: No le consta a mi representado en razén a que se trata del estado de salud del
lesionado que le es imposible conocer con el detalle que se describe en la demanda, se
trata de informacién que solo puede conocer quien convive con el lesionado y quien ha
tenido contacto con el equipo médico que ha atendido al demandante pues lo que se
aporta al proceso es una historia clinica que serd objeto del debate probatorio al cual estan
enunciados como testigos algunos profesionales médicos que generaron parte de la historia
clinica.

NOVENO: No le consta a mi representado en razdén a que se trata del estado de salud del
lesionado que le es imposible conocer con el detalle que se describe en la demanda, se
trata de informacién que solo puede conocer quien convive con el lesionado y quien ha
tenido contacto con el equipo médico que ha atendido al demandante pues lo que se
aporta al proceso es una historia clinica que serd objeto del debate probatorio al cual estan
enunciados como testigos algunos profesionales médicos que generaron parte de la historia
clinica.

DECIMO: No le consta a mi representado en razén a que se trata de peritajes generados al
interior de un proceso penal que a la fecha se encuentra en etapa de indagacion vy las
copias que se aportan serdn objeto de debate probatorio del cual seran parte como
testigos algunos profesionales médicos que generaron los diciGmenes.

DECIMO PRIMERO: No le consta a mi representado en razén a que se trata de un peritaje -
cdlificacién ordenada por la Fiscalia dentro de un proceso penal que a la fecha se
encuentra en etapa de indagacién y por tanto los conductores involucrados no tienen adn
acceso al expediente. Por ofra parte, las copias que se aportan serdn objeto del debate
probatorio al cual estdn enunciados como testigos algunos profesionales médicos que
generaron el dictamen.

DECIMO SEGUNDO: No le consta a mi representado en razén a que traténdose de perjuicios
morales los hechos narrados estdn ligados a aspectos subjetivos del fuero interno del
lesionado gue solo puede conocer quien convive con lesionado y las copias que se aportan
serdn objeto del debate probatorio al cual estén enunciados como testigos algunos
profesionales médicos que generaron el dictamen. En cuanto a la fasacion, ésta resulta
sobre estimada.

DECIMO TERCERO: Dafio en la salud. No le consta a mi representado en razén a gue se trata
del estado de salud del lesionado que le es imposible conocer con el detalle que se
describe en la demanda, se trata de informacién que solo puede conocer quien convive
con el lesionado y quien ha tenido contacto con el equipo médico que ha atendido al
demandante pues lo que se aporta al proceso es una historia clinica que serd objeto del
debate probatorio al cual estdn anunciados como testigos algunos profesionales médicos
qgue generaron parte de la historia clinica, los dictdmenes de medicina legal y el dictamen
de la junta de cdlificacién de invalidez. Ahora bien, no se acepta la estimacién de
perjuicios realizada por este concepto en razén a que tal como lo describe la parte
demandante, se ve subsumido en los perjuicios exfrapatrimoniales reclamados. Por otra
parte, se debe precisar que en materia civil no existe la categoria de dafio reclamado o

dafo a la salud.

13.1 No le consta a mi representado en razén a que se frata del estado de salud del
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lesionado que le es imposible conocer con el detalle que se describe en la demanda, se
trata de informacién que solo puede conocer quien convive con lesionado y quien ha
tenido contacto con el equipo médico que ha atendido al demandante pues lo que se
aporta al proceso es una historia clinica que serd objeto del debate probatorio al cual estén
anunciados como testigos algunos profesionales médicos que generaron parte de la historia
clinica, los dictdmenes de medicina legal y el dictamen de la junta de cdlificacién de
invalidez. Igualmente, la parte demandante utiliza términos técnicos que le son ajenos a mi
mandante, por tanto mal podriamos aceptarlos como ciertos los hechos que describen.

13.2 No le consta a mi representado en razén a gque se trata del estado de salud del
lesionado que le es imposible conocer con el detalle que se describe en la demanda, se
trata de informacién que solo puede conocer quien convive con lesionado y quien ha
tenido contacto con el equipo médico que ha atendido al demandante pues lo que se
aporta al proceso es una historia clinica que serd objeto del debate probatorio al cual estdn
anunciados como testigos algunos profesionales médicos que generaron parte de la historia
clinica, los dictdmenes de medicina legal y el dictamen de la junta de calificacidon de
invalidez. Igualmente la parte demandante utiliza términos técnicos que le son ajenos a mi
mandante, por tanto mal podriamos aceptar como ciertos los hechos que describen.

13.3 No le consta a mi representado en razén a que se trata del estado de salud del
lesionado que le es imposible conocer con el detalle que se describe en la demanda, se
frata de informacién que solo puede conocer quien convive con lesionado y quien ha
tenido contacto con el equipo médico que ha atendido al demandante pues lo que se
aporta al proceso es una historia clinica que serd objeto del debate probatorio al cual estan
enunciados como testigos algunos profesionales médicos que generaron parte de |a historia
clinica, los dictdmenes de medicina legal y el dictamen de la junta de cdlificacién de
invalidez.

13.4 No le consta a mi representado en razén a que se trata del estado de salud del
lesionado que le es imposible conocer con el detalle que se describe en la demanda, se
frata de informacién que solo puede conocer quien convive con lesionado y quien ha
tenido contacto con el equipo médico que ha atendido al demandante pues lo que se
aporta al proceso es una historia clinica que serd objeto del debate probatorio al cual estan
enunciados como testigos algunos profesionales médicos que generaron parte de la historia
clinica, los dictdmenes de medicina legal y el dictamen de la junta de cdlificacidn de
invalidez.

13.5 No le consta a mi representado en razdén a que se trata del estado de salud del
lesionado que le es imposible conocer con el detalle que se describe en la demanda, se
trata de informacién que solo puede conocer quien convive con lesionado y quien ha
tenido contacto con el equipo médico que ha atendido al demandante pues lo que se
aporta al proceso es una historia clinica que serd objeto del debate probatorio al cual estdn
enunciados como testigos algunos profesionales médicos que generaron parte de la historia
clinica, los dictdmenes de medicina legal y el dictamen de la junta de cdlificacion de

invalidez.

13.6 No le consta a mi representado en razén a que se trata del estado de salud del
lesionado que le es imposible conocer con el detalle que se describe en la demanda, se
trata de informacidén gque solo puede conocer quien convive con lesionado y quien ha
tenido contacto con el equipo médico que ha atendido al demandante pues lo que se
aporta al proceso es unha historia clinica que serd objeto del debate probatorio al cual estdn
enunciados como testigos algunos profesionales médicos que generaron parte de la historia
clinica, los dictdmenes de medicina legal y el dictamen de la junta de calificaciéon de
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invalidez.

13.7 No le consta a mi representado en razdén a que se frata del estado de salud del
lesionado que le es imposible conocer con el detalle que se describe en la demanda, se
trata de informacién que solo puede conocer quien convive con lesionado y quien ha
tenido contacto con el equipo médico que ha atendido al demandante pues lo que se
aporta al proceso es una historia clinica que serd objeto del debate probatorio al cual estdn
enunciados como testigos algunos profesionales médicos que generaron parte de |la historia
clinica, los dictdmenes de medicina legal y el dictamen de la junta de calificacién de
invalidez.

13.8 No le consta a mi representado en razén a que se trata del estado de salud del
lesionado que le es imposible conocer con el detalle que se describe en la demanda, se
trata de informacién que solo puede conocer quien convive con lesionado y quien ha
tenido contacto con el equipo médico que ha atendido al demandante pues lo que se
aporta al proceso es una historia clinica que serd objeto del debate probatorio al cual estdn
enunciados como testigos algunos profesionales médicos que generaron parte de la historia
clinica, los dictédmenes de medicina legal y el dictamen de la junta de cdlificacién de
invalidez.

13.9 No le consta a mi representado en razén a que se frata del estado de salud del
lesionado que le es imposible conocer con el detalle que se describe en la demanda, se
trata de informacidn que solo puede conocer quien convive con lesionado y quien ha
tenido contacto con el equipo médico que ha atendido al demandante pues lo que se
aporta al proceso es una historia clinica que serd objeto del debate probatorio al cual estan
enunciados como festigos algunos profesionales médicos que generaron parte de la historia
clinica, los dictdmenes de medicina legal y el dictamen de la junta de calificacidén de
invalidez. Tampoco le consta a mi representado la compra de las 72 ampollas células
madre por valor de $1'800.000= en razdén a que se frata de informacion a la cual es
imposible tener acceso por su calidad de demandado.

DECIMO CUARTO: No le consta a mi representado y no se acepta la liquidacién hecha por
parte actora. Lo anterior en razén a que el Estado Colombiano estd provisto de un sistema
de salud que con todo y sus defectos, permite la cobertura de toda la poblacién ya a traves
del régimen contributivo o bien a través del régimen subsidiado. En este orden de ideas, no
se puede aceptar que el demandante pretenda reconocimiento de perjuicios materiales a
titulo de dafo emergente consolidado y futuro por servicios médicos, quirdrgicos,
terapéuticos, farmacéuticos, de rehabilitacion y hospitalarios considerando que una vez
agotado el Seguro Obligatorio (SOAT) del taxi de placas TIS 457, todos los gastos por
servicios médicos, quirdrgicos, terapéuticos, farmacéuticos, de rehabilitacion y hospitalarios
requeridos tendrian y tendrén que ser asumidos por su EPS o por SISBEN dependiendo de la
situacion. Al respecto es de resaltar que segun lo relatado en los hechos de la demanda,
para la fecha del accidente, el lesionado se desempefiaba como domiciliario, lo cual
evidencia que tenia capacidad econdémica para cotizar al sistema de seguridad social y
por ende gozar del servicio de salud que le prestara los servicios médicos, quirdrgicos,
terapéuticos, farmacéuticos, de rehabilitacién y hospitalarios pretendidos, de los cuales
llama la atencién que la parte demandante se limita a enunciar unos gastos medicos sin
sefialar cual fue la orden médica que se extendié como soporte de la necesidad de cada
gasto. Igualmente la factura de Biomedical por $1'850.000 sin nombre del paciente refiere
gastos que al parecer no guardan relacién las lesiones y secuelas objeto de este proceso.
De igual manera se observa que se compra una cama por valor de $2'800.000 pero
posteriormente alquilan una cama varias veces.
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DECIMO QUINTO: No le consta a mi representado y no se admite o acepta la liquidacion
hecha por parte actora en razén a que pese a la gravedad de las lesiones padecidas por la
victima, no existe prueba gque sustente la necesidad y la utilidad o eficacia de realizar las
terapias a que alude el Apoderado de la parte demandante y tampoco el tiempo (meses,
afios) durante el cual se deberian realizarse. La parte demandante se limita a enunciar unos
gastos futuros sin sefialar cual fue la orden médica que se extendi® como soporte de la
necesidad de dichos gastos futuros. Ahora bien, el Estado Colombiano estd provisto de un
sistema de salud que con todo y sus defectos, permite la cobertura de foda la poblacidn ya
a tfravés del régimen contributivo o bien a través del régimen subsidiado. En este orden de
ideas, no se puede aceptar que el demandante pretenda reconocimiento de perjuicios
materiales a fitulo de dafio emergente consolidado y futuro por servicios medicos,
quirdrgicos, terapéuticos, farmacéuticos, de rehabilitacién y hospitalarios considerando que
una vez agotado el Seguro Obligatorio (SOAT) del taxi de placas TTS 457, todos los gastos por
servicios médicos, quirdrgicos, terapéuticos, farmacéuticos, de rehabilitacién y hospitalarios
requeridos tendrian y tendrdn que ser asumidos por su EPS o por SISBEN dependiendo de la
situaciéon. Al respecto es de resaltar que seguin lo relatado en los hechos de la demanda,
para la fecha del accidente, el lesionado se desempefiaba como domiciliario, lo cual
evidencia que tenia capacidad econdmica para cotizar al sistema de seguridad social y
por ende gozar del servicio de salud que le prestara los servicios médicos, quirdrgicos,
terapéuticos, farmacéuticos, de rehabilitacién y hospitalarios pretendidos. No obstante lo
anterior, con relacidén a las terapias a que alude la parte demandante resulta de gran valor
para el proceso que se cuente con un concepto, peritaje o dictamen sobre los hechos y
pretensiones por dafio emergente futuro. Por lo anterior, aportaremos concepto médico
sobre este fema de prueba.

DECIMO SEXTO: No le consta a mi representado que para la fecha de los hechos el
lesionado fuera una persona productiva, tampoco la actividad que dice haber realizado,
tampoco el monto de los ingresos mencionados. Lo anterior en razén a que se trata de
informacién a la cual mi representado no tiene acceso por tratarse de aspecios personales
del demandante. En cuanto a la cdlificacién de pérdida de capacidad laboral tenida en
cuenta por la parte actora para liquidar el perjuicio a que alude este numeral, debo decir
gue se trata de un peritaje ordenado por la Fiscalia dentro de un proceso penal del cual no
es parte y los documentos que se aportan serdn objeto del debate probatorio al cual estdn
enunciados como testigos algunos profesionales médicos que generaron el dictamen. Por
las razones anteriormente expuestas no se acepta la liquidacidn de perjuicios materiales
hecha por la parte actora en este numeral.

DECIMO SEPTIMO: No le consta a mi representado que para la fecha de los hechos el
lesionado fuera una persona productiva. Lo anterior en razdn a que se trata de informacion
a la cual mi representado no tiene acceso por tratarse de aspectos personales del
demandante, y no se acepta la liguidacién hecha por la parte actora en razén a que ha
sido redlizada con un porcentaje superior al (78.59%), el cual como ya se ha expresado
tampoco se acepta en razdn a que se generd en un proceso penal que a la fecha se
encuentra en etapa de indagacién y por tanto los documentos aportados a esta actuacidon
serdn objeto de contradiccidn probatoria.

DECIMO OCTAVO: No le consta a mi representado la afectacién moral de los demandantes
en razén a que tratdndose de perjuicios morales los hechos narrados estan ligados a
aspectos subjetivos del fuero interno de los demandantes que por tanto le es imposible
conocer a mi representado.

DECIMO NOVENO: Es ciertfo.
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VIGESIMO: No le consta a mi representado como quiera que se frata de hechos
relacionados con una persona con la cual no tiene ningdn fipo de vinculo que permita
conocer su informacidn personal o comercial.

VIGESIMO PRIMERO: Es cierto que existe una actuaciéon penal, pero no es cierto que en
dicha actuacidn haya sindicados a la fecha. Lo anterior en razén a que el proceso penal se
encuentfra en etapa de indagacidon, tampoco existe la categoria de sindicados bajo el
actual esquema procesal penal de corte acusatorio. En este sistema se habla de imputados
o acusados lo cual es imposible dado que la actuacién adn se encuentra en etapa de
indagaciéon (etapa temprana del proceso).

VIGESIMO SEGUNDO: Es cierto que la parte actora aportd un peritaje y pese a la forma poco
clara en gue se plasmé la parte conclusiva del mismo, se entiende y por tanto se acepta
que el hecho generador del accidente es atribuible al vehiculo de placas HHP 871
conducido por FABIO ANDRES GUTIERREZ por desobedecer sefiales y exceder la velocidad
permitida para el sector. Por el contrario, no se acepta que el taxi de placas TIS 457 haya
omitido sefiales de transito o haya excedido la velocidad. Lo anterior en razdn a que de
acuerdo a la narracién de hechos realizada por la misma parte demandante, los semdaforos
se encontraban en luz intermitente amarilla y el pare estd dibujado en la calle 37 por la cual
se desplazaba el vehiculo particular. En cuanto al supuesto exceso de velocidad del
vehiculo de mi mandante (TAXI TIS 457) se reitera que es una inferencia que la parte
demandante hace a partir del volcamiento del taxi sin ningun soporte probatorio.

VIGESIMO TERCERO: no es un hecho, es una argumentacidén que estd en contravia de lo
expresado por la misma parte demandante. Sin embargo me permito manifestar que se
acepta lo expresado con relacién al vehiculo de placas HHP 871, pero no se acepta que el
taxi de placas TTS 457 guiado por mi representado hubiera contribuido a la causacidén del
hecho dafioso o accidente en razdn a que encontrdndose los semd&foros de la carrera 22
con calle 37 en luz amarilla intermitente, quien deberia haberse detenido en la interseccidn
de la calle 37 con carrera 22 era el vehiculo particular de placas HHP 871 ya que en su via
existe demarcacion de PARE. En cuanto al supuesto exceso de velocidad del vehiculo de
mi mandante (TAXI TTS 457) se reitera que es una inferencia que la parte demandante hace
a partir del volcamiento del faxi sin ningun soporte probatorio, volcamiento que se explica
por la fuerza ejercida sobre el taxi por el impacto que le propind el vehiculo particular de
placas HHP 871. Por las razones anteriormente expresadas no se admite el pretendido nexo
causal a que alude la parte actora entre la conducta desplegada por el conductor del TAXI
TTS 457 y el resultado dafoso.

VIGESIMO CUARTO: no le consta a mirepresentado.
OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO

Sefior juez de conformidad con lo reglado en el Art 206 del Cédigo general del proceso, me
permito objetar el juramento estimatorio realizado por el actor de la siguiente manera:

En cuanto a los perjuicios morales, corresponden a la categoria de extrapatrimoniales, y el
juramento estimatorio no aplicard a la cuantificacién de los dafios extrapatrimoniales”. Por
lo anterior me referiré solo a los perjuicios patrimoniales:

Dafio emergente consolidado: No se admite la liquidacién hecha por parte actora. Lo
anterior en razén a que el Estado Colombiano estd provisto de un sistema de salud que con
todo y sus defectos, permite la cobertura de toda la poblacién ya a tfravés del régimen
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contributivo o bien a través del régimen subsidiado. En este orden de ideas, no se puede
aceptar que el demandante pretenda reconocimiento de perjuicios materiales a titulo de
dafio emergente consolidado y futuro por servicios médicos, quirdrgicos, terapéuticos,
farmacéuticos, de rehabilitacidén y hospitalarios considerando que una vez agotado el
Seguro Obligatorio (SOAT) del taxi de placas TTS 457, todos los gastos por servicios médicos,
quirdrgicos, terapéuticos, farmacéuticos, de rehabilitacién y hospitalarios requeridos tendrian
y tendrdn que ser asumidos por su EPS o por SISBEN dependiendo de la situacidn. Al
respecto es de resaltar que segin lo relatado en los hechos de la demanda, para la fecha
del accidente, el lesionado se desempefaba como domiciliario, lo cual evidencia que tenia
capacidad econdmica para cotizar al sistema de seguridad social y por ende gozar del
servicio de salud que le prestara los servicios médicos, quirdrgicos, terapéuticos,
farmaceéuticos, de rehabilitacién y hospitalarios pretendidos, de los cuales llama la atencién
que la parte demandante se limita a enunciar unos gastos médicos sin sefialar cual fue la
orden médica que se extendi® como soporte de la necesidad de cada gasto. Igualmente Ia
factura de Biomedical por $1'850.000 sin nombre del paciente refiere gastos que al parecer
no guardan relacién las lesiones y secuelas objeto de este proceso. De igual manera se
observa que se compra una cama por valor de $2'800.000 pero posteriormente alquilan una
cama varias veces.

Dafio emergente futuro: No se admite o acepta la liquidacidn hecha por parte actora en
razon a que pese a la gravedad de las lesiones padecidas por la victima, no existe prueba
que sustente la necesidad y/o utilidad de realizar las terapias a que alude el Apoderado de
la parte demandante y tampoco el tiempo (meses, afios) durante el cual se deberian
redlizarse. La parte demandante se limita a enunciar unos gastos futuros sin sefialar cual fue
la orden médica que se extendié como soporte de la necesidad de dichos gastos futuros.
Ahora bien, el Estado Colombiano estd provisto de un sistema de salud que con todo y sus
defectos, permite la cobertura de toda la poblacién ya a través del régimen contributivo o
bien a través del régimen subsidiado. En este orden de ideas, no se puede aceptar que el
demandante pretenda reconocimiento de perjuicios materiales a titulo de dafio emergente
consolidado y futuro por servicios médicos, quirGrgicos, terapéuticos, farmacéuticos, de
rehabilitacién y hospitalarios considerando que una vez agotado el Seguro Obligatorio
(SOAT) del taxi de placas TS 457, todos los gastos por servicios médicos, quirdrgicos,
terapéuticos, farmacéuticos, de rehabilitacion y hospitalarios requeridos tendrian y tendrdn
que ser asumidos por su EPS o por SISBEN dependiendo de la situacidn. Al respecto es de
resaltar que segin lo relatado en los hechos de la demanda, para la fecha del accidente, el
lesionado se desempefiaba como domiciliario, 1o cual evidencia que tenia capacidad
econdmica para cotizar al sistema de seguridad social y por ende gozar del servicio de
salud que le prestara los servicios médicos, quirdrgicos, terapéuticos, farmacéuticos, de
rehabilifacién y hospitalarios prefendidos.

Lucro cesante consolidado: No se admite por cuanto que no existe prueba siquiera sumaria
de que para la fecha de los hechos el lesionado fuera una persona productiva, tampoco la
actividad que dice haber redlizado, tampoco el monto de los ingresos mencionados. En
cuanto a la cdlificacidon de pérdida de capacidad laboral tenida en cuenta por la parte
actora para liquidar el perjuicio a que alude este numeral, debo decir que se frata de un
peritaje ordenado por la Fiscalia denfro de un proceso penal del cual no es parte y los
documentos que se aportan serdn objeto del debate probatorio al cual estdn enunciados
como testigos algunos profesionales médicos que generaron el dictamen. Por las razones
anteriormente expuestas no se acepta la liquidacién de perjuicios materiales hecha por la
parfe actora en este numeral.

Lucro cesante futuro: No se admite la liquidacién en razén a que ha sido realizada con un
porcentaje superior al reconocido por la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ
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PCL (78.59%), el cual como ya se ha expresado tampoco se acepta en razdén a que se
generd en un proceso penal que a la fecha se encuentra en etapa de indagaciéon y por
tanto los documentos aportados a esta actuacion serdn objeto de contradiccidn probatoria
y en caso de que la calificacién estuviera bien realizadao, la liquidacién del lucro cesante
futuro deberd ajustarse al 78.59%. de la PCL.

Dafo en la salud: no se acepta la estimacion de perjuicios realizada por este concepto en
razén a que tal como lo describe la parte demandante, se ve subsumido en los perjuicios
extrapatrimoniales reclamados. Por otra parte, se debe precisar que en materia civil no
existe la categoria de dafio reclamado.

EXCEPCIONES DE MERITO

A efectos de enervar las pretensiones de la demanda, me permito proponer las siguientes
excepciones de mérito.

1. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR A LA PARTE DEMANDANTE POR PARTE DE
MI REPRESENTADO POR CUANTO QUE EL HECHO OCURRIO POR CAUSA EXTRANA
“HECHO DE UN TERCERO”:

Lo anterior se desprende de la misma namracidén de hechos realizada por parte actora,
segun la cual los semd&foros se encontraban en luz intermitente amarilla.  Acorde a las
normas que regulan el trafico, cuando los semdforos se encuentran en tales condiciones, se
ha de atender a la sefalizacién o demarcacién de ofras sefiales diferentes a los semdaforos.
En el caso que nos ocupa, la demarcacién de PARE se encontraba en la calle 37 por la cual
se desplazaba el vehiculo particular de placas HHP 871 por lo cual el Sr. FABIO ANDRES
GUTIERREZ HERNANDEZ debié haberse detenido. Por el contrario, el taxi de placas TTS 457
ante la intermitencia de los semdaforos tenia la prelacién de la via. En consecuencia, fue la
conducta del SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ la desencadenante del accidente y
por tanfo de los perjuicios imrogados a los demandantes.

2. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE INDEMNIZAR A LA PARTE DEMANDANTE POR PARTE
DE MI REPRESENTADO POR FALTA DE NEXO CAUSAL ENTRE SU CONDUCTA Y EL
RESULTADO DANOSO:

Lo anterior se desprende de la misma namracién de hechos realizada por parte actora,
segun la cual los semdforos se encontraban en luz intermitente amarilla. Acorde a las
normas que regulan el fréfico, cuando los semdforos se encuentran en tales condiciones, se
ha de atender a la sefializacién o demarcacién de otras sefiales diferentes a los semdforos.
En el caso que nos ocupa, la demarcacién de PARE se encontraba en la calle 37 por la cual
se desplazaba el vehiculo particular de placas HHP 871 por lo cual el Sr. FABIO ANDRES
GUTIERREZ HERNANDEZ debié haberse detenido. Por el contrario el taxi de placas TTS 457
ante la intermitencia de los semaforos tenia la prelacién de la via. En consecuencia, fue la
conducta del SR. FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ la desencadenante del accidente y
por tanto de los perjuicios irogados a los demandantes.

3. IMPOSIBILIDAD DE RECLAMAR POR GASTOS DERIVADOS DE _SERVICIOS MEDICOS,
QUIRURGICOS, TERAPEUTICOS, FARMACEUTICOS, DE REHABILITACION Y HOSPITALARIOS
PASADOS, PRESENTES Y FUTUROS:

Lo anferior en razén a que el Estado Colombiano estd provisto de un sistema de salud que
con todo y sus defectos, permite la cobertura de toda la poblacién ya a través del régimen
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confributivo o bien a través del régimen subsidiado. En este orden de ideas, no se puede
aceptar que el demandante pretenda reconocimiento de perjuicios materiales a titulo de
dafio emergente consolidado y futuro por servicios médicos, quirdrgicos, terapéuticos,
farmaceéuticos, de rehabilitacién y hospitalarios considerando que una vez agotado el
Seguro Obligatorio (SOAT) del taxi de placas TTS 457, todos los gastos por servicios médicos,
quirdrgicos, terapéuticos, farmacéuticos, de rehabilitacion y hospitalarios requeridos tendrian
y tendrdn que ser asumidos por su EPS o por SISBEN dependiendo de la situacién. Al
respecto es de resaltar que seguin lo relatado en los hechos de la demanda, para la fecha
del accidente, el lesionado se desempefaba como domiciliario, lo cual evidencia que tenia
capacidad econdmica para cotizar al sistema de seguridad social y por ende gozar del
servicio de salud que le prestara los servicios médicos, quirdrgicos, terapéuticos,
farmacéuticos, de rehabilitacién y hospitalarios pretendidos, de los cuales llama la atencién
gue la parte demandante se limita a enunciar unos gastos médicos sin sefialar cual fue la
orden médica que se extendié como soporte de la necesidad de cada gasto. Igualmente,
la factura de Biomedical por $1'850.000 sin nombre del paciente refiere gastos que al
parecer no guardan relacién las lesiones y secuelas objeto de este proceso. De igual
manera se observa que se compra una cama por valor de $2'800.000 pero posteriormente
alquilan una cama varias veces. En cuanto al daio emergente futuro tenemos que, pese o
la gravedad de las lesiones padecidas por la victima, no existe prueba que sustente la
necesidad de realizar las terapias a que alude el Apoderado de la parte demandante y
tampoco el ftiempo (meses, afos) durante el cual se deberian realizarse. La parte
demandante se limita a enunciar unos gastos futuros sin sefalar cual fue la orden médica
que se extendid como soporte de la necesidad de dichos gastos futuros, y como ya se
expresd fales terapias han de ser cubiertas por el SISBEN o EPS segin sea el régimen a que
pertenezca el joven DANY ORLANDO PEREZ SANDOVAL.

4. INEXISTENCIA EN MATERIA CIVIL DEL PERJUICIO DENOMINADO DANO A LA SALUD: sumado
a lo anterior tfenemos que de la redaccidn que hace la parte demandante alusiva a este
tipo de perjuicio, tenemos que se advierte que lo reclamado por este concepto se subsume
en ofras de las pretensiones reclamadas.

5. EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA: Solicito que se admita como excepcidn cualquier
hecho que probado en el proceso, pueda constituir excepcidn que enerve las pretensiones
de la demanda.

SOLICITUD DE PRUEBAS

De manera respetuosa paso a solicitarle se sirva ordenar la prdctica de las siguientes
pruebas:

REQUERIMIENTO A LA PARTE DEMANDANTE:

Solicito Sr. Juez se sirva requerir a la parte demandante SR. DANNY ORLANDO PEREZ
SANVOVAL a efectos de que informe al despacho:

1) Si cuenta con servicios de salud a cargo de una EPS o de una entidad subsidiada (SISBEN)
2) Si sus incapacidades le fueron pagadas por alguna EPS o ARL

3) Si como consecuencia de las lesiones padecidas en el accidente que nos ocupa ha
tramitado, estd tframitando o tramitard solicitud de pensidén ante alguna entidad

4) Para que aporte al proceso los soportes de la seguridad social (EPS, ARL Y PENSION} con
gue contaba para el dia 26 de Agosto de 2.016.

PRUEBA DOCUMENTAL:
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Direccién de trdnsito de Bucaramanga donde consta que para el dia de los hechos la
prelacidn de la via en el sector la ostenta quien se desplaza por la carrera 22 y que el pare
de la calle 37 estd fijado desde Octubre del afio 2.014. El anterior documento comesponde
al Derecho de Peticidn cuyo original también se anexd.

De igual manera se aportd dentro del término de traslado inicial el oficio 216 de fecha 15 de
Marzo de 2.019 proveniente de la Direccién de trénsito de Bucaramanga mediante el cual
se aclard el oficio 158 de febrero 26 de 2.019.

INTERROGATORIO DE PARTE: Solicito se sirva fijar fecha y hora para el INTERROGATORIO gque
verbalmente se efectuard o en sobre cerrado se presentard para ser formulado a todas las
personas que forman la parte activa de este proceso a quienes interrogaré sobre los hechos
de la demanda.

PRUEBA PERICIAL: De manera respetuosa anuncio a su despacho en los términos del Art. 227
del CGP que aportaré prueba petricial a efectos de ejercer el derecho de contradiccién con
relacién a los hechos, afiimaciones y pretensiones de la parte demandante relacionadas
con el DANO EMERGENTE FUTURO, el cual segin afirma la parte demandante se concreta
en terapias domiciliarias de rehabilitacién fisica para el demandante DANY ORLANDO PEREZ
SANDOVAL. Se trata de un dictamen, peritaje o concepto médico. Lo anterior como quiera
qgue se ftrata de hechos y pretensiones cuya demostracidn requieren especiales
conocimientos de la ciencia médica. Lo anterior de acuerdo al Art. 226 vy siguientes del
CGP. Por ahora se anuncia la prueba pericial como quiera que No me es posible
aportarlo en este momento por cuanto que el término de traslado me es insuficiente
para tal efecto.

TESTIMONIO DEL PERITO MEDICO: solicito a su despacho decretar la comparecencia del
perito médico que elabore el dictamen pericial anteriormente mencionado a efectos de
que declare e ilustre al despacho sobre el contenido de su concepto, dictamen o peritgje.
El objeto de prueba es: ejercer el derecho de contradiccidn con relacién a los hechos,
afirmaciones y pretensiones de la parte demandante con relacién al DANO EMERGENTE
FUTURO, el cual segin afima la parte demandante se concreta en terapias domiciliarias de
rehabilitaciéon fisica para el demandante DANY ORLANDO PEREZ SANDOVAL. Lo anterior
como quiera gque se trata de hechos y pretensiones cuya demostracién requieren especiales
conocimientos de la ciencia médica.
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Con ddrespeto,
e

Y 0Oe ADC &
DIA ESPERANZA YARGAS SUAREZ
C. C. 63'445.843 de Floridablanca

T.P. 24617 del C.Sde la J.
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Se aportd con la contestaciéon inicial el oficio 158 de febrero 26 de 2.019 emanado de la
Direccién de trdnsito de Bucaramanga donde consta que para el dia de los hechos la
prelacién de la via en el sector la ostenta quien se desplaza por la carrera 22 y que el pare
de la calle 37 estd fijado desde Octubre del afio 2.014. El anterior documento comesponde
al Derecho de Peticidn cuyo original también se anexd.

De igual manera se aportd dentro del término de traslado inicial el oficio 216 de fecha 15 de
Marzo de 2.019 proveniente de la Direccién de transito de Bucaramanga mediante el cual
se aclard el oficio 158 de febrero 26 de 2.019.

INTERROGATORIO DE PARTE: Solicito se sirva fijar fecha y hora para el INTERROGATORIO que
verbalmente se efectuard o en sobre cerrado se presentard para ser formulado a fodas las
personas que forman la parte activa de este proceso a quienes interrogaré sobre los hechos
de la demanda.

PRUEBA PERICIAL: De manera respetuosa anuncio a su despacho en los términos del Art. 227
del CGP que aportaré prueba pericial a efectos de ejercer el derecho de contradiccidn con
relacién a los hechos, afirmaciones y pretensiones de la parte demandante relacionadas
con el DANO EMERGENTE FUTURO, el cual segin afirma la parte demandante se concreta
en terapias domiciliarias de rehabilitacién fisica para el demandante DANY ORLANDO PEREZ
SANDOVAL. Se trata de un dictamen, peritaje o concepto médico. Lo anterior como quiera
que se trata de hechos y pretensiones cuya demostracidn requieren especiales
conocimientos de la ciencia médica. Lo anterior de acuerdo al Art. 226 y siguientes del
CGP. Por ahora se anuncia la prueba pericial como quiera que nho me es posible
aportarlo en este momento por cuanto que el término de fraslado me es insuficiente
para tal efecto.

TESTIMONIO DEL PERITO MEDICO: solicito a su despacho decretar la comparecencia del
perito médico que elabore el dictamen pericial anteriormente mencionado a efectos de
que declare e ilustre al despacho sobre el contenido de su concepto, dictamen o peritaje.
El objeto de prueba es: ejercer el derecho de contradiccidon con relacién a los hechos,
afrmaciones y pretensiones de la parte demandante con relacién al DANO EMERGENTE
FUTURQ, el cual segin afirma la parte demandante se concreta en terapias domiciliarias de
rehabilitacién fisica para el demandante DANY ORLANDO PEREZ SANDOVAL. Lo anterior
como quiera que se trata de hechos y pretensiones cuya demostraciéon requieren especiales
conocimientos de la ciencia medica.
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A-ESPERANZA VA S SUAREZ
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