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Juzgado Doce Civil del Circuito de Bucaramanga
Radicado: 2018-00037-00

Cordial saludo,
en el presente correo adjunto recurso de reposicion contra auto del 30 de abril de 2021, mediante el
cual se decreta el desistimiento tacito en el proceso de referencia.

Atentamente,

Edgar Alexander Gomez Paez
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Senor
JUEZ DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Er.SHERNAN ANDRES VELASQUEZ SANDOVAL
.S. D

REFERENCIA: REORGANIZACION EMPRESARIAL
SOLICITANTE: EDGAR ALEXANDER GOMEZ PAEZ
RADICADO: 2018-00037-00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO QUE ORDENA TERMINACION
DE PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO DE FECHA 30 DE ABRIL DEL 2021.

EDGAR ALEXANDER GOMEZ PAEZ, mayor de edad, identificado con cédula de
ciudadania No 91.499.195, en condicién de solicitante y promotor dentro del tramite
de referencia, por medio del presente escrito respetuosamente me permito
interponer RECURSO DE REPOSICION contra Auto de fecha 30 de abril del 2021,

fundamentando el escrito en atencién a los siguientes:

HECHOS

1. El dia16 de febrero del 2018, se radico solicitud de Reorganizacién Empresarial, la
cual fue asignada al Juzgado Doce Civil del Circuito de Bucaramanga.

2. Mediante Auto de fecha 4 de mayo de 2018, dicho Juzgado orden¢ la admisién
de dicha solicitud de Reorganizacion Empresarial al proceso.

Iniciado el proceso, se llevaron a cabo satisfactoriamente todas las etapas

procesales dentro del proceso de referencia, y una vez otorgado el plazo para

suscribir el acuerdo de reorganizacion con los acreedores, se iniciaron las

comunicaciones y didlogos con estos mismos para lograr un acuerdo.

_ En medio de las complicadas negociaciones, el deudor no logré ofrecer un
acuerdo de pago aceptable para con sus acreedores financieros pues, entre otras

cosas, tampoco logré una recuperacion econémica que le permitiera

comprometerse a un pago de cuotas maés altas en un menor tiempo.

5. Conforme a la situacion expuesta en el numeral anterior, se solicité al juzgado

otorgara una prérroga para presentar el acuerdo de reorganizacién, la cual,
mediante auto del 11 de marzo de 2020, fue negada y, por el contrario, requirié
al deudor para que se radicara acuerdo de reorganizacion aprobado por los
acreedores, so pena de dar inicio al proceso de liquidacién por adjudicacién,

conforme lo previsto en la ley 1116 de 2006.
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6. Con la entrada de Ia pandémica del COVID-19 y sus efectos en la economia
nacional en el afio 2020, la situacién del deudor empeoro, lo que hizo imposible
llegar a un acuerdo de reorganizacion y de pago con sus acreedores, razén por la
cual no se allegé al despacho acuerdo de reorganizacion nuevamente pedido
mediante auto del 28 de julio de 2020.

7. Vencido el término para la presentacién del acuerdo, el dia 30 de abril de 2021, el
Juzgado Doce Civil del Circuito de Bucaramanga sorpresivamente emitio
pronunciamiento en el cual ordené la terminacion del proceso por
DESISTIMIENTO TACITO en lugar de dar apertura a la LIQUIDACION POR
ADJUDICACION, tal como lo habia pronunciado en su auto del 11 de marzo de
2020 y tal como lo estipula la Ley 1116 de 2006.

ARGUMENTOS DEL DESPACHO

Dicho lo anterior, refiero los argumentos que tuvo el despacho para proferir decision
que se repone:

Manifiesta el despacho que, vencido el término otorgado al promotor en auto del
28 de julio de 2020, para que aportara el acuerdo de reorganizacién aprobado por
todos los acreedores, sin que, a la fecha, transcurridos 9 meses, hubiese cumplido tal
cometido, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 317 del
Cédigo General de Proceso, norma aplicable al caso (Cfr. STC2337-2019), el juzgado,
resuelve decretar la terminacion del proceso por desistimiento técito.

CONSIDERACIONES

Sobre este asunto es preciso manifestar Sefior Juez que, conforme lo decidido en el
auto previamente mencionado, se desconoce lo dispuesto por los articulos 31y 37
de la Ley 1116 de 2006 y lo dispuesto por la Ley 1194 de 2008. De igual forma, como
consecuencia de lo anterior, se denota una vulneracién al derecho fundamental al
debido proceso y al acceso a la administracién de justicia, consagrados en los
articulos 29 y 229 de la Constitucion Politica de Colombia y desarrollados en
diferentes ocasiones por la Corte Constitucional.

En primera instancia, de acuerdo con el articulo 31 de la Ley 1116 de 2006; “si e/
acuerdo de reorganizacion debidamente aprobado no es presentado en el
término previsto en este articulo, comenzard a correr de inmediato el término
para celebrar el acuerdo de adjudicacién. ” En otras palabras, debe darse apertura
al proceso de liquidacion por adjudicacién en caso de no presentarse el acuerdo de
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reorganizacion en el término previsto por el articulo, es decir, en cuatro (4) meses.
En el presente caso, luego de negarse la prorroga solicitada al juzgado y al agotarse
el tiempo otorgado para la presentacion del acuerdo de reorganizacion, el Juzgado
Doce Civil del Circuito de Bucaramanga debié proferir providencia judicial que diera
inicio al proceso de liquidacion por adjudicacién, tal como ya lo habia expresado el
despacho en el presente proceso mediante auto del 11 de marzo de 2020.

En esta misma linea argumentativa, el inciso primero del articulo 37 de la Ley 1116
de 2006 dispone que, “Vencido el término para prese el acuerdo de
reorganizacion sin que este hubiere sido presentado o no confirmado el mismo,
el juez proferird auto en que se adoptardn las siguientes decisiones: (...).”
Seguido a esto, el legislador contempla los lineamientos a seguir con miras a un
acuerdo de adjudicacién. Una vez mas, se hace especial anotacién que, al no
presentarse el acuerdo de reorganizacion o confirmacion de este, el despacho
debera proferir auto en el que se adopten las medidas o decisiones dispuestas para
el plazo y confirmacién del acuerdo de adjudicacion. Camino que se debié haber
seguido en el caso que nos atarie.

En segunda instancia, la Ley 1194 de 2008 le da competencias al juez para declarar
la figura del desistimiento tacito en un proceso, sin embargo, de acuerdo con la
sentencia C-1186 de 2008 proferida por la Corte Constitucional, esta figura solo

podra ser aplicada si:

“..) (i) la carga es impuesta a la parte procesal que promovi el tramite —incidental,
por ejemplo-, y por tanto no opera si la actividad esta a cargo del juez o de la
contraparte y (i) si_el cumplimiento de esa carga es indispensable para
prosequir con el tramite: es decir. si el juez, en ejercicio de sus poderes

ordinarios no puede garantizar la prosecucion del tramite.”

En el presente caso, la carga procesal de presentar el acuerdo de reorganizacion esta
a cargo del promotor o de la parte solicitante, no obstante, el cumplimiento de
presentar el acuerdo de reorganizacién en el plazo otorgado por la ley resulta
NO ser indispensable para proseguir con el tramite, el Sefor Juez, en ejercicio de
sus poderes SI puede garantizar la prosecucién del proceso dando apertura al
proceso de liquidacion por adjudicacion, tal como se ha expuesto en los acapites
anteriores. En consecuencia, el despacho desconoce el alcance de la figura del
desistimiento tacito y es errbneamente aplicada al presente proceso de

reorganizacion empresarial.

En tercera instancia, conforme a la decisién proferida en cuestion, se esta vulnerando
el derecho al debido proceso, pilar fundamental del ejercicio de las funciones
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publicas, el cual tiene por objeto la preservacion y efectiva realizacion de la justicia
material. En el presente caso de reorganizacion empresarial, al omitirse la etapa
procesal de la liquidacién patrimonial, al dar por terminado el proceso por
desistimiento tacito, vulnera los derechos y garantias procesales que la misma Carta
Politica le otorga a los ciudadanos en estas instancias. El despacho debid seguir con
lo dispuesto en la norma especializada, Ley 1116 de 2006, y continuar el proceso con
la apertura de oficio de una liquidacién patrimonial del deudor EDGAR ALEXANDER
GOMEZ PAEZ.

En el mismo sentido, también se esta agrediendo el derecho fundamental al acceso
a la administracién de justicia pues, el solicitante al acceder ante instancias que
ejercen funciones jurisdiccionales, que cuentan con la potestad de incidir de unay
otra manera, estas deberan:

“propugnar por la integridad del orden juridico y por la debida proteccion o
restablecimiento de los derechos e intereses legitimos, con estricta sujecion a los
procedimientos previamente establecidos y con plena observancia de las

garantias sustanciales y procedimentales previstas_en la Constitucion y la
ley. “(Corte Constitucional, T-799 de 2011)

Nuevamente, con todo respeto, el Sefior Juez no puede omitir, improvisar o
arbitrariamente elegir el curso de un proceso cuando previamente ya se encuentran
procedimientos establecidos por la ley, en este caso, la Ley 1116 de 2006. En estos
casos el derecho al acceso a la administracion de justicia sustenta la proteccion y
efectividad de los derechos de los individuos otorgado por un modelo basado en el
Estado Social y Democratico de Derecho.

En suma, resulta necesario estudiar nuevamente el auto proferido por el despacho,
con fecha del 30 de abril de 2021, por medio del cual se da por terminado el proceso
por desistimiento tacito, toda vez que al tomar dicha decision se desconoce lo
dispuesto por los articulos 31 y 37 de la Ley 1116 de 2006, lo dispuesto por la Ley
1194 de 2008 y se presentacion una agresion y vulneracién a los derechos
fundamentales del debido proceso y del acceso a la administracion de justicia.

En virtud de los hechos y consideraciones expuestas, elevo a usted la siguiente
solicitud.

SOLICITUD

Conforme a lo anterior, solicito su seforia se sirva de REPONER y dejar sin efectos
auto de fecha 30 de abril de 2021, por medio del cual se ordené la terminacion del
proceso de referencia por DESISTIMIENTO TACITO, y que, en su lugar, se de paso a
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LA APERTURA DEL TRAMITE DE LIQUIDACION PATRIMONIAL, tal y como se dispone
en la Ley 1116 de 2006.

Cordialmente,

<

EDGAR ALEXANDER GOMEZ PAEZ
C.C No. 91.499.195
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