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Señor 
JUEZ DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA
E.S.D. 

REF. Proceso de Responsabilidad Civil Extracontractual.
DEMANDANTES: Hugo Ernesto Rojas Mojica, Gloria Ramona Mojica Suarez, Yamile Andrea
Bautista Vera, Loried Rojas Mojica, Delkin Eduardo Rojas Mojica.
DEMANDADOS: José Domingo Martínez López, Oriental de Transportes S.A. Renovación: Estación
de Servicios Múltiples La Oriental
RADICADO: 680013103012-2020-00007-00

Cordial saludo,

De manera respetuosa, adjunto 2 archivos PDF con el fin de contestar la demanda referenciada en el
encabezado. 

Cordialmente,

CARLOS ERNESTO ANGULO GUERRERO
ABOGADO
TELÉFONO: 6901976 / MÓVIL: 3187449194
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Señor: 
JUEZ DOCE CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA  
E.S.D.  
 

REF. Proceso de Responsabilidad Civil Extracontractual.  
DEMANDANTES: Hugo Ernesto Rojas Mojica, Gloria Ramona Mojica Suarez 
Yamile Andrea Bautista Vera, Loried Rojas Mojica, Delkin Eduardo Rojas Mojica. 
DEMANDADOS: José Domingo Martínez López, Oriental de Transportes S.A. 
Renovación: Estación de Servicios Múltiples La Oriental 
RADICADO: 680013103012-2020-00007-00 

 
CARLOS ERNESTO ANGULO GUERRERO, mayor de edad, vecino de Bucaramanga, 
identificado con cédula de ciudadanía 91.286.181 expedida en Bucaramanga y tarjeta 
Profesional número 101667 del Consejo Superior de la Judicatura, representante legal de la 
persona jurídica TRANSITAR ASESORES S.A.S. NIT. Nro. 901.049.266-2, obrando como 
apoderado judicial de JOSE DOMINGO MARTINEZ LOPEZ identificado con cedula de 
ciudadanía número 4.052.445, muy respetuosamente me dirijo a su Despacho con el fin 
CONTESTAR LA DEMANDA, en los siguientes términos: 

 
A. SOBRE LOS HECHOS 

 
HECHO PRIMERO: Dado que se trata de un hecho que contiene varios postulados nos 
pronunciaremos así: 
 

1. Se admite que el demandado José Domingo Martínez López, es el propietario del 
rodante de placas XVL 183 desde el 02 de marzo de 2009, el cual, por ser de servicio 
público, se encuentra adscrito a la empresa de transporte denominada ORIENTAL DE 
TRANSPORTE S.A. 
 

2. Por otra parte, se niega lo descrito sobre el desplazamiento realizado por la motocicleta 
de placas SMH55E el día 20 de junio de 2018, ya que mi prohijado asegura que las 
circunstancias que relata el demandante no coinciden con la realidad, pues al llegar él 
al retorno detuvo la marcha del bus a la espera que el vehículo que se encontraba 
delante suyo comenzara la marcha, luego de ello y al no observar obstáculos y/o 
vehículos que impidieran el inicio de la marcha por la vía principal, luego de revisar los 
espejos retrovisores y cuando no había ningún vehículo que impidiera su 
desplazamiento, comenzó lentamente la marcha, pero de repente y sin conocer el 
motivo, sintió un golpe en la parte delantera del bus que lo obligó a detenerse por 
completó; inmediatamente, apagó el rodante, descendió de este y evidenció que la 
causa del sonido había sido un choque con una motocicleta, cuyos tripulantes se 
encontraban en el piso.  
 
En este mismo sentido, es necesario traer a colación el bosquejo topográfico (Croquis) 
del informe policial de accidente de tránsito IPAT No. 000731816, elaborado con 
ocasión al accidente, toda vez que en él se observa claramente que el bus ya había 
salido de la glorieta cuando sucedió la colisión y pese a las hipótesis del accidente, no 
se trató de culpa o dolo de mi mandante y sino que obedeció a la imprudencia del 
conductor de la motocicleta, pero esto no quedó consignado en el IPAT, toda vez que 
mi asistido adquirió la calidad de indiciado, situación que por expresa prohibición legal 
le impide al funcionario de tránsito indagar sin las garantías del caso y no puede ser 
interrogado sin la asistencia de un abogado y es allí, el por qué se explica la hipótesis 
del funcionario de tránsito, al ver que la motocicleta fue golpeada por la parte trasera, 
por lo que corresponde entonces al demandante probar lo que aún carece de prueba. 
Así mismo, se solicita se tenga en cuenta que mi prohijado rindió interrogatorio en el 
proceso penal el 4 de febrero de 2020 y dio las explicaciones del caso. 
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Sea del caso recordar que lo plasmado en el IPAT debe ser analizado en conjunto con 
las pruebas aportadas al proceso y no atender exclusivamente a lo plasmado allí, así lo 
indicó la Corte Constitucional en la Sentencia T-475/18 Magistrado Ponente ALBERTO 
ROJAS RÍOS, en la que expuso que:  

 
“INFORME POLICIAL DE ACCIDENTE DE TRANSITO-No es un informe 
pericial sino un informe descriptivo 
El marco normativo y el manual permiten establecer que el informe policial de 
accidente de tránsito no es un informe pericial, sino un informe descriptivo. 
Este informe, a su vez, tiene unos criterios de evaluación propios, que no son 
los establecidos por el CPG o el CPACA para este tipo de prueba. Esta 
evaluación implica, entre otras, que la ratificación del informe debe hacerse 
según el protocolo establecido en el manual, es decir, que las preguntas 
planteadas en el proceso deben estar orientadas a establecer si el agente se 
ciñó al protocolo. Asimismo, el hecho de que el manual del diligenciamiento 
entienda que el informe policial de accidente de tránsito puede hacer 
parte de un proceso, implica que aquel debe ser considerado como un 
material probatorio, el cual se revisa en conjunto con otras pruebas” 
Negritas y Subrayado Fuera de Texto. 

 
Aunado a lo anterior, en un hecho notorio encontramos que la imprudencia de los 
conductores de las motocicletas causó el 47% de los accidentes de tránsito en 2018, 
por lo que es apresurado asegurar que sea mi prohijado el responsable de este siniestro 
basados únicamente en lo consignado en el IPAT. 
 
Así las cosas y de acuerdo a lo manifestado por mi mandante, la causa del accidente 
está en la imprudencia cometida por Jairo Bothia Soacha quien, como conductor de la 
motocicleta, adelantó al bus mientras este realizaba el pare de la glorieta, pasando y 
haciéndose en algún punto ciego (entendiendo que este es alto y ancho) lo que impidió 
que mi prohijado pudiera notar su presencia y evitar el choque.  
 
En un ejemplo gráfico, podemos aportar video de un accidente en el que paso lo mismo 
que le ocurrió a mi asistido, donde la motocicleta se ubica por un punto ciego del bus y 
el conductor no pudo evitar el choque. Se adjunta el link e igualmente en el sustento 
probatorio se allega el video en digital. 
 
https://www.youtube.com/watch?v=NkEtUKC0SQE 
 
Así mismo, se aporta informe de investigador en el que se reconstruyó el accidente y se 
obtuvo como resultado “Presunta falta de precaución por parte del motociclista al pasar 
al lado izquierdo del vehículo tipo buseta y realizar el pare atravesándose por el frente 
de un vehículo de esta dimensión. Tal como se estableció en las fotografías observadas 
al final del informe.”1 
 
Por otro lado, me permito referir que la aseguradora QBE en razón a la póliza civil 
extracontractual No. 706538293 realizó a JAIRO BOTHIA SOCHA el pago de una suma 
de dinero como indemnización integral de los presuntos daños causados en el accidente 
de tránsito; no obstante, este acto jurídico no constituye aceptación de responsabilidad 
del accidente y más bien se pretendió evitar eventuales reclamaciones las cuales son 
desgastantes tanto para las partes, como para el aparato judicial. Se adjunta copia del 
contrato de transacción que conllevó a la extinción de la acción penal, por parte de la 
fiscalía. 

 
HECHO SEGUNDO: Se trata de un hecho que contiene varios postulados, de los cuales nos 
pronunciaremos así: 

 
1 Informe como investigador testigo de acreditación fijación fotográfica toma entrevistas y recopilación de 
pruebas en general, fecha 19 de agosto de 2020, rendido por LUIS EDUARDO GUERRERO DÁVILA 
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1. SE NIEGA que mi prohijado haya realizado maniobra altamente peligrosa, ya que mi 
defendido manifiesta que sin percatarse, el conductor de la motocicleta paso y se hizo 
por algún punto ciego cuando este se encontraba realizando y atendiendo la señal de 
“PARE” por lo que la maniobra peligrosa fue realizada por el conductor de la motocicleta 
quien no guardo las distancias reglamentarias máxime que se trata de un vehículo tipo 
bus que se caracteriza por su altura y anchura.  

 
2.  Por otra parte, el apoderado de los demandantes realizó un listado de normas de 

tránsito que al parecer el conductor del bus omitió en su cumplimiento y por ende causo 
el accidente, lo cual no es un hecho, pero es importante recalcar como ya se puso en 
conocimiento, que mi prohijado realizó con precaución las tácticas propias de un 
conductor cuya experiencia y pericia le señalaron, pues valga evocar que José Domingo 
lleva conduciendo vehículos públicos aproximadamente por 30 años. 
 
A su vez, las normas de transito2 citadas por el apoderado de la parte demandante 
fueron desacatas por el conductor de la motocicleta y no por mi prohijado al no mantener 
la distancia con el vehículo tipo bus y transitar por un punto ciego de este3, acatando 
todos los lineamientos y cuidados que se deben desempeñar en la práctica de una 
actividad peligrosa como lo es la conducción y que reitero, no fue cumplido por el 
conductor de la motocicleta según los hechos expuestos4. Ahora, nuevamente se insiste 
en que mi prohijado realizo “PARE” por la señal de tránsito y por encontrarse en una 
intercepción cumpliendo con las normas de tránsito, miro los retrovisores y al ver que 
no venía ni había ningún vehículo empezó su marcha no contando con que el conductor 
del velocípedo realizaría maniobras altamente peligrosas como lo es pasarse por el lado 
izquierdo del bus por un punto ciego y posterior a esto hacerse en otro punto ciego 
delante del bus lo que causo que su imprudencia resultara en un choque.5 
 
A propósito, es de resaltar que el actuar impecable de mi prohijado lo ha llevado a 
mantenerse libre de multas o accidentes de tránsito durante el ejercicio de su profesión 
como conductor de bus de transporte público, por lo que parece inverosímil que por 
imprudencia éste se haya causado el in-suceso objeto de la Litis y que tal como lo 
plasma en el informe de investigador, el conductor de la motocicleta si cuenta con 
comparendos 

 
HECHO TERCERO: Es este hecho es parcialmente cierto, pues si bien la motocicleta golpeo 
la parte frontal del bus y quedó una parte de ella bajo la defensa del mismo, tal como se 
evidencia en las fotografías adjuntas, es impreciso afirmar que haya quedado propiamente 
debajo del motor y que ésta sea la causa de las quemaduras del menor, situación que debe 
ser aprobada por el demandante. 
 
En cuanto a las lesiones y secuelas, no nos consta dicha afirmación por lo cual nos ceñimos a 
lo que se pruebe en el proceso. 
 
HECHOS CUARTO Y QUINTO: No nos consta, nos ceñimos a lo que se pruebe en el proceso, 
ya que en estos hechos se trató de hacer un resumen de las historias clínicas y diligencias 
médicas del menor Sebastián Rojas Bautista luego de ocurrido el accidente. 
 
HECHO SEXTO: No nos consta, nos ceñimos a lo que se pruebe en el proceso, pues en este 
hecho se trascribe lo indicado por el Instituto de Medicina Legal, pero nada se dice de que el 
menor haya sido valorado por psiquiatría forense. 
 
HECHO SEPTIMO: No nos consta, por cuanto la primera parte del hecho se trata de 
apreciaciones subjetivas redactadas por el togado sobre el actuar de los padres del menor. 
Por otra parte, respecto a la valoración de psicología no nos consta, nos ceñimos a lo que sea 

 
2 Ley 769 del 2002 
3 Artículo 55, Ley 769 del 2002 
4 Artículo 61, Ley 769 del 2002 
5 Artículo 66, Ley 769 del 2002 
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probado en el proceso y es de resaltar que las valoraciones psicológicas aportadas al 
expediente son consultas particulares realizadas y canceladas por la parte demandante. 
 
HECHO OCTAVO: No nos consta, nos atenemos a lo probado en el proceso; sin embargo, es 
de resaltar que la valoración en psiquiatría pediátrica aportadas al expediente son consultas 
particulares realizadas y canceladas por la parte demandante.  
 
HECHO NOVENO: No nos consta, nos ceñimos lo probado en el proceso, pues en estos 
hechos se trató de hacer un resumen de una valoración particular realizada al menor Sebastián 
Rojas Bautista luego de ocurrido el accidente, téngase en cuenta que es un concepto 
particular. 
 
HECHO DECIMO: No nos costa, se trata de afirmaciones subjetivas que no tienen prueba 
dentro del proceso aunado que son afirmaciones acerca de hechos que aducen ser 
provocados a raíz del accidente, por lo que recae en los demandantes probarlos en virtud de 
la carga de la prueba. 
 
HECHO DECIMO PRIMERO: No es propiamente un hecho, es una referencia jurisprudencial 
y no es el momento procesal oportuno para afirmar que nos encontramos ante un caso 
homólogo a los que se refiere la Corte, por lo que le corresponde al demandante probarlo. 
 
HECHO DECIMO SEGUNDO Y DECIMO TERCERO: La primera parte de los numerales no 
se trata de un hecho, sino apreciaciones dogmáticas relatadas por el togado, por lo cual no es 
el momento procesal para hacer referencia a estos.  
 
Por otra parte, no nos consta los hechos relacionados al daño moral y vida en relación que 
presuntamente sufrió el menor Sebastián Rojas Bautista y sus familiares como quiera que son 
afirmaciones acerca de presuntos perjuicios que aducen ser provocados a raíz del accidente, 
recae en los demandantes probarlos en virtud de la carga de la prueba.  
 
HECHO DECIMO CUARTO: Es un hecho que contiene varios postulados por lo que nos 
referimos así: 
 

1. Es cierto que mi prohijado es el propietario del vehículo XVL183 y éste se encuentra 
vinculado a la empresa ORIENTAL DE TRANSPORTES.  

2. No es cierto que mi prohijado haya causado el accidente ya que se trato de la maniobra 
altamente peligrosa realizada por el conductor de la motocicleta al pasarse por punto 
ciego del vehículo tipo bus  

 
HECHO DECIMO QUINTO: Es un hecho que contiene varios postulados por lo que nos 
referimos así: 
 

1. Respecto a los elementos de la responsabilidad civil extracontractual, no se trata de un 
hecho, si no de citas jurisprudenciales donde no es el momento procesal oportuno para 
concluir que las pruebas aportadas por el togado demuestran el daño, el nexo causal y 
la culpa o el hecho intencional a responder. 

2. Frente a las adecuaciones fácticas que realiza el togado respecto al daño, el nexo 
causal, la culpa o el hecho intencional del obligado a responder, respecto el caso en 
concreto nos pronunciamos: 
2.1. Se niega que mi prohijado fue el que causo el accidente de tránsito, por cuanto, 

nos encontramos frente un eximente de responsabilidad como lo es hecho 
proveniente de un tercero siendo este tercero el conductor de la motocicleta 
quien realizo maniobras altamente peligrosas como fue relatado en el hecho 
primero y segundo de esta contestación.  
Acorde con el informe de investigador de campo, se concluye que “(…) En los 
renglones anteriores, se realiza una recopilación de una serie de evidencias, 
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donde se detalla el espacio que había entre la buseta y el andén, una vez fijada 
la buseta en su posición final guiados en el croquis, se puede apreciar una falta 
de atención o precaución por parte del conductor de la motocicleta, ya que la 
dimensión del vehículo tipo buseta es bastante considerable y tiene puntos 
ciegos al paso. 
 
Presunta falta de precaución por parte del motociclista al pasar al lado izquierdo 
del vehículo tipo buseta y realizar el pare atravesándose por el frente de un 
vehículo de esta dimensión. Tal como se estableció en las fotografías observadas 
al final del informe.”6 lo que a todas luces demuestra que se trata de una 
imprudencia cometida por el conductor de la motocicleta quien omitió el deber 
objetivo de cuidado y adelantó al bus que por su tamaño posee sitios conocidos 
como puntos ciegos. Para ilustrar lo anterior, me permito adjuntar fotografías que 
corresponden a campañas educativas que realizan expertos y las autoridades de 
movilidad para disminuir el índice de accidentalidad por esta causa.  

 
Video explicativo de los puntos ciegos:  

• https://www.youtube.com/watch?v=ndbFJ2tXjjM  
• https://www.youtube.com/watch?v=a98meUonnw4  

 
Imagen 1: Puntos ciegos de camiones de transporte de pasajeros en la ciudad. 

Fuente: https://grupomedlegal.com/blog/puntos-ciegos-camiones-comerciales-transporte-
pasajeros/ 

 

“ (…) 

• En el frente: el punto ciego delantero es pequeño porque los autobuses urbanos tienen 
frentes planos. Sin embargo, bastidores de bicicletas pueden limitar la visibilidad. 

• En los laterales: debido al gran tamaño del autobús, sus puntos ciegos laterales cubren 
un área importante incluso con los retrovisores correctamente ajustados. Los puntos 
ciegos laterales son aún más grandes para los autobuses articulados. 

• En la parte trasera: aunque la ventana trasera acorta el punto ciego trasero, es 
importante prestar atención cuando el autobús está retrocediendo. 

• Delante, en el lado izquierdo: cuanto más ancho es el pilar, más grande es el punto 
ciego.” 

 
Imagen 2 “Los puntos ciegos o ángulos muertos, son aquellas zonas que limitan el 
campo de visión del conductor y crean zonas de riesgo en las que pueden ocurrir 
siniestros de tránsito, sobre todo en los vehículos grandes” 
Fuente: https://www.movilidadbogota.gov.co/web/node/2434 

 
6 Informe como investigador testigo de acreditación fijación fotográfica toma entrevistas y recopilación de 
pruebas en general, fecha 19 de agosto de 2020, rendido por LUIS EDUARDO GUERRERO DÁVILA 

5

138



 
 

 
 
HECHO DECIMO SEXTO: Se niega que mi prohijado causo el daño, y que el responsable de 
este fue el conductor de la motocicleta por su accionar culposo por desplazarse por punto ciego 
sin cumplimiento de las normas de tránsito. 
 
HECHO DECIMO SEPTIMO: No nos consta, si bien existe historia clínica del menor y el togado 
hace relación a daños extrapatrimoniales, no todo daño debe ser reparado de manera integral, 
máxime que este daño fue ocasionado por el hecho proveniente de un tercero, que como se 
repite se trata del conductor de la motocicleta. 
 

B. SOBRE LAS PRETENSIONES, DECLARACIONES Y CONDENAS. 
 

Nos oponemos a todas las pretensiones, toda vez que no existe responsabilidad por parte de 
nuestro defendido y el accidente ocurrió por circunstancias que no pueden ser atribuibles a 
este, contrario sensu atribuyó hecho proveniente de un tercero.  

SOBRE LA DENOMINADA “PRIMERA”: Nos oponemos a esta pretensión, pues no 
concurren los elementos que de forma determinante permitan estructurar la responsabilidad 
civil extracontractual, en cabeza del demandado JOSE DOMINGO MARTINEZ LOPEZ máxime 
que se trata de un hecho proveniente de un tercero que en ultimas, tampoco sería posible que 
se condenara por este eximente de responsabilidad a ORIENTAL DE TRANSPORTES S.A. 

SOBRE LA DENOMINADA “SEGUNDA”: Nos oponemos a esta pretensión en concordancia 
a nuestra anterior oposición, ya que al no constituirse los elementos de la responsabilidad civil 
extracontractual por el eximente de responsabilidad hecho proveniente de un tercero no es 
factible la declaración de responsabilidad frente a los perjuicios extrapatrimoniales que 
relacionado el togado. 

SOBRE LA DENOMINADA “TERCERA” Nos oponemos a esta pretensión, en concordancia 
con por nuestra anterior oposición, pero adicionalmente, nos oponemos respecto a la 
estimación de los perjuicios morales y daño a la vida tasados por el apoderado de la parte 
demandante, pues como bien se puede evidenciar, la tasación resulta excesiva, debido a que 
dichos parámetros han sido regulados por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, cuerpo 
colegiado que ha reiterado hasta la saciedad que en el evento en que se vaya a efectuar una 
indemnización, debe existir coherencia entre el daño aparentemente sufrido y el monto 
indemnizatorio. 

De otra parte, al no existir responsabilidad en cabeza de nuestro defendido, al configurarse el 
eximente de responsabilidad hecho proveniente de un tercero no puede bajo ninguna 
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circunstancia existir responsabilidad atribuible al extremo pasivo del presente proceso y, en 
consecuencia, tampoco condena adversa en su contra. 

SOBRE LAS DENOMINADAS “CUARTA”, “QUINTA” Y SEXTA” Nos oponemos a estas 
pretensiones por cuanto, se reitera, se encuentra un eximente de responsabilidad como lo es 
el hecho de un tercero, por lo cual no es procedente ningún tipo de indemnización. 

SOBRE LA DENOMINADA “SEPTIMA”: Nos oponemos; la prosperidad de la condena en 
costas y agencias en derecho, toda vez que aquellas se encuentran supeditadas a la 
prosperidad o improsperidad de las pretensiones, si estas últimas no prosperan, no puede 
existir condena en costas. 

C. EXCEPCIONES DE FONDO 
 

PRINCIPALES 
 

1.  HECHO PROVENIENTE DE UN TERCERO. 
 

La jurisprudencia ha manifestado en reiteradas oportunidades que para que se configure la 
responsabilidad civil extracontractual, deben materializarse tres elementos: el hecho, el daño 
generado y el nexo de causalidad entre aquellos. Significa ello, que al existir un elemento que 
impida dicha configuración, se deberá eximir de cualquier responsabilidad a los demandados. 
 
Descendiendo al caso que nos ocupa, el día 20 de junio de 2018, según afirma nuestro 
defendido JOSE DOMINGO MARTINEZ LOPEZ, detuvo el vehículo tipo bus al llegar al retorno 
a la espera que el vehículo que se encontraba delante suyo comenzara la marcha, luego de 
ello y al no observar obstáculos y/o vehículos que impidieran el inicio de la marcha por la vía 
principal, revisar los espejos retrovisores y cuando no había ningún vehículo que impidiera su 
desplazamiento, comenzó lentamente la marcha, pero de repente y sin conocer el motivo, 
sintió un golpe en la parte delantera del bus que lo obligó a detenerse por completó; 
inmediatamente, apagó el rodante, descendió de este y evidenció que la causa del sonido 
había sido un choque con una motocicleta, cuyos tripulantes se encontraban en el piso.  
Resulta claro entonces, que de ser cierta la ocurrencia del accidente de tránsito en las 
condiciones que manifiesta el togado, las reglas de la experiencia demuestran que el actuar 
del conductor de la motocicleta, es decir, JAIRO BOTHIA SOCHA, puso en riesgo su 
integridad, así como la de su acompañante el menor SEBASTIAN ROJAS BAUTISTA al pasar 
y hacerse en un punto ciego de un bus con grandes dimensiones por lo que mi prohijado no 
desplegó acción u omisión alguna que repercutieran en la integridad física de los hoy 
accionantes. 
 
Consecuentemente a lo anterior, se puede concluir que el accidente que afirma la parte actora 
se produjo y obedeció al hecho proveniente de un tercero. 

 
2. RUPTURA DEL NEXO DE CAUSALIDAD POR HECHO PROVENIENTE DE UN 

TERCERO. 
 

Para que pueda ser atribuible responsabilidad a aquella persona que se le imputa, se requiere 
de tres elementos, como se manifestó en nuestro anterior argumento exceptivo. 
 
En relación con el nexo de causalidad, aquel constituye uno de los elementos necesarios para 
la configuración de la responsabilidad civil extracontractual, elemento que en otras palabras 
significa que, para poder atribuir un resultado a una persona como consecuencia de su acción 
u omisión, es indispensable definir si aquel aparece ligado a esta por una relación causa-
efecto. 
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Doctrinariamente se ha sostenido que el nexo de causalidad consiste en “la relación o vínculo 
que debe existir entre el hecho y el correspondiente daño. Si no hay nexo causal no surge la 
responsabilidad civil, porque el daño no puede imputarse sino a quien ejecutó el hecho” 
(Tomado del libro, Responsabilidad Civil Extracontractual, Martínez Ravé, Gilberto, y Martínez 
de Tamayo, Catalina, Editorial Temis, 2003, Pág. 236). 
 
Por su parte, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, ha establecido que el hecho 
proveniente de un tercero tiene la fuerza suficiente para romper –o impedir- cualquier nexo 
causal, manifestando expresamente al respecto “Únicamente la prueba de la causa extraña 
(fuerza mayor o caso fortuito, intervención de un tercero o culpa exclusiva de la víctima) resulta 
idónea para corroborar la ausencia de culpa del demandado”. (C.S.J. Sala de Casación Civil, 
Referencia: C-0800131030022006-00199-01, 29 de mayo de 2014, M.P. MARGARITA 
CABELLO BLANCO, tomado de las Sentencias de 26 de agosto de 2010, expediente 00611, 
y de 18 de diciembre de 2012, expediente 00094). 
 
Lo anterior aplicado al caso en cuestión, el día 20 de junio de 2018, se presentó accidente de 
tránsito en el que supuestamente se vieron involucrados de una parte, el vehículo de placas 
XVL-183, conducido por el señor JOSE DOMINGO MARTINEZ LOPEZ y, de otra parte, la 
motocicleta de placas SMH-55E conducido por el señor JAIRO BOTHIA SOCHA, suceso 
según dicho de nuestro defendido, ocurrió mientras este conducía correctamente su vehículo, 
acatando todas las disposiciones de tránsito; como es su labor habitual cuando en la glorieta 
o retorno del colegio metropolitano de Floridablanca se detuvo para cumplir la señal de transito 
“PARE”, mencionando también que eran aproximadamente las 7 de la noche y que el lugar no 
contaban con luz de alumbrado público por lo que solo contaba con la luz del bus. 
 
Posteriormente, detuvo la marcha del bus a la espera que el vehículo que se encontraba 
delante suyo comenzara la marcha, luego de ello y al no observar obstáculos y/o vehículos 
que impidieran el inicio de la marcha por la vía principal, luego de revisar los espejos 
retrovisores y cuando no había ningún vehículo que impidiera su desplazamiento, comenzó 
lentamente la marcha, pero de repente y sin conocer el motivo, sintió un golpe en la parte 
delantera del bus que lo obligó a detenerse por completó; inmediatamente, apagó el rodante, 
descendió de este y evidenció que la causa del sonido había sido un choque con una 
motocicleta, cuyos tripulantes se encontraban en el piso, por lo que se extrae de lo anterior 
que, el señor JAIRO BOTHIA SOCHA infringió la norma de transito al autoponerse en peligro 
e intentar pasar el bus sin guardar las distancias prudentes así como transitar por puntos ciegos 
que le imposibilitaban al conductor del bus prever la existencia de una motocicleta. 
 
Por las razones expuestas, es claro que los hechos ocurrieron por el hecho proveniente de un 
tercero, lo cual impide que se configure el nexo de causalidad con respecto del conductor del 
vehículo de placas XVL-183 y mucho menos responsabilidad alguna de ORIENTAL DE 
TRANSPORTES S.A. 
 

3. AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS QUE CONFIGURAN LA RESPONSABILIDAD 
CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN CABEZA DE LOS DEMANDADOS 

 
En el caso en concreto, debido a nuestros argumentos exceptivos anteriores, y siguiendo un 
orden lógico, resulta claro que no se puede estructurar la teoría de responsabilidad civil 
extracontractual, pues medió el hecho proveniente de un tercero lo que desencadeno que el 
tercero fuera el que se pusiere a sí mismo y su acompañante el menor SEBASTIAN ROJAS 
BAUTISTA en situación de autopeligro, lo cual sustrae el nexo de causalidad, lógico resulta 
concluir que desaparecieron los elementos necesarios para estructurar la teoría de la 
Responsabilidad Civil Extracontractual; sobre esta última se ha referido la Honorable Corte 
Suprema de Justicia, en su sala de casación civil, lo siguiente: 
 

“La responsabilidad extracontractual opera entre quienes ha vinculado únicamente el azar 
y la extensión de los imperativos de conducta incumplidos en los que toma causa la 
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respectiva prestación resarcitoria del daño en que dicha responsabilidad se traduce, es 
definida con frecuencia con normas de notoria abstracción” (Corte Suprema de Justicia, 
Sala de Casación Civil. Exp. 5099, Sentencia de febrero 19 de 1999). 

 
Los elementos que configuran la responsabilidad civil extracontractual son: el hecho ocurrido, 
el daño generado y la relación de causalidad entre estos; de esta manera, la Corte Suprema 
de Justicia ha determinado que estas condiciones: 
 

Definen el esquema de la carga probatoria del demandante, pues es a este a quien le 
corresponde demostrar el menoscabo patrimonial o moral (daño) y que este se originó en 
la conducta culpable de quien demanda, porque al fin y al cabo la responsabilidad se 
engasta en una relación jurídica entre dos sujetos: el autor del daño y quien lo padeció 
(Corte Suprema de Justicia, Sala Civil. Exp. 5012, sentencia de octubre 25 de 1999). 

 
Lo anterior indica, Señor Juez, que el daño sufrido por los demandantes, provienen de factores 
ajenos al conductor del vehículo de placas XVL 183, significa entonces que no le asiste 
obligación alguna a cargo de mi mandante por los hechos que aquí se debaten, permitiendo 
concluir que, se echan de menos los elementos que permiten estructurar la responsabilidad 
civil extracontractual y, por lo tanto, no se le puede endilgar aquella a mi mandante. 
 

4. EXCESIVA E INDEBIDA ESTIMACIÓN DE PERJUICIOS 
 
Sin perjuicio de nuestros anteriores argumentos exceptivos, debemos advertir que la parte 
actora tasa indebida y excesivamente sus pretensiones, pues pretende indemnización por 
concepto de daños morales y daño a la vida y relación, apartándose de los parámetros que 
han establecido las Altas Cortes para este tipo de resarcimientos, las cuales han determinado 
que la tasación de perjuicios inmateriales, deberá atender a sumas razonables, para evitar que 
circunstancias lamentables terminen convirtiéndose en fuentes de enriquecimiento. 
 
Sobre ello ha manifestado la Corte Suprema de Justicia que: “no significa de suyo que esa 
clase de reparación sea ilimitada, bastándole por lo tanto a los demandantes, en un caso dado, 
reclamarla para dejarle el resto a la imaginación, al sentimiento o al cálculo generoso de los 
jueces. La razonabilidad de los funcionarios judiciales, por tanto, impide que la estimación del 
daño moral se convierta en una arbitrariedad.” (Sentencia de la Corte Suprema de Justicia, 
SC13925-2016, M.P. Ariel Salazar Ramírez). 
 
Sin perjuicio de lo antedicho, la accionante, dejó de lado los criterios fijados por la Corte 
Suprema de Justicia, al estimar la tasación de forma desproporcionada, y solicitar 100 SMMLV 
para el menor SEBATIAN ROJAS y entre 80 y 30 SMMLV respectivamente para sus familiares, 
por concepto de daños morales y daño a la vida y relación, estimativo totalmente desfasado, 
pues como se ha reiterado excede lo fijado por la jurisprudencia. 
 
Ahora bien, al estimar sus pretensiones de índole extrapatrimonial, la parte actora parte de la 
errada convicción de que ninguna responsabilidad le asiste a la persona que conducía la 
motocicleta en el nefasto resultado que ahora nos ocupa. 
 

5. GENÉRICA O INNOMINADA 
 
Comedidamente ruego señor Juez, declarar probada oficiosamente toda circunstancia 
exceptiva que se llegue a verificar dentro del proceso, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 282 del Código General del Proceso. 
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SUBSIDIARIA  
 

1. COMPENSACION DE CULPAS 
 
En el improbable evento de no prosperar las excepciones propuestas me permite formular la 
compensación de culpas como quiera que la responsabilidad fuera compartida por ser derivado 
de actos simultáneos en la actividad peligrosa, como lo es la conducción de vehículos. 

D. SOBRE EL JURAMENTO ESTIMATORIO 

El artículo 206 del Código General del Proceso, al respecto del Juramento estimatorio, 
establece: “Quien pretenda el reconocimiento de una indemnización, compensación o el pago 
de frutos o mejoras, deberá estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o petición 
correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hará prueba de 
su monto mientras su cuantía no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado 
respectivo. Solo se considerará la objeción que especifique razonadamente la inexactitud que 
se le atribuya a la estimación…El juramento estimatorio no aplicará a la cuantificación de los 
daños extrapatrimoniales.” 

En otras palabras, dicho precepto normativo, impone una carga procesal al demandante, la 
cual está avalada en nuestro ordenamiento jurídico y respecto de la misma la Corte 
Constitucional ha establecido: “son aquellas situaciones instituidas por la ley que comportan o 
demandan una conducta de realización facultativa, normalmente establecida en interés del 
propio sujeto y cuya omisión trae aparejadas para él consecuencias desfavorables” (Corte 
Constitucional, Sentencia C- 157/2013, M.P. MAURICIO GONZÁLEZ CUERVO). 

Así mismo, la Doctrina y particularmente el tratadista JUAN CARLOS HENAO, en reiteradas 
oportunidades han establecido, que “El daño no se presume”, es decir, que el juramento 
estimatorio debe contar con bases sólidas que permitan su cuantificación. 

Traslados al presente caso, la parte Actora, manifiesta bajo la gravedad de juramento que 
estima razonadamente en las sumas que allí menciona las compensaciones e 
indemnizaciones que pretende, sin embargo, dicha estimación resulta desacertada, dado que 
la tasación de perjuicios solo es de índole extrapatrimonial por lo que el mismo artículo refiere 
que no deben ser incluidos. 

Por otra parte, la tasación de los perjuicios extrapatrimoniales resulta excesiva, debido a que 
se aparta de los parámetros establecidos por la Sala de Casación Civil de la Corte Suprema 
de Justicia. 

Quiere decir lo expuesto, que el juramento estimatorio de la parte Actora, no cumple con las 
exigencias del artículo 206 del Código General del Proceso ni de la Jurisprudencia de la Sala 
Civil de la Corte Suprema de Justicia, razón por la cual, lo objetamos. 

 
E. PRUEBAS 

 
Solicito señor juez oficiar las siguientes pruebas a favor de la parte demandada, 
 

1. Documentales aportados: 
 

• Copia de consulta del RUNT con la que se busca demostrar la expedición de las 
licencias de conducción del José Domingo Martínez López. 
https://www.runt.com.co/consultaCiudadana/#/consultaPersona (3 folios) 

• Registro fotográfico del accidente entre el vehículo XVL 183 y la motocicleta SMH 55E 
(3 folios). 
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• Informe policial de accidente de tránsito 000731816, signado por Alexander Blanco 

Amaya. (3 folios) 
• Contrato de transacción entre Jairo Bothia Soacha y QBE SEGUROS S.A. 
• Imagen 1: Puntos ciegos de camiones de transporte de pasajeros en la ciudad. Fuente: 

https://grupomedlegal.com/blog/puntos-ciegos-camiones-comerciales-transporte-
pasajeros/ 

• Imagen 2 “Los puntos ciegos o ángulos muertos, son aquellas zonas que limitan el 
campo de visión del conductor y crean zonas de riesgo en las que pueden ocurrir 
siniestros de tránsito, sobre todo en los vehículos grandes” Fuente: 
https://www.movilidadbogota.gov.co/web/node/2434 

• Video puntos ciegos: https://www.youtube.com/watch?v=ndbFJ2tXjjM  
• Video puntos ciegos: https://www.youtube.com/watch?v=a98meUonnw4  
• Video puntos ciegos: https://www.youtube.com/watch?v=NkEtUKC0SQE 
• Noticia: ANSV alerta que accidentalidad en moto en Colombia es "muy 

elevada"https://www.rcnradio.com/colombia/ansv-alerta-que-accidentalidad-en-moto-
en-colombia-es-muy-elevada 

• Informe como investigador testigo de acreditación fijación fotográfica toma entrevistas 
y recopilación de pruebas en general de fecha 19 de agosto de 2020 realizado por 
Investigador LUIS EDUARDO GUERRERO DÁVILA 

 
2. Testimoniales 

 
• JAIRO BOTHIA SOCHA, identificado con cedula de ciudadanía número 5.727.268, 

residente en la avenida 60 número 144-15 el Carmen tercera etapa, Bucaramanga, 
Santander, quien era el conductor de la motocicleta inmersa en el accidente de 
tránsito y quien transportaba al menor SEBASTIAN ROJAS, quien al ser un testigo 
presencial declarara sobre las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrió 
el accidente. Manifiesto bajo la gravedad de juramento que desconozco el correo 
electrónico. 

• Intendente de la policía Nacional JUAN EDILBER SALCEDO RUEDA, identificado 
con cedula de ciudadanía número 91.391.341, quien fue el primer respondiente y 
quien relatará los hechos que le consten respecto al accidente. Manifiesto bajo la 
gravedad de juramento que desconozco el correo electrónico. 

• ALEXANDER BLANCO AMAYA, identificado con cedula de ciudadanía numero 
13.743.506, ubicable en la dirección de transito y transporte de Floridablanca, quien 
fue el encargado de realizar el informe policial de accidente de tránsito, quien será 
llamado a que rinda las explicaciones respecto al informe, así como su conocimiento 
sobre los hechos respecto al accidente de tránsito. Manifiesto bajo la gravedad de 
juramento que desconozco el correo electrónico. 

 
F. SOBRE LAS PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA 

 
SOLICITUD DE RATIFICACIÓN 
 
De conformidad con lo dispuesto en el artículo 262 del Código General del Proceso, 
comedidamente solicito se decrete la ratificación de los documentos declarativos aportados 
por la parte actora y proveniente de HEIDI C. OVIEDO ACEVEDO quien realizo valoración 
psiquiátrica al menor SEBASTIAN ROJAS BAUTISTA; JESSICA MOLINA NAVARRO quien 
realizo valoración psicológica del menor SEBASTIAN ROJAS BAUTISTA y, MIGUEL 
MARTINEZ TORRES como médico que realizo valoración por salud ocupacional al menor 
SEBASTIAN ROJAS BAUTISTA según constancia obrante en el plenario, aportado por la parte 
actora.  
 
En el evento de que su Despacho considere que la ratificación se limita únicamente al 
reconocimiento de firma, comedidamente solicito se recepcione adicionalmente la declaración 
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de los autores del documento declarativo, para interrogarlos sobre los pormenores referentes 
al contenido.  
 
Como quiera que los mencionados autores fueron suscritores de documentos aportados por la 
parte actora, de conformidad con lo expuesto en el artículo 167 del Código General del Proceso 
sobre el principio de la carga dinámica de la prueba, sea el demandante quien debe tener la 
carga de hacer concurrir al citado, para la práctica de dicha prueba, pues la parte que 
represento y la suscrita desconocemos su lugar de ubicación. 
 

G. ANEXOS 
 

1. Certificado de existencia y representación de TRANSITAR ASESORES S.A.S. 
2. Poder especial amplio y suficiente otorgado por JOSE DOMINGO MARTINEZ.  

 
H. NOTIFICACIONES 

 
1. Al demandante y demandados en las direcciones indicadas en el escrito de la demanda. 
 
Suscrito. Carrera 13 No. 35-10 Oficina 307 del Edificio Plaza- Bucaramanga (Santander), 
correo electrónico: asesoriascarlosangulo@hotmail.com.  

 
 
Del Señor Juez, 
 
 
TRANSITAR ASESORES S.A.S. 
NIT 901.049.266-2 
CARLOS ERNESTO ANGULO GUERRERO 
CC N.º 91.286.181 de Bucaramanga 
T.P. 304.286 del C.S. de la J.  
REPRESENTANTE LEGAL  
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12/8/2020 Consulta Ciudadano - RUNT

https://www.runt.com.co/consultaCiudadana/#/consultaPersona 1/3

Señor usuario si la información suministrada no corresponde con sus datos
reales por favor comuníquese con la autoridad de tránsito en la cual solicitó
su trámite.

 

 Consulta Personas Realizar otra consulta

NOMBRE COMPLETO:

JOSE DOMINGO MARTINEZ LOPEZ

DOCUMENTO:

C.C. 4052445

ESTADO DE LA PERSONA:

ACTIVA

ESTADO DEL CONDUCTOR:

ACTIVO

Número de inscripción:

5894036

FECHA DE INSCRIPCIÓN:

06/04/2010

Licencia(s) de conducción
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https://www.runt.com.co/consultaCiudadana/#/consultaPersona 2/3

Nro. licencia OT Expide Lic. Fecha
expedición

Estado Restricciones DetallesNro. licencia OT Expide Lic. Fecha
expedición

Estado Restricciones Detalles

4052445 STRIA MCPAL
TTOyTTE GIRON

12/02/2020 ACTIVA CONDUCIR
CON LENTES

Ver
Detalle

4052445 STRIA MCPAL
TTOyTTE GIRON

12/02/2019 INACTIVA CONDUCIR
CON LENTES

Ver
Detalle

4052445 STRIA MCPAL
TTOyTTE GIRON

12/02/2018 INACTIVA CONDUCIR
CON LENTES

Ver
Detalle

4052445 DIR TTOyTTE
FLORIDABLANCA

13/02/2017 INACTIVA CONDUCIR
CON LENTES

Ver
Detalle

4052445 DIR TTOyTTE
FLORIDABLANCA

12/02/2016 INACTIVA Ver
Detalle

4052445 DIR TTOyTTE
FLORIDABLANCA

09/02/2015 INACTIVA Ver
Detalle

8928899 DIR TTO MCPAL
DONMATIAS

09/02/2012 VENCIDA Ver
Detalle

682760005399046 DIR TTOyTTE
FLORIDABLANCA

03/02/2009 INACTIVA Ver
Detalle

682760000175635 DIR TTOyTTE
FLORIDABLANCA

28/02/2006 INACTIVA Ver
Detalle

682760000116088 DIR TTOyTTE
FLORIDABLANCA

04/02/2003 INACTIVA Ver
Detalle

682760000045412 DIR TTOyTTE
FLORIDABLANCA

14/01/2000 INACTIVA Ver
Detalle

682760000015261-
1

DIR TTOyTTE
FLORIDABLANCA

08/01/1997 INACTIVA Ver
Detalle

110420000903374 MINISTERIO DE
TRANSPORTE

01/11/1990 INACTIVA Ver
Detalle

 

 

 

 

Multas e infracciones

Información solicitudes rechazadas por SICOV

Información Certificados Médicos

Pagos Agencia Nacional de Seguridad Vial (ANSV)
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<<<<<<< src/main/webapp/partials/serviciopersonas.html ======= >>>>>>>
src/main/webapp/partials/serviciopersonas.html

 

<<<<<<< src/main/webapp/partials/serviciopersonas.html ======= >>>>>>>
src/main/webapp/partials/serviciopersonas.html

Certificados de aptitud en conducción

Información solicitudes

Información solicitudes de validación de identidad
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                       CÁMARA DE COMERCIO DE BUCARAMANGA                      
 
CERTIFICADO GENERADO A TRAVÉS DE PLATAFORMA VIRTUAL
LUGAR Y FECHA DE EXPEDICIÓN: BUCARAMANGA, 2020/08/21 HORA: 9:28:0
9551507
 
 
CÓDIGO DE VERIFICACIÓN: 1LA41A3A2B
 
 
--------------------------------------------------------------------------------
LA  PERSONA O   ENTIDAD A LA   QUE USTED  LE VA A ENTREGAR EL  CERTIFICADO PUEDE
VERIFICAR EL    CONTENIDO Y  CONFIABILIDAD, INGRESANDO   A WWW.CAMARADIRECTA.COM
OPCIÓN CERTIFICADOS ELECTRONICOS  Y DIGITANDO EL  CÓDIGO DE VERIFICACIÓN  CITADO
EN   EL  ENCABEZADO.  ESTE  CERTIFICADO,  QUE  PODRÁ  SER  VALIDADO    DE MANERA
ILIMITTADA, DURANTE 60 DIAS   CALENDARIO  CONTADOS  A PARTIR DE LA   FECHA DE SU
EXPEDICIÓN, CORRESPONDE  A   LA  IMAGEN Y CONTENIDO DEL CERTIFICADO CREADO EN EL
MOMENTO EN QUE SE GENERÓ EN LAS VENTANILLAS  O A TRAVÉS DE LA PLATAFORMA VIRTUAL
DE LA CÁMARA.
--------------------------------------------------------------------------------
 
 
CERTIFICADO  DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION  LEGAL DE  SOCIEDADES  POR  ACCIONES
SIMPLIFICADAS SAS DE:
TRANSITAR ASESORES S.A.S.
 
 
ESTADO MATRICULA: ACTIVO
 
 
EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE BUCARAMANGA, CON FUNDAMENTO
EN LAS MATRICULAS E INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL
 
                            C E R T I F I C A
 
FECHA DE RENOVACIÓN:  ABRIL 25 DE 2019
GRUPO NIIF: GRUPO III. MICROEMPRESAS
--------------------------------------------------------------------------------
|   LA MATRÍCULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS NEGOCIOS.  |
|            RENUEVE SU MATRÍCULA A MÁS TARDAR EL 03 DE JULIO DE 2020          |
--------------------------------------------------------------------------------
 
 
                            C E R T I F I C A
MATRICULA: 05-365733-16 DEL 2017/02/01
NOMBRE:TRANSITAR ASESORES S.A.S.
NIT:  901049266-2
 
DOMICILIO:  BUCARAMANGA
 
DIRECCION COMERCIAL:  CR 13   35   10 OF 307 ED EL PLAZA
MUNICIPIO:  BUCARAMANGA - SANTANDER
TELEFONO1:  6901976
TELEFONO2:  3016965642
EMAIL    :  ASESORIASCARLOSANGULO@GMAIL.COM
 
NOTIFICACION JUDICIAL
DIRECCION:  CR 13   35   10 OF 307 ED EL PLAZA
MUNICIPIO:  BUCARAMANGA - SANTANDER
TELEFONO1:  6901976
TELEFONO2:  3016965642
EMAIL    :  ASESORIASCARLOSANGULO@GMAIL.COM
 
 

Firma
Electrónica

Signature Not Verified
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                                                                      PAGINA   2
TRANSITAR ASESORES S.A.S.                                                 
 
CONSTITUCION: QUE   POR    DOCUM   PRIVADO    DE 2017/01/30 DE   ACCIONISTA   DE
BUCARAMANGA INSCRITA  EN ESTA CAMARA  DE   COMERCIO EL  2017/02/01  BAJO   EL No
144550 DEL LIBRO 9 , SE CONSTITUYO LA  SOCIEDAD DENOMINADA    TRANSITAR ASESORES
S.A.S.
 
                            C E R T I F I C A
VIGENCIA ES: INDEFINIDA
 
                            C E R T I F I C A
OBJETO SOCIAL:  QUE POR DOCUMENTO PRIVADO DE  CONSTITUCIÓN  DE FECHA 2017/01/30,
ANTES  CITADO, CONSTA: ARTÍCULO  05.   OBJETO SOCIAL: LA SOCIEDAD   TENDRÁ  COMO
OBJETO REALIZAR CUALQUIER ACTIVIDAD COMERCIAL O  CIVIL LÍCITA; Y LA   PRESTACIÓN
DE SERVICIOS PROFESIONALES DE ABOGACÍA, ASESORÍA, CONSULTORÍA,  EN TODA CLASE DE
ASPECTOS  JURÍDICOS, PENAL,  LABORAL, ECONÓMICOS, BASADA EN    UNA   POLÍTICA DE
ASESORÍA LEGAL, CON UN  SERVICIO PERSONALIZADO Y OPORTUNO, QUE PERMITA GESTIONAR
ÍNTEGRAMENTE  TODAS LAS NECESIDADES LEGALES DEL     CLIENTE, BRINDÁNDOLE     UNA
EFECTIVA DEFENSA  DE  SUS INTERESES EN LAS DIFERENTES ÁREAS DEL DERECHO FRENTE A
CONFLICTOS  EXISTENTES O   EVENTUALES. ASIMISMO UNA   DEFENSA  EN LOS   PROCESOS
PENALES,  REALIZACIÓN DE CONTRATOS CIVILES: COMPRAVENTA, PERMUTA, ARRENDAMIENTO,
MANDATO,  MUTUO,  DEPOSITO,   PRENDA,  HIPOTECA, ANTICRESIS,   TRANSACCIÓN ENTRE
OTROS, RESPONSABILIDAD CIVIL  CONTRACTUAL   Y  EXTRACONTRACTUAL,  SUCESIONES POR
CAUSA   DE MUERTE  Y  PARTICIÓN PATRIMONIAL EN   VIDA, TESTAMENTOS,  DONACIONES,
RESOLUCIÓN  DE  CONFLICTOS.     Y LAS SIGUIENTES  ACTIVIDADES:    A)  CELEBRAR Y
EJECUTAR EN CUALQUIER  LUGAR  TODO   ACTO O CONTRATO  CUALESQUIERA   OPERACIONES
COMERCIALES O CIVILES QUE ESTÉN DIRECTAMENTE RELACIONADAS CON SU OBJETO SOCIAL.
B)  REPRESENTAR FIRMAS  NACIONALES  O   EXTRANJERAS, QUE TENGAN QUE VER  CON  EL
OBJETO SOCIAL.  C) COMPRAR, VENDER, GRAVAR,   DAR  O TOMAR  EN  ARRIENDO  BIENES
INMUEBLES. D) DAR Y RECIBIR DINERO  A   CUALQUIER  TÍTULO, CON INTERÉS O SIN ÉL,
CON GARANTÍAS O  SIN ELLAS. E) GIRAR, ACEPTAR,  NEGOCIAR,    DESCONTAR, ENDOSAR,
ADQUIRIR,  AVALAR, PROTESTAR,  PAGAR LETRAS  DE  CAMBIO,  PAGARÉS, CHEQUES Y  EN
GENERAL,  TODA   CLASE DE    TÍTULOS VALORES  Y DEMÁS  DOCUMENTOS    CIVILES Y/O
COMERCIALES,  O ACEPTARLOS  EN PAGO. F)  TOMAR PARTE COMO SOCIEDAD ACCIONISTA EN
OTRAS COMPAÑÍAS QUE TENGAN UN OBJETO  SOCIAL SIMILAR O COMPLEMENTARIO AL PROPIO,
MEDIANTE EL APORTE DE DINERO O BIENES O LA ADQUISICIÓN  DE ACCIONES O   PARTE DE
ELLAS, FUSIONARSE CON  OTRAS SOCIEDADES O ABSORBERLAS. G) ABRIR ESTABLECIMIENTOS
DE  COMERCIO PARA DESARROLLAR  SU OBJETO SOCIAL H) TRANSIGIR, DESISTIR Y  APELAR
DECISIONES ARBITRALES O JUDICIALES EN LAS  CUESTIONES QUE TENGA INTERÉS FRENTE A
TERCEROS, A  LOS ASOCIADOS MISMOS  O A SUS  TRABAJADORES. EL OBJETO SOCIAL PUEDE
SER INDETERMINADO, LOS   TERCEROS QUE  VAN A CONTRATAR CON LAS SAS  NO TIENE QUE
CONSULTAR E INTERPRETAR DETALLADAMENTE LA LISTA DE ACTIVIDAD QUE LO CONFORMAN
 
                            C E R T I F I C A
CAPITAL                                      NRO. ACCIONES        VALOR NOMINAL
 CAPITAL AUTORIZADO   :         $1.000.000                 100     $10.000,00
 CAPITAL SUSCRITO     :         $1.000.000                 100     $10.000,00
 CAPITAL PAGADO       :         $1.000.000                 100     $10.000,00
 
 
                            C E R T I F I C A
REPRESENTACIÓN   LEGAL:  QUE  POR DOCUMENTO   PRIVADO DE  CONSTITUCIÓN DE  FECHA
2017/01/30, ANTES CITADO,   CONSTA: ARTÍCULO       27.  REPRESENTACIÓN LEGAL. LA
REPRESENTACIÓN LEGAL DE LA SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA  ESTARÁ A CARGO DE
UNA PERSONA NATURAL O JURÍDICA, ACCIONISTA O NO, SU SUPLENTE SERÁ EL SUBGERENTE
 
                            C E R T I F I C A
QUE POR DOCUM PRIVADO  DE   2017/01/30 DE ACCIONISTA INSCRITA EN ESTA CAMARA  DE
COMERCIO EL 2017/02/01 BAJO EL No 144550 DEL LIBRO 9, CONSTA:
CARGO                         NOMBRE                                               
REPRESENTANTE LEGAL           ANGULO GUERRERO CARLOS ERNESTO                    
                              DOC. IDENT. C.C.  91286181      
 
                            C E R T I F I C A
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                                                                      PAGINA   3
TRANSITAR ASESORES S.A.S.                                                 
 
FACULTADES  DEL  REPRESENTANTE LEGAL: QUE POR DOCUMENTO PRIVADO  DE CONSTITUCIÓN
DE     FECHA  2017/01/30, ANTES CITADO,  CONSTA:  ARTÍCULO 28.  FACULTADES   DEL
REPRESENTANTE LEGAL. LA SOCIEDAD SERÁ GERENCIADA, ADMINISTRADA    Y REPRESENTADA
LEGALMENTE    ANTE TERCEROS   POR     EL REPRESENTANTE  LEGAL,  QUIEN  NO TENDRÁ
RESTRICCIONES DE CONTRATACIÓN POR  RAZÓN DE LA NATURALEZA NI  DE LA  CUANTÍA  DE
LOS ACTOS QUE   CELEBRE. POR LO TANTO,  SE ENTENDERÁ  QUE EL REPRESENTANTE LEGAL
PODRÁ CELEBRAR O EJECUTAR TODOS  LOS ACTOS Y CONTRATOS COMPRENDIDOS EN EL OBJETO
SOCIAL O QUE SE RELACIONEN DIRECTAMENTE CON  LA  EXISTENCIA Y  EL FUNCIONAMIENTO
DE LA    SOCIEDAD.  EL  REPRESENTANTE LEGAL  SE ENTENDERÁ INVESTIDO  DE LOS  MÁS
AMPLIOS PODERES    PARA  ACTUAR EN TODAS LAS  CIRCUNSTANCIAS  EN  NOMBRE  DE  LA
SOCIEDAD, CON EXCEPCIÓN DE  AQUELLAS FACULTADES  QUE,   DE   ACUERDO   CON   LOS
ESTATUTOS, SE HUBIEREN RESERVADO LOS ACCIONISTAS. EN LAS   RELACIONES  FRENTE  A
TERCEROS, LA SOCIEDAD QUEDARÁ OBLIGADA POR  LOS ACTOS Y CONTRATOS CELEBRADOS POR
EL REPRESENTANTE LEGAL.
 
                            C E R T I F I C A
                  CIIU-CODIFICACION ACTIVIDAD ECONOMICA
 
 
ACTIVIDAD PRINCIPAL  : 6910 ACTIVIDADES JURÍDICAS.
 
 
ACTIVIDAD SECUNDARIA : 8299 OTRAS ACTIVIDADES DE SERVICIO DE APOYO A LAS       
EMPRESAS N.C.P.                                                                
 
 
 
                            C E R T I F I C A
MATRICULA ESTABLECIMIENTO:  365734 DEL  2017/02/01
NOMBRE:  TRANSITAR ASESORES
FECHA DE RENOVACION:  ABRIL 25 DE 2019
------------------------------------------------------------------------------ 
|ESTE ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO NO HA CUMPLIDO CON SU OBLIGACION DE RENOVAR.|
------------------------------------------------------------------------------ 
DIRECCION COMERCIAL:  CR 13   35   10 OF 307 ED EL PLAZA
MUNICIPIO: BUCARAMANGA - SANTANDER
TELEFONO :  6901976
E-MAIL:  ASESORIASCARLOSANGULO@GMAIL.COM
ACTIVIDAD PRINCIPAL  : 6910 ACTIVIDADES JURÍDICAS.                             
ACTIVIDAD SECUNDARIA : 8299 OTRAS ACTIVIDADES DE SERVICIO DE APOYO A LAS       
EMPRESAS N.C.P.                                                                
 
 
 
NO APARECE INSCRIPCION POSTERIOR DE DOCUMENTOS QUE MODIFIQUE LO ANTES ENUNCIADO
 
EXPEDIDO EN BUCARAMANGA, A 2020/08/21 09:28:00 - REFERENCIA OPERACION 9551507
 
 
--------------------------------------------------------------------------------
|  LOS ACTOS DE REGISTRO AQUÍ CERTIFICADOS QUEDAN EN FIRME DIEZ DÍAS HÁBILES   |
|  DESPUÉS DE LA FECHA DE INSCRIPCIÓN, SIEMPRE QUE, DENTRO DE DICHO TERMINO, NO|
|  SEAN  OBJETO  DE  LOS  RECURSOS  DE  REPOSICIÓN  ANTE  ESTA  ENTIDAD, Y / O |
|  DE APELACIÓN ANTE LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO.              |
|                                                                              |
|  PARA EFECTOS DEL CÓMPUTO DE LOS TÉRMINOS LOS SÁBADOS NO SON DÍAS HÁBILES EN |
|  LA CÁMARA DE COMERCIO DE BUCARAMANGA.                                       |
|                                                                              |
|  EL PRESENTE CERTIFICADO NO CONSTITUYE CONCEPTOS FAVORABLES DE USO DE SUELO, |
|  NORMAS SANITARIAS Y DE SEGURIDAD.                                           |
--------------------------------------------------------------------------------
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                                                                      PAGINA   4
TRANSITAR ASESORES S.A.S.                                                 
 
IMPORTANTE:  LA FIRMA  DIGITAL  DEL SECRETARIO  DE  LA CAMARA   DE  COMERCIO  DE
BUCARAMANGA CONTENIDA EN ESTE CERTIFICADO ELECTRONICO,  SE ENCUENTRA EMITIDA POR
UNA      ENTIDAD DE   CERTIFICACIÓN ABIERTA  AUTORIZADA  Y   VIGILADA  POR    LA
SUPERINTENDENCIA   DE   INDUSTRIA Y COMERCIO, DE CONFORMIDAD  CON LAS EXIGENCIAS
ESTABLECIDAS EN LA LEY 527 DE 1999.
 
EN  EL       CERTIFICADO  SE  INCORPORAN  TANTO   LA  FIRMA MECÁNICA  QUE ES UNA
REPRESENTACIÓN GRÁFICA DE LA FIRMA  DEL SECRETARIO DE  LA CÁMARA  DE COMERCIO DE
BUCARAMANGA, COMO LA  FIRMA DIGITAL Y LA  RESPECTIVA  ESTAMPA CRONOLÓGICA,   LAS
CUALES PODRÁ VERIFICAR A TRAVÉS DE SU APLICATIVO VISOR DE DOCUMENTOS PDF.
 
NO, OBSTANTE SI USTED  EXPIDIÓ EL CERTIFICADO A TRAVÉS DE LA  PLATAFORMA VIRTUAL
PUEDE IMPRIMIRLO DESDE SU COMPUTADOR  CON LA CERTEZA DE QUE FUE EXPEDIDO  POR LA
CÁMARA DE  COMERCIO DE BUCARAMANGA. LA PERSONA O ENTIDAD A LA QUE USTED LE  VA A
ENTREGAR  EL   CERTIFICADO PUEDE     VERIFICAR,  POR UNA SOLA  VEZ, SU CONTENIDO
INGRESANDO A WWW.CAMARADIRECTA.COM OPCION CERTIFICADOS ELECTRONICOS Y  DIGITANDO
EL   CÓDIGO  DE VERIFICACIÓN  QUE  SE ENCUENTRA EN  EL  ENCABEZADO DEL  PRESENTE
DOCUMENTO. EL   CERTIFICADO  A VALIDAR CORRESPONDE A LA IMAGEN Y   CONTENIDO DEL
CERTIFICADO CREADO EN EL MOMENTO  EN QUE SE GENERÓ EN LAS VENTANILLAS O A TRAVÉS
DE LA PLATAFORMA VIRTUAL DE LA CÁMARA.
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26/11/2020 Correo: Juzgado 12 Civil Circuito - Santander - Bucaramanga - Outlook

https://outlook.office.com/mail/search/id/AAQkADE5NmU0MTVmLWIxMDctNGIxYi1iYzk2LTlkY2YyNGU5NmI1MQAQAJr0otbJvuVJgQAdmiIvE64%3D 1/1

CONTESTACION DEMANDA RADICADO 2020-00007-00

ORIENTAL DE TRANSPORTES S.A. <orientaldetransportes@hotmail.com>
Mar 25/08/2020 3:13 PM
Para:  Juzgado 12 Civil Circuito - Santander - Bucaramanga <j12ccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

8 archivos adjuntos (15 MB)
Camara de Comercio QBE.pdf; Llamamiento en garantia.pdf; Poder contestación y llamamiento.pdf; Polizas.pdf; Camara
comercio Oriental.pdf; Contestación demanda.pdf; Documento representante legal.pdf; Tarjeta profesional.pdf;

Cordial Saludo
Por medio del presente me permito allegar oportunamente a este despacho contestacion de demanda
de responsabilidad civil extracontractual y llamamiento en garan�a a QBE SEGUROS S.A. 

PROCESO RADICADO N. 2020-00007-00 Demandante Hugo Ernesto Rojas Mojica y otros
                                                                        Demandado José Domingo Mar�nez Lopez y Oriental de
Transportes S.A.

Se anexan:

Contestación de demanda y anexos
Llamamiento en garan�a y anexos

LUIS EDUARDO HERNANDEZ LOPEZ
DPTO JURIDICO

ORIENTAL DE TRANSPORTES
S.A.

192



193



194



195



196



197



198



199



200



201



202



203



204



205



206



207



208



209



210



12/1/2021 Correo: Juzgado 12 Civil Circuito - Santander - Bucaramanga - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADE5NmU0MTVmLWIxMDctNGIxYi1iYzk2LTlkY2YyNGU5NmI1MQAQAF%2FhrcLHoD9PgHLhHcQ%2F… 1/1

Certificado: RESPUESTA CÁMARA DE COMERCIO CR0054402020 / CE0093322020

RESPUESTAS REGISTRO <RESPUESTAS.REGISTRO@camaradirecta.com>
Mar 12/01/2021 11:35 AM
Para:  Juzgado 12 Civil Circuito - Santander - Bucaramanga <j12ccbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (357 KB)
CR0054402020.pdf;

***Certimail: Email Certificado***

Este es un Email Certificado™ enviado por RESPUESTAS REGISTRO.

Cordial saludo, 

Señor usuario en atención a su comunicado, le informamos que la unidad de Registro de la Cámara de Comercio de
Bucaramanga emi�ó la siguiente respuesta que adjuntamos como archivo PDF. 
 
Agradecemos su atención.
 

Este correo informa�vo fue generado automá�camente, favor no responder.
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21/12/2020 9:25:27 p. m. 

 
Señores 
JUZGADO DOCE CIVIL DEL CIRCUITO  
Ciudad 
Correo electrónico: j12cbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 
         
           OFICIO: 2645 
           RAD: 68001-31-03-012-2020-00007-00 
           DTE: YAMILE ANDREA BAUTISTA VERA Y OTRO  
           DDO: ORIENTAL DE TRANSPORTES S.A.                        
 
Respetados Señores:  
 

1. Les informamos que no hemos atendido favorablemente su solicitud, toda vez que, los datos suministrados en el oficio de la 
referencia no permiten identificar o individualizar el establecimiento de comercio objeto de la medida. Una vez revisados los 
archivos del RUES se verificó la matrícula de los siguientes establecimientos de comercio: 
 

MATRICULA ESTABLECIMIENTO:  62048 DEL  1997/07/28 

NOMBRE:  ESCUELA DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA ORIENTAL DE TRANSPORTES  

FECHA DE RENOVACION:  JULIO 01 DE 2020 

DIRECCION COMERCIAL:  CL. 127 NO. 48-71 TRANSV. ORIENTAL METROPOLITANA VIA B.    

EL CARMEN                                                                        

MUNICIPIO: FLORIDABLANCA – SANTANDER 

 

MATRICULA ESTABLECIMIENTO:  95273 DEL  2002/07/19 

NOMBRE:  ESTACION DE SERVICIOS MULTIPLES LA ORIENTAL  

FECHA DE RENOVACION:  JULIO 01 DE 2020 

DIRECCION COMERCIAL:  CL. 127 NO. 48-71 

MUNICIPIO: FLORIDABLANCA - SANTANDER 

 

MATRICULA ESTABLECIMIENTO:  95274 DEL  2002/07/19 

NOMBRE:  ESTACION DE SERVICIOS MULTIPLES LA ORIENTAL  

FECHA DE RENOVACION:  JULIO 01 DE 2020 

DIRECCION COMERCIAL:  CL. 127 NO. 48-71 TRANSV.ORIENTAL METROP. VIA AL BARRIO    

EL CARMEN                                                                        

MUNICIPIO: FLORIDABLANCA - SANTANDER 

 

MATRICULA ESTABLECIMIENTO:  106595 DEL  2003/11/11 

NOMBRE:  AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO NACIONAL E INTERNACIONAL ORIENTAL DE        

TRANSPORTES S.A.                                                                  

FECHA DE RENOVACION:  JULIO 01 DE 2020 

DIRECCION COMERCIAL:  CL. 127 NO. 48-71 

MUNICIPIO: FLORIDABLANCA - SANTANDER 

 
Cordialmente, 

 
NATALI JOHANNA GUARIN ALVAREZ 

Asesor Jurídico II UEN Registro y Redes Empresariales 
Matrícula: 11979 
Liquidación No. 9666719 
Natali G 
Reg- 001 
Gg-1 
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