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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 812
C.U.R. 760014003030-2017-00018-00

Santiago de Cali, 9 de marzo de 2021

Teniendo en cuenta que mediante auto Nro. 458 del 11 de febrero de los corrientes, esta
agencia judicial decret6 la terminacion del proceso por desistimiento tacito, y que se
encuentra pendiente de ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
en la providencia Nro. 309 de fecha 23 de febrero de 2017%; se DISPONE:

DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en la providencia
Nro. 309 de fecha 23 de febrero de 2017, respecto del bien inmueble distinguido con la
matricula inmobiliaria Nro. 370-737180 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de esta ciudad. Por secretaria librense los oficios pertinentes, y hagase entrega a la parte
demandada.-

SILVIO A

Firmado Por:

1 Pagina 100, archivo Nro. 01.

LQ



SILVIO ALEXANDER BELALCAZAR REVELO
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 030 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
LIQUIDACION DE COSTAS
ART 365 -366 CGP
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2019-00096-00

En la fecha de hoy MARZO-09- 2021. Se procede por Secretaria a la liquidacién de costas,
conforme lo establece el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.

Liquidacién de costas a cargo de la parte DEMANDADA, conforme lo ordenado en
Sentencia o Auto 4T522 calendada(o) 02-DIC-2020

Agencias en derecho art. 366 num. 4 cgp $786.050
Notificaciones 26.000
Condenas costas art 365 nim. 1,2y 366 num. 2 c g p: (incidentes, 000
excepciones previas, nulidad, recursos, sentencias segunda instancia)

Honorarios Auxiliares de justicia art 366 num. 3 0000
Otros gastos Sufragados Art 361 cgp 0000
Total $812050

ANA FLORENFSANCHEZ‘ RODRIGUEZ
SECRE'I:ARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto de Sustanciacién Nro.
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2019-096-00

Santiago de Cali (V), 9 de marzo de 2021

Realizada la liquidacion de costas en legal forma, el Juzgado de conformidad con lo
prescrito en el articulo 366 del Codigo General del Proceso, RESUELVE:

APROBAR la liquidacién de costas, efectuada dentro del proceso a cargo de la parte
DEMANDADA

Juez

AFSR
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto de sustanciacion No.821
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2019-00328-00

Santiago de Cali, 9 de marzo de 2021

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, se encuentra surtido el
emplazamiento del demandado HUMBERTO BETANCOURT LONDONO, al tenor
de lo preceptuado por el articulo 108 del compendio procesal; razén por la cual,
resulta menester designar un curador ad litem para que represente sus intereses en
el presente asunto al tenor de lo preceptuado por el numeral 7° del articulo 48 del

Cadigo General del Proceso?. En ese sentido se DISPONE:

DESIGNAR como curador ad litem para que represente los intereses del
demandado HUMBERTO BETANCOURT LONDONO en el presente asunto, al
abogado HECTOR AGUSTIN PAREDES JAMAUCA, identificado con la Cédula de
Ciudadania Nro. 16.937.271 y portador de la Tarjeta Profesional Nro. 247.603 del
C. S. de la J., quien puede ser ubicado en la direccién calle 12 No. 3-42. Oficina
207. Ed. Calle Real de esta ciudad. Celular 313 6383163. Tel 3959033. Correo

electronico hectorparedes80@hotmail.com. Por secretaria oficiese, advirtiéndole

que su designacion es de obligatoria aceptacién, so pena de la imposicion de las
sanciones penales y disciplinarias establecidas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
M)

SILVIO A NDER BELALCAZAR REVELO
Juez

1“La designacién del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza habitualmente la profesion,
quien desempefiard el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El nombramiento es de
forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite estar actuando en méas de cinco (5) procesos
como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a asumir
el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran
copias a la autoridad competente”.

C.C.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 784
76001 4003 030 2021 00114 00

Santiago de Cali, 9 de marzo de 2021

Revisado el plenario se tiene que el apoderado judicial del BANCO SCOTIABANK
COLPATRIA S.A. instaura DEMANDA EJECUTIVA de menor cuantia en contra de
JOSE RAFAEL MARTIN CHINEA pretendiendo el pago de las obligaciones N°
393018011748; 393018108947, 1010493745; 5434481003465876;
4612020001011469; 4593560001632205 contenidas en el pagaré N° 0201335970-03
obrante a folios 5 y 6 del archivo N° 4, con vencimiento el 10 de diciembre de 2020.

Asi, realizado el estudio preliminar y de rigor a la demanda de la referencia, se observa
gue la misma reune los requisitos formales estipulados en los articulos 82, 84 y 89 del
C. G. P., asi como los establecidos en los articulos 5y 6 del Decreto 806 de 2020.

Respecto del pagaré allegado como base del recaudo, diremos que éste goza de los
atributos necesarios para derivar los efectos predicados en la demanda, como quiera
que reune tanto las exigencias previstas en el articulo 621 del Codigo de Comercio
para la generalidad de los titulos valores, como las que para esta clase especifica de
instrumentos negociables consagra el articulo 709 ibidem.

Dicho lo anterior, teniendo en cuenta que, prima facie, el titulo valor allegado como
base del recaudo proviene de la parte demandada quien lo habria suscrito en condicion
de otorgante, se tiene que el titulo valor registra la existencia de una obligacién clara,
expresa y actualmente exigible a cargo de la parte deudora por lo que presta merito
ejecutivo al tenor del articulo 422 del C. G. P..

En virtud de lo brevemente expuesto, el JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE
CALI, VALLE DEL CAUCA,
RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor del BANCO SCOTIABANK
COLPATRIA S.A.y en contra de JOSE RAFAEL MARTIN CHINEA ordenando a éste
qgue en el término maximo de cinco (5) dias proceda a pagar a la parte ejecutante las
sumas de dinero que se relacionan a continuacién, respecto del pagaré N°
0201335970-03:

1.1. CATORCE MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y UN MIL NOVECIENTOS
CINCO PESOS CON CINCUENTA Y SEIS CENTAVOS ($14’.671.905.56) por
concepto de saldo insoluto de la obligacion contenida en el pagaré objeto del recaudo,
correspondiente a la obligacion N° 393018011748.

1.2. Por los intereses de mora causados sobre la suma establecida en el numeral

1.1. equivalentes a 1.5 veces el interés bancario corriente, liquidados desde el 12 de
febrero de 2021 y hasta cuando se efectue el pago total de la obligacién.

1.3. CUARENTA Y SEIS MILLONES OCHOCIENTOS SEIS MIL QUINIENTOS
SETENTA Y UN PESOS CON NOVENTA Y NUEVE CENTAVOS ($46°.806.571,99)

Nathalia.



por concepto de saldo insoluto de la obligacion contenida en el pagaré objeto del
recaudo, correspondiente a la obligacion N° 393018108947.

1.4. Por los intereses de mora causados sobre la suma establecida en el numeral
1.3. equivalentes a 1.5 veces el interés bancario corriente, liquidados desde el 12 de
febrero de 2021 y hasta cuando se efectue el pago total de la obligacion.

1.5. CATORCE MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL
NOVECIENTOS CUARENTAY SIETE PESOS CON NOVENTAY OCHO CENTAVOS
($14°.999.947,98) por concepto de saldo insoluto de la obligacién contenida en el
pagaré objeto del recaudo, correspondiente a la obligacion N° 1010493745.

1.6. Por los intereses de mora causados sobre la suma establecida en el numeral
1.5. equivalentes a 1.5 veces el interés bancario corriente, liquidados desde el 12 de
febrero de 2021 y hasta cuando se efectle el pago total de la obligacion.

1.7. CINCO MILLONES SETECIENTOS QUINCE MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y
UN PESOS ($5'715.291) por concepto de saldo insoluto de la obligacién contenida en
el pagaré objeto del recaudo, correspondiente a la obligacion N° 5434481003465876.

1.8. Por los intereses de mora causados sobre la suma establecida en el numeral
1.7. equivalentes a 1.5 veces el interés bancario corriente, liquidados desde el 12 de
febrero de 2021 y hasta cuando se efectue el pago total de la obligacion.

1.9. QUINCE MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y UN MIL NOVENTA'Y OCHO
PESOS ($15°.961.098) por concepto de saldo insoluto de la obligacién contenida en el
pagaré objeto del recaudo, correspondiente a la obligacion N° 4612020001011469.

1.10. Por los intereses de mora causados sobre la suma establecida en el numeral
1.9. equivalentes a 1.5 veces el interés bancario corriente, liquidados desde el 12 de
febrero de 2021 y hasta cuando se efectue el pago total de la obligacién.

1.11. NUEVE MILLONES SETECIENTOS DIECIOCHO MIL SEISCIENTOS
NOVENTA Y CUATRO PESOS ($9.718.694) por concepto de saldo insoluto de la
obligacién contenida en el pagaré objeto del recaudo, correspondiente a la obligacion
N° 4593560001632205.

1.12. Por los intereses de mora causados sobre la suma establecida en el numeral
1.11. equivalentes a 1.5 veces el interés bancario corriente, liquidados desde el 12 de
febrero de 2021 y hasta cuando se efectue el pago total de la obligacién.

1.13.

Sobre las costas procesales, se resolvera en su momento procesal oportuno.

SEGUNDO: Tramitar el presente asunto por la via del proceso ejecutivo de menor
cuantia.

TERCERO: Correr traslado a la parte demandada advirtiéndole que cuenta con cinco
(5) dias para pagar y diez (10) dias para proponer excepciones, contados a partir del
dia siguiente a su notificacion. La carga de notificacion recae sobre la parte ejecutante.

CUARTO: Reconocer como apoderado de la parte demandante al abogado inscrito
TULIO ORJUELA PINILLA portador de la T.P. N° 95.618 del C. S. de la J., en los
términos y para los fines del mandato conferido.

QUINTO: Reconocer como dependiente judicial de la parte demandante a la abogada

inscrita DANIELA GARZON TREJOS, portadora de la T.P. N° 302.121 del C. S. de la
J.; DANIELA RIASCOS RAMIREZ Sera reconocida como dependiente judicial de la

Nathalia.



parte ejecutante una vez demuestre su actual condicion de estudiante de derecho o
abogada, por lo cual, hasta tanto solamente le sera suministrada informacion verbal
de las actuaciones que se surtan dentro del presente asunto.

SEXTO: Advertir a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio 0 a peticion
de parte, debera exhibir en fisico el titulo valor base de la ejecucion; y en todo caso,
no podra promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de que le sean
impuestas las sanciones disciplinarias y penales a las que hubiere lugar.

SILVIO A

Firmado Por:

SILVIO ALEXANDER BELALCAZAR REVELO
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 030 CIVIL MUNICIPAL DE CALI
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio No. 799

C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00121-00
Santiago de Cali, 9 de marzo de 2021

Correspondi6 por reparto la demanda ejecutiva con disposiciones especiales para
la efectividad de la garantia real, instaurada por el FONDO NACIONAL DE
AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO, a través de HEVARAN S.A.S., en
contra de HEIVAR OVIDIO HENAO SANCHEZ.

Una vez realizado el estudio preliminar y de rigor a la demanda de la referencia,
reune los requisitos formales estipulados en los articulos 82, 84 y 89 del C. G. del
P., asi como los establecidos en los articulos 5 y 6 del Decreto 806 de 2020.

Conforme a ello, se resalta que el pagaré No. 1059980961, allegado como base del
recaudo y visible en las paginas digitales No. 22 a 27 del expediente electronico,
goza de los atributos necesarios para derivar los efectos predicados en la demanda,
como quiera que reune tanto las exigencias previstas en el articulo 621 del Codigo
de Comercio para la generalidad de los titulos valores, como las que para esta clase

especifica de instrumentos negociables consagra el articulo 709 ibidem.

Ahora bien, teniendo en cuenta que, prima facie, dicho documento proviene de la
parte demandada, quien lo habria suscrito en condicion de otorgante, se tiene que
el titulo valor registra la existencia de obligaciones claras, expresas y actualmente
exigibles a cargo del deudor, por lo que presta merito ejecutivo al tenor del articulo
422 del C. G.P.

Adicionalmente, se allega al plenario la primera copia auténtica de la Escritura
Publica No. 4648 del 27 de diciembre de 2012%, proferida por la Notaria Veintitrés
del Circulo de Cali, Valle del Cauca, contentiva de la garantia real, y ademas se
observa en el certificado de tradicion que el demandado es el actual propietario
inscrito del inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 370-72995
inscrito ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad, sobre
el que recae la garantia real.

1 Visible en la pagina 82 del libelo de demanda.

D.B.



En virtud de lo brevemente expuesto, el JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL
DE CALI, VALLE DEL CAUCA,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de HEIVAR OVIDIO HENAO
SANCHEZ, y en favor del FONDO NACIONAL DE AHORRO CARLOS LLERAS
RESTREPO, ordenandole a aquellos que en el término de cinco (5) dias contados
a partir de la notificacion de este auto, proceda a pagar a éste las sumas de dinero

gue se relacionan a continuacion, contenidas en el Pagaré No. 1059980961.

1. Por capital adeudado en 516,6767. UVR, correspondiente a la cuota
vencida y no pagada No. 87, equivalente en pesos a la suma de CIENTO
CUARENTA Y DOS MIL TRESCIENTOS DIEZ PUNTO NOVENTA Y CINCO
PESOS M/CTE ($ 142.310,95).

1.1. Por 438,6406. UVR, equivalentes a la suma de $120.817,06 en moneda
legal colombiana, por concepto de intereses de pazo exigibles el dia 05 de

agosto de 2020 sobre el capital vencido, liquidados a la tasa del 5% E.A.

1.2. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
1), que antecede, liquidados a la tasa del 7.5% E.A., 0 a la maxima legal
permitida vigente, desde el 6 de agosto de 2020 y hasta que se efectle el

pago total de la obligacién.

2. Por capital adeudado en 516,4256. UVR, correspondiente a la cuota
vencida y no pagada No. 88, equivalente en pesos a la suma de CIENTO
CUARENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS CUARENTA Y UN PUNTO
SETENTA Y NUEVE PESOS M/CTE ($142.241,79).

2.1. Por 436,5356 UVR, equivalentes a la suma de $120.237,27 en moneda
legal colombiana, por concepto de intereses de pazo exigibles el dia 05 de

septiembre de 2020 sobre el capital vencido, liquidados a la tasa del 5% E.A.

2.2. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
2), que antecede, liquidados a la tasa del 7.5% E.A., o a la maxima legal
permitida vigente, desde el 6 de septiembre de 2020 y hasta que se efectue

el pago total de la obligacion.

3. Por capital adeudado en 516,1793 UVR, correspondiente a la cuota
vencida y no pagada No. 89, equivalente en pesos a la suma de CIENTO
CUARENTA Y DOS MIL CIENTO SETENTA Y TRES PUNTO NOVENTA Y

D.B.



D.B.

CINCO PESOS M/CTE ($142.173,95).

3.1. Por 434,4316 UVR, equivalentes a la suma de $119.657,75 en moneda
legal colombiana, por concepto de intereses de pazo exigibles el dia 05 de
octubre de 2020 sobre el capital vencido, liquidados a la tasa del 5% E.A

3.2. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
3), que antecede, liquidados a la tasa del 7.5% E.A., o a la maxima legal
permitida vigente, desde el 6 de octubre de 2020 y hasta que se efectue el

pago total de la obligacion.

4. Por capital adeudado en 515,9379. UVR, correspondiente a la cuota
vencida y no pagada No. 90, equivalente en pesos a la suma de CIENTO
CUARENTA Y DOS MIL CIENTO SIETE PUNTO CUARENTA Y SEIS
PESOS M/CTE ($142.107,46).

4.1. Por 432,3286 UVR, equivalentes a la suma de 119.078,51 en moneda
legal colombiana, por concepto de intereses de pazo exigibles el dia 05 de

noviembre de 2020 sobre el capital vencido, liquidados a la tasa del 5% E.A.

4.2. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
4), que antecede, liquidados a la tasa del 7.5% E.A., 0 a la maxima legal
permitida vigente, desde el 6 de noviembre de 2020 y hasta que se efectue

el pago total de la obligacion.

5. Por capital adeudado en 515,7012. UVR, correspondiente a la cuota
vencida y no pagada No. 91, equivalente en pesos a la suma de CIENTO
CUARENTA Y DOS MIL CUARENTA Y DOS PUNTO VEINTISEIS PESOS
M/CTE ($142.042,26).

5.1. Por 430,2266. UVR, equivalentes a la suma de $118.499,55 en moneda
legal colombiana, por concepto de intereses de pazo exigibles el dia 05 de

diciembre de 2020 sobre el capital vencido, liquidados a la tasa del 5% E.A.

5.2. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
5), que antecede, liquidados a la tasa del 7.5% E.A., o a la maxima legal
permitida vigente, desde el 6 de diciembre de 2020 y hasta que se efectue

el pago total de la obligacion.

6. Por capital adeudado en 515,4693. UVR, correspondiente a la cuota
vencida y no pagada No. 92, equivalente en pesos a la suma de CIENTO
CUARENTA Y UN MIL NOVECIENTOS SETENTA Y OCHO PUNTO



TREINTA Y NUEVE PESOS M/CTE ($141.978,39).

6.1. Por 428,1256 UVR, equivalentes a la suma de $117.920,86 en moneda
legal colombiana, por concepto de intereses de pazo exigibles el dia 05 de
enero de 2021 sobre el capital vencido, liquidados a la tasa del 5% E.A.

6.2. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
6), que antecede, liquidados a la tasa del 7.5% E.A., o a la maxima legal
permitida vigente, desde el 6 de enero de 2021 y hasta que se efectue el

pago total de la obligacion.

7. Por capital adeudado en 515,2422 UVR, correspondiente a la cuota
vencida y no pagada No. 93, equivalente en pesos a la suma de CIENTO
CUARENTA Y UN MIL NOVECIENTOS QUINCE PUNTO OCHENTA Y
CUATRO PESOS M/CTE ($141.915,84).

7.1. Por 426,0255 UVR, equivalentes a la suma de $117.342,42 en moneda
legal colombiana, por concepto de intereses de pazo exigibles el dia 05 de

febrero de 2021 sobre el capital vencido, liquidados a la tasa del 5% E.A.

7.2. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
7), que antecede, liquidados a la tasa del 7.5% E.A., o a la maxima legal
permitida vigente, desde el 6 de enero de 2021 y hasta que se efectue el

pago total de la obligacion.

8. Por concepto de saldo insoluto de capital en UVR 104053,3816
fracciones equivalente en pesos a la suma de VEINTIOCHO MILLONES
SEISCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS SESENTA Y
TRES PESOS PUNTO NOVENTA Y SIETE PESOS M/CTE
($28.659.963,97).

8.1. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral
gue antecede 8) (saldo acelerado de capital), liquidados a la tasa maxima
legal permitida vigente, causados desde la fecha de presentacion de la
demanda 16 de febrero de 2021 y hasta que se efectie el pago total de la
obligacion. -Articulo 19 Ley 546 de 1999.-

13. Sobre las costas procesales se resolvera en su oportunidad.

SEGUNDO: Tramitar el presente asunto por la via del proceso ejecutivo con
disposiciones especiales para la efectividad de la garantia real de minima cuantia y

bajo la senda de unica instancia.

D.B.



TERCERO: Decretar el embargo y secuestro del bien objeto del gravamen

hipotecario, identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 370-72995, inscrito

ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de esta ciudad. En

consecuencia, oficiar a la referida entidad para lo de su competencia.

CUARTO: Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias,
bajo las previsiones del articulo 443 del Cddigo General del Proceso. La carga de
notificacién recae sobre la parte ejecutante.

QUINTO: Advertir a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio 0 a
peticion de parte, deberéa exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo caso,
no podra promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo, so pena de las sanciones

disciplinarias y/o penales a que las que hubiere lugar

SEXTO: Reconocer personeria juridica a HEVARAN S.A.S., como apoderado
judicial de la parte demandante y a la abogada GLORIA IBARRA CORREA,
identificada con cédula de ciudadania nimero 51.920.466 y Tarjeta Profesional No.
141.505 del C. S. de la J., quien actia como representante legal de esta entidad, en

los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

SILVIO ALEXANDER BELALCAZAR REVELO
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 030 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

D.B.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio No. 806

C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00129-00
Santiago de Cali, 9 de marzo de 2021

Correspondi6 por reparto la demanda ejecutiva con disposiciones especiales para
la efectividad de la garantia real, instaurada por TITULARIZADORA COLOMBIANA
S.A., através de apoderada judicial debidamente constituida, en contra de CARLOS
CESAR MEJIA MARMOLEJO.

Ahora, realizada una exhaustiva revision al libelo de la referencia, se encuentra que
el documento allegado como base de recaudo, esto es, el Pagaré No. 3265
320044485, presenta ilegibilidad, dificultando apreciar la literalidad del titulo; razén
por la cual, teniendo en cuenta que la demanda fue presentada en forma de mensaje
de datos, de conformidad con lo establecido en el Decreto 806 de 2020, se entiende
que dicho documento es una reproduccién del original, por lo que la falta de nitidez
del texto impreso pudo desvanecerse al momento de su reproduccién, y en ese
entendido, esta Judicatura considera pertinente requerir a la parte actora para
efectos de que remita el mentado pagaré de tal forma que permita verificar su

contenido con sélida nitidez.

Aunado a ello, en atencion con la anotacion No. 22 del Certificado de Libertad y
Tradicion del bien inmueble sobre el cual recae la garantia hipotecaria?, en donde
se observa que a la fecha existe un embargo por parte del Juzgado Octavo Civil
Municipal de esta ciudad, por cuenta de un proceso ejecutivo instaurado por el
Banco Av Villas, en contra del prenombrado demandado; es menester requerir a la
parte ejecutante para que certifique bajo la gravedad del juramento, si se le notificd

dentro del proceso, conforme lo dispuesto por el articulo 462 ibidems.

1 Paginas digitales numero 80 a 83 del libelo.

2 Pagina No. 139 del libelo de demanda.

SArticulo 462. Citacion de acreedores con garantia real. “Si del certificado de la oficina de registro
correspondiente aparece que sobre los bienes embargados existen garantias prendarias* o
hipotecarias, el juez ordenard notificar a los respectivos acreedores, cuyos créditos se haran
exigibles si no lo fueren, para que los hagan valer ante el mismo juez, bien sea en proceso separado
o en el que se les cita, dentro de los veinte (20) dias siguientes a su notificacién personal. Si dentro
del proceso en que se hace la citacién alguno de los acreedores formula demanda que sea de

D.B.



En ese sentido, tal como lo dispone el articulo 90 ibidem, el Juzgado, DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda a la que se hace alusién en la parte motiva de este

proveido.
SEGUNDO: Conceder a la parte demandante un término de cinco (5) dias contados

a partir de la notificacion de este auto, para que proceda dentro del mismo a

presentar la subsanacion pertinente, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

SILVIO A NDER BELALCAZAR
Juez

Firmado Por:

SILVIO ALEXANDER BELALCAZAR REVELO
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 030 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

competencia de un juez de superior categoria, se le remitird el expediente para que continte el
tramite del proceso (...)".

D.B.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 793
76001 4003 030 2021 00132 00

Santiago de Cali, 9 de marzo de 2021

Revisado el plenario se tiene que el apoderado judicial del BANCO SCOTIABANK
COLPATRIA S.A. instaura DEMANDA EJECUTIVA de menor cuantia en contra de ALVARO
GABRIEL ARANGO MEJIA pretendiendo el pago de las obligaciones contenidas en el pagaré
N° 010069267703 obrante a folios14 y 15 del archivo N° 3, con vencimiento el 10 de diciembre
de 2020.

Ahora bien, al revisar el libelo encuentra el Juzgado una inconsistencia que lo torna inadmisible

a saber:

El pagaré objeto del recaudo contiene 3 obligaciones a cargo del ejecutado, las enumeradas
asi; (i) 349664038; (i) 4222740000059886 y (i) 5434481002933932, por las sumas de
$36°.753.632,84; $16°.603.619 y $22°.680.691, respectivamente.

La parte ejecutante refiere en el numeral 2 de las pretensiones que demanda el pago de
$19°.108.133 e inicialmente refiere que ello obedece al saldo insoluto de la obligacion N°
4222740000059886, y posteriormente hace alusion a que dicho pago debe realizarse en aras
a satisfacer la obligacion N° 5434481002933932, -folio N° 5-, discordancia en atencion a la
cual es preciso referir que el articulo 82 del C.G.P. establece como requisitos para la
presentacion de la demanda, entre otros “... 4. Lo que se pretende con precision y claridad”,
presupuesto que segun lo expresado no ha sido satisfecho en la demandada, y conforme lo
dispone el articulo 90 del C.G.P., este Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda en atencién a las razones expuestas.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias contados a partir

de la notificacién de este auto, para que si a bien tiene proceda dentro del mismo a subsanar

Nathalia.



TERCERO: RECONOCER como apoderado de la parte demandante al abogado inscrito
TULIO ORJUELA PINILLA portador de la T.P. N° 95.618 del C. S. de la J., en los términos y

para los fines del mandato conferido.

CUARTO: RECONOCER como dependiente judicial de la parte demandante a la abogada
inscrita DANIELA GARZON TREJOS, portadora de la T.P. N° 302.121 del C. S. de la J.;
DANIELA RIASCOS RAMIREZ Sera reconocida como dependiente judicial de la parte
ejecutante una vez demuestre su actual condicion de estudiante de derecho o abogada, por lo
cual, hasta tanto solamente le sera suministrada informacién verbal de las actuaciones que se

surtan dentro del presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

SILVIO A NDER BELALC
Juez

Firmado Por:

SILVIO ALEXANDER BELALCAZAR REVELO
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 030 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 90748f0a8b8af47¢820294668b5¢c50493a137hcffca014998b0b98fc03a982ea
Documento generado en 09/03/2021 03:23:17 PM
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto interlocutorio N° 736
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00138-00

Santiago de Cali 9 de marzo de 2021

Correspondi6 por reparto a este Juzgado la demanda ejecutiva instaurada por la
representante legal de la COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS
INTEGRALES, INTERMEDIACION JUDICIAL Y BIENESTAR SOCIAL
“LEXCOOP” en contra de CAROLINA RODRIGUEZ ORREGO.

Sin embargo, verificada la informacién suministrada en el libelo incoativo de esta
tramitacién, se extrae que la direccion para notificaciones de la demandada
corresponde a la CARRERA 6A NORTE # 40 N-85 DEL BARRIO LA ISLA -Folio 4

del archivo N° 3-, esto es la comuna N° 4 de esta ciudad.

Puestas de este modo las cosas, menester es recordar que el Acuerdo N°
CSJVR16-148 del 31 de agosto de 2016, establece en cuanto a la asignacion de

“

comunas, que: “..el Juzgado 10° de Pequefias Causas y Competencia Mdltiple de
Cali, atendera las Comunas 4 y 5 (...)”, y en ese orden de ideas, es del caso
remitirse a lo dispuesto por el articulo 17 del C.G.P. que preceptla en lo pertinente,
en cuanto a la competencia de los Jueces Civiles Municipales en Unica instancia, el
siguiente tenor: “(...) Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias causas
y competencia multiple, corresponderan a este los asuntos consagrados en los

numerales 1, 2y 3”.

Asi, teniendo en cuenta la normatividad en cita, y que nos encontramos frente a un
asunto de minima cuantia -Folio 12-, esta tramitacion ha de ser conocida por el
Juzgado 10 de Pequefias causas y Competencia Multiple de esta ciudad, razén por
la cual, es del caso rechazar la presente demanda y ordenar su remisién al Juzgado

en mencion.

Nathalia



En virtud de lo expresado, este Juzgado, RESUELVE:

UNICO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva de minima cuantia insturada
por la representante por la representante legal de la COOPERATIVA
MULTIACTIVA DE SERVICIOS INTEGRALES, INTERMEDIACION JUDICIAL Y
BIENESTAR SOCIAL “LEXCOOP” en contra de CAROLINA RODRIGUEZ
ORREGO, ordenando su inmediata remision al Centro de Servicios Administrativos
Jurisdiccionales para que sea repartida al juzgado 10° de Pequefias Causas y

Competencia Mdltiple de esta ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
M)

VE O

SILVIO A NDER BELALCAZA
Juez

Firmado Por:

SILVIO ALEXANDER BELALCAZAR REVELO
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 030 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 294e9817cb55cdf88f83509ebc42aa86bbe9063e6a0f71566b067682a801e3a7
Documento generado en 09/03/2021 03:23:17 PM
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 737
76001 4003 030 2021 00141 00

Santiago de Cali, 9 de marzo de 2021

Revisado el plenario se tiene que la apoderada judicial de la sociedad COMERCIO
INMOBILIARIO PUNTO COM S.A.S. instaura demanda declarativa verbal sumaria
de restitucion de inmueble arrendado en contra de CARLOS EDUARDO CONDE
CASTRO pretendiendo que se declare la restitucion de la vivienda urbana ubicada
en la calle 19 N° 100-59, rincén de Ciudad Jardin | etapa, propiedad horizontal,
apartamento 1101 de esta ciudad y se declare la terminacién del contrato de

arrendamiento.

Ahora bien, revisados los anexos allegados con la demanda, se observa que en el
contrato de arrendamiento aportado en la demanda -folios 17 a 25-, figura como
arrendatario CARLOS EDUARDO CONDE CASTRO, y en la clausula vigésima -
folio 24-, se estableci6 que MARCO ANTONIO ECHEVERRY SOTO ostenta la
calidad de deudor solidario respecto de todas las cargas y obligaciones contenidas

en el contrato de arrendamiento.

No obstante, salta a la vista que el contrato de arrendamiento adolece de la firma
del sefior CONDE CASTRO pues el espacio para tal fin esta en blanco -folio 15-,y
s6lo aparece suscrito por el sefior ECHEVERRY SOTO, no siendo posible oponer
los efectos pretendidos en el libelo al sefior CARLOS EDUARDO CONDE CASTRO

en virtud a que no suscribi6 el contrato de arrendamiento allegado con la demanda.

En ese orden de ideas recuérdese que el numeral 1 del articulo 384 del CGP, prevé
gue “A la demanda deberd acomparfarse prueba documental del contrato de
arrendamiento suscrito por el arrendatario, o la confesion de este hecha en

interrogatorio de parte extraprocesal, o prueba testimonial siquiera sumaria.”

Nathalia



es preciso inadmitir la demanda de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 90 del
C.G.P., para que en el término de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente
a la notificacion por estado de este auto -Inciso 2° del articulo 108 ibidem-, aporte
la prueba del contrato de arrendamiento suscrito por el demandado en los términos
del Num. 1 del articulo 384 ibidem.

En consecuencia, este Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda a la que se hace alusién en la parte motiva de este

proveido por la razén expresada.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante el término de cinco (5) dias contados
a partir del dia siguiente al de la notificacion de este auto, para que proceda dentro
del mismo a presentar la subsanacion, atendiendo de manera estricta a las

consideraciones expuestas, so pena de ordenar el rechazo de la demanda.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva para actuar como apoderada judicial de
la parte demandante a la abogada inscrita - JULIANA RODAS BARRAGAN
portadora de la T. P. N° 134.028 del C. S. de la J., en los términos y para los fines
del mandato conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

SILVIO A NDER BELALCAZA
Juez

Firmado Por:

Nathalia



SILVIO ALEXANDER BELALCAZAR REVELO
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 030 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 761
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00142-00

Santiago de Cali (V), 9 de marzo de 2021

Teniendo en cuenta la informacion consignada en el libelo incoativo, es del caso
remitirse a lo dispuesto por el articulo 17 del compendio procesal preceptia en la
parte pertinente, en cuanto a la competencia de los Jueces Civiles Municipales en
Gnica instancia, el siguiente tenor:“(...) Cuando en el lugar exista juez municipal de
pequefias causas y competencia mdultiple, corresponderan a este los asuntos

consagrados en los numerales 1, 2y 3”

En concordancia con lo anterior, el Acuerdo No. CSJVR16-148 del 31 de agosto
de 2016, establece en cuanto a la asignacion de comunas, entre otras cosas, lo
siguiente: “Definir que los Juzgados 1° 2° y 7° de Pequefias causas y

Competencia Multiple, atenderan las Comunas 13, 14y 15(...)".

Asi las cosas, una vez verificada la informacion consignada en el libelo incoativo
de esta tramitacion, se colige sin dificultad que el extremo demandado tiene su
domicilio en la comuna Nro. 15, en la direccion Carrera 43 B # 53-47 del Barrio
Ciudad Coérdoba de esta ciudad, asi como que se trata de un asunto de minima
cuantia —estimada en $ 25.800.000-.

En ese entendido, y teniendo en cuenta la normatividad en cita, esta tramitacion
ha de ser conocida por el Juzgado 1° 2° o 7° de Pequefias causas Yy
Competencia Mdultiple de esta ciudad; razon por la cual, es del caso ordenar el
rechazo de la presente demanda, para efectos de ordenar su remision a dicho

Despacho.
En ese orden de ideas, se RESUELVE:

RECHAZAR la demanda ejecutiva de marras, previas las anotaciones del caso,

ordenando su remisiéon inmediata al Centro de Servicios Administrativos



Jurisdiccionales para que sea repartida al Juzgado 1°, 2° o 7° de Pequefias

causas y Competencia Mdltiple de esta ciudad.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

SILVIO A NDER BELALCAZAR RE
Juez

Firmado Por:

SILVIO ALEXANDER BELALCAZAR REVELO
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 030 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 60a403fbc1347c8a853eb3403acc5f0bdc18e14d9545e4ee8de9df5d774805d7
Documento generado en 09/03/2021 03:23:18 PM
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 762
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00146-00

Santiago de Cali (V), 9 de marzo de 2021

Teniendo en cuenta la informacion consignada en el libelo incoativo, es del caso
remitirse a lo dispuesto por el articulo 17 del compendio procesal preceptia en la
parte pertinente, en cuanto a la competencia de los Jueces Civiles Municipales en
Unica instancia, el siguiente tenor: “(...) Cuando en el lugar exista juez municipal
de pequefias causas y competencia multiple, corresponderan a este los asuntos

consagrados en los numerales 1, 2 y 3”

En concordancia con lo anterior, el Acuerdo No. CSJVR16-148 del 31 de agosto
de 2016, establece en cuanto a la asignacion de comunas, entre otras cosas, lo
siguiente: “Definir que los Juzgados 1° 2° y 7° de Pequenas causas y

Competencia Multiple, atenderan las Comunas 13, 14y 15(...)".

Asi las cosas, una vez verificada la informacion consignada en el libelo incoativo
de esta tramitacion, se colige sin dificultad que el extremo demandado tiene su
domicilio en la comuna Nro. 15, en la direccion Carrera 41 E 1 Nro. 52-10 del
Barrio Ciudad Cordoba de esta ciudad, asi como que se trata de un asunto de
minima cuantia —estimada en $ 20.010.517-.

En ese entendido, y teniendo en cuenta la normatividad en cita, esta tramitacion
ha de ser conocida por el Juzgado 1° 2° o 7° de Pequeifias causas y
Competencia Mdultiple de esta ciudad; razon por la cual, es del caso ordenar el
rechazo de la presente demanda, para efectos de ordenar su remision a dicho

Despacho.
En ese orden de ideas, se RESUELVE:

RECHAZAR la demanda ejecutiva de marras, previas las anotaciones del caso,



ordenando su remision inmediata al Centro de Servicios Administrativos
Jurisdiccionales para que sea repartida al Juzgado 1°, 2° o 7° de Pequefias

causas y Competencia Mdltiple de esta ciudad.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\ ‘

VE O

SILVIO A NDER BELALCAZA
Juez

Firmado Por:

SILVIO ALEXANDER BELALCAZAR REVELO
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 030 CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 24a35296ec0d3e31bfdd93d19415fe43d5¢3f147a2f9c641252c885a50b0801c
Documento generado en 09/03/2021 03:23:18 PM
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL
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Auto Interlocutorio N° 767
76001 4003 030 2021 00148 00

Santiago de Cali, 9 de marzo de 2021

Revisado el plenario, tenemos gue la endosataria en procuracion de JUAN PABLO VARELA
ROJAS instaura la presente DEMANDA EJECUTIVA DE MINIMA CUANTIA en contra de
PAOLA ANDREA RODAS MARTINEZ y KARENT ELIZABETH ESTUPINAN RESTREPO
pretendiendo el pago de las obligaciones contenidas en las letras de cambio S/N obrantes a
folios 2 a 5 del expediente digital, con fechas de vencimiento el dia 11 de octubre de 2019.

Asi, realizado el estudio preliminar y de rigor a la demanda de la referencia, se observa que la
misma reune los requisitos formales estipulados en los articulos 82, 84 y 89 del C. G. P., asi
como los establecidos en los articulos 5 y 6 del Decreto 806 de 2020.

Respecto a los titulos valores allegados como bases del recaudo, diremos que tales cartulares
gozan de los atributos necesarios para derivar los efectos predicados en la demanda, como
quiera que reunen tanto las exigencias previstas en el articulo 621 del Codigo de Comercio
para la generalidad de los titulos valores, como las que para esta clase especifica de
instrumentos negociables consagra el articulo 671 y siguientes ibidem.

Ahora bien, teniendo en cuenta que, prima facie, dichos documentos provienen de la parte
demandada, quien los habria suscrito en condicién de aceptante, se tiene que los titulos
valores obrantes a folios 2 a 5 del expediente, registran la existencia de obligaciones claras,
expresas y actualmente exigibles a cargo del deudor por lo que prestan mérito ejecutivo al
tenor del articulo 422 del C. G.P..

En virtud de lo brevemente expuesto, el JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI,
VALLE DEL CAUCA, RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de JUAN PABLO VARELA ROJAS y
contra PAOLA ANDREA RODAS MARTINEZ ordenando a ésta que en el término maximo de
cinco dias proceda a pagar a agquel las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

1.1. CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($450.000) como capital insoluto
de la letra de cambio S/N con fecha de vencimiento el 11 de octubre de 2019 que
reposa a folios 2y 3.

1.2. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral 1.1.
a la tasa méxima establecida por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el 12 de octubre de 2019 y hasta cuando se efectle el pago total de
la obligacion.

SEGUNDO: LIBRAR mandamiento de pago a favor de JUAN PABLO VARELA ROJAS y
contra PAOLA ANDREA RODAS MARTINEZ y KARENT ELIZABETH ESTUPINAN
RESTREPO ordenando a éstas que en el término maximo de cinco dias procedan a pagar a
aquel las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

2.1. DOS MILLONES DE PESOS ($2°.000.000) como capital insoluto de la letra de
cambio S/N con fecha de vencimiento el 11 de octubre de 2019 que reposa a folios 4

y 5.

2.2. Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral 1.1.
a la tasa méxima establecida por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el 12 de octubre de 2019 y hasta cuando se efectle el pago total de
la obligacion.



Sobre las costas procesales, se resolverd en su momento procesal oportuno.
TERCERO: Tramitar el presente asunto por la via del proceso ejecutivo de minima cuantia.

CUARTO: Correr traslado a la parte demandada advirtiéndole que cuenta con cinco (5) dias
para pagar y diez (10) dias para proponer excepciones, contados a partir del dia siguiente a la
notificacion. La carga de notificacién recae sobre la parte ejecutante.

QUINTO: RECONOCER como endosataria en procuracion de la parte demandante a la
abogada inscrita ELIZABETH CRISTINA ARANGO SERNA portadora de la T. P. N° 96.495
del C.S.delaJ..

SEXTO: RECONOCER como dependiente judicial de la parte ejecutante al abogado inscrito
JUAN CARLOS DEHAQUIZ FERNANDEZ portador de la T.P. N° 166.656 del C. S. de la J.,
de conformidad con lo establecido en el articulo 26 del Decreto 196 de 1971 y demas normas
concordantes.

SEPTIMO: ADVERTIR a la parte ejecutante que de llegar a requerirse de oficio o a peticion
de parte, debera exhibir en fisico los titulos valores bases de la ejecucion; y en todo caso, no
podra promover otro cobro ejecutivo por los mismos titulos so pena de que le sean impuestas
las sanciones disciplinarias y penales a las que hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SILVIO A NDER BELALCAZAR RE
Juez
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