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Auto Interlocutorio N° 2538
76001 4003 030 2017 00687 00

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el plenario se evidencia que el secuestre PAUL DAMIAN TAMAYO CASTANO
delegado de DMH SERVICIOS INGENIERIA S.A.S., ha hecho caso omiso a la orden impartida
por este Despacho mediante proveido del 29 de junio de 2021 -archivo 8, pues se ha rehusado
a rendir el informe que dé cuenta del estado en el que se encuentran los bienes identificados
con folios de matriculas inmobiliarias N° 370-282758 y 370-282694, por lo que se lo requerira
por segunda vez para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion de
este auto proceda de conformidad, so pena de dar aplicacion a las sanciones a las que hubiere
lugar por su renuencia a acatar una orden judicial.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

UNICO: REQUERIR por segunda vez al secuestre PAUL DAMIAN TAMAYO CASTANO
delegado de DMH SERVICIOS INGENIERIA S.A.S., para que en el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacién de este auto, rinda un informe acerca del estado en el que
se encuentran los bienes identificados con folios de matriculas inmobiliarias N° 370-282758 y
370-282694, so pena de sancionarlo por su conducta renuente para acatar una orden judicial.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

&

Ju EBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 2584
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Santiago de Cali (V) trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

De la revisién al presente asunto, se tiene que se ha presentado solicitud de
terminacién del proceso por pago total de la obligacion, rubricada de manera conjunta
por el demandante Segundo Arcesio Morales, su endosataria en procuracion la
abogada Olga Lucia Rivera Munoz, y el demandado Ronald Geider Perdomo;
evidenciandose que ningun pronunciamiento se emite respecto de la codemandada

Maria Eugenia Vallejo. En este entendido, se DISPONE:

REQUERIR al demandante Segundo Arcesio Morales, para efectos de que se sirva
aclarar si la solicitud de terminacion del proceso de marras opera respecto de los dos
demandados, o si atafie Unicamente al demandado Ronald Geider Perdomo, caso en

el cual se continuaria la tramitacion en contra de la demandada Maria Eugenia Vallejo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

JUEZ
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Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, la poderhabiente de la parte actora
ha aportado constancia de notificacion emitida por la empresa de correo dirigida al
extremo pasivo de la litis, en la que informa que la misma se efectué de conformidad
con lo preceptuado por el articulo 8 del Decreto 806 de 2020'; no obstante, es
pertinente precisar que tal disposicion solo resulta aplicable en el evento en que la
notificacion personal se efectue a través de una direccion electrénica, pues en su
tenor literal expone: “Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de

datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se

realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o
virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo

medio”. (Negrita y subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, es menester precisar que las diligencias de notificacion ahora
aportadas por la parte actora, no se cifien a lo dispuesto por la norma en cita; razén
por la cual, esta Judicatura estima pertinente requerir a la libelista a fin de que
proceda a realizar la notificacién de la demandada a la direccion fisica informada en
el libelo de postulacion, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 291 y 292
del Cdédigo General del Proceso; o en su defecto, a las direcciones electronicas
sefaladas en el libelo introductor, en estricto cumplimiento de lo contemplado por el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Asi las cosas, el juzgado; RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR al expediente para que obre y conste la certificacion para la

notificacion del extremo pasivo, aportada por la poderhabiente de la parte actora.

SEGUNDO: REQUERIR a la apoderada judicial de la parte demandante a efectos
de que proceda a realizar las diligencias de notificacion de la demandada a las

direcciones de notificacion informadas en el libelo de postulacion, en estricto

1 04InformeNotificacionDecreto806

C.C.



cumplimiento de lo contemplado por el articulo 8 del decreto 806 de 2020; o de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 291 y 292 del Cédigo General del

Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMP E.

JUA ASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

C.C.
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Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Como quiera que dentro del presente asunto se presentd por el apoderado judicial
de la parte actora, la pieza del Diario Occidente donde consta la publicacién del
edicto emplazatorio del demandado JAIR PATINO MONTEHERMOSO, realizada el
dia domingo 20 de junio de 2021'; este Juzgado, actuando al tenor de lo
consagrado en la parte pertinente por el articulo 108 del compendio procesal?,
ordenara la inclusion de sus datos en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, cuyo emplazamiento se entendera surtido pasados 15 dias; término
que una vez vencido, y ante la ausencia de su comparecencia, dara lugar al
nombramiento de un curador ad litem que represente sus intereses en el presente

asunto, tal como lo consagra la norma procesal en cita.
En ese orden de ideas, se dispone:

PRIMERO: AGREGAR a los autos para que obre y conste, la publicacion el edicto
emplazatorio de la demandada JAIR PATINO MONTEHERMOSO, allegada por el

apoderado judicial de la parte actora.

SEGUNDO: INCLUIR los datos del demandado JAIR PATINO MONTEHERMOSO
en el Registro Nacional de Personas Emplazadas por el término de quince (15)
dias. Vencido este término, y ante la eventual ausencia de su comparecencia, se le

designara un curador ad litem para que represente sus intereses en el presente

asunto.
NOTIFIQUESE Y CUMP E
EBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez.
1 05AportaEdicto

2“(...)Efectuada la publicacion de que tratan los incisos anteriores, la parte interesada remitira una comunicacion al Registro Nacional de
Personas Emplazadas incluyendo el nombre del sujeto emplazado, su nimero de identificacion, si se conoce, las partes del proceso, su
naturaleza y el juzgado que lo requiere. (...)El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicara la informacién remitida y el emplazamiento
se entendera surtido quince (15) dias después de publicada la informacién de dicho registro. (..) Surtido el emplazamiento se procedera a la
designacion de curador ad litem, si a ello hubiere lugar”.

C.C.
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Dentro del asunto de la referencia, se tiene que el apoderado judicial de la parte
demandante ha remitido a través de correo electronico copia de la diligencia de
notificacion personal’de CATHERINE MEJIA APONTE; informando que la misma

se dirigi6 a la direccion electronica de la demandada con resultado efectivo.

No obstante, encuentra esta Agencia Judicial que, en la comunicacion enviada al
extremo pasivo, en documento denominado “NOTIFICACION JUDICIAL”, la parte

actora plasmo: “Nota: la anterior notificacion se realiza conforme los

lineamientos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, en concordancia con los

articulo 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, y autoriza las notificaciones

personales por medio electronico, teniendo en cuenta el Estado de Emergencia

Economica, Social y Ecolégica. La notificacion personal se entendera realizada

una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los

términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion,

donde cuenta con cinco (5) dias para pagar la obligacion o diez (10) dias para

proponer excepciones”. (Negrita y subrayado fuera de texto).

Bajo ese contexto, conviene precisar que, si bien el articulo 291 y 292 del cédigo
General del Proceso y el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, disponen la viabilidad
de efectuar las notificaciones personales a través de mensaje datos mediante
correo electronico, es lo cierto que, cada norma subjetiva tiene sus formalidades
propias, e indican términos disimiles para determinar cuando el destinatario se
encuentra debidamente notificado; por lo cual, no resulta viable que en el acto de

notificacion, se confunda uno y otro régimen, o se entremezclen.

Luego, resulta valido precisar que, si la parte actora pretende adelantar la
notificacion personal del demandado, en aplicacion del articulo 8 del Decreto 806 de
2020, debera aportar la certificacidn que permita constatar el acuse de recibo del
mensaje de datos, tal como la misma disposicion normativa lo preceptua en su parte
pertinente; “Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas

de confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos”; pero

1 09AportaNotificacion

C.C.



ademas teniendo en cuenta que la Honorable Corte Constitucional en sentencia
C420 de 2020, a través de la cual declaro la exequibilidad condicionada del inciso
3 del articulo 8° y del paragrafo del articulo 9° del Decreto Legislativo 820 de 2020,
dispuso: (...) el término de dos (02) dias alli dispuesto empezara a contarse

cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio

constatar el acceso del destinatario al mensaje”; (subrayado fuera de texto).

En ese sentido, dentro del sub examine, no se avizora prueba de que la notificacion
personal de la demandada CATHERINE MEJIA APONTE se haya efectuado en
cabal cumplimiento de alguna de las disposiciones normativas en cita, quedando
inconclusa la notificaciéon del extremo pasivo, por lo que la parte demandante
debera adelantar dicha diligencia, acatando los requerimientos de una u otra

disposicion adjetiva
Asi las cosas, el Juzgado;
RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al expediente para que obre y conste copia del mensaje
de datos de la diligencia de notificacion personal dirigida a la demandada
CATHERINE MEJIA APONTE, aportado por el poderhabiente de la parte

ejecutante.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte ejecutante, a efectos de que proceda a realizar
las diligencias de notificacién de la demandada en estricto cumplimiento de lo
contemplado por el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 o del articulo 291 y 292 del
Cddigo General del Proceso; de conformidad con las razones expuestas en la parte

motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

.

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

C.C.
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Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, el sefor Rodolfo Muller Carrillo,
actuando en calidad de hijo de Rodolfo Muller Cobo, ha aportado contestacién de la
demanda dentro del término legal para tal efecto; colocando en conocimiento del
Despacho el deceso del demandado, adjuntando por tanto el respectivo registro
civil de defuncién con indicativo serial 098386662, y registro civil para acreditar la

condicion en que comparece al presente tramite.

En ese escenario, resulta imperioso traer a colacion lo dispuesto en el articulo 68 de

nuestro estatuto procesal, que a su tenor reza:

“ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL. Fallecido un litigante o declarado

ausente, el proceso continuara con el conyuge, el albacea con tenencia de

bienes, los herederos o el correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusion o escision de
alguna persona juridica que figure como parte, los sucesores en el derecho
debatido podran comparecer para que se les reconozca tal caracter. En todo

caso la sentencia producira efectos respecto de ellos aunque no concurran.

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra
intervenir como litisconsorte del anterior titular. También podra sustituirlo en

el proceso, siempre que la parte contraria lo acepte expresamente.

Las controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho
consagrado en el articulo 1971 del Cédigo Civil se decidiran como incidente.”
(Negrilla 'y subrayado del Juzgado).

Sobre el particular, es imperioso resaltar que se entiende como litigante a la
persona que figura como parte del litigio, razén por la cual, acreditado el
fallecimiento del demandado, se procedera a decretar la sucesiéon procesal dentro
del presente asunto, del sefior Rodolfo Muller Carrillo, quien ha acreditado su
calidad de heredero del sefor Rodolfo Muller Cobo, de conformidad con lo

dispuesto en el canon 85 ibidem, en aras de que suceda el derecho debatido y se



vincule al proceso.

En ese escenario, se hace necesario requerir al sefior Rodolfo Muller Carrillo, para
que bajo la gravedad de juramento informe al Despacho si tiene conocimiento de la

existencia de mas herederos determinados del aqui demandado.

En atencion a lo expuesto, se procedera a agregar al expediente la contestacion
previamente sefalada para que sea tenida en cuenta dentro de la respectiva

oportunidad procesal.

Por otra parte se tiene que, la poderhabiente de la parte demandante, ha
presentado nota devolutiva emitida por parte de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cali', fotografias de la valla fijadas en el inmueble que se
reclama en pertenencia?, copia de la factura de venta para la publicaciéon del
emplazamiento de las personas inciertas e indeterminadas que se crean con
derecho a intervenir dentro del asunto de marras?3, constancia del traslado de la
demanda enviado a través de correo electronico al extremo pasivo el 26 de abril de
20214, y la publicacion del mencionado emplazamiento en el diario Occidente el dia

7 de marzo del afio en curso®.

En ese orden, previo a ordenar la inclusion de los datos del contenido de la valla en
el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia, es conveniente precisar que el

inciso final del numeral 7 del articulo 375 ibidem, senala: “Inscrita la demanda y

aportadas las fotografias por el demandante, el juez ordenara la inclusion del
contenido de la valla o del aviso en el Registro Nacional de Procesos de
Pertenencia que llevara el Consejo Superior de la Judicatura, por el término de un

(1) mes (...)” (subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, si bien yace en el plenario nota devolutiva, emitida por parte de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos en el que se sefiala que ya se
encuentra registrada la inscripcion de la demanda en el folio de matricula
inmobiliaria del inmueble que se persigue en pertenencia; es lo cierto que, en el
plenario no consta el certificado de tradicion actualizado del referido bien, en el cual
se constate la inscripcion de la presente demanda; razén por la cual, esta
Judicatura estima pertinente requerir a la poderhabiente de la parte actora a efectos
de que adelante las diligencias pertinentes y se aporte el prenombrado documento,

y en consecuencia se pueda continuar con el tramite procesal pertinente.

Finalmente, se avizora que la Alcaldia de Santiago de Cali — Unidad Administrativa
Especial de Gestion de Bienes y Servicios, ha emitido su pronunciamiento respecto
del Inmueble pretendido en pertenencia, mismo que se agregara al expediente para

que obre y conste.

1 Folio 2 del expediente digital 16AportaEmplazamientoVallaNotaDevolutivaVa

2 Folio 4 -6 del expediente digital 16AportaEmplazamientoVallaNotaDevolutivaVa
3 Folio 3 del expediente digital 16AportaEmplazamientoVallaNotaDevolutivaVa

4 Folio 7 y 8 del expediente digital 16AportaEmplazamientoVallaNotaDevolutivaVa
5 18AportaPublicacionEdicto



Asi las cosas, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la sucesion procesal del sefior Rodolfo Muller Carrillo, en
su calidad de heredero del demandado Rodolfo Muller Cobo, al tenor de lo
consagrado por el articulo 68 del Cédigo General del Proceso, y en atencion a lo

expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REQUERIR al sefior Rodolfo Muller Carrillo, para que informe al
Despacho bajo la gravedad de juramento si tiene conocimiento de mas herederos

determinados del sefior Rodolfo Muller Cobo.

TERCERO: AGREGAR al expediente para que obre y conste la contestacion
allegada por el sefior Rodolfo Muller Carrillo, para que sea tenida en cuenta

dentro de la oportunidad procesal pertinente.

CUARTO: AGREGAR al expediente para que obre y conste nota devolutiva emitida
por parte de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cali®, fotografias de
la valla fijadas en el inmueble que se reclama en pertenencia’, copia de la factura
de venta para la publicacion del emplazamiento de las personas inciertas e
indeterminadas que se crean con derecho a intervenir dentro del asunto de marras®,
constancia del traslado de la demanda enviado a través de correo electronico al
extremo pasivo el 26 de abril de 2021°% y la publicacién del mencionado

emplazamiento en el diario Occidente el dia 7 de marzo del afio en curso™©.

QUINTO: AGREGAR al expediente para que obre, conste y sea puesto en
conocimiento de la parte actora pronunciamiento emitido por la Alcaldia de Santiago
de Cali — Unidad Administrativa Especial de Gestion de Bienes y Servicios, respecto
del bien inmueble pretendido en pertenencia'. Por secretaria remitase el
documento aqui incorporado a la poderhabiente de la parte demandante a través de

correo electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN'SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

6 Folio 2 del expediente digital 16AportaEmplazamientoVallaNotaDevolutivaVa

7 Folio 4 -6 del expediente digital 16AportaEmplazamientoVallaNotaDevolutivaVa
8 Folio 3 del expediente digital 16AportaEmplazamientoVallaNotaDevolutivaVa

9 Folio 7 y 8 del expediente digital 16AportaEmplazamientoVallaNotaDevolutivaVa
10 18AportaPublicacionEdicto
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Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Revisando el presente proceso, se advierte que la parte demandada ha
pronunciado contestacion de la demanda segun lo ordenado en auto de 25 de
noviembre de 2020, sin embargo, también es de notar que ha hecho caso omiso al
numeral CUARTO del proveido en comento, orden que fue emitida por esta
Judicatura con arreglo al numeral 4 del Articulo 384 del C. G. del P. En este
entendido, se DISPONE:

REQUERIR a la parte demandada con el fin de que dentro de los cinco (5) dias

siguientes a la notificacion del presente auto cumpla con la carga impuesta a través

del numeral CUARTO del auto admisorio de fecha 25 de noviembre de 2020.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUMMWSEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

FJ
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Dentro del asunto de la referencia se tiene que, el poderhabiente de la parte
demandante, solicita se ordene el emplazamiento de los demandados IMIRIDA
GALINDO RODRIGUEZ y ORLANDO GALINDO RODRIGUEZ, tras sefalar que,
segun certificacion expedida por la empresa de correo AM MENSAJES, la citacién
para la notificacion de los mismos tuvo resultado negativo, a la direccion calle 13 B
# 19-48 de esta ciudad, en cuya observacion sefala: LA PERSONA NO RESIDE
EN LA DIRECCION SUINISTRADA™" pero ademas, porque informa que desconoce

otra direccion de notificacion de los demandados.

No obstante, dado que ademas de la referida direccion, se encuentra plasmada en
el acapite de notificacion del libelo tutelar como direccidon de notificacion del extremo

pasivo la Carrera 4 No. 63-39 de esta ciudad; esta Judicatura negara la aludida

solicitud de emplazamiento, requiriendo ademas al poderhabiente de la parte actora
a efectos de que proceda a realizar las diligencias de notificacion de los

prenombrados demandados a la ultima de las direcciones indicadas.

Por otra parte, se tiene que, la parte actora ha aportado el certificado de matricula
inmobiliaria del inmueble identificado con No. 370.455955, en cuya anotaciéon No. 3

consta la inscripcion de la demanda.

Finalmente se tiene que, el poderhabiente de la parte actora he allegado
constancia de pago del titulo judicial por concepto de indemnizacién ofrecida a la
demandada por valor de $216.810, carta de remision constancias de pago de titulos
judiciales del Consorcio Emcali, recibo confirmacion de pago Banco Agrario de
Colombia del 18/06/2021, relacion Banco Agrario Detalle de archivo de carga de
depdsitos masivos, en donde se visualiza el pago de la indemnizacion de la

demandada de la referencia y relacion descripcion de procesos EMPRESAS

115SolicitaEmplazamiento

C.C.



MUNICIPALES DE CALI, en donde consta los datos del proceso de la referencia
en la linea 5; documentacion esta que se agregara al expediente para que obre y

conste.

En ese orden de ideas, se RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de emplazamiento de los demandados IMIRIDA
GALINDO RODRIGUEZ y ORLANDO GALINDO RODRIGUEZ de conformidad con

las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: REQUERIR a la apoderada judicial de la parte demandante a fin de
que realice las diligencias pertinentes para que proceda con la notificacion de los
demandados IMIRIDA GALINDO RODRIGUEZ y ORLANDO GALINDO
RODRIGUEZ a la direccion Carrera 4 No. 63-39 de esta ciudad, de conformidad con

las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: AGREGAR al expediente para que obre y conste el certificado de
matricula inmobiliaria del inmueble identificado con No. 370.455955, en cuya

anotacion No. 3 consta la inscripcion de la demanda.

CUARTO: AGREGAR al expediente para que obre y conste documentacién
relacionada con el pago del titulo judicial por concepto de indemnizacion ofrecida a
la demandada por valor de $216.810, aportados por el poderhabiente de la parte

demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VUAAN,
JU EBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

C.C.
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Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el plenario, se tiene que el apoderado judicial de MIBANCO- BANCO DE LA
MICROEMPRESA DE COLOMBIA S.A. instaura DEMANDA EJECUTIVA de minima cuantia
en contra de GERSAIN ARANGO GARCIA y ALVARO DE JESUS CORTES SEPULVEDA
pretendiendo el pago de las obligaciones contenidas en el pagaré N° 0916240 obrante a folios
3 y 4 del expediente digital con fecha de vencimiento el 31 de marzo de 2020.

Asi, realizado el estudio preliminar y de rigor a la demanda de la referencia, se observa que la
misma con ocasion a su subsanacion, reune los requisitos formales estipulados en los
articulos 82, 84 y 89 del C. G. P., asi como los establecidos en los articulos 5 y 6 del Decreto
806 de 2020.

Respecto del pagaré allegado como base del recaudo, éste goza de los atributos necesarios
para derivar los efectos predicados en la demanda, como quiera que reune tanto las
exigencias previstas en el articulo 621 del Cédigo de Comercio para la generalidad de los
titulos valores, como las que para esta clase especifica de instrumentos negociables consagra
el articulo 709 ibidem.

Dicho lo anterior, teniendo en cuenta que, prima facie, el titulo valor allegado como base del
recaudo proviene de la parte demandada, quien lo habria suscrito en condicion de otorgante,
se tiene que el titulo valor registra la existencia de una obligacién clara, expresa y actualmente
exigible a cargo de la parte deudora, por lo que presta mérito ejecutivo al tenor del articulo 422
del C. G. P..

En virtud de lo brevemente expuesto, el JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI,
VALLE DEL CAUCA,
RESUELVE:

PRIMERO: Tener como subsanada la demanda en debida forma y oportunidad.

SEGUNDO: Librar mandamiento de pago a favor de MIBANCO- BANCO DE LA
MICROEMPRESA DE COLOMBIA S.A. y en contra de GERSAIN ARANGO GARCIA y
ALVARO DE JESUS CORTES SEPULVEDA ordenando a éstos que en el término maximo de
cinco (5) dias procedan a pagar a la parte ejecutante las sumas de dinero que se relacionan a
continuacion, respecto del pagaré N° 0916240 con fecha de vencimiento el 31 de marzo de
2020, asi:

2.1.  TRECE MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL CIENTO NOVENTA Y TRES PESOS (
$13.447.193) concepto de saldo insoluto de la obligacion contenida en el pagaré objeto del
recaudo.

2.2. Por los intereses de mora causados sobre la suma establecida en el numeral 2.1.
liquidados a la tasa de una y media veces del bancario corriente, liquidados desde el 1 ° de
abril de 2020 y hasta cuando se efectue el pago total de la obligacién.

Sobre las costas procesales, se resolvera en su momento procesal oportuno.

TERCERO: Tramitar el presente asunto por la via del proceso ejecutivo de minima cuantia.

Nathalia.



CUARTO: Correr traslado a la parte demandada advirtiéndole que cuenta con cinco (5) dias
para pagar y diez (10) dias para proponer excepciones, contados a partir del dia siguiente a su
notificacion. La carga de notificacion recae sobre la parte ejecutante.

QUINTO: Reconocer como apoderada de la parte demandante al abogado inscrito
FRANCISCO JAVIER CARDONA PENA portadorde laT. P. N°52.332del C. S.dela J., enlos
términos y para los fines del mandato conferido.

SEXTO: Advertir a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o a peticion de
parte, debera exhibir en fisico el titulo valor base de la ejecucion; y en todo caso, no podra
promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de que le sean impuestas las
sanciones disciplinarias y penales a las que hubiere lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMP E

W~

JUAN SEBASTIAN AMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 1881
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00157-00

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

La apoderada judicial del BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. solicita que se siga
adelante con la ejecucion en contra de CLAUDIA MARIBEL COLIMBA USBECK con
ocasion a la mora en el pago de las obligaciones contenidas en el pagaré N° 2504415 con
fecha de vencimiento el 26 de octubre de 2020, atendiendo a los postulados del Decreto
806 de 2020 y a que la demandada no presentd excepciones.

Sin embargo, si bien es cierto que el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General del
Proceso, reza: “(...) si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez
ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avalio de los bienes
embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante
la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-, es del caso ponerle de presente a la memorialista que
dentro del presente asunto se echa de menos el acto de notificacion de la demandada
CLAUDIA MARIBEL COLIMBA USBECK, por lo cual, tal y como se dispuso en el numeral
tercero del auto de apremio, la ejecutante debera notificar a la demandada, y solamente en
el evento en el una vez notificada la ejecutada y precluido el término de traslado no
proponga medios exceptivos, seria del caso ordenar seguir adelante con la ejecucion.

Asi las cosas, el Juzgado, no accedera a la solicitud de seguir adelante con la ejecucion, y
ordenara a la parte demandante que efectie la notificacion de la demandada.

En mérito de lo expuesto, el Despacho, RESUELVE

PRIMERO: SIN LUGAR a disponer seguir adelante la ejecuciéon en contra de CLAUDIA
MARIBEL COLIMBA USBECK en virtud a lo expresado en la parte considerativa de este
auto.

SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante que efectiue la notificacion de la

demandada CLAUDIA MARIBEL COLIMBA USBECK, tal y como se dispuso en el
numeral tercero del auto de apremio.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 2478
76001 4003 030 2021 00197 00

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Si bien en el plenario reposan las contestaciones emitidas por la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CALI, EL
INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI y LA ALCALDIA DE SANTIAGO DE CALI,
-archivos 7 a 11-, es lo cierto que las demas entidades referidas en el articulo 12 de la Ley
1561 del 2012 aun no han atendido el requerimiento de este Juzgado;por lo cual, ademas
de incorporar al plenario las manifestaciones que reposan en los archivos 7 a 11 del
expediente digital, se requerira a la parte demandante para que adelante las gestiones
pertinentes en aras de facilitar la obtencion de la informacién que atafie a la presente
demanda verbal especial de declaracion de pertenencia incoada a la luz de la Ley 1561 de
2012 por LUIS CARLOS RiOS DIAZ y ROSA AMINTA ROJAS ARTUNDUAGA contra
EDWIN RODOLFO PAZ RAMIREZ, LUZ JAQUELINE CABEZAS CERON vy las
PERSONAS INCIERTAS E INDETERMINADAS

En ese orden de ideas, el Juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: INCORPORAR al plenario las contestaciones emitidas por la EISCALiA
GENERAL DE LA NACION, LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
DE CALI, EL INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI y LA ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI, y ponerlas en conocimiento de la parte demandante.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que adelante las gestiones
pertinentes en aras de facilitar la recoleccion de la informacion relativa a la presente

demanda verbal especial de declaracion de pertenencia, tal y como lo establece el articulo
12 de la Ley 1561 del 2012.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

J EBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 2544
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00263-00

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

De la revisién al expediente, se tiene que dentro de la demanda ejecutiva formulada por FINESA
S.A. en contra de LEONARDO FABIO BERNAL ALZATE, se present6 subsanacion, la cual resulta

ser en debida forma y oportunidad.

Asi las cosas, se evidencia que como base del recaudo se ha presentado la copia digital del
PAGARE con nimero 100152595 que reposa a pagina Nro. 34 del archivo Nro. 03 del expediente
digital; del cual una vez revisado por este Despacho, se advierte que cumple cabalmente los
requisitos comunes para la generalidad de titulos valores consagrados en el articulo 621 del
Caddigo del Comercio, los especiales propios de tal cartular estipulados en el articulo 709 ibidem y
los adjetivos derivados del compendio procesal —articulo 422-, en tanto contiene obligaciones
claras, expresas y actualmente exigibles de pagar sumas liquidas y determinadas de dinero contra
el extremo ejecutado y a favor de la parte demandante. Ademas, del escrito de demanda y los
anexos, se colige por el Despacho que reunen los requisitos formales consagrados en los articulos
82, 84 y 89 del compendio procesal, asi como los establecidos en los articulos 5 y 6 del Decreto
806 de 2020; razoén por la cual se procedera conforme lo establecido por el inciso 1° del articulo
430 del C.G.P., y en ese sentido, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de LEONARDO FABIO BERNAL ALZATE, y a
favor de FINESA S.A., ordenando que en el término maximo de cinco (5) dias siguientes a su

notificacién, procedan a cancelar a esta las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

1. La suma de DIECISIETE MILLONES QUINIENTOS VEINTE MIL CIENTO DIECINUEVE
PESOS MDA. CTE. ($17.520.119), por concepto del saldo del capital incorporado en el

titulo valor allegado como base del recaudo.-

1.1.Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral 1°, a la tasa
maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 01 de

marzo de 2021, hasta que se verifique el pago total de la obligacion. -

2. Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal. -

SEGUNDO: Correr traslado al extremo demandado por el término de diez (10) dias, bajo las
previsiones del articulo 443 del Cdédigo General del Proceso. La carga de notificacion recae sobre

la entidad ejecutante.-

TERCERO: Imprimir a la demanda el tramite para un proceso ejecutivo de minima cuantia, bajo la

senda de la unica instancia.-



CUARTO: Advertir a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o a peticion de parte,
debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo caso no podra promover otro cobro
ejecutivo por el mismo titulo so pena de las sanciones disciplinarias y/o penales a que las que
hubiere lugar. —

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g

JUAN ASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
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Auto de Sustanciacion N° 1860
76001 4003 030 2021 00304 00

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Mediante el memorial que antecede -archivo 6-, la apoderada judicial de la parte
ejecutante solicita que se decreten como medidas cautelares el embargo del salario
del demandado, MANUEL ANTONIO DIAZ GOMEZ, en la proporcién establecida
en la ley; y el embargo de las sumas de dinero que posea el ejecutado en entidades
bancarias.

Ahora bien, en vista que a través del auto interlocutorio N° 1417 del 11 de mayo de
2021 -archivo 2-, el Despacho decreté las referidas medidas cautelares, el Juzgado,

RESUELVE:
UNICO: ESTESE la memorialista a lo dispuesto en el auto interlocutorio N° 1417 del

11 de mayo de 2021 por medio del cual el Despacho efectudé el decreto de las
medidas cautelares solicitadas.

NQTIFIQUESE Y CUMP E

\AAL

JUA BASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

Nathalia
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 2578
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00304-00

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Revisando el presente proceso, se advierte que la parte ejecutante aporta el
resultado negativo de la notificacion personal que se pretendia hacer a la luz del
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, el cual, reposa en el archivo N° 5 del cuaderno

principal en el expediente digital.

Esto, evidencia que se encuentra pendiente de cumplir una carga que gravita en
cabeza de la parte actora, esto es materializar la notificacion del demandado del
auto N° 1415 con fecha de 11 de mayo de 2021, en el que se ordena librar
mandamiento de pago en contra de MANUEL ANTONIO DIAZ GOMEZ, maxime
teniendo en cuenta que se decretaron medidas cautelares en el auto N° 1417 con

fecha de 11 de mayo del 2021; de las cuales, ya se tienen resultas.

Por dichas razones se ordenara su requerimiento al tenor de lo consagrado en el
inciso 1° del numeral 1° del articulo 317 del compendio procesal’. En ese

entendido, el juzgado,
DISPONE:

PRIMERO: AGREGAR al expediente el memorial que da cuenta del resultado

negativo de la notificacion establecida en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora, para efectos de que dentro de los 30
dias siguientes a la notificacion por estado de éste proveido, materialice las
diligencias tendientes a la notificacion del demandado MANUEL ANTONIO DIAZ
GOMEZ, del auto N° 1415 de fecha 11 de mayo de 2021, mediante el cual se libré

mandamiento de pago, so pena de decretar la terminacion del proceso por

' “1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente
o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le
ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificara
por estado. (...) Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo cumpla
la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva
actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas”.

Nathalia — C.B



desistimiento tacito, al tenor de lo consagrado en el inciso 1° del numeral 1° del

articulo 317 del C.G.P., conforme a lo analizado en la parte motiva de este

proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

Nathalia — C.B
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 2572
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00334-00

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Revisando el presente proceso, se advierte que la parte demandante aun no ha
efectuado la notificacion al demandado, del auto mediante el cual se librd
mandamiento de pago; y como quiera que no se decretaron medidas cautelares,
se ordenara su requerimiento al tenor de lo consagrado por el inciso 1° del

numeral 1° del articulo 317 del compendio procesal’.

En este entendido, el Juzgado,
DISPONE:

UNICO: REQUERIR a la parte demandante para que dentro de los 30 dias

siguientes a la notificacion por estados de éste proveido, materialice las diligencias

tendientes a lograr la notificacion de la parte demandada DIANA XIMENA
VELASCO YANOS, del auto de fecha 31 de mayo de 2021, mediante el cual se

libr6 mandamiento de pago, so pena de decretar la terminacion del proceso por

desistimiento tacito; ello al tenor de lo consagrado en el inciso 1° del numeral 1°

del articulo 317 del C.G.P., tal y como se expresd en la parte motiva de este

proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

JUAN'SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

1“1, Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de cualquiera otra
actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que
haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenaréa cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante
providencia que se notificara por estado. (...) Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo
declarara en providencia en la que ademas impondra condena en costas”.

Nathalia — C.B
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 1798
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00368-00

Santiago de Cali, trece (13) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

De la revision al expediente, se tiene que dentro de la demanda ejecutiva formulada por BANCO
COMERCIAL AV VILLAS S.A. en contra de SANDRA MILENA MABESOY JIMENEZ, se present6

subsanacion, la cual resulta ser en debida forma y oportunidad.

Asi las cosas, se evidencia que como base del recaudo se ha presentado la copia digital del
Pagaré a la orden Nro. 2351015, que reposa a paginas 9 a la 11 del archivo Nro. 03; del cual una
vez revisado por este Despacho, se advierte que cumple cabalmente los requisitos comunes para
la generalidad de titulos valores consagrados en el articulo 621 del Coédigo del Comercio, los
especiales propios de tal cartular estipulados en el articulo 709 ibidem y los adjetivos derivados del
compendio procesal —articulo 422-, en tanto contiene obligaciones claras, expresas y actualmente
exigibles de pagar sumas liquidas y determinadas de dinero contra el extremo ejecutado y a favor
de la parte demandante. Ademas, del escrito de demanda y los anexos, se colige por el Despacho
que reunen los requisitos formales consagrados en los articulos 82, 84 y 89 del compendio
procesal, asi como los establecidos en los articulos 5 y 6 del Decreto 806 de 2020; razén por la
cual se procedera conforme lo establecido por el inciso 1° del articulo 430 del C.G.P., y en ese
sentido, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de ROBERT ANDRES MARTINEZ CASTILLO
y GLORIA CASTILLO DE MARTINEZ, y a favor de TATIANA MARGARITA JARABA MONZON,
ordenando que en el término maximo de cinco (5) dias siguientes a su notificacion, procedan a

cancelar a esta las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

1. La suma de SIETE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS MDA. CTE. ($7.500.000), por

concepto del saldo del capital incorporado en el pagaré allegado como base del recaudo.-

1.1.Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral 1°, a la tasa
maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 16 de

febrero de 2021, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.-

2. Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal. -

SEGUNDO: Correr traslado al extremo demandado por el término de diez (10) dias, bajo las
previsiones del articulo 443 del Cédigo General del Proceso. La carga de notificacion recae sobre

la entidad ejecutante.-

TERCERO: Imprimir a la demanda el tramite para un proceso ejecutivo de minima cuantia, bajo la

senda de la Unica instancia.-



CUARTO: Advertir a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o a peticion de parte,
debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo caso no podra promover otro cobro
ejecutivo por el mismo titulo so pena de las sanciones disciplinarias y/o penales a que las que
hubiere lugar. —

QUINTO: Reconocer personeria juridica al abogado Luis Felipe Zambrano Hurtado, como

apoderado judicial de la ejecutante, en los términos y para los fines del mandato otorgado.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez



