REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 2816
76001 4003 030 2013 00917 00

Santiago de Cali (V), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Divisorio
Demandate: Yilbert Del Mar Vidal
Demandada: Yaneth Del Mar Vidal

Dentro del presente proceso Divisorio instaurado por Yilbert Del Mar Vidal en
contra de Yaneth Del Mar Vidal, el apoderado judicial de la parte demandante
mediante memorial allegado el 5 de agosto de 2021, formuld recurso de
reposicion y en subsidio apelacion contra el auto interlocutorio N° 1762 del 29 de
junio de 2021 mediante el cual se requiri6 al demandante para que en el
término de 30 dias siguientes a la notificacion de dicho auto, alaluz de lo
establecido en elinciso 1° del numeral 1° del articulo 317 del C.G.P., aporte
la copia integra del proceso de pertenencia con radicado 2014-106, instaurado
por el demandante contra los herederos de Fernanda Vidal Del Mar, y de la
sentencia proferida el 16 de octubre de 2014, so pena de terminar el proceso por
desistimiento tacito.

Ahora bien, el apoderado judicial de la parte demandante manifiesta que fue
notificado del auto frente al cual presenta los reparos formulados a titulo de
recursos de reposicion y en subsidio de apelacion el 26 de julio de este ano; sin
embargo, la notificacion de dicho auto mediante el envio de la providencia a través
de correo electronico debid efectuarse solamente con destino al perito arquitecto
designado, pues es lo cierto que los apoderados judiciales en cumplimiento de las
funciones que les son propias del mandato ejercido en favor de los intereses de sus
poderdantes, tienen la obligacion de revisar la publicacion de los estados.

Puestas de este modo las cosas, resulta evidente que el recurso formulado el 5 de
agosto de 2021 contra una decision proferida el 29 de junio de este ano y notificada
en estado del 30 de junio resulta extemporaneo, motivo por el cual el Juzgado
despachara desfavorablemente los reparos efectuados por el memorialista,
poniéndole de presente en todo caso que frente a las pruebas decretadas de oficio
no proceden recursos, -inciso 2° del articulo 169 del C.G.P.-, y que el recurso de
apelacion solamente se concede en los asuntos de menor cuantia, pues los
procesos de minima cuantia son de Unica instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

wuifuil&

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

JUEZ
2013-00917-00
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto de Sustanciacion N° 3098
76001 4003 030 2019 00466 00

Santiago de Cali, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: DECLARATIVO VERBAL DE PERTENENCIA

DEMANDANTE: MIGUEL ANGEL COTASSIO

DEMANDADOS: HEREDEROS INDETERMINADOS DE LA CAUSANTE NUBIA
MELIDA HENAO REALPEY PERSONAS INDETERMINADAS

Revisado lo actuado el juzgado incorporara al expediente la contestacion sin formulacién de
excepciones -archivo 7- presentada por el curador ad litem que representa los intereses de
la parte demandada dentro del presente asunto, y como quiera que se encuentran
cumplidas las etapas procesales, se fijara fecha para que tenga lugar la celebracion de la
audiencia contemplada en el articulo 372 del C.G.P., en concordancia con el articulo 107
ibidem.

Asi las cosas, este Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al expediente la contestacién sin formulacién de excepciones
llegada por el abogado inscrito JOHN JAIRO CAMACHO BARCO quien se desempefa
como curador ad litem de la parte demandada dentro del presente proceso.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la celebracién a través de medios virtuales de la
audiencia inicial de que trata el articulo 372 del C.G.P. en concordancia con el art. 107
ibidem, para el dia jueves dieciocho (18) de noviembre, a las 2:00 pm; convocando para el
efecto a las partes y sus apoderados. Por secretaria comuniquese esta disposicion a través
del correo electronico institucional del despacho, indicando de manera detallada las pautas
para la realizacion de dicha diligencia a través de los medios tecnoldégicos puestos a
disposicion por el Consejo Superior de la Judicatura para dichos efectos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

de&i

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N°
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00097-00

Santiago de Cali (V) veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: FINANCIERA JURISCOOP SA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
DEMANDADA: LEONOR CASALLAS DE MENDEZ

Dentro del asunto de la referencia se tiene que la curadora ad-litem que representa los intereses de la
demandada Leonor Casallas de Méndez contest6 la demanda tal y como se evidencia en el archivo 8
del plenario, y se advierte que precluido el término de traslado, no formulé medios de defensa que se
encuentren pendientes de resolver.

En ese orden de ideas, resulta menester referir que el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, reza: “(...) si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara por
medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avaltio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito
y condenar en costas al ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que dentro del término de trasladola curadora ad-litem no
formul6 excepciones y que la parte ejecutante pretende el pago por parte de la ejecutada de las sumas
de dinero que se encuentran relacionadas en la providencia N° 456 del 20 de febrero de 2020 mediante
la cual se libr6 mandamiento de pago, es del caso proceder de conformidad con lo preceptuado por el
canon en cita, y en ese entendido, se ordenara seguir adelante con la ejecucion en contra de Leonor C
asallas de Méndez en los términos del sefialado auto de apremio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Incorporar al expediente para que obre y conste la contestacion de la demanda sin
formulacion de excepciones por parte de la curadora ad litem que representa los intereses de la
demandada Leonor Casallas de Méndez.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucion en contra de la demandada Leonor Casallas de Méndez de
notas civiles conocidas de autos conforme al mandamiento de pago N° 456 del 20 de febrero de 2020.

TERCERO: Las partes presentaran la liquidacion del crédito en los términos del articulo 446 del C.
G. del P., y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art. 111 de la ley 510 de 1.999.

CUARTO: Disponer el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el presente
asunto si los hubiere, o los que posteriormente al proferimiento de esta providencia sean objeto de
medidas cautelares, previo avaluo.

QUINTO: Condenar en costas a la parte ejecutada y en favor de la parte ejecutante; fijar el 5% del
valor de las pretensiones como agencias en derecho.



SEXTO: Si existieren titulos judiciales a ordenes de este Despacho judicial, por Secretaria se
procedera a su conversion, previa verificacion del Despacho al que le fue repartido el asunto.
—Numeral 7° del articulo 3° del Acuerdo N° PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017 proferido por el
Consejo Superior de la Judicatura-.

SEPTIMO: Ejecutoriada la liquidacion de costas, remitase el asunto ante los Sefiores Jueces Civiles

de Ejecucion, reparto, para lo de su competencia, previas las anotaciones pertinentes en el
Libro Radicador y en el Sistema Justicia XXI.

NQIIFIQUESE Y CUMPLASE

CAA

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
2020-00097
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N°
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2020-00097-00

Santiago de Cali (V) veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: FINANCIERA JURISCOOP SA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
DEMANDADA: LEONOR CASALLAS DE MENDEZ

Dentro del asunto de la referencia se tiene que la curadora ad-litem que representa los intereses de la
demandada Leonor Casallas de Méndez contest6 la demanda tal y como se evidencia en el archivo 8
del plenario, y se advierte que precluido el término de traslado, no formulé medios de defensa que se
encuentren pendientes de resolver.

En ese orden de ideas, resulta menester referir que el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, reza: “(...) si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara por
medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avaltio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento
de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito
y condenar en costas al ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que dentro del término de trasladola curadora ad-litem no
formul6 excepciones y que la parte ejecutante pretende el pago por parte de la ejecutada de las sumas
de dinero que se encuentran relacionadas en la providencia N° 456 del 20 de febrero de 2020 mediante
la cual se libr6 mandamiento de pago, es del caso proceder de conformidad con lo preceptuado por el
canon en cita, y en ese entendido, se ordenara seguir adelante con la ejecucion en contra de Leonor C
asallas de Méndez en los términos del sefialado auto de apremio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Incorporar al expediente para que obre y conste la contestacion de la demanda sin
formulacion de excepciones por parte de la curadora ad litem que representa los intereses de la
demandada Leonor Casallas de Méndez.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucion en contra de la demandada Leonor Casallas de Méndez de
notas civiles conocidas de autos conforme al mandamiento de pago N° 456 del 20 de febrero de 2020.

TERCERO: Las partes presentaran la liquidacion del crédito en los términos del articulo 446 del C.
G. del P., y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art. 111 de la ley 510 de 1.999.

CUARTO: Disponer el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el presente
asunto si los hubiere, o los que posteriormente al proferimiento de esta providencia sean objeto de
medidas cautelares, previo avaluo.

QUINTO: Condenar en costas a la parte ejecutada y en favor de la parte ejecutante; fijar el 5% del
valor de las pretensiones como agencias en derecho.



SEXTO: Si existieren titulos judiciales a ordenes de este Despacho judicial, por Secretaria se
procedera a su conversion, previa verificacion del Despacho al que le fue repartido el asunto.
—Numeral 7° del articulo 3° del Acuerdo N° PCSJA17-10678 del 26 de mayo de 2017 proferido por el
Consejo Superior de la Judicatura-.

SEPTIMO: Ejecutoriada la liquidacion de costas, remitase el asunto ante los Sefiores Jueces Civiles
de Ejecucion, reparto, para lo de su competencia, previas las anotaciones pertinentes en el
Libro Radicador y en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
2020-00097
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto de Sustanciacion N° 3068
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2020-00295-00

Santiago de Cali (V), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

OBJECIONES DENTRO DEL TRAMITE DE NEGOCIACION DE DEUDAS
DEUDOR: FELIX ALBERTO DIAZ SOSSA.
OBJETANTE: LUIS MEJIA'Y OTROS

En virtud a que en el archivo numero 11 del expediente reposa la copia del recibo del
impuesto predial actualizado correspondiente al inmueble identificado con folio de
matricula inmobiliaria N° 442-850 inscrito ante la oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Puerto Asis, Putumayo, allegado por el deudor, cumpliendo la orden que en
dicho sentido se emitid en el numeral 3 del auto 820 del 26 de julio de 2021, este se
incorporara al plenario para que obre y conste.

Por otro lado, tenemos que este Juzgado le ordend a Luis Mejia que debia complementar
el dictamen pericial emitido por el perito CHRISTIAN VASQUEZ PAVAS satisfaciendo a
plenitud los requisitos a los que se hace alusion el los numerales 3 a 9 del articulo 266 del
C.G.P., pues el dictamen debera contener ademas de los generales de ley y direccién de
quien presenta la experticia, la siguiente informacion:

El numeral 3 del articulo en cita, prescribe: “La profesion, oficio, arte o actividad especial
gjercida por quien rinde el dictamen y de quien participd en su elaboracion. Deberan
anexarse los documentos idoneos que lo habilitan para su ejercicio, los titulos académicos
y los documentos que certifiquen la respectiva experiencia profesional, técnica o artistica”,
evidenciando el despacho que si bien reposan como anexos los diplomas y certificaciones
que acreditan los estudios realizados por el perito Vasquez Pavas quien segun la
documentacién allegada tiene el titulo de TECNICO EN SERVICIO DE POLICIA, no el de
INVESTIGADOR PRIVADO como lo enuncia la memorialista, por lo que no existiendo
prueba la veracidad de dicha afirmacion, se le concedera el término de 5 dias contados a
partir del siguiente al de la notificacion por estado de este auto, para que adjunte los
medios de prueba que den cuenta de la experiencia del perito Vasquez Pavas como
investigador privado, pues ese es el rol en el que segun la memorialista el perito
mencionado actua en el presente proceso, y en virtud de dicha calidad rindi6 el dictamen
que a través del cual pretende demostrar cual es el verdadero domicilio del deudor Félix
Alberto Diaz Sossa.

El numeral 4 del articulo 266 del cédigo general del proceso establece que debera constar
la informacién acerca de “La lista de publicaciones, relacionadas con la materia del
peritaje, que el perito haya realizado en los ultimos diez (10) afnos, si las tuviere”, requisito
frente al cual la apoderada judicial del sefior Luis Mejia manifestd que el perito Vazquez
pavas no ha efectuado publicaciones.

En cuanto al requisito numero 5, esto es que se adjunte “La lista de casos en los que haya
sido designado como perito 0 en los que haya participado en la elaboracion de un
dictamen pericial en los ultimos cuatro (4) afos. Dicha lista debera incluir el juzgado o
despacho en donde se presentd, el nombre de las partes, de los apoderados de las partes
y la materia sobre la cual versé el dictamen es lo cierto que la apoderada judicial del sefior
Luis Mejia expresd que el perito ha presentado dictdmenes en labores investigativas
dentro de procesos penales; sin embargo no adjunta ninguna prueba de su afirmacion,
por lo cual se le concedera el término de 5 dias contados a partir del siguiente al de la
notificacion por estado de este auto, para que adjunte la documentacion que dé cuenta de
la experiencia del sefior Vasquez Pavas como perito ante despachos penales.




El numeral 6 del articulo 266 del codigo general del proceso establece que la parte que
rinde un dictamen debe expresar “Si ha sido designado en procesos anteriores o en curso
por la misma parte o por el mismo apoderado de la parte, indicando el objeto del
dictamen” ante lo cual la memorialista manifesté que ello no ha tenido lugar.

El numeral 7 del articulo en cita consagra la obligacién de manifestar Si se encuentra
incurso en las causales contenidas en el articulo 50, en lo pertinente.”, aseveracion que
debera hacerla quién rinde el dictamen, y no la apoderada manifestando que el perito le
puso de presente que no se encuentra incurso en alguna de las causales referidas en el
articulo 50 del Cédigo General del Proceso, que son las que dan lugar a que una auxiliar
de la justicia sea excluido de la lista, subsistiendo entonces la insatisfaccion de este
requisito por parte de quien presenta el dictamen, siendo del caso que emita la
manifestacién de rigor dentro de los 5 dias contados a partir del dia siguiente al de la
notificacion por estado de este proveido

El numeral 8 del articulo 266 del codigo general del proceso establece que quien rinde un
dictamen debera “Declarar si los examenes, métodos, experimentos e investigaciones
efectuados son diferentes respecto de los que ha utilizado en peritajes rendidos en
anteriores procesos que versen sobre las mismas materias. En caso de que sea diferente,
debera explicar la justificacién de la variacion”, y como en este caso la apoderada de Luis
Mejia ha manifestado que el perito Vazquez Pavas no ha rendido dictdmenes con
anterioridad en procesos que versen sobre la materia del presente asunto, no le es dable
limitarse a manifestar que los examenes, métodos, experimentos e investigaciones no han
sido diferentes respecto de otros, pues si no ha rendido otros peritajes, lo que le
corresponde es expresar cuales han sido los examenes, métodos, e investigaciones
puestos en practica con el fin de rendir el dictamen allegado dentro del presente proceso,
informacién que debera suministrarse dentro de los 5 dias contados a partir del siguiente
al de la notificacion por estado de este auto.

El numeral 9 establece que el perito debera “Declarar si los examenes, métodos,
experimentos e investigaciones efectuados son diferentes respecto de aquellos que utiliza
en el ejercicio reqular de su profesion u oficio. En caso de que sea diferente, debera
explicar la justificacidon de la variacién”, requisito que la parte interesada en que se ha
tenido en cuenta el memorial rendido no ha satisfecho, por lo que se le concedera el
mismo término de 5 dias contados a partir del siguiente al de la notificacion por estado de
este proveido.

Asi las cosas, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al plenario la copia del recibo del impuesto predial actualizado
correspondiente al inmueble identificado con folio de matricula inmobiliaria N° 442-850
inscrito ante la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Puerto Asis, Putumayo,
allegado por el deudor.

SEGUNDO: REQUERIR a la apoderada judicial de LUIS MEJIA para que el término de 5
dias contados a partir del dia siguiente al de la notificacion de este auto, complemente el
dictamen pericial rendido por el perito CHRISTIAN VASQUEZ PAVAS satisfaciendo a
plenitud los requisitos a los que se hace alusion en la parte considerativa de este auto,
con las precisiones realizadas en este proveido en cuanto a los numerales 3 a 9 del
canon en cita.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

ur &

JUA BASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2020-295
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto de Sustanciacion N° 3082
76001 4003 030 2020 00437 00

Santiago de Cali (V), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: PIEDAD DEL SOCORRO PAREDES RIASCOS

DEMANDADOS: CARLOS ALBERTO SALAZAR BASTIDAS, ANDREA SALAZAR y
GLORIA MARIA BASTIDAS VELASCO

En el archivo N° 13 del cuaderno de medidas cautelares reposa el oficio emitido por el
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE JAMUNDI, VALLE DEL CAUCA, a
través del cual dicho despacho informa que dentro del proceso ejecutivo con radicado
2021-00529-00 de GASES DE OCCIDENTE S.A. contra GLORIA MARIA BASTIDAS
VELASCO vy otros, se decretd el embargo de los remanentes de propiedad de GLORIA
MARIA BASTIDAS' VELASCO resultantes en el presente asunto, por lo cual, estando al
tenor de lo expuesto en el numeral 5° del articulo 593 del C.G.P., este Despacho,

RESUELVE:

UNICO: TENER por perfeccionado a partir del 15 de septiembre de 2021 el embargo de
remanentes decretado por el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE
JAMUNDI, VALLE DEL CAUCA dentro del proceso ejecutivo con radicacién 2021-00529-
00 de GASES DE OCCIDENTE S.A. contra GLORIA MARIA BASTIDAS VELASCO
sobre los bienes de propiedad de la referida demandada dentro del presente proceso por
no existir otro embargo anterior. Por secretaria librese el oficio correspondiente a la
mencionada autoridad judicial comunicandole el acatamiento de la medida cautelar
decretada.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE,

S &

J SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez

" Por un error de digitacion el Juzgado 1° Promiscuo Municipal de Jamundi, refiri6 “MASTIDAS” como
apellido de la demandada; sin embargo al revisar el nombre completo y el nUmero de identificacion, se
corrobora que se trata de la misma persona, esto es GLORIA MARIA BASTIDAS VELASCO

Nl Aathalin
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 3069
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00090-00

Santiago de Cali (V), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Proceso Ejecutivo

Demandante: Cooperativa Multiactiva De Servicios
Financieros y Juridicos — Cofijuridico

Demandada: Leyda Maria Asprilla De Rojas

Revisando el presente proceso, se advierte que se encuentra pendiente de cumplir una
carga que gravita en cabeza de la parte actora, esta es materializar la notificacién al
extremo pasivo del auto No. 831 del 10 de marzo de 2021, mediante el cual se libro
mandamiento de pago; razon por la cual, se ordenara su requerimiento al tenor de lo

consagrado por el articulo 317 del compendio procesal’. En este entendido, se DISPONE:

REQUERIR a la parte actora, para efectos de que dentro de los 30 dias siguientes a la

notificacion por estados de éste proveido, materialice la diligencia tendiente a la notificacion
de la demandada LEYDA MARIA ASPRILLA DE ROJAS, del auto No. 831 del 10 de marzo

de 2021 —Archivo Nro. 06-, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, so pena de

decretar la terminacion del proceso por desistimiento tacito, al tenor de lo consagrado por el

articulo 317 del compendio procesal, conforme a lo analizado en la parte motiva de este

proveido.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

1“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de
cualquiera otra actuaciéon promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o
de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificaré por estado. (...) Vencido dicho término sin que
quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra
por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra
condena en costas”.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 3070
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00122-00

Santiago de Cali (V), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Proceso Ejecutivo

Demandante: Cooperativa Multiactiva De Servicios
Integrales Y Tecnolégicos Cooptecpol

Demandada: Maria Elizabeth Ramos

Revisando el presente proceso, se advierte que se encuentra pendiente de cumplir una
carga que gravita en cabeza de la parte actora, esta es materializar la notificacién al
extremo pasivo del auto No. 719 del 3 de marzo de 2021, mediante el cual se libro
mandamiento de pago; razon por la cual, se ordenara su requerimiento al tenor de lo

consagrado por el articulo 317 del compendio procesal’. En este entendido, se DISPONE:

REQUERIR a la parte actora, para efectos de que dentro de los 30 dias siguientes a la

notificacion por estados de éste proveido, materialice la diligencia tendiente a la notificacion
de la demandada MARIA ELIZABETH RAMOS del auto No. 719 del 3 de marzo de 2021

—AARCHIV, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago

Archivo Nro. 04-, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, so pena de decretar la

terminacion del proceso por desistimiento tacito, al tenor de lo consagrado por el articulo

317 del compendio procesal, conforme a lo analizado en la parte motiva de este proveido.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o2

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

1“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente o de
cualquiera otra actuaciéon promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o
de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se notificaré por estado. (...) Vencido dicho término sin que
quien haya promovido el tramite respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra
por desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra
condena en costas”.
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 3057
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00248-00

Santiago de Cali (V), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Proceso ejecutivo

Demandante: Cooperativa Multiactiva para Construir un mejor futuro -
COONSTRUFUTURO

Demandada: Luz Dary Rojas Sanchez

Dentro del asunto de la referencia se tiene que mediante memorial que reposa en el archivo
N° 10 del cuaderno principal, elrepresentante legal dela parte ejecutante allego la
documentacién digital que acredita la notificacién de su contraparte mediante correo
electrénico en la direccion electronica luzdaryrojas19677@gmail.com denunciada en la
demanda como apta para notificaciones de LUZ DARY ROJAS SANCHEZ.

Asi, revisado el contenido delos mensajesde datos remitidos, se colige que se
satisficieron a plenitud los requisitos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020".

Por otro lado, se evidencia que precluido el término de traslado, la parte demandada no
formulé medios de defensa que se encuentre pendientes de resolver.

En ese orden de ideas, resulta menester referir que el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo
General del Proceso, reza: “(...) si el gjecutado no propone excepciones oportunamente, el
Jjuez ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avaluo de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que dentro del término de traslado la ejecutada no
formuld excepciones y que la parte ejecutante pretende el pago por parte de la ejecutada de
las sumas de dinero que se encuentran relacionadas en el auto N° 1835 del 4 de junio de
2021, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago, es del caso proceder de conformidad
con lo preceptuado en la norma en cita, y en ese entendido, se ordenara seguir adelante
con la ejecucién en contra de LUZ DARY ROJAS SANCHEZ, en los términos del sefialado
auto de apremio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERQO: Incorporar al expediente para que obre y conste el resultado de la notificacion
efectuada a LUZ DARY ROJAS SANCHEZ al tenor del articulo 8 del Decreto 806 de 2020,
y tenerla como notificada de conformidad con la norma en cita.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucion en contra de la demandada LUZ DARY ROJAS
SANCHEZ de notas civiles conocidas conforme al auto de mandamiento de pago N° 1835
del 4 de junio de 2021.

TERCERO: Las partes presentaran la liquidacion del crédito en los términos del articulo
446 del C. G. del P., y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art. 111 de la ley
510 de 1.999.



CUARTO: Disponer el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el
presente asunto si los hubiere, o los que posteriormente al proferimiento de esta
providencia sean objeto de medidas cautelares, previo avaluo.

QUINTO: Condenar en costas a la parte ejecutada y en favor de la parte ejecutante; fijar
el 5% del valor de las pretensiones como agencias en derecho.

SEXTO: Si existieren titulos judiciales a érdenes de este Despacho judicial, por Secretaria
se procedera a su conversion, previa verificacion del Despacho al que le fue repartido el
asunto. —Numeral 7° del articulo 3° del Acuerdo N° PCSJA17-10678 del 26 de mayo de
2017 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura-.

SEPTIMO: Ejecutoriada la liquidacion de costas, remitase el asunto ante los Sefiores
Jueces Civiles de Ejecucion, reparto, para lo de su competencia, previas las anotaciones
pertinentes en el Libro Radicador y en el Sistema Justicia XXI.

NOZFIQUESE Y CUMPLASE

Jufuaf?

EBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto de Sustanciacion No.3073
C.U.R. 760014003030-2021-00296-00

Santiago de Cali (V), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: ejecutivo
DEMANDANTE: CRESI S.A.S.
DEMANDADO: ANGELA PATRICIA RENZA GARCIA

AGREGAR al expediente la documentacion digital aportada por la apoderada
judicial de la parte ejecutante, consistente en la certificacion para la citacién de
notificacion personal del extremo pasivo con resultado positivo en la direccion
carrera 47 No. 18-82 de esta Ciudad, al tenor de lo consagrado por el articulo 291

del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

wif &

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-00595
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Nro. 3072
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00354-00

Santiago de Cali (V), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Proceso Ejecutivo
Demandante: John Jairo Camacho Barco
Demandado: Sandra Patricia Barrera Quiroga

Maria Helena Esparza de Jordan

De la revision al presente asunto, se tiene que el demandante presentd subsanacion a través de

correo electronico el 30 de agosto de 2021 —archivo Nro. 08-, no obstante la demanda de marras

fue inadmitida mediante auto Nro. 1777 del 11 de junio de 2021 —archivo Nro. 04-, notificado por

estados el 15 de junio de 2021 —archivo Nro. 09-; resultando palmario que el memorial en comento

se presenté de manera extemporanea. En este entendido, al tenor de lo previsto en el inciso 2° del
numeral 7° del articulo 90 del Cédigo General del Proceso, se ordenara el rechazo del asunto de la
referencia.

Asi las cosas, se RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente DEMANDA, atendiendo la razén expuesta en la parte motiva

de esta providencia.-
SEGUNDO: DEVOLVER la demanda y sus anexos a la parte actora, sin necesidad de desglose.-
TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ORDENAR el archivo del expediente previas las

anotaciones del caso en el programa Justicia XXI.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
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Auto de Sustanciacion N° 3084
76001 4003 030 2021 00395 00

Santiago de Cali (V), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL RIBERAS DEL RIO PROPIEDAD
HORIZONTAL

DEMANDADO: JULIO ENRIQUE GALVIS URIBE

Si bien en el auto N° 2378 del 25 de agosto de 2021, se ordend la terminacién del proceso
en virtud al pago total de la obligacion, y en consecuencia se dispuso el levantamiento de
las medidas cautelares decretadas, se advierte que en el proveido en mencion se omitid
ordenar el archivo del presente asunto, por lo cual en atenciéon a los postulados del
articulo 122 del C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE:
UNICO: ORDENAR el archivo del presente asunto estando al tenor de lo contemplado en

el articulo 122 del C.G.P.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

o &2

J SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Nro. 3008
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2021-00545-00

Santiago de Cali (V), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso verbal Cancelacion y reposicion Titulo Valor
Demandante: Fondo Nacional del Ahorro
Demandado: Johanna Andrea Sanchez S.

Revisado el expediente, se tiene que este Despacho profirié auto N° 2750 del 30 de agosto
de 2021, en el, que se inadmitié la demanda.

En consecuencia, como quiera que no se allegé escrito de subsanacion alguno dentro del
término legal, al tenor de lo previsto en el inciso 2° del numeral 7° del articulo 90 del Codigo
General del Proceso, este despacho dispondra del rechazo de la presente demanda.
Puestas asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda verbal para la cancelacion y reposicion de
titulo valor interpuesta por el Fondo Nacional del Ahorro contra Johanna Andrea Sanchez
Sanchez. atendiendo la razén expuesta en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: SIN LUGAR a disponer la devolucion de la demanda y sus anexos a la parte
demandante, en virtud a que el libelo y documentos adjuntos se allegaron por medio de
mensaje de datos.

TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ORDENAR el archivo del expediente previas las
anotaciones del caso en el programa Justicia XXI.-

NO7ZIFIQUESE Y CUMPLASE,

e

JU SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 3019
76001 4003 030 2021 00569 00

Santiago de Cali (V), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Proceso ejecutivo singular
Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.
Demandado: WANFER PEREA MOSQUERA

Revisado el plenario, se tiene que la apoderada judicial de BANCO DE BOGOTA S.A.
instaura DEMANDA EJECUTIVA de menor cuantia en contra de WANFER PEREA
MOSQUERA pretendiendo el pago de la obligacion contenida en el pagaré N° 456759668 -
folios 10 al 17 del archivo 3-, suscrito entre las partes el dia 4 de marzo de 2019.

Ahora bien, la presente demanda fue inadmitida mediante auto interlocutorio N° 2799 de fecha
2 de septiembre de 2021 en razén de que no se aportd la escritura publica N° 3332 del 22 de
mayo de 2018 contentiva del poder especial otorgado por la parte demandante en favor de la
Dra. Sara Milena Cuesta Garcés quien a su vez confirié poder a la doctora Maria Eugenia
Escobar Caicedo.

En consecuencia, la apoderada judicial Maria Eugenia Escobar Caicedo allegé memorial de
subsanacion de fecha 6 de septiembre de 2021, junto con el que aporté la escritura publica N°
3332 del 22 de mayo de 2018, que da cuenta de las facultades otorgadas a la Dra. Sara
Cuesta para validar el poder otorgado por ésta en su favor.

Puestas de este modo las cosas, tenemos que los numerales 1°y 2° del articulo 84 del C.G.P.
se encuentran satisfechos, y que del memorial se presenté dentro del término concedido a la
luz del inciso 2° del numeral 7 del articulo 90 del C.G.P, se colige sin dificultad que la demanda
se subsané en debida forma y oportunidad.

Asi, realizado el estudio preliminar y de rigor a la demanda de la referencia, se observa que la
demanda con ocasion a su subsanacion reune los requisitos formales estipulados en los
articulos 82, 84 y 89 del C. G. P..

Respecto del pagaré allegado como base del recaudo, diremos que éste goza de los atributos
necesarios para derivar los efectos predicados en la demanda, como quiera que reune tanto
las exigencias previstas en el articulo 621 del Cédigo de Comercio para la generalidad de los
titulos valores, como las que para esta clase especifica de instrumentos negociables consagra
el articulo 709 ibidem.

Dicho lo anterior, teniendo en cuenta que, prima facie, el titulo valor allegado como base del
recaudo proviene del demandado quien lo habria suscrito en condicién de otorgante, se tiene
que el titulo valor registra la existencia de una obligacion clara, expresa y actualmente exigible
a cargo de la parte deudora por lo que presta mérito ejecutivo al tenor del articulo 422 del C. G.
P..

En virtud de lo brevemente expuesto, el JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALlI,
VALLE DEL CAUCA,
RESUELVE:

PRIMERO: TENER POR SUBSANADA en debida forma y oportunidad la demanda ejecutiva
de menor cuantia interpuesta por BANCO DE BOGOTA S.A. en contra de WANFER PEREA



MOSQUERA.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de BANCO DE BOGOTA S.A.y en
contra de WANFER PEREA MOSQUERA, ordenando a este que en el término maximo de
cinco (5) dias proceda a pagar a la parte ejecutante las sumas de dinero que se relacionan a
continuacion, respecto del pagaré N° 456759668 suscrito entre las partes el dia 4 de marzo de
2019, asi:

2.1. SESENTA Y DOS MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA MIL OCHOCIENTOS
NOVENTA Y OCHO PESOS MCTE ($62.390.898) por concepto de saldo insoluto de
capital de la obligacién contenida en el pagaré objeto del recaudo.

2.2. Por los intereses de mora causados sobre la suma establecida en el numeral 2.1.
liquidados a la maxima establecida por la Superintendencia Financiera de Colombia,
liquidados desde el 6 de febrero de 2020, y hasta cuando se efectue el pago total de la
obligacion.

Sobre las costas procesales, se resolvera en su momento procesal oportuno.
TERCERO: TRAMITAR el presente asunto por la via del proceso ejecutivo de menor cuantia.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandada advirtiéndole que cuenta con cinco
(5) dias para pagar y diez (10) dias para proponer excepciones, contados a partir del dia
siguiente a su notificacion. La carga de notificacion recae sobre la parte ejecutante.

QUINTO: ADVERTIR a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o a peticion
de parte, debera exhibir en fisico el titulo valor base de la ejecucién; y en todo caso, no podra
promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de que le sean impuestas las
sanciones disciplinarias y penales a las que hubiere lugar.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva a la profesional del derecho MARIA EUGENIA
ESCOBAR CAICEDO, portadora de la tarjeta profesional N° 57.850 del C. S. de la J., para que
actue como apoderada judicial de la parte demandante en los términos y para los fines del
mandato conferido.

SEPTIMO: ABSTENERSE de reconocer como dependiente judicial a la sefiora AMILVIA
RESTREPO RESTREPO, dado que no reposa prueba en el plenario de su actual calidad de
estudiante de derecho ni de abogada y, por tanto, sélo se le suministrara informacién de
manera verbal, de conformidad con lo establecido en los articulos 26 y 27 del Decreto 196 de
1971 y demas normas concordantes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e 62

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
2021-00569
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio No. 3081
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00573-00

Santiago de Cali (V), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
|
Proceso: Ejecutivo
Demandante: CREDIVALORES-CREDISERVICIOS S.A
Demandada: LIDA MERCEDES GONZALEZ GRIMALDO

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, CREDIVALORES-CREDISERVICIOS S.A,
a través de su apoderado judicial debidamente constituido, instaura demanda ejecutiva en
contra de LIDA MERCEDES GONZALEZ GRIMALDO, manifestando allegar como base
del recaudo copia digital del PAGARE N° 04010930000218980, sin embargo, al revisar
detenidamente el libelo demandatorio, nota el Despacho que a folios 7 y 8 del archivo 3 del
expediente digital se presentan una “Solicitud de Crédito” de nimero “101852994688”, y
seguidamente, en lo que parece ser el respaldo de la misma se sefala el “Pagaré y Carta
de Instrucciones” con un numero “913851656739”; de manera que no corresponde lo
manifestado en los hechos de la demanda con lo consignado en los documentos que
pretenden sustentar la misma, lo que naturalmente contrasta con lo dispuesto por el articulo
82, numerales 4 Y 5 del Cdédigo General del Proceso: “Salvo disposiciéon en contrario, la
demanda con que se promueva todo proceso debera reunir los siguientes requisitos: (...) 4.
Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. 5. Los hechos que le sirven de

”

fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.(...)

De otra parte, nota la Judicatura que la demanda es presentada por el abogado ALVARO
ENRUIQUE DELVALLE AMARIS, en su condicion de apoderado especial de
CREDIVALORES-CREDISERVICIOS S.A. y para el efecto exhibe un memorial poder

otorgado por la representante legal de la parte interesada (pagina 5 del archivo 3 del

FJ



expediente digital), sin embargo, en la pagina 8 del mismo archivo se puede leer
“CREDIVALORES -CREDISERVICIOS S.A.S. NIT 805.025.964-3, endosa el presente
pagaré en propiedad y con responsabilidad a favor de PA CREDIUNO IFC NIT 830-054-539
-0 cuya vocera y administradora es FIDUCIARIA BANCOLOMBIA S.A. SOCIEDAD
FIDUCIARIA”, lo anterior resta precision sobre el poder que le fuera conferido al Dr.
DELVALLE AMARIS, pues es éste quien ostenta poder para representar al
CREDISERVICIOS-CREDIVALORES S.A., y no FIDUCIARIA BAMCOLOMBIA S.A,, en
ese sentido, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda ejecutiva por las razones ya expuestas y
conceder a la parte interesada el termino ce cinco (5) dias para efectuar y allegar la
subsanacion a que halla lugar, so pena de rechazo de la misma, con arreglo al Art. 90 del

compendio procesal.

SEGUNDO: RECONOCER como apoderado judicial de la parte demandante al ALVARO
ENRIQUE DELVALLE AMARIS identificado con cedula de ciudadania No. 80.242.748 y

T.P. 148968 del C.S. de la J, en los términos y para los fines del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Jef

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez

FJ
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio No. 3079
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00604-00

Santiago de Cali (V), veintiuno (21) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo
Demandante: LILIANA NANEZ MATOMA
Demandados: CARLOS HUMBERTO MILLAN VIVEROS, y ANA MILENA CASTANO

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, LILIANA NANEZ MATOMA, a través de su
apoderado judicial debidamente constituido, instaura demanda ejecutiva en contra de
CARLOS HUMBERTO MILLAN VIVEROS, y ANA MILENA CASTANO, allegando como
base del recaudo copia digital de los siguientes PAGARES:

Consecutivo N° Pagaré Folio N° Archivo
1 P-80633911 16 1
2 P-80619143 17 1
3 P-80549110 18 1

Reposan en los archivos del expediente digital, del cual una vez revisado por este operador
judicial, se advierte que cumple cabalmente los requisitos comunes para la generalidad de
titulos valores consagrados en el articulo 621 del Codigo del Comercio, los especiales
propios de tales cartulares estipulados en el articulo 709 ibidem y los adjetivos derivados
del compendio procesal —articulo 422-, en tanto contiene obligaciones claras, expresas y
actualmente exigibles de pagar sumas liquidas y determinadas de dinero contra la parte

ejecutada y a favor de la ejecutante.

FJ



Ademas, del escrito de demanda y los anexos, se colige por el Despacho que reunen los

requisitos formales consagrados en los articulos 82, 84 y 89 del compendio procesal, asi

como los estipulados por los articulos 5 y 6 del Decreto 806 de 2020; razdn por la cual se

procedera conforme lo establecido por el inciso 1° del articulo 430 del C.G.P., y en ese
sentido, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago en contra de CARLOS HUMBERTO MILLAN
VIVEROS Y ANA MILENA CASTANO vy a favor de LILIANA NANEZ MATOMA,

ordenando que en el término maximo de cinco (5) dias siguientes a su notificacién, proceda

a cancelar a esta entidad las sumas de dinero que se relacionan a continuacion:

FJ

A.

La suma de DIEZ MILLONES PESOS MCTE ($10.000.000) por concepto de
saldo insoluto a capital incorporado en el PAGARE N.° P-80633911, objeto de
ejecucion de esta demanda.

Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral A, ala
tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde
el 19 de diciembre de 2019, hasta que se verifique el pago total de la

obligacion.

La suma de CINCO MILLONES PESOS MCTE ($5.000.000) por concepto de
saldo insoluto a capital incorporado en el PAGARE N.° P-80619143, objeto de
ejecucion de esta demanda.

Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral B, a la
tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde

el 19 de agosto de 2019, hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

La suma de CINCO MILLONES PESOS MCTE ($5.000.000) por concepto de
saldo insoluto a capital incorporado en el PAGARE N.° P-80549110, objeto de
ejecucion de esta demanda.

Por los intereses de mora causados sobre la suma descrita en el numeral C°, a
la tasa maxima permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia,
desde el 19 de diciembre de 2019, hasta que se verifique el pago total de la

obligacion.



D. Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal.

SEGUNDO: Correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias, bajo las

previsiones del articulo 443 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Imprimir a la demanda el trdmite para un proceso ejecutivo de minima cuantia 'y

bajo la senda de Unica instancia.

CUARTO: ADVERTIR a la parte demandante que de llegar a requerirse de oficio o a
peticion de parte, debera exhibir en fisico el titulo ejecutivo aportado; y en todo caso no
podra promover otro cobro ejecutivo por el mismo titulo so pena de las sanciones

disciplinarias y/o penales a que las que hubiere lugar.

QUINTO: RECONOCER como apoderado judicial de la parte demandante al JORGE
ARMANDO LASSO DUQUE identificado con cedula de ciudadania No. 1.130.638.193 y

T.P. 190751 del C.S. de la J, en los términos y para los fines del poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

wfeZ

J SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-00604
2
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