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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 3265
76001 4003 030 2013 00142 00

Santiago de Cali (V), seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO: DECLARATIVO VERBAL DE PERTENENCIA INSTAURADO COMO
DEMANDA DE RECONVENCION

DEMANDANTE EN RECONVENCION: CAROLINA PRADA

DEMANDADO EN RECONVENCION: ELMER ORTIZ

La apoderada judicial de la demandante en reconvencién, CAROLINA PRADA, solicita que

e “aclare y corrija” el auto N° 2375 del 4 de agosto de 2021 mediante el cual se corrid
traslado a la demandante en reconvencion por el término de tres (3) dias para que pida
pruebas relacionadas con las excepciones de mérito formuladas por el apoderado judicial
que representa los intereses del demandado en reconvencion ELMER ORTIZ, al tenor
de lo consagrado en el articulo 391 del C.G.P., pues en su sentir, la normatividad aplicable
corresponde a la del C.P.C.

Ahora bien, como quiera que la memorialista solicita indistintamente la aclaracién y la
correccion de auto en mencion, habremos de precisar que sobre la aclaracién de
providencias el articulo 285 del C.G.P., consagra:

“ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte,
cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de
duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia
o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La
aclaracion procedera de oficio o a peticion de parte formulada dentro del
término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero
dentro de su ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la
providencia objeto de aclaracion”.

A su turno, el articulo 286 del C.G.P., establece:

“CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia
en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por
el juez que la dicto en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante
auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara
por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella”.

Ahora bien, es del caso traer a colacion la sentencia emitida por la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia el 15 de febrero de 2017, M.P. Ariel Salazar Ramirez
dentro del asunto con radicacion N°13001-31-03-001-2003-00473-01, pronunciamiento en
el cual el Honorable Cuerpo Colegiado, puntualizé entre varias cuestiones, que Acorde con
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No obstante lo previsto en los nhumerales anteriores, l0s recursos interpuestos, la practica
de pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos
que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las notificaciones que se estén
surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron l0s recursos, se
decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o diligencias, empezaron a correr los
términos, se promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones”.

Expuesto lo anterior, es lo cierto que en principio la presente demanda de reconvencion fue
rechazada mediante auto N° 2309 del 2 de noviembre de 2018 —folios 30 y 31 del archivo 6;
y que posteriormente, esto es el 14 de enero de 2019 a través de auto N° 19 —folios 108 y
siguientes del archivo 6-, se admiti6 la demanda de pertenencia instaurada en
reconvencion al tenor de los postulados del C,P.C., de donde se desprende que la asiste
razon a la memorialista, y en consecuencia, se corregira el auto N° 2375 del 4 de agosto de
2021, y el traslado de las excepciones de mérito se surtird segun los postulados del articulo
429 del C.P.C. en cuyo aparte pertinente consagra que “Si el demandado propone
excepciones de merito, el escrito se mantendra en la secretaria, por tres dias a disposicion
del demandante, para que éste pueda pedir pruebas sobre los hechos en que ellas se
fundan”.

Finalmente, en virtud al pronunciamiento efectuado por la abogada de CAROLINA PRADA
y que reposa en el archivo 12 de la demanda de reconvencion, relativo a que en el traslado
efectuado no se indicéd ni el cuaderno ni el folio, es lo cierto que se le envio el link del
expediente, que esta equivocada la memorialista al referir que mediante auto del 2 de
agosto de 2021 se le corrié traslado de excepciones previas, y que de la revision de archivo
remitido se desprende cuales son los documentos digitales respecto de los que se corre
traslado, por lo que no es del recibo la inconformidad elevada en dicho sentido por la
abogada Maria del Socorro Cabrera.

Asi las cosas, el Juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR al plenario los memoriales que reposan en los archivos 11y 12
del archivo 6 contentivo de la demanda de reconvencion y que fueron allegados por la
abogada de CAROLINA PRADA.

SEGUNDO: CORREGIR el auto interlocutorio el auto N° 2375 del 4 de agosto de 2021, y
en consecuencia, CORRER TRASLADO de las excepciones de mérito por el término de 3
dias al tenor del articulo 429 del C.P.C.

TERCERO: SIN LUGAR a tener en consideracion la inconformidad elevada por la abogada
de CAROLINA PRADA respecto a que no se le precisd el N° de folio y de cuaderno
respecto del cual se le corridé traslado, en virtud a que como le fue remitido el link de
expediente, en dicho archivo se encuentra la informacién que asevera no le fue precisada.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

PINE

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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Auto No. 3273
C.U.R. 760014003030-2018-00052-00

Santiago de Cali (V), seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Proceso Declarativo

Cuantia: Menor

Demandante: Rubiela Ateque Garcia
Demandados: Myriam Vidalia Sandoval Cedefio

Personas indeterminadas

Revisado el expediente, se tiene que mediante auto fechado a 11 de agosto de 2021 —archivo Nro.
09- se requiri6 a la parte actora con el fin de que materializara la publicacion del edicto
emplazatorio de las personas inciertas e indeterminadas que se crean con derechos sobre el bien
que se reclama en pertenencia, en los términos ordenados en el ordinal cuarto del auto Nro. 391 de
fecha 20 de febrero de 2018, quien dentro del término de los dias (30) siguientes a su notificacion
por estados no cumplié dicha carga; razén por la cual se procedera conforme a lo establecido en el
inciso 2° del articulo 317 del compendio procesal, decretando la terminacion del proceso por

desistimiento tacito.

En ese orden de ideas, se RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por DESISTIMIENTO TACITO,

conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del
discurrir de esta tramitacion. Librense los oficios respectivos por secretaria, los cuales seran

entregados a la parte que corresponda una vez se encuentre ejecutoriado este proveido.-

TERCERO: Por secretaria, PRACTICAR el desglose de la demanda y sus anexos, previas las
constancias del caso.

CUARTO: NO CONDENAR en costas, por no encontrarse causadas.

QUINTO: Cumplido lo anterior, por secretaria ARCHIVAR el expediente previas las anotaciones de

rigor en el libro radicador y en el sistema Justicia XXI.

NOTJFIQUESE Y CUMPLASE,

AA

J SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2018-52
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto interlocutorio N° 3252
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2018-00648-00

Santiago de Cali, seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021).

Asunto: Proceso ejecutivo
Demandante: Continental de Bienes S.A.
Demandados: José Julian Ballesteros Buitrago y Diana Carolina Polo Florez

Revisado el plenario se advierte que a folio 8 del archivo 8, reposa el documento contentivo
de la subrogacion parcial efectuada entre CONTINENTAL DE BIENES S.A. y la
AFIANZADORA NACIONAL S.A. AFIANSA, ostentando en adelante ésta ultima la calidad
de fiador por la suma de CUATRO MILLONES QUINIENTOS CUARENTA'Y CUATRO MIL
NOVECIENTOS VEINTIDOS PESOS ($4.544.922) de la obligacién en la que figura como
deudor JOSE JULIAN BALLESTEROS BUITRAGO y como codeudora DIANA CAROLINA
POLO FLOREZ.

En ese orden de ideas, y como quiera que en el archivo 8 del plenario reposa el memorial
contentivo de la solicitud encaminada a que se reconozca a la AFIANZADORA NACIONAL
S.A. AFIANSA como subrogataria parcial de CONTINENTAL DE BIENES S.A., y ademas
en el documento contentivo de la subrogacion parcial en favor del AFIANZADORA
NACIONAL S.A. AFIANSA aparece la rubrica de la jefe financiera, la doctora Angélica Ossa
Rios, se aceptara la referida subrogacion parcial de los derechos, acciones y privilegios en
los términos de los articulos 1666, 1668 numeral 3° y 1670 inciso 1°, 2361 y 2395 del
Cddigo Civil y demas normas concordantes hasta la suma de CUATRO MILLONES
QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS VEINTIDOS PESOS MCTE
($4.544.922).

Dicho lo anterior, atendiendo a la solicitud presentada por la apoderada judicial de la parte
demandante sobre la terminacion del proceso por pago total, se tiene que mediante auto de
fecha 15 de marzo de 2021 se ordend seguir adelante con la ejecucién contra los
demandados.

Empero, dado que no se ha fijado fecha de audiencia de remate y la apoderada judicial
cuenta con la facultad de recibir en el mandato conferido a su favor, es evidente que se
cumple con lo preceptuado por el articulo 461 del C.G.P, y en consecuencia, es del caso
terminar el proceso por pago total de la obligacion.

Finalmente, se incorporara al expediente la solicitud de relevar al curador designado, en la
medida que de conformidad con la terminacién decretada, resolver dicha peticidon resulta
improcedente.



Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO TREINTA DE SANTIAGO DE CALI, VALLE
DEL CAUCA,
RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER para todos los efectos legales como SUBROGATARIO LEGAL
PARCIAL de CONTINENTAL DE BIENES S.A. a la AFIANZADORA NACIONAL S.A.
AFIANSA en atencion a la obligacion pagada en favor del acreedor por la suma de
CUATRO MILLONES QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS
VEINTIDOS PESOS MCTE ($4.544.922), contenida en el contrato de arrendamiento
—Folios 7 y siguientes del archivo 8-, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: DECRETAR la terminacion del proceso ejecutivo de minima cuantia
adelantado por CONTINENTAL DE BIENES S.A. contra JOSE JULIAN BALLESTEROS
BUITRAGO y DIANA CAROLINA POLO FLOREZ en virtud al pago total de la obligacién.

TERCERO: ORDENAR la cancelacién de las medidas cautelares decretadas en este
tramite. De existir embargo de remanentes, ponganse éstos a disposicién del Juzgado
solicitante. Oficiese a quien corresponda.

CUARTO: PRACTICAR por secretaria, el desglose de los documentos aportados como
base de la ejecucion, con las constancias del caso, a favor de la parte demandada quien
debera proporcionar las expensas necesarias para el efecto.

QUINTO: INCORPORAR al plenario sin que sea tenida en consideracion la solicitud de
relevar al curador designado, de conformidad con lo expresado en la parte considerativa de
este auto.

SEXTO: SIN LUGAR a condena en costas, por no encontrarse causadas. Archivense las
diligencias en su oportunidad.

NOZIFIQUESE Y CUMPLASE

&

JUAN SEBASTN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2018.00648
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Auto No. 3275
C.U.R. 760014003030-2019-00060-00

Santiago de Cali (V) seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Ejecutivo

Cuantia: Minima Cuantia

Demandante: Edificio Santa Filomena PH
Demandada: Blanca Cardona De Cadavid

Revisado el expediente, se tiene que mediante auto fechado a 04 de agosto de 2021 —archivo Nro.
06- se requirié a la parte actora con el fin de que allegara el certificado de defuncién de la sefiora
Blanca Cardona de Cadavid, e informara los nombres y datos de notificacion de los herederos
determinados de la causante con los que afirmé tener contacto, quien dentro del término de los
dias (30) siguientes a su notificacién por estados no cumplié dicha carga; razén por la cual se
procedera conforme a lo establecido en el inciso 2° del articulo 317 del compendio procesal,

decretando la terminacién del proceso por desistimiento tacito.

En ese orden de ideas, se RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso por DESISTIMIENTO TACITO,

conforme a lo expuesto.-

SEGUNDO: DECRETAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas dentro del
discurrir de esta tramitacion. De existir remanentes, pongase a disposicion del juzgado solicitante.
Librense los oficios respectivos por secretaria, los cuales seran entregados a la parte que

corresponda una vez se encuentre ejecutoriado este proveido.-

TERCERO: Por secretaria, PRACTICAR el desglose de la demanda y sus anexos, previas las

constancias del caso.-

CUARTO: NO CONDENAR en costas, por no encontrarse causadas.-

QUINTO: Cumplido lo anterior, por secretaria ARCHIVAR el expediente previas las anotaciones de

rigor en el libro radicador y en el sistema Justicia XXI.-

NOTFIQUESE Y CUMPLASE,

EBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
2019-60



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 3263
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2019-00521-00

Santiago de Cali (V), seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo
Demandante: BANCOLOMBIA
Demandado: EDITH VARGAS TABARES

Dentro del asunto de la referencia se tiene que mediante memorial que reposa en los
archivos numeros 11 y 12 del cuaderno principal en el expediente digital, la apoderada
judicial de la parte ejecutante allegé la documentacion digital que acredita la notificacion de
la contraparte mediante correo electrénico en la direccidn electronica
CONTABILIDAD.DANEDI@GMAIL.COM denunciada en la demanda como apta para
notificaciones de EDITH VARGAS TABARES.

Asi, revisado el contenido delos mensajesde datos remitidos, se colige que se
satisficieron a plenitud los requisitos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Por otro lado, se evidencia que, transcurrido el término de traslado, la parte demandada no
formuld medios de defensa que se encuentre pendientes de resolver.

En ese orden de ideas, resulta menester referir que el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo
General del Proceso, reza: “(...) si el gjecutado no propone excepciones oportunamente, el
juez ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avaluo de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que dentro del término de traslado el ejecutado no
formuld excepciones y que la parte ejecutante pretende el pago por parte del ejecutado de
las sumas de dinero que se encuentran relacionadas en el auto N° 2238 del 9 de agosto de
2021, mediante la cual se libr6 mandamiento de pago, es del caso proceder de conformidad
con lo preceptuado por el canon en cita, y en ese entendido, se ordenara seguir adelante
con la ejecucion en contra de EDITH VARGAS TABARES, en los términos del sefalado
auto de apremio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE
PRIMERO: Incorporar al expediente para que obren y consten las resultas de la notificacion

efectuada a EDITH VARGAS TABARES con arreglo al articulo 8 del Decreto 806 de 2020,
y tenerlo como notificado de conformidad con la norma en cita.



SEGUNDO: Seguir adelante la ejecuciénen contra de la ejecutada EDITH VARGAS
TABARES de notas civiles conocidas de autos conforme al auto que libra mandamiento de
pago del 2 de septiembre de 2019 (Pagina 65 y ss del archivo No. 1 del Cuaderno Principal
en el expediente digital.

TERCERO: Las partes presentaran la liquidacion del crédito en los términos del articulo
446 del C. G. del P., y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art. 111 de la ley
510 de 1.999.

CUARTO: Disponer el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el
presente asunto si los hubiere, o los que posteriormente al proferimiento de esta
providencia sean objeto de medidas cautelares, previo avaluo.

QUINTO: Condenar en costas a la parte ejecutada y en favor de la parte ejecutante; fijar
el 5% del valor de las pretensiones como agencias en derecho.

SEXTO: Si existieren titulos judiciales a érdenes de este Despacho judicial, por Secretaria
se procedera a su conversion, previa verificacion del Despacho al que le fue repartido el
asunto. —Numeral 7° del articulo 3° del Acuerdo N° PCSJA17-10678 del 26 de mayo de
2017 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura-.

SEPTIMO: Ejecutoriada la liquidaciéon de costas, remitase el asunto ante los Sefiores
Jueces Civiles de Ejecucion, reparto, para lo de su competencia, previas las anotaciones
pertinentes en el Libro Radicador y en el Sistema Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

u«?/%@
JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
2019-00521
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto de sustanciacion Nro. 3264
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2019-00531-00

Santiago de Cali (V), seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Revisado el expediente digital se tiene que el apoderado judicial de la parte demandante ha
presentado memorial solicitando la suspension del proceso, hasta el dia 26 de mayo del

afo 2022, en virtud de un acuerdo de pago.

Asi las cosas, resulta oportuno traer a colacién lo dispuesto por el numeral 2 del articulo 161
del Codigo General del Proceso, que a su tenor indica: “Cuando las partes la pidan de
comun acuerdo, por tiempo determinado. La presentacion verbal o escrita de la solicitud

suspende inmediatamente el proceso, salvo que las partes hayan convenido otra cosa’.

De manera que como se expresd con antelaciéon, la petitum de marras se encuentra
soportada y acompafada por documento suscrito de manera conjunta por ambos extremos
de la controversia, en donde se establece que para amortizar la deuda se efectuaran pagos
mensuales iniciando el 25 de agosto de 2021 y finalizando con una ultima cuota el dia 25 de
mayo de 2022; todo lo anterior permite concluir que la peticion se acompasa asi a los
lineamientos preceptuados por el canon en cita; razon por la cual se accedera a la misma
en los términos indicados al ser oportuna y procedente, y una vez vencido el término de la
suspension, se dara aplicacién a lo senalado por el articulo 163 jibidem en cuanto a la

reanudacion del proceso.

En ese orden de ideas, el Juzgado, DISPONE:

SUSPENDER el presente proceso hasta el dia 26 de mayo del afio 2022, conforme a la
parte motiva de esta providencia. Una vez vencido el término de la suspension, se dara

aplicacion a lo sefalado por el articulo 163 ibidem en cuanto a la reanudacién del proceso.

NOTIFIQUESE

SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto Interlocutorio No. 3259
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2019-00615-00
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Santiago de Cali (V), seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Sucesion Intestada
Demandante: EDINSON GALVIS PARRACCI
Causante: ADOLIA VALENCIA MALDONADO

Dado que la parte demandante ha presentado ante el Despacho memorial que
contiene el trabajo de particidn ordenado, con arreglo a lo establecido en el Articulo
509 del Cédigo General del Proceso’, este Juzgado; RESUELVE:

CORRER traslado por el término de cinco (5) dias, a las partes del trabajo de
particion presentado por la parte demandante de conformidad con lo establecido por
el articulo 509 del Codigo General del Proceso. Vencido el término del traslado se

emitira la decision que en derecho corresponda.

NOTJIFIQUESE Y CUMPLASE,

SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ.

Juez.

T ARTICULO 509. PRESENTACION DE LA PARTICION, OBJECIONES Y APROBACION. Una vez presentada la particion, se
procedera asi: 1. El juez dictara de plano sentencia aprobatoria si los herederos y el conyuge sobreviviente o el compafiero
permanente lo solicitan. En los demas casos conferira traslado de la particion a todos los interesados por el término de cinco (5)
dias, dentro del cual podran formular objeciones con expresion de los hechos que les sirvan de fundamento. 2. Si ninguna
objecidn se propone, el juez dictara sentencia aprobatoria de la particion, la cual no es apelable. 3. Todas las objeciones que se
formulen se tramitaran conjuntamente como incidente, pero si ninguna prospera, asi lo declarara el juez en la sentencia
aprobatoria de la particion. 4. Si el juez encuentra fundada alguna objecion, resolvera el incidente por auto, en el cual ordenara
que se rehaga la particion en el término que sefale y expresara concretamente el sentido en que debe modificarse. Dicha orden
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 3254
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2019-00668-00

Santiago de Cali (V), seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo
Demandante: Fondo de empleados de tecnoquimicas FONEMPTEC
Demandada: Leidy Johanna Rey Burbano

Dentro del asunto de la referencia se tiene que mediante memorial que reposa en el archivo
N° 4 del cuaderno 1, la parte ejecutante allegd la documentacién digital que acredita la
notificacion de su contraparte mediante correo electronico en
la direccion electrénica ibeagu1@hotmail.com denunciada en la demanda como apta para
notificaciones —folio 4 del archivo 1 - de Leidy Johanna Rey Burbano.

Asi, revisado el contenido delos mensajesde datos remitidos, se colige que se
satisficieron a plenitud los requisitos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Dicho lo anterior, es lo cierto que por otro lado, se evidencia que precluido el término de
traslado, la parte demandada no formulé medios de defensa que se encuentren pendientes
de resolver.

En ese orden de ideas, resulta menester referir que el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo
General del Proceso, reza: “(...) si el gjecutado no propone excepciones oportunamente, el
Jjuez ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avalto de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o sequir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que dentro del término de trasladola ejecutada no
formuld excepciones y que la parte ejecutante pretende el pago por parte de la ejecutada de
las sumas de dinero que se encuentran relacionadas en el auto N° 2338 del 21 de octubre
de 2019 —folios 18 y 19 del archivo 1-, es del caso proceder de conformidad con lo
preceptuado en el inciso 2° del articulo 440 del Codigo General del Proceso, y en ese
entendido, se ordenara seguir adelante con la ejecucion en contra de Leidy Johanna Rey
Burbano en los términos del sefialado auto de apremio.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Incorporar al expediente para que obren y consten las resultas de la notificacion
efectuada a Leidy Johanna Rey Burbano al tenor del articulo 8 del Decreto 806 de
2020, y tenerla como notificada de conformidad con la norma en cita.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucién en contra de la demandada Leidy Johanna
Rey Burbano de notas civiles conocidas de autos conforme al mandamiento de pago N°
2338 del 21 de octubre de 2019.

TERCERO: Las partes presentaran la liquidacion del crédito en los términos del articulo
446 del C. G. del P., y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art. 111 de la ley
510 de 1.999.



CUARTO: Disponer el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el
presente asunto si los hubiere, o los que posteriormente al proferimiento de esta
providencia sean objeto de medidas cautelares, previo avaluo.

QUINTO: Condenar en costas a la parte ejecutada y en favor de la parte ejecutante; fijar
el 5% del valor de las pretensiones como agencias en derecho.

SEXTO: Si existieren titulos judiciales a érdenes de este Despacho judicial, por Secretaria
se procedera a su conversion, previa verificacion del Despacho al que le fue repartido el
asunto. —Numeral 7° del articulo 3° del Acuerdo N° PCSJA17-10678 del 26 de mayo de
2017 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura-.

SEPTIMO: Ejecutoriada la liquidacion de costas, remitase el asunto ante los Sefiores
Jueces Civiles de Ejecucion, reparto, para lo de su competencia, previas las anotaciones
pertinentes en el Libro Radicador y en el Sistema Justicia XXI.

NOZIFIQUESE Y CUMPLASE

Y

JU EBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2019-0668
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Auto de Sustanciacion 3270
C.U.R. 760014003030-2019-00790-00

Santiago de Cali (V), sies (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Declarativo
Demandante: HUGO CASTEBLANCO SIERRA — BEATRIZ LOPEZ
Demandado: DAVIVIENDA S.A.

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, la entidad demandada BANCO
DAVIVIENDA S.A, a través de apoderada judicial debidamente constituida, estando
dentro del término estipulado por el articulo 369 del Cédigo General del Proceso
contestd la demanda y propuso excepciones de mérito, mismas a las que se les
imprimira el tramite establecido por en 370 ibidem; en su momento procesal

oportuno.

De otra parte, y como quiera que, la apoderada judicial del extremo pasivo ha
solicitado la citacion de la sociedad CENTRAL DE INVERSIONES S.A, como litis
consorte necesario; el Despacho accedera a la peticion con fundamento en lo

dispuesto por el articulo 61 del Cédigo General del Proceso.
En ese escenario, se encuentra igualmente que, la sociedad CENTRAL DE
INVERSIONES S.A, ha aportado memorial informando sobre el estado actual de la

obligaciéon adquirida por el extremo demandante y la cesion efectuada sobre la

misma; documentacion que se agregara al expediente para que obre y conste.
En ese sentido, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR al expediente para que obre y conste, la contestacion de
demanda y excepciones de mérito formuladas por el BANCO DAVIVIENDA S.A, a



través de apoderada judicial, para ser tenidas en cuenta dentro del momento

procesal oportuno.

SEGUNDO: RECONOCER como apoderada judicial del demandado BANCO
DAVIVIENDA S.A, a la abogada MARIA LIESBETH CARVAJAL OSPINA
identificado con cedula de ciudadania No. 31.854.787 y T.P. 63.745 para los fines y

términos del poder a ella conferido.

TERCERO: AGREGAR al expediente para que obre y conste memorial aportado
por la sociedad CENTRAL DE INVERSIONES S.A, a través del cual informa el
estado actual de la obligacion adquirida por el extremo demandante y la cesidn

efectuada sobre la misma.

CUARTO: ORDENASE la citacion de la sociedad CENTRAL DE INVERSIONES
S.A, en calidad de litisconsorcio necesario, con fundamento en lo dispuesto en el

articulo 61 del Cédigo General del proceso.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda a la sociedad CENTRAL DE
INVERSIONES S.A., por el término de veinte (20) dias, Por secretaria remitir la
documentacion correspondiente a la sociedad citada a través de correo electrénico

suministrado.

SEXTO: SUSPENDER el proceso hasta que comparezca el litisconsorte necesario,

en aplicacién del inciso segundo del articulo 61 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i)

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2019-00790
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Auto de Sustanciacion N° 3258
C. U. R. No. 76001-40-03-030-2019-00799-00

Santiago de Cali (V), seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo

Demandante: nCOOPERATIVA DE TRABAJADORES DE EMPRESAS
MUNICIPALES DE CALIY OTROS —-COOTRAEMCALI

Demandado: RUBEN DARIO ZAPATA ORTIZ

La curadora ad-litem designada DANIELA MARCELA GALLEGO MENDOZA manifesto
la imposibilidad que le asiste para desempefiar dicho cargo, en atencion a que actualmente
se desempefia como abogada externa de recuperacion de cartera de la cooperativa
COOTRAEMCALI.

Bajo ese entendido, este Juzgado considera valida como eximente para la aceptacion de su
nombramiento la razén expuesta por la abogada GALLEGO MENDOZA, y en vista de la
necesidad de nombrar curador ad-litem que represente los intereses del ejecutado RUBEN
DARIO ZAPATA ORTIZ, este Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo de curadora ad-ltem a DANIELA MARCELA
GALLEGO MENDOZA atendiendo al motivo expuesto con precedencia, sin que haya
lugar a sancionarla disciplinariamente.

SEGUNDO: DESIGNAR como curador ad-litem del ejecutado RUBEN DARIO ZAPATA
ORTIZ al abogado inscrito YULIAN VALENCIA BUITRAGO, portador de la tarjeta
profesional N° 310.240 del Consejo Superior de la Judicatura, quien recibe notificaciones
en el correo electronico yulianvalencia@live.com y figura inscrito en la lista de auxiliares de
la justicia elaborada por este Despacho.

En consecuencia, por secretaria efectiese su notificacion electronica para que en el
término maximo de cinco (5) dias contados a partir del siguiente al del recibo de la
comunicacion respectiva, el curador designado se notifique en representacion de la
persona emplazada, de la demanda y del auto que libré mandamiento de pago, so pena de
dar aplicacion a las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

J SEBAS VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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Auto de Sustanciacion 3244
C.U.R. 760014003030-2020-00032-00

Santiago de Cali (V), sies (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Declarativo

Demandante: LUZ JANNETH ESTRADA LOPEZ

Demandado: MARIELA CASTANEDA DE FRESNEDA, PERSONAS INCIERTAS
E INDETERMINADAS.

Dentro del asunto de la referencia se tiene que, la demandada Mariela Castaneda
de Fresneda, a través de apoderado judicial debidamente constituido, estando
dentro del término estipulado por el articulo 369 del Cédigo General del Proceso
contestd la demanda y propuso excepciones de mérito', documentacion ésta que

se agregara al expediente para impartirle tramite en el momento procesal oportuno.
En ese sentido, el Juzgado
RESUELVE:
AGREGAR al expediente para que obre y conste la contestacion de la demanda y
excepciones de mérito, aportado por la demandada Mariela Castafieda de
Fresneda, a la cual se le dara tramite una vez integrado el contradictorio.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

wiful

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez.



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 3251
76001 4003 030 2020 00484 00

Santiago de Cali (V), seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Proceso ejecutivo
Demandante: Gestién Empresarial y de Correos especializados GESCORES S.A.S.
Demandado: Grupo Hefe S.A.S.

Mediante memorial que reposa en el archivo N° 11 del cuaderno principal, la apoderada de
la parte demandante solicita la terminacion del proceso con ocasion al pago total de la
obligacion; asi las cosas, como quiera que se cumplen a cabalidad los presupuestos del
articulo 461 del C. G. P., este Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacion del proceso ejecutivo de minima cuantia
adelantado por la GESTION EMPRESARIAL Y DE CORREOS ESPECIALIZADOS
GESCORES S.A.S. contra GRUPO HEFE S.A.S. en virtud al pago total de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacion de las medidas cautelares decretadas en este
tramite. De existir embargo de remanentes, poénganse éstos a disposicion del Juzgado
solicitante. Oficiese a quien corresponda.

TERCERO: SIN LUGAR a ordenar el desglose de los documentos aportados como base de
la ejecucion, como quiera que la demanda se interpuso como mensaje de datos.

CUARTO: SIN LUGAR a condena en costas, por no encontrarse causadas. Archivense las

diligencias en su oportunidad.

NOTJFIQUESE Y CUMPLASE

el

JU EBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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Auto Interlocutorio N° 3271
76001 4003 030 2020-00519 00

Santiago de Cali (V) seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Proceso ejecutivo
Demandante: Murgueitio Inmuebles S.A.S.
Demandados: Alvaro José Arango Patifio

Roberto Arango Villa
Rosa Arango de Vallejo
Martin Dario Villa Restrepo

Como quiera que la parte demandante no dio cumplimiento al requerimiento efectuado a
través del auto interlocutorio N° 1441 del 3 de agosto de 2021 —archivo 7 del expediente
digital-, consistente en que notifique a los demandados del presente proceso, y por
encontrarse reunidos los requisitos que prevé el inciso 2° del numeral 1° del articulo 317 del
C.G.P. para declarar la terminacién del presente asunto por desistimiento tacito de la
demanda, este Despacho hara lo propio.

En virtud de lo expresado, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR Ia terminacién del presente proceso ejecutivo interpuesto por

MURGUEITIO INMUEBLES S.A.S. contra ALVARO JOSE ARANGO PATINO, ROBERTO

ARANGO VILLA, ROSA ARANGO DE VALLEJO y MARTIN DARIO VILLA RESTREPO
por DESISTIMIENTO TACITO DE LA DEMANDA.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en este
proceso. Por secretaria se librara el oficio de rigor. De existir remanentes, dejarlos a
6rdenes del Juzgado que comunicé el embargo.

TERCERO: Por Secretaria, practicar el desglose de la demanda y sus anexos, previas las
constancias del caso.

CUARTO: No habra lugar a condenar en costas, por no encontrarse causadas. ARCHIVAR
el proceso en su oportunidad.

N@TIFIQUESE Y CUMPLASE

deg

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ.
Juez

FJ-CB
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL
Auto Interlocutorio N° 3266
76001 4003 030 2020 00617 00
Santiago de Cali (V) seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)
Asunto: Proceso ejecutivo singular
Demandante: Bancolombia S.A.
Demandado: Jorge Ernesto Gutiérrez Hoyos

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante manifiesta que renuncia al
endoso en procuracion que le fue conferido, que su mandante se encuentra a paz y salvo por
concepto de honorarios y ademas allega prueba donde consta que mediante correo
electronico comunicé dicha decisién a su poderdante el 9 de agosto de 2021, este Juzgado
estando al tenor de lo contemplado en el inciso 4° del articulo 76 del C.G.P.,

RESUELVE:

ACEPTAR la renuncia al poder que efectia el abogado PEDRO JOSE MEJIA
MURGUEITIO, en su condicion de endosatario en procuracion del demandante
Bancolombia S.A.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

L

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Jup,

~

P "y
@ <

a @ :
>y S ]
; R

%( Jvo
"ea pe ©°

JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto de Sustanciacion N° 3229
76001 4003 030 2021 00057 00

Santiago de Cali, seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Proceso declarativo de restitucion de bien inmueble arrendado
Demandante: Inmobilia)ria ABC S.AS.
Demandada: Andrea Alvarez Lombana

Revisado el plenario se evidencia que el apoderado judicial de la parte demandante, mediante
memorial obrante en el archivo N° 13 del expediente digital, efectu6 el desistimiento de las
pretensiones de la demanda.

En ese sentido, es pertinente traer a colacién el articulo 314 del Codigo General del Proceso, que al
tenor literal reza “El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso (...)” (negrilla del Juzgado).

Adicionalmente, es necesario hacer referencia al articulo 316 del C.G.P. que expresa:

“(...) El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
casos:

(...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3)
dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas
y expensas”

Expuesto lo anterior, se evidencia que en el presente proceso declarativo aliin no se ha proferido
sentencia que ponga fin al proceso, ademas de que el apoderado judicial de la parte demandante se
encuentra facultado para desistir, conforme al poder especial conferido, por lo que este Despacho
tendra por desistidas las pretensiones interpuestas por la parte demandante en favor de la
demandada ANDREA ALVAREZ LOMBANA, sin proferir condena en costas de conformidad con el
inciso final del numeral 4° del articulo 316 del C.G.P.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones que hiciere la parte demandante
actuando por conducto de su apoderado judicial en favor de la demandada ANDREA ALVAREZ
LOMBANA.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacién de las medidas cautelares decretadas dentro del presente
proceso, si las hubiere. De haberse decretado el embargo de remanentes, dejarlos a disposicion del
juzgado solicitante.

TERCERO: ABSTENERSE de proferir condena en costas y expensas a la parte demandante de
conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de este auto. Ejecutoriado el presente auto,
archivense las diligencias dejando las anotaciones de rigor.

NO7JIFIQUESE Y CUMPLASE

EBAS VILLAMIL RODRIGUEZ



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 3257
76001 4003 030 2021 00164 00

Santiago de Cali (V), seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO: PROCESO EJECUTIVO
Demandante: JORGE IVAN PARRA ORTEGA
DEMANDADAS: ALISON AGUDELO Y SANDRA MILENA ROJAS

Mediante memorial que reposa en el archivo N° 7 del cuaderno principal, el demandante
solicita la terminacion del proceso con ocasion al pago total de la obligacion; asi las cosas,
como quiera que se cumplen a cabalidad los presupuestos del articulo 461 del C. G. P.,
este Despacho,

DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del proceso ejecutivo de minima cuantia
adelantado por JORGE IVAN PARRA ORTEGA en contra de ALISON AGUDELO Y
SANDRA MILENA ROJAS, en virtud al pago total de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacion de las medidas cautelares decretadas en este
tramite. De existir embargo de remanentes, ponganse éstos a disposicién del Juzgado
solicitante. Oficiese a quien corresponda.

TERCERO: SIN LUGAR a ordenar el desglose de los documentos aportados como base de
la ejecucion, como quiera que la demanda se interpuso como mensaje de datos.

CUARTO: SIN LUGAR a condena en costas, por no encontrarse causadas. Archivense las

diligencias en su oportunidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

fon &

JU BASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto Interlocutorio N° 3262
C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00200-00

Santiago de Cali (V), seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO: SAMMY ESCOBAR DIEZ

Dentro del asunto de la referencia se tiene que mediante memorial que reposa en el archivo
N° 8 del cuaderno 1, la parte ejecutante allegd la documentacién digital que acredita la
notificacion de su contraparte mediante correo electréonico en la direccion electrénica
sammyescobardiez@gmall.com denunciada en la demanda como apta para notificaciones
—folio 4 del archivo 3 - de SAMMY ESCOBAR DIEZ.

Asi, revisado el contenido delos mensajesde datos remitidos, se colige que se
satisficieron a plenitud los requisitos del articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Dicho lo anterior, es lo cierto que por otro lado, se evidencia que precluido el término de
traslado, la parte demandada no formulé medios de defensa que se encuentren pendientes
de resolver.

En ese orden de ideas, resulta menester referir que el inciso 2° del articulo 440 del Cédigo
General del Proceso, reza: “(...) si el gjecutado no propone excepciones oportunamente, el
Jjuez ordenara por medio de auto que no admite recurso, el remanente y el avaluo de los
bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir
adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al
ejecutado”. -Negrillas del Juzgado-.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que dentro del término de traslado la ejecutada no
formulé excepciones y que la parte ejecutante pretende el pago por parte de la ejecutada de
las sumas de dinero que se encuentran relacionadas en el auto N° 1006 del 29 de abril de
2021 cuyo numeral primero fue corregido mediante proveido N° 1575 del 20 de mayo de
2021 —archivos 5 y 7 respectivamente-, es del caso proceder de conformidad con lo
preceptuado en el inciso 2° del articulo 440 del Coédigo General del Proceso, y en ese
entendido, se ordenara seguir adelante con la ejecucion en contra de SAMMY ESCOBAR
DIEZ en los términos de los autos en mencion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: Incorporar al expediente para que obren y consten las resultas de la notificacion
efectuada a SAMMY ESCOBAR DIEZ al tenor del articulo 8 del Decreto 806 de 2020, y
tenerlo como notificado de conformidad con la norma en cita.

SEGUNDO: Seguir adelante la ejecucionen contra de la demandada SAMMY
ESCOBAR DIEZ de notas civiles conocidas de autos conforme al mandamiento de pago

N° 1006 del 29 de abril de 2021 cuyo numeral primero fue corregido mediante proveido N°
1575 del 20 de mayo de 2021.



TERCERO: Las partes presentaran la liquidacion del crédito en los términos del articulo
446 del C. G. del P., y teniendo en cuenta las previsiones contenidas en el art. 111 de la ley
510 de 1.999.

CUARTO: Disponer el remate de los bienes legalmente embargados y secuestrados en el
presente asunto si los hubiere, o los que posteriormente al proferimiento de esta
providencia sean objeto de medidas cautelares, previo avaluo.

QUINTO: Condenar en costas a la parte ejecutada y en favor de la parte ejecutante; fijar
el 5% del valor de las pretensiones como agencias en derecho.

SEXTO: Si existieren titulos judiciales a érdenes de este Despacho judicial, por Secretaria
se procedera a su conversion, previa verificacion del Despacho al que le fue repartido el
asunto. —Numeral 7° del articulo 3° del Acuerdo N° PCSJA17-10678 del 26 de mayo de
2017 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura-.

SEPTIMO: Ejecutoriada la liquidacién de costas, remitase el asunto ante los Sefiores
Jueces Civiles de Ejecucion, reparto, para lo de su competencia, previas las anotaciones
pertinentes en el Libro Radicador y en el Sistema Justicia XXI.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

wifne @

JU EBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
2021-00200
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Auto de Sustanciacion N° 3260
76001-40-03-030-2021-00234-00

Santiago de Cali (V), seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Proceso: Ejecutivo

Demandante: BANCOLOMBIAS.A. ]

Demandados: C.I. SEGURIDAD & GESTION S.A.S. y MIGUEL EDUARDO CADENA
LOPEZ

El apoderado de la parte demandante BANCOLOMBIA S.A., allegd prueba de la
notificacion positiva del demandado MIGUEL EDUARDO CADENA LOPEZ en el correo
electronico mcadena@segesltd.com, estando al tenor de los postulados del Decreto 806
de 2020, por lo cual los archivos que dan cuenta de ello se incorporaran al plenario.

Ahora bien, se evidencia que aun no se ha efectuado la notificacion de la sociedad C.l.
SEGURIDAD & GESTION S.A.S., por lo que so pena de proceder en la forma establecida
en el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P., se requerira por segunda vez al ejecutante
para que efectue el envio de la comunicacién para que se surta la notificacion personal de
la sociedad ejecutada en la direccibn que reposa en el certificado de existencia y
representacion de C.l. SEGURIDAD & GESTION S.A.S.,

Asi las cosas, el Juzgado:
RESUELVE
PRIMERO: Incorporar al expediente los archivos 11 y 12 que dan cuenta de la notificacién

positiva del demandado MIGUEL EDUARDO CADENA LOPEZ en el correo electrénico
mcadena@segesltd.com, estando al tenor de los postulados del Decreto 806 de 2020.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante so pena de dar aplicacion a los postulados
del numeral 1° del articulo 317 del cédigo general del proceso, para que notifique a la
sociedad C.I. SEGURIDAD & GESTION S.A.S., teniendo en cuenta las precisiones
efectuadas para tal fin por este despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMP E

A

Ju BASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
JUEZ
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Santiago de Cali (V), seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: COOPERATIVA MULTIACTIVA DE SERVICIOS INTEGRALES Y
TECNOLOGICOS COOPTECPOL

DEMANDADO: REINALDO CANAS LOPEZ

Mediante el auto que antecede el Despacho requirid a la parte demandante para que previo
a solicitar que se decrete auto que ordene seguir adelante con la ejecucion, notifique a la
parte demandada dando estricto cumplimiento los numerales 3° y 6° del articulo 291 del
C.G.P.; sin embargo, evidencia el despacho que el memorialista de manera errénea insiste
en su peticion de que se proceda en la forma establecida en el inciso 2° del articulo 440 del
Caodigo General del Proceso, aunque la notificacion no se ha efectuado en debida forma,
por lo cual el memorialista debera estarse a lo dispuesto en el auto 2802 del 1 de
septiembre de 2021 y notificar a REINALDO CANAS LOPEZ acatando las precisiones
efectuadas en dicho proveido, so pena de dar aplicacion a los postulados del numeral 1° del
articulo 317 del C.G.P..

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: ESTESE el memorialista a lo dispuesto en el auto 2802 del 1 de septiembre de
2021 en cuanto a su peticion de que se emita auto que ordene seguir adelante con la
ejecucion en contra de REINALDO CANAS LOPEZ.

SEGUNDO: INCORPORAR al expediente los documentos que reposan en el archivo
numero 5 del plenario y que fueron allegados por la parte demandante con el fin de dar
cuenta del acto de notificacion del demandado.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante so pena de dar aplicacion a los postulados
del numeral 1° del articulo 317 del codigo general del proceso, para que notifique al
demandado teniendo en cuenta las precisiones efectuadas para tal fin por este despacho.

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

<

JUAN BASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez
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Proceso: Ejecutivo
Demandante: Banco Davivienda

Demandado: Fernando Cedefio Ledn

En observancia a lo solicitado mediante oficio No. 1017 de septiembre 21 de 2021, las
entidades financieras Banco de Occidente, Banco de Bogota, Banco BBVA Colombia,
Banco Mundo Mujer, Companiia de Financiamiento Tuya, y Giros y Finanzas Compainiia de
financiamiento, han remitido oficio en el que informa que el demandante no tiene vinculos
contractuales con las mencionadas entidades. Adicionalmente, la entidad financiera Banco
Caja Social allegé oficio en el que registra la medida cautelar ordenada. En ese orden de
ideas, se DISPONE:

GLOSESE al cuaderno de medidas cautelares del expediente digital los oficios remitidos
por las entidades financieras referenciadas en la parte motiva de este proveido, los cuales,
reposan de archivo 11 a 17 en el cuaderno de medidas cautelares del expediente digital.

Para conocimiento de la parte interesada.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

winf n

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

Juez
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Asunto: Proceso ejecutivo
Demandante: Oscar Ancizar Aristizabal Ossa
Demandado: Unitel S.A. E.S.P.

Revisado el plenario se tiene que la apoderada judicial del sefior OSCAR ANCIZAR
ARISTIZABAL OSSA instaura DEMANDA EJECUTIVA de minima cuantia en contra de
UNITEL S.A. E.S.P. pretendiendo el pago de las obligaciones contenidas en el contrato de
arrendamiento A. 03, obrante a folios de 11 a 15 del archivo N° 1.

Ahora bien, al revisar el libelo encuentra el Juzgado una inconsistencia que lo torna
inadmisible a saber:

El contrato de arrendamiento, en su clausula quinta —folio 12 del archivo N° 1-, establece que
el canon de arrendamiento “se fija en la suma de CUATROCIENTOS CINCUENTA MIL
PESOS MONEDA CORRIENTE ($450.000) pagaderos SEMESTRALMENTE por anticipado

Dicho lo anterior, la parte ejecutante refiere en el numeral 6 del acapite de los hechos los
canones adeudados hasta la fecha por la parte ejecutada, pero nétese que el pago que
persigue de cada periodo es mensual y no semestral como se pacté en el contrato de
arrendamiento.

De igual manera, dicho yerro se avizora en los literales A y B del numeral 1 del acapite de las
pretensiones, pues se solicitd librar mandamiento de pago por canones adeudados que estan
cobrandose de manera mensual y no semestral. Por lo tanto, es evidente que hay una
discordancia entre los expresado en el escrito de la demanda con el titulo ejecutivo allegado
como base del recaudo.

En ese orden de ideas, es perentorio traer a colacién los requisitos que debe cumplir la
demanda estipulados en el articulo 82 del Cédigo General del Proceso, entre los cuales estan:
“... 4. Lo que se pretende con precision y claridad (...) 5. Los hechos que le sirven de
fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados (...)".

Asi las cosas, se procedera conforme lo dispone el articulo 90 del C.G.P. por lo que este
Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda en atencién a las razones expuestas en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante el término de cinco (5) dias contados a partir
del siguiente al de la notificacion de este auto, para que si a bien tiene proceda dentro del
mismo a subsanar

TERCERO: RECONOCER como apoderada de la parte demandante a la abogada inscrita
NANCY ASENETH MELO CANAMEJOY, portadorade la T.P. N° 271.780 del C. S.dela J., en
los términos y para los fines del mandato conferido.

TIFIQUESE Y CUMPLASE
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Asunto: Proceso ejecutivo para la adjudicacion o realizacion especial de la garantia
real.

Demandante: Marielly Sandoval Marmolejo

Demandado: William Diaz Arcila

Procede el Despacho a determinar la viabilidad de librar auto de apremio dentro de
la presente demanda ejecutiva de menor cuantia con disposiciones especiales para
la adjudicacion o realizacidon especial de la garantia real interpuesta por MARIELLY
SANDOVAL MARMOLEJO contra WILLIAM DIAZ ACILLA.

En efecto, en el presente asunto la parte ejecutante solicita que la demanda se
tramite segun los postulados del proceso ejecutivo con disposiciones especiales
para la adjudicacion o realizacion de la garantia real -Art. 467 C.G.P-, por lo cual es
necesario referir que el C.G.P., establece que en aras de que se prediquen los fines
establecidos en el articulo 467, la demanda debe cumplir los siguientes requisitos:

“1. A la demanda de adjudicacion se debera acompaniar titulo que preste
mérito ejecutivo, el contrato de hipoteca o de prenda, un certificado del
registrador respecto de la propiedad de demandado sobre el bien
perseguido y, en el caso de la prenda sin tenencia, un certificado sobre la
vigencia del gravamen.

Tales certificados deberan tener una fecha de expedicion no
superior a un (1) mes. También se acompanara el avaluo a que se
refiere el articulo 444, asi como una liquidacion del crédito a la fecha de
la demanda. (...)

A este tramite no se puede acudir cuando no se conozca el
domicilio del propietario o su paradero, ni cuando el bien se
encuentre embargado, o existan acreedores con garantia real de mejor
derecho”. -Negrillas fuera del texto-.

Revisados los documentos allegados con la demanda se evidencia la ausencia en
la satisfaccién de los requisitos establecidos en el numeral 1° del articulo 467
C.G.P., por lo que se inadmitira la demanda para que la parte actora allegue la
totalidad de tales documentos, siendo pertinente enfatizar en que el numeral 6° del
articulo 467 ibidem de manera expresa consagra que “no se puede pretender la
adjudicacion o realizacion de la garantia real cuando el inmueble se encuentre
embargado”.

Desatendiendo lo preceptuado en el numeral 6° del articulo 467 del C.G.P., se
observa en la anotacion N° 10 del certificado de tradicion que reposa en el plenario,
el embargo sobre el bien objeto del presente asunto; sin embargo, como dicho
documento data del 4 de agosto de 2021, se requerira a la parte ejecutante para

Al la allaAaiia aectiializ=adn



advierte que no se aporto la copia digital del mensaje de datos donde se aprecie el
envio de dicho poder al abogado en mencién de conformidad con las formalidades
previstas en el articulo 5° del Decreto 806 de 2020 o, en su defecto, la constancia de
autenticacion o presentacion personal al tenor de lo consagrado por el canon 74 del
Caodigo General del Proceso.

En este orden de ideas, a la luz del articulo 90 del C.G.P., este juzgado dispondra la
inadmisién de la presente demanda para que se subsanen las falencias expuestas.
Puestas asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda por la razén expuesta en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias contados a

partir del siguiente al de la notificacion de este auto, para que subsane los defectos
antes indicados, so pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

isfounn &

JUAN SEBASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ
Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

o Juo,,
Py

\_('Q‘JE"; glicovo!.
JUZGADO TREINTA CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto interlocutorio N° 3250

C.U.R. No. 76001-40-03-030-2021-00640-00

.(‘

Santiago de Cali (V), seis (6) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Proceso declarativo verbal sumario reivindicatorio
Demandantes: Lucila Perdomo Silva y William Leonel Riafio Monroy
Demandado: José Domingo Perdomo Silva

De la revisién al expediente se infiere que es del caso remitirse a lo dispuesto por el articulo
17 del C.G.P. que preceptia en cuanto a la competencia de los Jueces Civiles Municipales
en unica instancia, que: “(...) Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias causas
y competencia multiple, corresponderan a este los asuntos consagrados en los numerales
1,2y 3

En concordancia con lo anterior, el Acuerdo No. CSJVAA19-31 del 3 de abril de 2019 que
modificé el Acuerdo No. VR16-148 del 31 de agosto de 2016, establece en cuanto a la
asignacion de comunas, entre otras cosas, lo siguiente: “A partir del veintidés (22) de abril
de 2019 los Juzgados 4° y 6° de Pequerias causas y Competencia Mdltiple, atenderan las
Comunas 4,6y 7(..)"

Asi las cosas, una vez verificada la informacién consignada en el libelo se colige que la
parte demandada tiene su domicilio en la carrera 2 # 40 — 189 del Barrio Manzanares de
esta ciudad, esto es la comuna 4 de Cali, y que ademas el presente asunto es de minima
cuantia, pues el demandante estimé las pretensiones en la suma de $32.000.000.

En ese entendido, y teniendo en cuenta la normatividad en cita, esta tramitacion ha de ser
conocida por el Juzgado 4° o 6° de Pequenas causas y Competencia Multiple de esta
ciudad; razon por la cual, es del caso ordenar el rechazo de la presente demanda, para
efectos de ordenar su remisién al Centro de Servicios Administrativos Jurisdiccionales de
esta ciudad para que efectue el reparto de rigor.

En ese orden de ideas, se RESUELVE:

UNICO: RECHAZAR la demanda declarativa verbal sumaria reivindicatoria interpuesta por
Lucila Perdomo Silva y William Leonel Riafo Monroy contra Demandado: José Domingo
Perdomo Silva, ordenando su remision inmediata al Centro de Servicios Administrativos
Jurisdiccionales para que sea repartida entre los Juzgados 4° o 6° de Pequefas causas y
Competencia Multiple de esta ciudad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

u/%z/w@
JUA BASTIAN VILLAMIL RODRIGUEZ

JUEZ



