PROCESO: ORDINARIO LABORAL

DEMANDANTE: JOSE FRANCISCO MENDEZ PEREIRA

DEMANDADOQO: INDUSTRIAL CONSULTING SAS; INDUSTRIAL CONSULTING GROUP
SA; ICOGROUP SUCURSAL COLOMBIA Y REFICAR SA

RADICACION: 13001-3105-003-2017-00283-00

SECRETARIA:

Doy cuenta al senor Juez con el presente proceso informdndole
que mediante auto de fecha 4 de diciembre de 2019 se aceptaron las
contestaciones de la demanda de INDUSTRIAL CONSULTING SAS, ICOGROUP
SUCURSAL COLOMBIA Y REFICAR SA, se tuvo por nofificado por conducta
concluyente a INDUSTRIAL CONSULTING GROUP SA quien no contestd la
demanda dentro del término de ley y se admitieron los llamados en garantia
de LIBERTY SEGURQOS SA Y MUNIDAL DE SEGURQOS S.A., y que las llamadas en
garantia LIBERTY SEGUROS SA Y MUNIDAL DE SEGURQOS S.A. se notificaron del
auto de fecha 4 de diciembre de 2021 tal como se avizora a continuacion:

”
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PROCESO: ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE: JOSE FRANCISCO MENDEZ PEREIRA
DEMANDADO: INDUSTRIALCONSULTING GROUP S.A_. INDUSTRAL CONSULTING

SAS, ICOUGRUP SUCURSAL COLOMBIA Y REFICAR S.A.
RADICACION: 13001-3105-003-2017-00283-00

SECRETARIA:

Doy cuenta al senor Juez con el presente proceso
informéandole que las demandadas INDUSTRAL CONSULTING SAS, ICOUGRUP
SUCURSAL COLOMBIA Y REFICAR S.A.se nofificaron del auto admisorio de 1o
demanda, las dos primeras o fravés de apoderado judicial {anverso folio 118)
vy la ditima por aviso (folio 131). le comunico que dichas demandadas
contestaron la demanda dentro del términoc de ley tal como se evidencia a
folios 303. 193 y 122 respectivamente, también se nofificd a la Agencic
Nacional de Defensa y al Minisierio PUblico [folio 186 y 187).- Le informo que ia
demandada REFICAR S.A. solicitd o admision de unos llamados en garantia
(folio 159).- finaimente le comunico que el apoderado judicial mediante
escrito que cbra o folios 191 y 192 solicita se le de apicacion al articulo 300 en
el sentido de que se tengo por nofificado por conducta concluyente ol
cemandcadc INDUSTRIALCONSULTING GROUP S A, en razéin a que el
representante legal de dicha demoandada es el mismo de INDUSTRAL
CONSULTING SAS, ICOUGRUP SUCURSAL COLOMBIA, entidades estas que se
encueniran debicdaomente notificadas y contestaron la demanda.- Paso 1
expediente al Despacho para lo de su resorte -

Cartagena, 4 de diciembre de 2019.-
Gogpass L

JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA - Cuatro (4) de
diciembre de dos mil diecinueve (2019} .-

Se encuentra ol Despocho el proceso de la referencia a fin de
resclver sobre las contestociones de la demanda de las demandadas
INDUSTRAL CONSULTING SAS, ICOUGRUP SUCURSAL COLOMBIA Y REFICAR S.A
(folios 303. 193 y 122 respectivamente) de lc solicitud de llamamientc en
garantic que hace la demandada REFICAR S.A. (folic 15%) y del escrito que
obra a folics 191 y 192 presentado por el apoderado judicial de la parte
actora en donde solicita se de oplicocion al articulo 3C0 del C.G.P. fteniendo

por notificado por conducta concluyente =] a demandadoc
INDUSTRIALCONSULTING GROUP S.A por cuanio su representante legal es el
mismo qQue representa a las demandadas INDUSTRAL CONSULTING SAS.
ICOUGRUP SUCURSAL COLOMBIA quienes ya se encuenifran notfificadas (folios
309 y 193 respectivamente) .- Al respecto se tiene:

- Con respecto a la demandada INDUSTRIAL CONSULTING SAS, o
misma se notificd del aouto odmisorio de o demanda el 15 de
noviembre de 2018 [(anverso folio 118) y el término para contestar
vencio el 30 de noviembre de 2018 contestando dentro del término
de ley el mismo 30 de noviembre de 2018 tal y como se evidencia a
folio 303.- Que revisada la contestacion de la demanda se observa
gue la misma relune los requisitos estfablecidos en el arficulo 31 del
C.de Pl y S.S. por tanto se admitira la misma.-



- En cuanfo al demandodo ICOUGRUP SUCURSAL COLOMBIA se
observa gue dicho demandado se notificé el 15 de noviembre de
2018 [anverso folio 118) y el término para contestar vencié el 30 de
noviembre de 2018, haciéndolo dentro del témino de ley el mismo
30 de noviembre de 2018 (folio 193).- Que revisada ka contestacién
de la demanda se fiene que redne los requisitos de la contestacion
que estable el articulo 31 del C. de P.L.y S.S. por tanto se admitira
la misma.-

Referente o REFICAR $.A. se observa que dicha demandada se
nofificé por aviso que obra a folio121 venclenuose el término para
confestar el 17 de novi de 201 tro del témino
de ley el 16 de noviembre de 2017 (folio 122). Que revisada ko
contestacién de la demanda se observa que la misma reune los
requisitos del articulo 31 del C. de P.L. y $.5. por lo gue se admifird la
misma.-

- Se observa que REFICAR $.A. solicité llamamientos en gorantia a los
aseguradoras COMPANIA MUNCIAL DE SEGUROS Y  LBERTY
SEGUROS $S.A., (folio 159), a lo cual se accedera de conformidad
con los articulos 44 al 66 del C.G.P. por haberse presentado en legal
forma.

Finalmente a folios 191 y 192 del ax»edleme el apoderado de la parte actora

solicité se tenga i por -]
CONSULTING GROUP S.A., ello en vﬂud a la identidad de la persona que
ejerce la 1 legal de las ICOGROUP SUCURSAL

SAS. e GROUP
S.A., dos primeras que ya comparecieron personalmente a fravés de
representante judicial.

Ante lo i por la parte el D al revisar los
articulos 263 y 264 del Cédigo de Comercio observa que: “son sucursales los
establecimientos de comercio ablerfos por una sociedad, dentro o fuera de
su domicilio, para el desarrollo de los negocios sociales o de parte de ellos,

y Cuando en los estatutos no se deferminen las facultades de los

de las deberd G un poder por escritura
pdblica o documento reconocido, que se Inscribirg en el registro
mercantil. A falta de dicho poder, se presumird que fendrdn las mismas
atribuciones de los administradores de la principal”(Art. 263)

De ofra parte, “So ias de una sus de
y de poder p " (Ar.

264)

Al revisar los folios 16 ol 22 del expediente obra el Certificado de Existencia y
Representacién de ICOGROUP SUCURSAL COLOMBIA, empresa que tiene la
calidod de de ido como sucursal de lo
GROUP S.A., segin lo
manifestado en la Escritura Publica N°00787 de lo Notaria 16 del Circulo de

MAHECHA como apederado sustituto (folios 189 y 190) de lo demandada
INDUSTRAL CONSULTING SAS en los mismos téminos y para los mismos efectos
mencionados en el memorial poder a ellos conferido.-

2°. Acéptese la contestacién de lo demanda presenta por la demandada,
ICOUGRUP SUCURSAL COLOMBIA (follo 193) por haberse hecho dentro del
témino de ley y en legal forma.- En coﬂsscuancuc Tiénese y reconécese a la
doctora PAULA TORRES incipal y JOSE DE
ANDREIS MAHECHA como apoderado susmmo (folios 187 y 188] de la
en los mismos términos y para
los mismos efectos mencionados en el memorial poder a ellos conferido.-

N REFICAR S.A. por
hobefse presenlodo dentro del término de ley (folio 122).- En consecuencia
tiénese y recondcese  RAUL EDUARDO QUEJADA BELLO como apoderada
judicial de REFICAR S.A. en los mismos términos y para los mismes efectos
mencionados en el memorial poder a ella conferido (151).-

4°. En razén a que la REFINERIA DE S.A. "REFICAR
$.A." llomé en garantic COMPARIA MUNDIAL DE SEGUROS y LIBERTY SEGUROS
S.A. (follo 159) y de conformidad con lo ordenado en el arficulo 64 Y 65 del C.
G. del P. gplicable por integracion de la norma del arficulo 145 del C. de P.y
55. este Despacho admite el lamamiento en garantic G la COMPARIA
MUNDIAL DE SEGUROS y se ordena citar ol representante legal doctor JUAN
ENRIQUE BUSTAMANTE MOLINA o quienes hogan sus veces, quienes pueden
ser nofificades en Calle 33 No. 68-24 Pisos 2y 3 de Bogotd Y LIBERTY SEGUROS
$.A. @ quien se ordena citar a fravés de su representante legal LUIS ALBERTO
RAIRAN HERNANDEZ y/o quien haga sus veces, quien puede ser nofificado en
la Calle 72 No. 1007 Piso 7 de Bogotd - Por lo anterior se ordena correr fraslado
por el término de Diez (10] dias hébiles. El proceso se suspende hasta cuando
se cite a lo llomada en garantia y haya vencido el témino para que esta
comparezca. Esta suspensidn no podrd exceder de seis (6] meses.- Se deja
constancia que la notificacién se realizaré de conformidad con el arficulo 29
del C. de P.L y §S. tal y como se nofifican los autos admisorio de las
demandas.-

§°. Tiénese por por ala

GROUP S.A..- En coreré trasiado de la
demanda a EDUARDO ENRIQUE RIVODO ZAMBRANO, en calidad de
representante de la sociedad INDUSTRIAL CONSULTING GlOIIP S.A. como
administrador de la sucursal
CONSULTING SAS, y por el término de diez (1f) dias contados a partir de la
nofificacion del presente proveido cérasele frasiado de la demanda.

NOTIFIQUESE Y

Bogotd D.C., asi como de la Escritura Publica Adicional N°00977 de la Notaria
16 del Circulo de Bogotd D.C.. por lo que en alencién en lo previsto en el
articulo 263 del Cadigo de Comercio, el administrador designado tiene
facultad pora representar a la sociedad.

Visto el Certificado de Existencia y Representacién de la sucursal, se ve que
quien ocupa el carge de representante legal es EDUARDO ENRIQUE
ZAMBRANO RIVODO, quien olorgé poder amplio y suficiente en nomore y
representacion de ICOGROUP A o sendos

del derecho, ello segin se muestra en el memorial poder que reposa a folio
180 de! Cuademo Principal.

Por lo anterior y con la ion del poder porelr e
legal de INDUSTRAL CONSULTING SAS y ICOUGRUP SUCURSAL COlOMIIA se
configurc la nofificacién por conducta concluyente de la sociedad
INDUSTRIAL CONSULTING GROUP S.A., esto a partir gel reconocimiento de
personeria para actuar de los profesionales del derecho PAULA TORRES URIBE
como principal y OSWALDO JOSE DE ANDREIS MAHECHA como apoderado
sustituto (folios 187 a 190), pues siempre que una persona figure en el proceso
como representante de voncs o octie en su propio nombre y como

de ofrg, se como una sola para los efectos de los
citaciones. notificaciones, trasledos, requerimientos y diligencias semejantes
tal como lo establece el Articulo 300 del C.G.P. del que se hace uso por el
articulo 145del C.de P.L.ySS.

Bajo tal premisa, la intencién del legisicdor ol disponer como forme de
nofificacién personal la que se hace por conducta concluyente es
precisamente cumplir con el principio de publicidad de las providencias
dictadas dentro del proceso judicial, y en esa medida, la comprobacién del
conocimiento por parfe del demandado frente o fales actuaciones
necesariomente trae consigo tenérsele por notificado de las mismas.

Asi las cosas, de conformidad con el articulo 301 del C.G.P. del que se hace
uso por el articulo 145 del C. de P Y $5. se fencrd por nofificado por
conducta concluyente a lo demandada INDUSTRIAL CONSULTIG GROUP S.A.
y se comerd ftraslado de lo demanda a EDUARDO ENRIQUE RIVODO
ZAMBRANO, en calidad de representante de la sociedad INDUSTRIAL
CONSULTING GROUP S.A comao administracor de la sucursal ICOGROUP
SUCURSAL SAS Y/ o quien haga sus
veces, y por el Oévm-no de diez (10) dias contodos a partir de la notificacion
del presente proveido cérasele fraslado de la demanda.

En consecuencia de lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

1°. Acéptese la contestacién de la demanda presenta por la demandada
INDUSTRAL CONSULTING SAS (follo 303) por haberse hecho denfro del término
de ley y en legal forma.- En consecuencia Tiénese y recondcese a la doctora
PAULA TORRES URIBE c: incipal y JOSE DE ANDREIS
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Que la llamada en garantia LIBERTY SEGURQOS SA se notificd el 17 de
enero de 2020 como se avizora en el pantallazo anterior y el término
para contestar vencid el 31 de enero de 2020 y lo hizo el 24 de enero
de 2020 y también presentd recurso de Reposicidon contra el auto que
la llamd en garantia:

JURI
Cartagend, enero de 2020
Seﬁores
UEZ TERCERO (3°) LABORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
S.D;
e
Procesa: Laboral Ordinario

[Jemandante: JOSE FRANCISCO MENDEZ PEREIRA
Demandado: REFICAR S.A. Y OTROS.
Radicacion: 2017-00283

CONTESTACION DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

AREN TORNE ANGULO, mayor y vecina de la ciudad de Cartagena,
dentificada como aparece al pie de mi firma, abogada en ejercicio,
ortadora de Tarjeta Profesional N° 247.401 expedida por el Consejo
uperior de la Judicatura, acudo a su despacho ¢n calidad de apoderada de
a compafia LIBERTY SEGUROS S.A., sociedad llamada en garantia dentro
del pracesa de la referencia, con el fin de manifestarle que por medio del
presente escrite procedo a la CONTESTACION DEL LLAMAMIENTC EN
CARANTIA presentado por el apoderado de la {EFINERIA DE CARTAGENA-

REFICAKR S.A,
. IDENTIFICACION Y UBICACION DE LA ASEGURADORA.

LIBERTY SECUROS S.A. es una sociedad comercial anonima de caracler
j:nvado encargada de la actividad aseguraticia identificada con el NIT N®
B60.039.988-0, representada legalmente por el Dr. MARCO ALEJANDRO
ARENAS PRADA, La socledad en mencién, tiene su damicilio principal en la
F“ddd e Bogota con sede en la Calle 72 N° 10-07. Tel: 3103300.

:II. IDENTIFICACION Y UBICACION DEL APODERADO.

Actud en calidad de apodera suplente de la comparnia de seguros KAREN
:!'('JRNF ANGULO, identificada con cédula de ciudadania Ne. 1.047.458.535
de Cartagena y T.P. No. 247.401 del C.S.)., domiciliada en Cartagena, y can
uficinag en el Centro de la ciudad, edificio Concasa oficina 403 y carrea
electromico notificaciones@juridicaribe.com
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JURIDICAR

Cartagena, enero de 2020

iefores
ZGADO TERCERO (3°) LABORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA. Y
S.D.
ef.
Proceso: Ordinario Laboral.
Demandante; JOSE FRANCISCO MENDEZ PEREIRA
Demandado; REFICAR S.A Y OTROS.
Radicacion: 2017-00283

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

AREN TORNE ANGULO, identificada como aparece al pie de mi firma, en
i calidad de apoderada de la sociedad LIBERTY SEGUROS S.A., por medio
el presente escrito me permito presentar, dentro del término establecido
n la ley, ante el sefor Juez lo siguiente.

Recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto que
admite llamamiento en garantia en contra LIBERTY SECUROS S.A. ce
fecha 04 de diciembre de 2019, de conformidad con los argumentcs
que pasaré a desarrollar,

FUNDAMENTOS FACTICOS.

I. En  la presente situacion litigiosa se tiene que la sociedad
demandada REFICAR S.A., solicitd la vinculacion de LIBERTY
SEGUROS S.A, come llamada en garantia, a fin de que la misma
respalde ala demandada en caso de una eventual condena.

2. No obstante lo anterior, en el escrito de llamamiento se encuentran
totalmente ausentes las pruebas mediante las cuales se permita
demostrar si quiera de manera sumaria, la vinculacion de LIBERTY
SEGUROS S.A como entidad llamada en garantia.

3. El Hamamiento ¢n garantia se encuentra regulado por el C. G. del P,
en los articulos 64 y subsiguientes, articulado que al referirse a los
requisitos del mismo, se hace remision directa a lo preceptuado en

Que de dicho recurso se dio traslado por secretaria:



- A

JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

TRASLADO DEL ART. 110 C.G. DEL P.

CLASE DE PROCESO DEMANDANTES DEMANDADO
PROCESO ORDINARIO LABORAL JOSE FRANCISCO MENDEZ PEREIRA
VS INDUSTRIAL CONSULTING GROUP S.A. Y OTROS RAD. 13001-
3105-003-2017-00283-00

En la fecha se corre traslado del escrito de Reposicién
presentado por el apoderado del demandante, se fija por
el término de un (1) dia de conformidad con lo ordenado
por el art. 110 del C.G. del P.

Cartagena, 28 de enero de 2020.-

C-\

JOSE BENJAMIW BELLESTEROS ALVARINO
SECRETARIO

También le comunico que la demandada REFICAR S.A.
presentd desistimiento de las pretensiones contra la llamada
en garantia LIBERTY SEGUROS SA



Cartagena, 29 de enero de 2020

VJ- 0020-2020

Sefior

'JUEZ TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA

E.S.D.

‘Referencia: Demanda Ordinaria Laboral

Demandante: José Francisco Méndez Pereira

Demandado: Refineria de Cartagena S.A. y Otros

Radicacion: 130013105-003-2017-00283-00

‘Asunto: Pronunciamiento sobre traslado del Recurso Reposicién de Liberty

Seguros S.A.

Cordial saludo,

SILVIA JULIANA CORTES FORERO, identificada con la cédula de ciudadania No.

44.001.378, expedida en Medellin, abogada en ejercicio y portadora de la Tarjeta

Profesional N. 17.0375 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de

apoderada general de REFINERIA DE CARTAGENA S.A S, tal como consta en certificado

de existencia y representacion legal que se acompaiia al presente documento, me permito
resentar desistimiento del llamado en garantia LIBERTY SEGUROS S.A., el cual fue
dmitido por el Despacho el pasado 4 de diciembre de 2019.

Asi las cosas, se adelantara el tramite de notificacién del llamado en garantia COMPARNIA

UNDIAL DE SEGUROS S.A conforme se ordené en |a providencia indicada, teniendo en
cuenta que, existe pdliza de garantia constituida con esta aseguradora que cubre los
riesgos que se debaten dentro de |a presente litis.

|

f«tentamqnte

L G A A
C7G-000080-2020-5

Dsstinatano: JEZ TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DF

CARTAGENA
pode 3 C ;SEI'A%Q:E;RWWCIMENTO SOBRE TRASLADO DEL RECURSO
Refineria de Cartagena S.A.S Fotlo: 20 Aneos: 1

mbircates, 29 de orara de 2020 10:19 56 2.m.




Y finalmente le informo que la llamada en garantia MUNDIAL DE
SEGUROS SA se notificd el 28 de febrero de 2020 como se colocd en
foto anteriormente y el término para contestar vencio el 13 de marzo
de 2020 haciéndolo dentro del término de ley el 11 de marzo de 2020:

DANIJEL GERALDINO W

Senores:
JUZGADO TERCERO (3°) LABORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA.

E. S. D.

“Ref- PROCESO ORDINARIO LABORAL. l
DEMANDANTE: JOSE FRANCISCO MENDEZ PEREIRA

DEMANDADOS: REFINERIA DE CARTAGENA Y OTROS. |
LLAMADO EN GARANTIA: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS SA. :
RADICACION: 2.017/000283 - 00. |

\DANIEL GERALDINO GARCIA, mayor de edad, vecino y domiciliado en la ciudad
de Barranquilla, identificado con cédula de ciudadanic N° 72.008.654 de
\Barranquilla, abogado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No 120.523 del
C.S.J.,, en mi condicion de apoderado judicial de la Compania MUNDIAL DE
SEGUROS S.A., de conformidad con el poder obrante en el paginario, concurro ante
su despacho para dar

formulado por la Sociedad REFINERIA DE CARTAGENA S.A., y la DEMANDA
ORDINARIA LABORAL de la referencia, en los siguientes términos:

L DESIGNACION DE LA ASEGURADORA LLAMADA EN
GARANTIA.

Funge como llamada en garantia, la sociedad Compania MUNDIAL DE SEGUROS
S.A., sociedad comercial identificada con N.IT. 860.037.013 - 6, con domicilio
principal en la ciudad de Bogota, y sede principal en la calle 33 N° 6 B- 24, Piso 2y 3,
de la misma ciudad.

Como representante legal de la precitada sociedad, figura la doctora MARISOL
SILVA ARBELAEZ, mayor de edad, vecina de la ciudad de Bogotd, identificada con
cédula de ciudadania N° 51.866.988 de Bogotd, tal y como se acredita en el certificado
de existencia y representacién legal expedido por la Superintendencia Financiera de

Colombia, obrante en la foliatura.
O ba.

+ ol

YLRSPM -

Paso el expediente al Despacho para lo de su resorte.-



Cartagena, junio 25 de 2021 .-

C—2ec e e & ;?22*2 2

EL SECRETARIO

JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA.-
Veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).-

Se encuentra al Despacho el proceso de la
referencia a fin de estudiar sobre las contestaciones de las
lomadas en garantia LIBERTY SEGUROS SA, MUNDIAL DE
SEGUROS SA, la no contfestacion de la demanda de
INDUSTRIAL CONSULTING GROUP SA quien se tuvo por
notificada por Conducta Concluyente mediante auto de
fecha 4 de diciembre de 2020 notificado por Estado No. 139
de diciembre 5 de 2019 y el término para contestar vencio el
13 de enero de 2020 sin que lo hubiera hecho. Finalmente se
encuentra el memorial presentado por la demandada
REFICAR SA mediante el cual desiste del llamado en garantia
con ocasidon del recurso de reposicion interpuesto por la
llamnada en garantia LIBERTY SEGURQOS S.A.

Al respecto se tiene que la demandada
INDUSTRIAL CONSULTING GROUP SA quien se tuvo por
notificado por conducta concluyente no contestd la
demanda dentro del término de ley por tanto se tendrd
como indicio grave su no contfestacion y asi lo dejard
sentado en la parte resolutiva de este auto.-

En cuanto a la solicitud de desistimiento del
lomado en garantia LIBERTY SEGUROS SA presentada por
REFICAR S.A. este Despacho de conformidad con el articulo
314 del CGP aceptard el mismo pues dicho desistimiento es



procedente y por sustraccion de materia no se pronunciard
este Despacho sobre el Recurso de Reposicion que habia
interpuesto LIBERTY SEGUROS SA pues la misma queda
excluida de la presente demanda.-

Sobre la contestacion de la demanda presentada
por MUNDIAL DE SEGURQOS S.A. se tiene que de acuerdo dl
informe secretarial la misma se nofificod el 28 de febrero de
2020 y el término para contestar vencid el 13 de marzo de
2020 haciéndolo dentro del término de ley el 11 de marzo de
2020 y que revisada dicha contestacion se observa que la
misma reune los requisitos establecidos en el articulo 31 del
C.de P.L.yS.S. por tanto se admitird dicha contestacion.-

Finalmente se senalard fecha para llevar a cabo la
Audiencia obligatoria de Conciliacion y Primera de Tradmite.-

En consecuencia el Juzgado,
RESUELVE:

1°. De conformidad con el arficulo 31 del C. de P.l.y S.S. se
tiene como indicio grave la no contestacion de la demanda
por parte de demandado INDUSTRIAL CONSULTING GROUP
SA.-

2°. Acéptese la contestacion del llamado en garantia
MUNDIAL DE SEGUROS SA por haberse hecho dentro del
término de ley y en legal forma.- En consecuencia fiénese y
recondcese al doctor DANIEL GERALDINO GARCIA como
apoderado principal y a VERENA MARGARITA AYOLA B como
apoderada sustituta de la llamada en garantia MUNDIAL DE
SEGURQOS SA en los mismos términos y para los mismos efectos
mencionados en el memorial poder a ellos conferido.-



3°. De conformidad con el articulo 314 del CGP del que se
hace uso del articulo 145 del C. de P.L. y S.S: se acepta el
desistimiento que hace la demandada REFICAR S.A. dal
llamnado en garantia LIBERTY SEGUROS SA en consecuencia
queda como Unico llamado en garantia MUNDIAL DE
SEGUROQOS SA .-

4°. Como consecuencia del anterior desistimiento y por
sustraccion de materia se abstiene este Despacho de
tramitar el Recurso de Reposicion que habia sido interpuesto
por LIBERTY SEGUROS S.A..

5°. Sendlese la fecha del dia VEINTISEIS (26) DE JULIO DE DOS
MIL VEINTIUNO (2021) a las TRES DE LA TARDE (3:00 P.M.) a fin
de llevar a cabo Ila AUDIENCIA OBLIGATORIA DE
CONCILIACION, PRIMERA DE TRAMITE, DECISION DE
EXCEPCIONES PREVIAS, SANEAMIENTO Y FIJACION DEL LITIGIO
dentro del presente proceso, audiencia que se llevard a
cabo de manera virtual por la plataforma LIFESIZE pr lo que
se ordena que por Secretaria se deberdn hacer los
agendamientos, recordatorios y envio del expediente digital
a las partes y a sus apoderados judiciales . También se les
recuerda a los apoderados y a las partes que si no cuentan
con canales digitales o no tienen internet deberdn avisar con
tiempo a este Despacho para que se autorice su ingreso a
las instalaciones del Juzgado donde el Secretario autorizard
suU ingreso con todas las medidas de bioseguridad a fin de
que no se obstaculice el normal avance de |la audienciq,
esto de conformidad con el Decreto 806 de 2020 .-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



HENRY FORERO GONZALEZ
JUEZ



