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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Auto N° 215

Radicado: 76001311001220190016800

Proceso: UNION MARITAL DE HECHO
Demandante LILIANA PATRICIA FERNANDEZ PACHECO
Demandado RICAURTE PARRA RAMIREZ

Tema y subtemas | NIEGA NULIDAD Y CONCEDE APELACION

JUZGADO DOCE DE FAMILIA DE CALI
Diez de julio de dos mil veinte

Procede el Despacho a resolver la solicitud ilegalidad y nulidad interpuesta por el
apoderado judicial de la demandante, sefiora LILIANA PATRICIA FERNANDEZ
PACHECO, dentro del proceso de DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO,
y SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS PERMANENTES de conformidad
con los numerales 5° y 6° del articulo 133 del C.G.P.

ANTECEDENTES

Fundamenta el incidentista la solicitud de nulidad en que el dia 23 de octubre de
2019, se profiri6 auto No. 1844, mediante el cual se corre traslado de la
EXCEPCIONES DE MERITO propuestas por el demandado en su contestacion,
dando cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 370 del CGP, cuando dicho
articulo remite a su vez al articulo 110 ibidem que dispone el traslado en lista en la
secretaria del juzgado, razdn por la cual afirma se quedd a la espera de que las
referidas excepciones se fijaran en dicha lista, sin que considerara necesario por su
parte referirse sobre el citado auto, debido a la redaccidn confusa que le endilga al
proveido.

Agrega que al pasar los dias y no encontrar la lista, se acercé al Despacho donde
en secretaria le informaron que la actuacién surtida era la manera en que el
Juzgado corria el traslado de las excepciones, ante lo cual afirma esperd el
desenlace y fue cuando se profirié el auto Nro. 1943 del 18 de noviembre de 2019,
en el cual se fijé fecha para la audiencia de que tratan los articulos 372 y 373.

Fue entonces cuando interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion
frente al proveido del 18 de noviembre de 2019, recursos que el Despacho
determind eran extemporaneos, extemporaneidad que afirma no aplica por cuanto
no se realizd el procedimiento estatuido en el citado articulo 110, manteniendo
entonces con la decisién, el desconocimiento del rito procesal y por ello vulnerando
los derechos de su representada sin que tal nulidad haya sido saneada a pesar de
haberla puesto en conocimiento de manera verbal a la secretaria el 12 de
noviembre de 2019.
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Aduce que las consecuencias de lo anterior son justamente la pretermision de la
oportunidad para que la parte demandante se pronuncie o descorra el traslado
frente a las excepciones formuladas, y se niegue la posibilidad de solicitar pruebas,
debido a una interpretacidon equivocada y arbitraria del ordenamiento procesal que
es obligatoria.

Y por ultimo, sefiala que la actuacion del Despacho configura un defecto
sustantivo, causal que configura una via de hecho que afecta el debido proceso,
por lo que solicita se declare la ILEGALIDAD de la actuacién por considerar que
existe una irregularidad al no haberse dado cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 110 del CGP, norma a la que remite el articulo 370 del CGP, en la decision
del 23 de octubre de 2019, de conformidad con el control de legalidad contenido
en el articulo 132 de la misma obra, y/o se DECLARE LA NULIDAD por configurarse
la causal consagrada en el articulo 133 numeral 5 del estatuto procesal.

De la solicitud de nulidad, se corrid traslado mediante auto del 13 de febrero de
2020 (fl. 5 C-2) y durante el término concedido, la parte demandada manifestd
que no procede la solicitud presentada por la parte demandante, toda vez que el
Despacho cumplidé con la practica del traslado al que hace referencia el articulo
370 del CGP, a través del auto Nro. 1844 del 23 de octubre de 2019, en el que de
manera expresa se sefiald que el expediente quedaba en la secretaria del Juzgado
por el término de cinco dias a disposicion de la parte accionante.

Agregd que si bien es cierto el articulo 370 del CGP, remite al articulo 110 ibidem,
el articulo indica de forma expresa que los traslados realizados no requieren de
auto ni de constancia en el expediente, lo que conlleva a que el Despacho no
tendria ninguna forma de probar a la parte demandada, el haber cumplido con el
rito del traslado, no obstante el Juzgado si evidencié la practica del término de
traslado de las excepciones formuladas, a través del referido auto, y también
cumplié con su publicacién en el Sistema de consulta de procesos Siglo XXI, de lo
que se desprende que el término de traslado de las excepciones de mérito empezd
a correr al dia siguiente de la notificacion por estado del auto Nro. 1844 del 23 de
octubre de 2019, cuyo estado fue el Nro. 176 del 24 del mismo mes y ano.

En consecuencia, se opone a que se declare la ilegalidad del proceso por cuanto
no se han presentado vicios que configuren nulidades o irregularidades,
igualmente se opone a que se declare la nulidad por cuanto no se configurd
ninguna de las causales resefadas en el articulo 133 del CGP.

CONSIDERACIONES

Sabido es, que el Juez como director del proceso debe adoptar todas las medidas
gue sean necesarias para que el proceso se desarrolle de manera agil y rapida y
las partes encuentren plena satisfaccion de sus garantias procesales. Para cumplir
tal mision, el juez tiene varios deberes a cumplir, los cuales estan sefalados en el
canon 42 del CGP, destacandose de ellos el control de legalidad que debe agotar
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en cada etapa del proceso, con el fin de evitar futuras decisiones inhibitorias o
nulidades, que den al traste con la celeridad que debe imprimirse a los procesos,
como se desprende del articulo 132 ibidem.

Por su parte, el articulo 133 del CGP; en sus numerales 5 y 6 eleva a la categoria
de nulidad la omisién en el proceso de los términos u oportunidades para solicitar,
decretar o practicar pruebas o para formular alegatos de conclusion
respectivamente, cuya razén de ser esta en la violacion del derecho de defensa
gue como garantia fundamental establece el articulo 29 de la Constitucion Politica.

En el presente caso se tiene que la parte demandada por intermedio de apoderada
al descorrer el traslado de la demanda, propuso como excepciones de mérito, las
que denomind “PRESCRIPCION DEL DERECHO”, “INEXISTENCIA JURIDICA DEL
DERECHO RECLAMADOQ”, “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUS POR ACTIVA'Y
POR PASIVA”, “COMPENSACION”, “ EXTRATERRITORIALIDAD DE LA LEY” e
“INNOMINADA" (fls. 124 a 126).

El 23 de octubre de 2019, mediante auto No. 1844, el Juzgado dispuso: “ Vencido
el termino de traslado de la demanda, queda en Secretaria por el termino de
cinco (5) dias, a disposicion de la parte demandante, la réplica a la
demanda contentiva de hechos que configuran EXCEPCIONES DE
MERITO, atendiendo el contenido del articulo 370 del Codigo General del
Proceso” (fl. 193). Providencia que se notificd en estado Nro. 176 el 24 del
mismo mes y afo, sin reparo alguno por las partes procesales.

Transcurrido los cinco dias, el 18 de noviembre de 2019 se convocd a las partes
para que concurrieran a la audiencia de que rata el articulo 372 del C.GP., y en el
término de ejecutoria el mandatario de la demandante, interpuso los recursos de
reposicion y en subsidio de apelacién, replicando la falta de traslado de las
mentadas excepciones en la forma que indica el articulo 110 del CGP, y por medio
de proveido 30 de enero del afio que corre, se dispuso no conceder los recursos
impetrados por cuanto el auto replicado carecia de recursos al tenor de lo
dispuesto en el articulo 372 ibidem, aunado a que no era propiamente el auto que
fijé fecha para audiencia el que el recurrente atacaba, sino el proferido el 23 de
octubre de 2019 que corrid traslado de las excepciones, cuya ejecutoria vencid sin
que contra el fuera interpuesto algun recurso como ya se dijo.

Pues bien, ahora pretende la parte demandante que se declare la ilegalidad de la
actuacién, por considerar que existe una irregularidad del proceso dado que no se
fijo en lista el traslado de las excepciones de mérito, tal como lo indica el articulo
110 del CGP.

Igualmente, y por las mismas razones, solicita se declare la nulidad de la
actuacion, [supone el Despacho que a partir del auto Nro. 1823 del 23 de octubre
de 2019, a través del cual se corrid el traslado de las excepciones de mérito], por
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configurarse las causales contempladas en los numerales quinto y sexto del
articulo 133 del CGP.

Al respecto, no considera necesario el Despacho realizar un control de legalidad a
la actuacion surtida en el proceso a partir del auto que corrid traslado de las
excepciones de mérito, puesto que el contenido de dicho auto esta acorde con lo
preceptuado en el articulo 370 del CGP, esto es, una vez vencido el término de
traslado de la demanda al demandado, se correra traslado por cinco dias al
demandante de las excepciones de mérito que propusiere el demandado, y si bien
indica que ello se realizara en la forma prevista en el articulo 110 también del CGP,
lo que supone la fijacion en lista en la secretaria sin necesidad de auto o de
constancia en el expediente, el Juzgado atendiendo que debia pronunciarse sobre
otros aspectos como el reconocimiento de personeria al apoderado del
demandado, el memorial visible en folio 190 y la designacion de un traductor, optd
por correr en el mismo auto el traslado de las excepciones de mérito, lo que
garantizaria a través de su notificacion por estado, la publicidad de la totalidad de
las actuaciones.

Ademas, no encuentra el Despacho que la redaccion del primer parrafo del auto en
cuestion, pueda ofrecer confusion respecto de que posterior a ello se estaria
fijando en lista el traslado, por el contrario, es claro cuando indica que queda (no
que quedard) en la secretaria y por el término de cinco dias, a disposicion de la
parte demandante la réplica de la demanda contentiva de los hechos que
configuren excepciones de mérito.

No obstante la duda que le hubiera podido surgir al apoderado el tema del traslado
en lista, "se quedo a la espera de que el juzgado simplemente diera
continuidad a la actuacion por secretaria tal como lo seiala la ley” sin
hacer ningln pronunciamiento a través de un memorial. Y luego, cuando se acerca
al Juzgado y expresamente en la secretaria se le ratifica que justamente con el
auto se corrid el traslado, esperd “el desenlace” nuevamente sin realizar alguna
manifestacién a través de un memorial.

Notese que en el presente asunto no se discute que el auto Nro 1844 del 23 de
octubre de 2019 no hubiere sido debidamente notificado, pues afirma tacitamente
el apoderado incidentista que se enterd de su contenido al punto que se acerco al
Despacho a manifestar su inquietud de manera verbal, la cual también le fue
resuelta de manera verbal por secretaria, sin que con ello quedara alguna duda
respecto del traslado, lo que demuestra que el auto cumplié su finalidad que era
notificar y publicitar el traslado de las excepciones.

Es mas, sélo fue hasta que se expidid el auto Nro. 1943 del 18 de noviembre de
2019 a través del cual se fijo fecha para audiencia inicial, que presentd escrito de
reposicion y en subsidio apelacion.
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En consecuencia, no vislumbra el Juzgado una irregularidad que afecte el debido
proceso ni el derecho de contradiccién de la parte demandante, por el contrario, al
plasmar el traslado de las excepciones de mérito en un auto que fue debidamente
notificado por estados, se le garantizd plenamente el debido proceso.

Al respecto, dijo la Corte Constitucional:
“Prevalencia del derecho sustancial sobre las formalidades.

El articulo 228 de la Constitucion prevé que en las actuaciones que se
adelanten ante la administracion de justicia prevalecera el derecho
sustancial. Este tribunal ha puesto de presente que el derecho formal o
adjetivo, valga decir, el que rige el procedimiento tiene una funcién
instrumental, pese a que de él depende la garantia del principio de igualdad
ante la ley y en su aplicacion y el freno a la arbitrariedad, no es un fin en si
mismo.

Al tener una funcién instrumental, el derecho formal o adjetivo es un medio
al servicio del derecho sustancial, de tal suerte que su fin es la realizacion
de los derechos reconocidos por el derecho sustancial. Entre uno y otro
existe una evidente relacion de medio a fin. De ahi que, la conducta de
sacrificar el derecho sustancial, por el mero culto a la forma por la forma, se
enmarque dentro de una de las causales especificas de procedibilidad de la
accion de tutela contra providencias judiciales, como es el caso del exceso
ritual manifiesto.”

Ahora, en cuanto a las nulidades alegadas, sefiala el numeral quinto del articulo
133 del CGP, que la actuacién es nula cuando se omiten las oportunidades para
solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba
que de acuerdo con la ley sea obligatoria, eventos que no encajan en el presente
caso, puesto que efectivamente tuvo el demandante cinco dias para solicitar o
aportar pruebas respecto de las excepciones de mérito propuestas por el
demandante, los cuales empezaron a contar al dia siguiente de la notificacién por
estados del auto que corrid traslado a las citadas excepciones.

Por su parte, el numeral sexto del mismo articulo 133 senala como causal de
nulidad cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar
un recurso o descorrer un traslado, lo que tampoco aplica a este asunto, dado que
el traslado fue efectivamente descorrido justamente a través del auto del 23 de
octubre de 20109.

Bajo esta dptica, se itera no se hace necesario realizar un control de legalidad, ni
se configuran las nulidades invocadas, ni tampoco se produjo un menoscabo al
derecho de defensa de la parte demandante, y en consecuencia no se declarara la
ilegalidad de lo actuado en virtud del articulo 132 del CGP, ni las nulidades

1 Sentencia C 499 -2015 MP
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invocadas con base en los numerales 5 y 6 del articulo 133 de la misma obra y
atendiendo que subsidiariamente se interpuso el recurso de apelacidon, de
conformidad con lo establecido en el numeral 5 del articulo 321 del C.G.P. en
concordancia con el inciso 4 del numeral 3° del articulo 323 de la misma obra, SE
CONCEDERA LA APELACION en el EFECTO DEVOLUTIVO

Por consiguiente, la parte apelante al tenor del numeral 3 del articulo 322 del
C.G.P., debera proceder a sustentar el recurso de apelacion dentro de los 3 dias
siguientes a la notificacion del presente proveido so pena de declararse desierto el
mismo (inciso 4° del art. 322 del C.G.P.)

Igualmente, la apelante debera suministrar dentro del término de cinco (cinco)
dias contados a partir de la notificacion por estados de esta providencia, so pena
de declarar desierto el recurso, las expensas necesarias en la forma reglada en el
articulo 324 en armonia con el 125 del C.G.P., de las siguientes piezas procesales,
las cuales debera aportar en forma virtual al correo del Despacho
jl2fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y en caso de requerir dichas piezas
procesales, podra solicitarlas a través del citado correo:

Actuacion procesal Folio
Auto Nro. 1844 del 23/10/2019 193
Auto Nro. 1943 del 18/11/2019 195
Recurso de reposicidn y en subsidio apelacion del Auto 1943 | 198, 199 y 200
Traslado del recurso 201
Auto Nro. 43 del 30/01/2020 204
Incidente de Nulidad 1 al 7 del cuaderno 2

Sin necesidad de otras consideraciones, el JUZGADO DOCE DE FAMILIA DE CALI,
VALLE DEL CAUCA

RESUELVE:

PRIMERO: NO DECLARAR LA ILEGALIDAD de la actuacién en virtud del articulo
132 del CGP, ni LA NULIDAD DE LA ACTUACION, con base en las causales quinta y
sexta del articulo 133 del CGP, por lo dicho en la parte motiva.

SEGUNDO: CONCEDER ante la Sala del Honorable Tribunal Superior de Cali, el
recurso de apelacion interpuesto, en el efecto devolutivo.

Por consiguiente, la parte apelante al tenor del numeral 3 del articulo 322 del
C.G.P., debera proceder a SUSTENTAR EL RECURSO DE APELACION DENTRO DE
LOS 3 DIAS SIGUIENTES a la notificacion del presente proveido so pena de
declararse desierto el mismo (inciso 49 del art. 322 del C.G.P.)

Igualmente, la apelante debera suministrar dentro del término de cinco (cinco)
dias contados a partir de la notificacion por estados de esta providencia, so pena
de declarar desierto el recurso, las expensas necesarias en la forma reglada en el
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articulo 324 en armonia con el 125 del C.G.P., de las siguientes piezas procesales,
las cuales debera aportar en forma virtual al correo del Despacho
jl2fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co, y en caso de requerir dichas piezas
procesales, podra solicitarlas a través del citado correo:

Actuacion procesal Folio
Auto Nro. 1844 del 23/10/2019 193
Auto Nro. 1943 del 18/11/2019 195
Recurso de reposicion y en subsidio apelacion del Auto 1943 | 198, 199 y 200
Traslado del recurso 201
Auto Nro. 43 del 30/01/2020 204
Incidente de Nulidad 1 al 7 del cuaderno 2

TERCERO: Se recuerda a las partes que cualquier comunicacién o memorial,
debera ser enviado de forma virtual a través del correo electrdnico institucional, en
virtud del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE

AND ORENA

(1)
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