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APELACION ANTE HONORABLE TRIBUNAL

SUPERIOR SALA

DE FAMILIA.

LEONARDO EMIILIO PAZ MATUK, identificado como aparece al pie de

mi firma, en calida
ZUNIGA RAYO en
con fundamento en I
General del Proceso,
12 de agosto de 202

de Apoderado Principal de la sefiora MAGDALENA
el proceso de la Referencia, de la manera mas respetuosa,
) establecido en el numeral 3° del articulo 322 del Codigo
y en cumplimiento de lo decidido en el Auto No. 323 del
D, notificado en el Estado del 13 de agosto siguiente, con

el mayor respeto presento LA SUSTENTACION DEL RECURSO DE

APELACION ANTH
FAMILIA que me |
siguiente argumentag

1. Es un hecho ¢
encuentran reg

| EL HONORABLE TRIBUNAL SUPERIOR SALA DE
a sido concedido en el proceso de la Referencia, con la
10n;

fcrto quc cn ¢l proceso se dieron los presupuestos que se
lados en el articulo 121 del Codigo General del Proceso

para que ocufriera la configuracion de la NULIDAD DE PLENO

DERECHO q{

Es cierto tamb
C-443 del 25

e contemplaba el articulo citado.

ién que la Honorable Corte Constitucional en Sentencia
109-2019 decidio declarar inexequible la expresion DE

PI.LENO DEREFECHO contemplada en el articulo mencionado, sin que en

su fallo se ex]
Nada se dijo €

resara que los efectos de éste tendrian efectos al pasado.
h dicha sentencia sobre sus efectos en el tiempo.




3. Asi las cosad

exclusivament]

, dicha sentencia de constitucionalidad, tiene efectos
e hacia el futuro tal como lo establece la Ley Estatutaria

de Administrapion de Justicia, en su articulo 45, la cual establece: “(...)

Reglas sobre

os efectos de las sentencias proferidas en desarrollo del

control judiciql de constitucionalidad. Las sentencias que profiera la

corte constitud
del articulo dj
menos que la (

ional sobre los actos sujetos a su control en los términos
b [a constitucion politica tienen efectos hacia el futuro a
orte resuelva lo contrario (...)". (Subrayado mio).

. Es muy claro,
debe fundarsg
decision profg
2019. De no §
aplicar los ef
pasado, no so
indica la vigy
incertidumbre
cardinal del dg

. Traigo a col
Corte Suprem
sobre la INAH
443 DE 2019

entonces, que la aplicacion de la sentencia C-443 de 2019
sobre los hechos que ocurran con posterioridad a la
rida, es decir, con posterioridad al 25 de septiembre de
er asi, y si se pretende, como lo determiné el Juzgado,
ectos de la Sentencia citada a hechos ocurridos en el
amente se estaria violando la norma que expresamente
ncia de esas sentencias, sino que se dejaria en una
total las decisiones judiciales, y se violaria el principio
recho que establece la seguridad juridica.

i6n nuevamente al proceso el pronunciamiento de la
de Justicia Sala de Casacion Civil Agraria y de Familia
LICABILIDAD AL PASADO DE LA SENTENCIA C-
en Sentencia STC 15215 del 7 de noviembre de 2019,

Sentencia proferida con posterioridad a la fecha de emisién de la

Sentencia C-4h3

A~ 2N

de 2019, donde expresamente s¢ manifesto:

“DERECHO
civil extracon
443 de 201
Constituciona
de la declard
sentencia C-4
anuncio la de
derecho” con
ha sido publi
ademas, dichd

4L DEBIDO PROCESQO - Proceso de responsabilidad
tractual: inaplicabilidad retroactiva de la sentencia C-
0, aun no publicada. RAMA JUDICIAL Corte
[ - Efectos de la sentencia de constitucionalidad.: efectos
icion de inexequibilidad. Tesis: «(..) aun cuando en
{3 de 25 de septiembre de 2019, la Corte Constitucional
claratoria de inexequibilidad de la expresion “de pleno
enida en la precitada cldusula 121. la sentencia aun no
rada v ello impide establecer su alcance y contenido,
y determinacién_no _cobija las situaciones consolidadas

con__anterior

idad _a__esa__data, pues tal postura tiene efecios




irretroactivos) salvo que esa corporacion, expresamente, indique lo
contrario. Ello, por cuanto el articulo 45 de la Ley 270 de 1996
estatuye: (...} Reglas sobre los efectos de las sentencias proferidas en
desarrollo de| control judicial de constitucionalidad. Las sentencias
que profiera lf corte constitucional sobre los actos sujetos a su control
en los térmings del articulo de la constitucion politica tienen efectos
hacia el futurp a menos que la corte resuelva lo contrario (...)". En
torno a lo dicurrido, esta Sala en pretérita oportunidad, reflexiono:
“(...) Como sq sabe, el articulo 71 del Codigo Civil prevé los diferentes
eventos a través de los cuales se genera la derogacion de las leyes y,
por ende, regila las distintas alternativas que se presentan en cada uno
de los casos| alli previstos. Esa disposicién, sin embargo, nada
establece acerca de los efectos que se producen cuando un determinado
precepto nowmativo es retirado del escenario juridico como

consecuencia
dictada por

Jurisprudencia

conceptos de
que la senten
declarada
inexequibilida

principio, elld

absoluta sino
No obstante
inexequibilida
futuro y no ef
desconocio lo
situaciones co
produjo consé
que como en
podian encasi
proposito de |
se analiza, el

la Administrd

ing

e haber sido declarado inexequible mediante sentencia
el organo jurisdiccional competente (..)". “(..) La
de la Corte fue reiterada en el sentido de asemejar los
inexequibilidad y derogacion de la ley, en tanto estimo
ria suprimia hacia el futuro la aplicacion de la norma
pxequible. Sostuvo, en efecto, que la “decision de
il se proyecta sobre el futuro y no sobre el pasado: en
no produce los efectos de una declaracion de nulidad
jos de una derogatoria de la norma acusada (...)". "(...)
que propugné la idea de que la declaracion de
i de una norma positiva surtia consecuencias hacia el
1 forma retroactiva, cual se deja expuesto, la Corte no
concerniente a los derechos civiles adquiridos y a las

visumadas en el entretanto que la disposicion asi retirada

cuencias juridicas, de donde se expreso en el sentido de
niltimas esos efectos eran especificos, los mismos no se
llar en una determinada posicion (..)”. “(..) Con el
nnjar toda diferencia suscitada alrededor del aspecto que
fegislador, a través de la ley 270 de 1996, Estatutaria de
cidn de Justicia, perentoriamente dispuso, segun su

articulo 45, que las “sentencias que profiera la Corte Constitucional

sobre los acto

s sujetos a su control en los términos del articulo 241 de




la Constitucion Politica, tienen efectos hacia el futuro a menos que la

Corte resuelvd
respecto ha di

lo contrario” (...)”. “(...) La Corte Constitucional al
rho: (...) “Conforme a la disposicion citada, declarada

exequible mediante sentencia C-037/96, si bien es cierto que por regla

general las de
también lo es ¢
la propia Corp)
metodologia:
inexequibilidac
caso concretq
supremacia de
efectos ex tunc,
-que, por el {
unicamente ha
principio gene

cisiones de esta Corte tienen efectos hacia el futuro,
ue esos efectos pueden ser definidos en otro sentido por
pracion. Y para tal fin la Corte ha planteado la siguiente
(..) “Los efectos concretos de la sentencia de
| dependerdn entonces de una ponderacion, frente al

del alcance de dos principios encontrados: la
la Constitucion -que aconseja atribuir a la decision
esto es retroactivos- y el respeto a la seguridad juridica
fontrario, sugiere conferirle efectos ex nunc, esto es
via el futuro-* (...)". “(...) Es palmario entonces que el
ral implementado en aquel precepto normativo es el

>

consistente en que las comentadas decisiones estan llamadas a producir

efectos hacia
menos, claro
competente d|
consecuencias
respecto aquel
mias las palabr
manera clara
contenida en |4
del pasado antg

ndelante, y en ningun caso de manera retroactiva, a
pstda, como la misma disposicion lo dice, que el juez
sponga lo contrario, pues en este evenio lales
habrdn de apreciarse en consonancia que lo que al
hubiera determinado (...)”» (Resaltado mio). Yo hago
as de la Corte Suprema de Justicia donde se establece de
y expresa que la decision de la Corte Constitucional
Sentencia C-443 de 2019 no tiene vigencia sobre hechos
riores a su pronunciamiento.

. Segun el tramife del proceso, la notificacion a mi Representada del Auto

que abrié el m

smo con fundamento en la Demanda presentada, se hizo

el dia 5 de juligp de 2017 por intermedio de Apoderado, fecha a partir de

la cual empez
dictara la senty
que aprueba la

h a correr el termino legal de un (1) afio para que se
encia de primera instancia, en este caso, la providencia
particion, al tenor del articulo 509 numerales 1 y 2 del

Cédigo Generdl del Proceso. Esto quiere decir que dicha providencia ha

debido dictarse
a lo establecid

manera expres
pleno derecho

a mas tardar ¢l dia 5 de julio de 2018, en cumplimiento
b en el articulo 121 pluricitado, asi yo no haya dicho de
n en mi peticién cuando iguraba dad de
establecida en la norma. En el proceso no se dictd

1a nuli

S€ CO JUVERS ST D

[SA T




ninguna provig

encia ampliando el término legal, y el Juzgado perdio

automaticamenge su competencia para conocer del proceso desde el 6 de

julio de 2018,
la cual, en mi ¢

. Como lo recl
DERECHO
anterioridad a |
entonces si di
Juzgado tiene
hecho de que
nulidad, sanear
136 del Codigo

. A ese respecto
de Reposicion

por tratarse de una NULIDAD DE PLENO DERECHO,
pncepto, es INSANEABLE.

ado es la declaratoria de una NULIDAD DE PLENO

c?(l)rtemplada en la norma, y sobre hechos ocurridos con

a emision de la Sentencia C-443 de 2019, debemos ver
cha nulidad es subsanable o no lo es, por cuanto el
fomo uno de sus fundamentos para negar lo pedido, el
bl suscrito haya actuado en el proceso sin proponer la
ido, segtin el Despacho, la misma, al tenor del articulo
General del Proceso.

yo presenté al Juzgado en los fundamentos del Recurso
hlgunas manifestaciones doctrinarias y jurisprudenciales,

como la Sentgncia del Tribunal Superior de Bogota Sala Civil, en

providencia de
cual se manifeq
realizadas con
proceso, la ley
falta de jurisdi
funcional, se d
tanto la Corte
agregaron  uj
“insaneable’. |
calific la nuli

13 de abril de 2018 Radicado 0202010033901 en la
t0: “Mas aiin, en el caso de la nulidad por actuaciones
posterioridad al vencimiento del plazo de duracion del
fue mds alld. En efecto, obsérvese que, tratdndose de la
rcion o de la incompetencia por los factores subjetivo y
jo que habria nulidad, sin ningun calificativo; empero,
Constitucional como la Corte Suprema de Justicia le
o: dijeron__al unisono que esa nulidad _era
ero en aquella primera, fue el propio legislador el que
Had: dijo que era “‘de pleno derecho”, lo que significa,

segun la propga Corte Constitucional, que los efectos sancionatorios

“se producen |

hor la sola ocurrencia de determinado hecho”, en este

caso, el vencimiento del plazo de duracion “automdticamente sin que

importe lo que
al respecto..” (

. También cité

Civil Agrariay
de 2018, Radic
insaneabilidad

la voluntad humana, (aun la judicial) pueda considerar
Resaltado mio). Yo acojo completamente este criterio.

lo manifestado por la Corte Suprema de Justicia Sala
de Familia en Sentencia STC- 8849-2018 del 11 de julio
acion 76001-22-03-00-2018-00070-01, al respecto de la
de la nulidad de pleno derecho. donde dijo: *




que este tipo ¢

le nulidad, al operar de «pleno derechoy, surte efectos

sin necesidad

de reconocimiento, de suerte que no puede recobrar

fuerza, ni siqui

era por el paso del tiempo o la inaccion de las partes, de

alli gue se e

reluva la aplicacion del principio de invalidacion o

saneamiento. (

bubrayado mio)

En otras pala

bras, una interpretacion finalistica de la codificacion

actual, de conf

iourarse la eventualidad contemplada en el tantas veces

mencionado

drticulo 121,

lleva a concluir como inoperante el

saneamiento ré

ulado en el articulo 136 de la obra en cita, aun a pesar

de que los inte

yvinientes hubieran actuado con posterioridad al vicio,

guardando_Sof

cirirado sileiicio o lo hubiesen convalido expresamente,

porque esto coptradice el querer del legislador, dirigido a imponer al

estamento juris

diccional la obligacion de dictar sentencia en un lapso

perentorio, al

marcen de las circunstancias que rodeen el litigio e,

] o

incliso, de las

vicisitudes propias de la administracion de justicia,

desde su punto

de vista institucional. (Subrayado v resaltado mio).

De otro lado,
consagra como
conitra de proj
concluido o |}
interpretacion
prevision legal
derecho, _ prd

a pesar de que el pardgrafo del articulo 136 ibidem,
insaneables unicamente los vicios provenientes de ir en
videncias del superior, revivir un proceso legalmente
prefermitir integramente la respectiva instancia;, la
que en esta ocasion acoge la Sala no desdice tal
| comoquiera que el empleo de la nulidad de pleno
del derecho _ sustancial , traduce un_vicio

ia

invalidatorio de orden procesal con entidad superior a las anomalias

gue otrora prej

beia este ordenamiento, de donde los canones 121 v 136

citados, guardq

n armonia.

Por ende, a taf evento es inaplicable el inciso final del precepto 138

ejusdem, por (
que prohija la
pesar de estar
quien le culmin

uanto refiiria con la interpretacion finalistica y literal
Corte, pues emplearlo seria tanto como afirmar que a
viciada de pleno derecho la actuacion del juzgador a
6 el plazo plasmado en el articulo 121, se convalidara lo

decidido, ya qife esto equivaldria a resiar efectos al vicio que opera sin

mdas’”.




Cité también 1
Sentencia ST(
dicho en la §
manifestar exp
Corte en la se
nulidad al ope

p dicho por la Corte Suprema de Justicia Sala Civil, en

-14817 del 14 de noviembre de 2018 donde ratifica lo
entencia citada en parrafos anteriores, y después de

resamente que ratifica la hermenéutica recogida por la
ntencia STC 8849 de 2018, expresa que: “Este tipo de
rar de ‘“pleno derecho’ surte efectos sin _necesidad de

reconocimient
afectado con I
de las partes,
saneamiento,
(Subrayado

judicial del pai
lo dicho en

D

-

| misma, ni siquiera por el paso del tiempo o la inaccion

de suerte que no puede recobrar fuerza el acto

de alli que se excluya la aplicacion del principio de

rrf{oy denominado como prorroga de la competencia...”

0). Estas manifestaciones de la mas alta autoridad

b en materia civil y de familia, me llevan a mi a ratificar
1 peticion de declaracion de nulidad de pleno derecho

respecto a que ja misma opero en el proceso sin que sea dable darla por

saneada por
intervenido e

inguna de las causas legales, asi las partes hayan
el proceso con posterioridad a la_ocurrencia y

consolidacién de dicha nulidad de pleno derecho, sin alegarla.

10.Como corolarip de todo lo anterior, debe deducirse que en este proceso
operé LA NUYIDAD DE PLENO DERECHO establecida en el articulo
121 del Codig¢ General del Proceso, que 1a misma no es saneable por
ninguna circunptancia, y que la sentencia C-443 de 2019 proferida por
la Corte Consfitucional no puede ser aplicada en este proceso, por
cuanto los hechos fundamento de la nulidad deprecada ocurrieron con
anterioridad a qu proferimiento, y por lo tanto, dicha Sentencia no puede

11.Por eso difiero

ser aplicada s
decision de su |

su negativa de
nulidad fue p
contenida en 1

re hechos pretéritos, y menos ser el fundamento de la
10 reconocimiento en el proceso.

totalmente de la apreciacion del Juzgado al fundamentar
declarar la nulidad incoada manifestando que como la
ropuesta después de entrada en vigencia la decision
h Sentencia C-443 del 25 de septiembre de 2019, los

efectos de dichl decision se aplican, segun el Juzgado, a este caso, toda

Y€z qu€ 1no_s

>
%

habia declarado la nulidad de pleno derecho y la

circunstancia (¢
articulo 121 se
lo ha dicho la

lel no cumplimiento estricto del plazo sefialado en el
dio por causas atribuibles al devenir del proceso. Como
Corte Suprema de Justicia, la NULIDAD DE PLENO




DERECHO
expresamente
totalmente las

g

Con los anteriores a
muy respetuosaments

s insanable, y no necesita ser declarada como
se dijo en esas sentencias citadas, lo cual desvirtia
manifestaciones del Juzgado.

Fgumentos sustento el Recurso de Apelacion, y solicito

al Honorable Tribunal Superior tenerlos en cuenta junto

con los expuestos como fundamento del Recurso de Reposicion, y pido muy

respetuosamente que

se tevoque la decision del Juzgado y se declare la

nulidad deprecada cojn los efectos contemplados en la ley procesal, revocando

la providencia recurr
lo actuado en el procq

Esta SUSTENTACI

da y sustituyéndola por la que declara la nulidad de todo
so desde el dia 6 de julio de 2018.

DN lo hago llegar al Juzgado por medio del correo

electronico del Despdcho, como lo contempla el Decreto 806 de 2020.

Asi mismo la hago
ERNESTO NEIRA
normas procesales,
Apoderado del Sefior

= % i P, Y111 1
iryvaliejo2a@ gmail.com

llegar al correo electronico del Apoderado del sefior
FLOREZ para su traslado, tal como lo determinan las
Abogado HENRY VALLEJO SPITIA en calidad de
ERNESTO NEIRA, y lo remito a su Correo Electronico:

,,,,,,,

Atentamente,

LEONARDQO EMILI
C.C. 79'59(7.996 DE

1 Co

D T
BOGOTA. T.P.A. 108.927 DEL C.S.1.

MATUK.

cOm

1
11

notma

o Electronico: lepazmatuk(al

J




