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WILMER GAVIRIA SAMBONI
ABOGADO 

TELÉFONO:  310 5450711
CALLE 11 #  5 - 54 OFICINA 810 EDIFICIO BANCOLOMBIA.

CALI - COLOMBIA.
La información de este mensaje y sus anexos son propiedad de WILMER GAVIRIA SAMBONI, es de uso exclusivo de su destinatario intencional y puede

contener  información de carácter privado o confidencial. Cualquier revisión, retransmisión, divulgación,  copia  o  uso  indebido de este documento y/o sus

anexos, está estrictamente prohibida y será sancionada legalmente.

Q Antes de imprimir este mensaje, asegúrate de que es necesario. Proteger el medio ambiente está también en tu mano.
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Señores:  

JUZGADO DOCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALI. 

E. S. D. 

 

 

Asunto: RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO DE APELACIÓN, 

CONTRA EL AUTO # 1115 DE FECHA 26 DE NOVIEMBRE DEL 

2020, NOTIFICADO EN ESTADOS ELECTRONICOS EL DÍA 27 DE 

NOVIEMBRE DEL 2020. 

Referencia: PROCESO SUCESIÓN. 

Demandante: MARIA ISABEL GONZALEZ HURTADO. 

Causante:  LUIS ERNESTO GIRALDO MENESES. 

Radicación:  2019-00103 

 

   

WILMER GAVIRIA SAMBONI, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad 

de Cali, identificado con la cédula de ciudadanía N°. 1.130.606.836 expedida en Cali - Valle, 

abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta profesional No. 262.246 del Consejo Superior de la 

Judicatura, obrando como apoderado judicial del demandante MARIA ISABEL GONZALEZ 

HURTADO, mayor de edad, domiciliada y residente en el municipio de Vijes – Valle del Cauca, 

identificada con la cédula de ciudadanía N° 29.940.741. quien tiene la calidad de cónyuge; y los 

menores de edad, ISABELA GIRALDO GONZALEZ, identificada con la Tarjeta de Identidad, 

N° 1.005.898.231; LUIS FELIPE GIRALDO GONZALEZ, identificado con la Tarjeta de 

Identidad N° 1.107.846.045, quienes tienen la calidad de hijos, ambos representados por su madre 

la señora MARIA ISABEL GONZALEZ HURTADO., respetuosamente manifiesto a usted 

señor(a) juez que estando dentro de la oportunidad legal contemplada por el artículo 318 al 322 

del C.G.P., interpongo el RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO EL DE 

APELACIÓN contra el auto # 1115 de fecha 26 de noviembre del 2020, notificado en estados 

electrónicos el día 27 de noviembre del 2020, con fundamento facticos y jurídicos que paso a 

exponer: 

 

 

OPORTUNIDAD DEL RECURSO 

 

RECURSO DE REPOSICIÓN, Por ser un auto que dicta el juez es susceptible de este 

instrumento jurídico, artículo 318 del Código General del Proceso. 

 

RECURSO DE APELACIÓN, Por ser un auto que resuelve sobre una nulidad procesal es 

susceptible del recurso de apelación, artículo 321 numeral 6 del Código General del Proceso. 

 

 

1.)- ANTECEDENTES 

 

1.)- Que mediante auto N° 1796 del 15 de octubre del 2019, el despacho judicial, JUZGADO 12 

DE FAMILIA DE CALI, señalo fecha de audiencia de que trata el artículo 501 del Código General 

del proceso (audiencia de inventario y avaluó de bienes). 

 

2.)- Que por motivos de diligencias judiciales en otro municipio, este suscrito, solicitó el 

aplazamiento de la audiencia. 

 

3.)- Que mediante auto 315 del 12 de agosto del 2013, notificado en estados el día 13 de agosto 

del 2020, este despacho judicial, JUZGADO 12 DE FAMILIA DE CALI, fijo para el día MARTES 
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24 DE NOVIEMBRE DEL 2020 a las 9:00 AM, a fin de celebrarse la audiencia de 

INVENTARIOS Y AVALUOS de la que trata el artículo 501 C.G.P. 

 

4.)- Que en dicho auto 315 del 12 de agosto del 2013, este despacho judicial JUZGADO 12 DE 

FAMILIA DE CALI, requirió a los apoderados para hacer llegar los correos electrónicos al 

despacho, por medio de los cuales, se llevaría a cabo la diligencia. 

 

5.)- Que en mencionado auto 315 del 12 de agosto del 2013, este despacho judicial JUZGADO 12 

DE FAMILIA DE CALI,  hace el señalamiento de que informemos con una antelación de 5 días, 

en el evento de que no sea posible a uno de los apoderados participar en la audiencia por carecer 

de medios, con el fin de establecer a manera de realizar presencial. 

 

6.)- Que el día 23 de noviembre del 2020, alrededor de las 10:00 pm, nos hicieron llegar a través 

de correo electrónico el link para acceder a la audiencia programada para el día 24 de noviembre 

del 2020 a las 9:00 de la mañana. 

 

7.)- Que el día 24 de noviembre del 2020, inicio la audiencia a eso de las 9:20 de la mañana, 

estando programada para las 9:00 de la mañana, el motivo, el de estar tratándose de comunicar con 

la apoderada de la otra parte.  

 

8.)- Que la juez en audio de audiencia, del 24 de noviembre del 2020, al iniciar la diligencia hace 

la anotación del intento de comunicarse con la apoderada de la otra parte. 

 

9.)- Que se llevó acabó la diligencia de inventario y avaluó de bienes, quedando notificado y 

ejecutoriado mediante estrados el día 24 de noviembre del 2020, al terminar la audiencia, sin que 

se hubiera presentado objeción alguna.    

 

10.)- Que el día 27 de noviembre del 2020, este despacho judicial JUZGADO 12 DE FAMILIA 

DE CALI, mediante auto N° 1115 del 26 de noviembre del 2020, resolvió dejar sin efecto la 

audiencia de inventarios y avalúos adelantada el día 24 de noviembre del 2020. 

 

11.)- Que los argumentos esbozados por el JUZGADO 12 DE FAMILIA DE CALI, son, los 

manifestados por la apoderada judicial de la señora MARCELA GIRALDO PRADO, quien 

solicita nulidad de la audiencia de inventario y avalúos adelantada el día 24 de noviembre del 2020 

así como su aprobación.  

Argumentado, que no abrió la providencia N° 315 del 12 de agosto del 2020, notificada el día 13 

de agosto del 2020, y que se confió de lo que se desprendía de los estados.  

 

 

2.)- RAZONES DEL RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO EL DE 

APELACIÓN 

 

 

1.)- Que el JUZGADO 12 DE FAMILIA DE CALI, violo el “debido proceso, derecho a la defensa 

y de contradicción” al dejar sin efecto la diligencia de inventario y avaluó de bienes, llevada a cabo 

el día 24 de noviembre del 2020, a saber: 

 

1- Según lo señalado en la parte motiva del auto N° 1115 del 26 de noviembre del 2020, el 

cual señala “la presentación de un escrito de nulidad de la audiencia de inventario y 

avalúos adelantada el día 24 de noviembre del 2020, así como el de su aprobación” por 

parte de la apoderada judicial de la señora MARCELA GIRALDO PRADO.  
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El JUZGADO 12 DE FAMILIA DE CALI, violo lo preceptuado en el artículo 129 inciso 

3 del Código General del Proceso, al no correr traslado del incidente por tres (3) días. En 

su defecto, tomo la decisión, vulnerando así el derecho a la defensa y contradicción. 

 

2.)  El JUZGADO 12 DE FAMILIA DE CALI, acepta como NULIDAD PROCESAL el 

hecho de que la apoderada judicial de la señora MARCELA GIRALDO PRADO se 

“confundió, se confió” causal nueva que acoge el JUZGADO 12 DE FAMILIA DE CALI 

y que no se encuentran señaladas por el artículo 132 del Código General del proceso. 

 

3.)- En la parte considerativa del auto N° 1115 del 26 de noviembre del 2020, el despacho 

judicial JUZGADO 12 DE FAMILIA DE CALI, manifiesta, “que en efecto, el despacho 

incurrió en un error involuntario (…)”, entonces me pregunto, la violación de los artículos 

110 y 129 del Código General del Proceso, con referente al traslado de los “incidentes de 

nulidad” que errores son. 

 

2.)- Que de lo señalado en la parte motiva del auto N° 1115 del 26 de noviembre del 2020, a saber, 

“(…) el despacho incurrió en un acto de confusión establecido como fecha para la audiencia el 

día 26 de noviembre del 2020, según se desprende de los estados electrónicos, información en la 

que se confió y no abrió el auto mediante el cual se fijaba para la diligencia en el que si se 

mencionaba el 24 de noviembre de la anualidad, (…)” 

 

Un abogado, no puede confiarse y menos argumentar que no abrió el estado, para solicitar la 

nulidad de una diligencia debidamente notificada mediante auto N° 315 del 12 de agosto del 2020, 

es deber de las partes ver los estados, estar pendiente del proceso. 

 

Por otra parte, el juez tiene como deber la de realizar el control de legalidad de la actuación procesal 

una vez agotada cada etapa del proceso, control que se dio durante la audiencia de inventario y 

avaluó celebrada el día 24 de noviembre del 2020 y no hubo pronunciamiento de confusiones sobre 

la fecha de audiencia. 

 

Este suscrito, asistió a la diligencia de inventario celebrada el día 24 de noviembre del 2020, hora 

9:00 A.M., porque no se confía, abre los documentos y si revisa el estado, publicado el día 13 de 

agosto del 2020. 

 

3.)- El fijar una nueva fecha de diligencia de inventario y avaluó, como ya lo hizo el JUZGADO 

12 DE FAMILIA DE CALI, mediante auto 1115 del 26 de noviembre del 2020, tiene 

consecuencias, como son las de gastar más dinero, en volver a sacar los anexos o pruebas que 

conllevan el inventario, gastar en traslados de viajes para obtener certificados de libertad y 

tradición de vehículos, matriculados en diferentes municipios del Valle del Cauca, certificados que 

están alrededor de 70 mil pesos, cada uno. Perjuicios que los asume el suscrito y su poderdante, 

también, perjuicios del desgaste de deterioro de los bienes, el JUZGADO 12 DE FAMILIA DE 

CALI, no puede hacer ajeno de estos perjuicios causados con nulidades procesales.  

 

Lo anterior, lo señalo, con el fin de hacer hincapié, que una nulidad procesal, argumentada en la 

“confusión y lo que más llama la atención en la confianza y la de no revisar los estados, con llevan 

a deterioro de los bienes, gastos en dinero extras, de las partes cumplidas, las que si revisan 

estados”  

 

4.)- En el auto N° 315 del 12 de agosto del 2020, notificado el día 13 de agosto del 2020, debo de 

señalar que no se ha violado el derecho a la defensa y el de contradicción, ya que es un acto 

voluntario de parte de la apoderada de la señora MARCELA GIRALDO PRADO, al no querer 
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abrir el estado publicado por el juzgado. No sobra decir, que al declarar la nulidad procesal por no 

abrir un estado, es premiar la falta de cuidado. 

 

5.)- La apoderada de la señora MARCELA GIRALDO PRADO, aporto en la contestación de la 

demanda, un correo electrónico de contacto a saber, marceprado2015@hotmail.com, teniéndose 

este correo como el de comunicación, correo utilizado por el suscrito para hacerle llegar las 

diferentes memoriales que se aportaron al juzgado 12 DE FAMILIA DE CALI, permitiéndole así 

el derecho a la defensa y contradicción, de la diligencia de inventario y avalúo llevada acabo el día 

24 de noviembre del 2020. 

 

PETICIÓN 

 

En virtud de la sustentación anterior expuesta y estando dentro de la oportunidad legal, muy 

respetuosamente solicito a usted señor(a) magistrado sirve REVOCAR el auto # 1115 de fecha 26 

de noviembre del 2020 notificado en estados electrónicos el día 27 de noviembre del 2020 emitidos 

por el JUZGADO 12 DE FAMILIA DE CALI, y en su lugar dejar en firme y ejecutoriada la 

diligencia de inventario y avalúo celebrada el día 24 de noviembre del 2020 a las 9:20 A.M. 

 

 

PRUEBAS 

 

1.) COPIA DEL AUTO 1796 DEL 15 DE OCTUBRE DEL 2019, con esta prueba pretendo 

demostrar la primera fecha programada para llevar acabo la diligencia de inventario y 

avalúo. 

2.) Copia del auto N° 315 del 12 de agosto del 2020, con esta prueba pretendo demostrar la 

fecha y hora señalada por el despacho judicial, para llevar acabo diligencia de inventario y 

avalúo.  

3.) Copia de acta de audiencia de oralidad art. 501 inventario y avalúo, de fecha 24 de 

noviembre del 2020 hora 9:00 a.m. aunque en audio quedo grabado que se llevó a las 9:20 

A.M. con esta prueba pretendo demostrar al despacho la diligencia conllevando control de 

legalidad, sin que se vislumbrara nulidad por confusión en la fecha señalada para la 

diligencia. 

4.) Copia de oficio 630 del 24 de noviembre del 2020. Dirigido a la DIRECCIÓN DE 

IMPUESTO Y ADUANAS NACIONALES, debidamente radicado el día 26 de noviembre 

del 2020. 

5.) Copia de auto N° 1115 del 26 de noviembre del 2020, notificado en estados el día 27 de 

noviembre del 2020.   

6.) Copia de correos electrónicos enviados al JUZGADO 12 DE FAMILIA DE CALI y a la 

señora MARCELA GIRALDO PRADO, poniendo en conocimiento y atendiendo los 

requerimientos por parte del despacho judicial, requerimientos que era para ambas partes 

no solo para el suscrito, Correo suministrado en la contestación de la demanda. 

7.) Le solicito como pruebas de oficio todos los correos allegados por la apoderada de la señora 

MARCELA GIRALDO PRADO, la anterior solicitud la invoco, en vista que en 

conversación extra-audiencia, no se había autorizado la grabación, se mencionó por parte 

del personal del despacho judicial, el envió de correo electrónico con los correos para llevar 

acabo la diligencia, esto por parte de la apoderada de la señora MARCELA GIRALDO.  

Con esta prueba pretendo demostrar al despacho el conocimiento de la diligencia por todas 

las partes.  

8.) Le solicito como prueba de oficio el audio de la audiencia de inventario y avaluo, llevada 

acabó el día 24 de noviembre del 2020, hora 9:00 A.M. como lo señalo el auto 315 del 12 

de agosto del 2020 emitido por el JUZGADO 12 DE FAMILIA DE CALI.  
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FUNDAMENTOS JURIDICOS 

 

 

ARTÍCULO 29 CONSTITUCIÓN POLÍTICA. El debido proceso se aplicará a toda clase de 

actuaciones judiciales y administrativas. 

 

ARTÍCULO 14 DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO: El debido proceso se aplicará a 

todas las actuaciones previstas en este código. 

 

ARTÍCULO 295 DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO: las notificaciones por estados. 

Cito esta norma por ser la que señala las formalidades del estado y de las cuales se encuentra 

cumplidas en el estado N° 315 del 12 de agosto del 2020.  

 

ARTICULO 318 DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO: EL recurso de reposición 

procede contra los autos que dicte el juez, (…) cuando el auto de pronuncie fuera de audiencia el 

recurso deberá interponerse por escrito dentro de los tres (3) días siguientes al de la notificación 

del auto. 

 

ARTÍCULO 321 NUMERAL 6  DEL CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO: Son apelables 

los siguientes autos proferidos en primera instancia:  El que niegue el trámite de una nulidad 

procesal y el que resuelva. 

 

 

 

Del señor juez, atentamente, 

 

 
 

WILMER GAVIRIA SAMBONI. 

C.C. N° 1.130.606.836 de Cali. 

T.P. N° 262.246 C. S. de la J.  
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