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12262 - RV: RAD. 2021-00133-00 CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA Y EXCEPCIONES
PREVIAS - PROCESO DE NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA

Juzgado 12 Familia - Valle Del Cauca - Cali <j12fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 26/08/2022 17:13

Para: Andrea Julieth Guevara Gallego <aguevarg@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: Andrea Roldan Noreña <aroldann@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Jose Mauricio Atapuma <atapuma@asistenciagerencial.com> 
Enviado: viernes, 26 de agosto de 2022 16:51 
Para: Juzgado 12 Familia - Valle Del Cauca - Cali <j12fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 12 Familia - Valle
Del Cauca - Cali <j12fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Cc: Djudicial <djudicial@asistenciagerencial.com>; grupojuridicojireh@outlook.es
<grupojuridicojireh@outlook.es> 
Asunto: RAD. 2021-00133-00 CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA Y EXCEPCIONES PREVIAS - PROCESO DE NULIDAD
DE ESCRITURA PUBLICA
 
Señores:
JUZGADO	DOCE	DE	FAMILIA	DE	ORALIDADA	DE	CALI
E.	               S.	               D.

TIPO	DE	PROCESO     NULIDAD	DE	ESCRITURA	PUBLICA.
DEMANDANTE	       JHON	JAIRO	ZAPATA	RIOS
DEMANDADO(S)      ANDRES	FELIPE	JIMENEZ	ALVAREZ.
RADICACIÓN         76001-31-10-012-2021-00133-00

JOSÉ	MAURICIO	ATAPUMA	PAREDES, mayor de edad, domiciliado y residente en la ciudad de
Cali, identi�icado con cédula de ciudadanıá No. 79.862.695 de Bogotá, abogado en ejercicio,
portador de la tarjeta profesional No. 105.795 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando
como apoderado judicial del señor ANDRES	FELIPE	JIMENEZ	ALVAREZ, identi�icado con cedula
de ciudadanıá No. 1.130.664.549 de Cali, por medio del presente escrito y encontrándome dentro
del término procesal para hacerlo, procedo a radicar CONTESTACIÓN	A	LA	DEMANDA	 y
presentar escrito de	EXCEPCIONES	PREVIAS.

Adjunto:	
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1. Escrito contestación. 
2. Pruebas y anexos contestación.
3. Escrito de Excepciones previas. 

Atentamente, 



 

Señores: 

JUZGADO DOCE DE FAMILIA DE ORALIDADA DE CALI 

j12fccali@cendoj.ramajudicial.gov.co  

E.    S.    D. 

 

TIPO DE PROCESO  NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA. 

DEMANDANTE   JHON JAIRO ZAPATA RIOS 

DEMANDADO(S) ANDRES FELIPE JIMENEZ ALVAREZ.  

RADICACIÓN   76001-31-10-012-2021-00133-00 

 

REFERENCIA   CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA 

 

JOSÉ MAURICIO ATAPUMA PAREDES, mayor de edad, domiciliado y residente en la 

ciudad de Cali, identificado con cédula de ciudadanía No. 79.862.695 de Bogotá, 

abogado en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 105.795 del Consejo 

Superior de la Judicatura, actuando como apoderado judicial del señor ANDRES FELIPE 

JIMENEZ ALVAREZ, identificado con cedula de ciudadanía No. 1.130.664.549 de Cali, 

por medio del presente escrito y encontrándome dentro del término procesal para 

hacerlo, procedo a dar CONTESTACIÓN A LA DEMANDA y SUBSANACIÓN, en los 

siguientes términos:  

 

I. A LOS HECHOS 

 

AL PRIMERO: ES CIERTO. de conformidad a lo resuelto mediante Sentencia No. 135 

del 28 de junio de 2019, por el Juzgado 13 de Familia de Oralidad de Cali donde se 

declara la Union Marital de Hecho entre el señor JHON JAIRO ZAPATA RIOS y la señora 

ANGELA MARIA ALVALEZ CORDOBA (Q.E.P.D.). 

  

AL SEGUNDO: ES CIERTO, de conformidad a lo resuelto en el numeral 2° de la 

Sentencia No. 135 del 28 de junio de 2019, por el Juzgado 13 de Familia de Oralidad de 

Cali. 

 

AL TERCERO: ES CIERTO, de conformidad a lo resuelto en el numeral 3° de la Sentencia 

No. 135 del 28 de junio de 2019, por el Juzgado 13 de Familia de Oralidad de Cali. 

 

AL CUARTO: ES CIERTO. de conformidad a lo resuelto en el numeral 3° de la Sentencia 

No. 135 del 28 de junio de 2019, por el Juzgado 13 de Familia de Oralidad de Cali. 
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AL QUINTO:  ES CIERTO. 

 

AL SEXTO: NO ES CIERTO, toda vez que es falso lo que esgrime el profesional del 

derecho en representación del demandante, teniendo en cuenta que conforme Escritura 

Publica No. 1229 del día 27 de abril del año 2018 otorgada por la NOTARIA DIECIOCHO 

(18) DEL CIRCUITO DE CALI en el Numeral PRIMERO informa que: “cuya sucesión ha 

sido efectuada en esta Notaria e iniciada mediante Acta No. 10 de fecha 03 de abril de 

2018, efectuada la comunicación a la Superintendencia de Notariado y Registro, 

administración de Impuestos Nacionales y a la Tesorería Municipal de Cali el día 03 de 

abril de 2018 cumplido el trámite de que trata el numeral 3 del artículo 3 del Decreto 902 

de 1988, pues se desfijo el Edicto el día 09 de abril de 2018 y se efectuaron dentro del 

término las publicaciones de prensa y radio en el DIARIO EL PAIS, el día 04 de abril de 

2018 y en la Emisora RED SONORA 1.500 AM, el día 03 de abril de 2018, cuya actuación y 

documentación se protocoliza con la presente Escritura”.  

 

Se debe tener en cuenta este acápite que se encuentra inmerso en la escritura pública 

dando a conocer, que se hizo lo que exige la ley de acuerdo al principio de publicidad.  

 

AL SÉPTIMO: NO ES CIERTO, toda vez que es falso lo que esgrime el profesional del 

derecho en representación del demandante, teniendo en cuenta que conforme Escritura 

Publica No. 1229 del día 27 de abril del año 2018 expedida por la NOTARIA DIECIOCHO 

(18) DEL CIRCUITO DE CALI en el Numeral PRIMERO informa que: “cuya sucesión ha 

sido efectuada en esta Notaria e iniciada mediante Acta No. 10 de fecha 03 de abril de 

2018, efectuada la comunicación a la Superintendencia de Notariado y Registro, 

administración de Impuestos Nacionales y a la Tesorería Municipal de Cali el día 03 de 

abril de 2018 cumplido el trámite de que trata el numeral 3 del artículo 3 del Decreto 902 

de 1988, pues se desfijo el Edicto el día 09 de abril de 2018 y se efectuaron dentro del 

término las publicaciones de prensa y radio en el DIARIO EL PAIS, el día 04 de abril de 

2018 y en la Emisora RED SONORA 1.500 AM, el día 03 de abril de 2018, cuya actuación y 

documentación se protocoliza con la presente Escritura”.  

 

Se debe tener en cuenta este acápite que se encuentra inmerso en la escritura pública 

dando a conocer, que se hizo lo que exige la ley de acuerdo al principio de publicidad, 

por esta razón es improcedente la manifestación que hace el apoderado, teniendo en 

cuenta que como lo exige la ley se hicieron los respectivos emplazamientos en el 



 

proceso de liquidación de herencia y adjudicación en sucesión, de los cuales el señor 

que hace parte en este proceso como demandante no se hizo presente.  

 

II. A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA 

 

Mi representado se opone a la prosperidad de todas y cada una de las pretensiones 

principales contenidas en el escrito de la demanda por no tener sustento fáctico ni 

jurídico, en los siguientes términos:  

 

A LA PRIMERA, A LA SEGUNDA Y A LA TERCERA: Nos oponemos a que se DECLARE 

LA NULIDAD DE LA PARTICION DE LA SUCESION NOTARIAL, llevada a cabo 

mediante Escritura Publica No. 1229 del día 27 de abril del año 2018 expedida por la 

NOTARIA DIECIOCHO (18) DEL CIRCUITO DE CALI, fue celebrada en cumplimiento 

se realizaron los emplazamientos que exigen el numeral 3° del artículo 3 del Decreto 

902 de 1988 así:  

 

El día 03 de abril de 2018 se cumplió con el trámite de los emplazamientos que trata el 

artículo en mención, de igual manera el emplazamiento se desfijo el 09 de abril de 2018, 

durante el termino de las publicaciones de prensa y radio en los siguientes: 1. Radio en 

el DIARO EL PAIS el día 04 de abril de 2018; 2. Emisora RED SONORA 1.500 A.M, el día 03 

de abril de 2018.  

 

Los cuales se encuentran protocolizados en la escritura pública en mención, 

estableciendo esto se cumplió con lo que establece la ley para dar a conocer a todos los 

interesados que se estaba llevando a cabo el proceso en mención y por lo siguiente no 

procede la nulidad de la partición de la sucesión ya que no se omitió como referencia el 

apoderado de la parte actora.  

 

Por lo que no proceden los efectos de la Nulidad dentro del presente asunto.  

  

III. EXCEPCIONES DE FONDO  

 

3.1 IMPROCEDENCIA DE LA ACCION DE NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA: 

 

Una vez analizado el trasfondo de la demanda y los documentos aportados en la misma, 

se evidencia que no se adelantó el proceso de la liquidación conyugal por la parte actora, 

teniendo en cuenta que, cuando fallece uno de los cónyuges, se tiene que disolver la 



 

sociedad conyugal, y dentro del trámite o proceso de sucesión se debe hacer su 

correspondiente liquidación, es decir, darle a la parte que corresponde al cónyuge que 

continua vivo y dejar lo correspondiente de la herencia para dividirlo con el resto de 

herederos. 

 

Manifestado lo anterior, para la fecha en la que se adelantó el proceso Notarial de la 

Liquidación de la Herencia y Adjudicación de la Sucesión, el cual fue el 27 de abril de 

2018, la Unión Marital de Hecho no se encontraba probada, ya que la misma fue 

declarada por el Juzgado 13 de Familia de Oralidad de Cali, durante el proceso de 

Declaración de Unión Marital del Hecho con Radicación 2018-00027, con sentencia No. 

135 del 28 de junio de 2019. 

 

En este orden de ideas, es importante resaltar que mi representado no incurrió en 

ninguna manifestación que no estuviera conforme a la realidad, teniendo en cuenta que 

la Unión Marital de Hecho no se encontraba vigente para el momento de la sucesión. 

 

Así las cosas, por las razones expuestas no se llamó directamente a el señor JHON JAIRO 

ZAPATA RIOS, para que hiciera parte de la sucesión en mención, toda vez que este para 

la fecha no le habían declarado el derecho. pero si se realizaron los emplazamientos tal 

cual los exige el numeral 3 del artículo 3 del Decreto 902 de 1988 el cual expresa lo 

siguiente:  

 

“3. Diez (10) días después de publicado el edicto sin que se hubiere formulado 

oposición por algún interesado y cumplida la intervención de las autoridades 

tributarias en los términos establecidos por las disposiciones correspondientes, 

siempre que los impuestos a cargo del causante hubieren sido cancelados o se 

hubiera celebrado acuerdo de pago con la respectiva autoridad, procederá el 

notario a extender escritura pública, con la cual quedará solemnizado y 

perfeccionada la partición o adjudicación de la herencia y la liquidación de la 

sociedad conyugal si fuere el caso. Dicha escritura deberá ser suscrita por los 

asignatarios y el cónyuge, si fuere el caso, o por sus apoderados. 

 

De la misma forma podrá proceder el notario, si dentro de los términos 

establecidos por las normas tributarias, la Oficina de Cobranzas o el Administrador 

de Impuestos Nacionales correspondiente no hubiere concurrido a la liquidación 

notarial para obtener el pago de los impuestos a cargo del causante. 

 



 

El notario no podrá extender la respectiva escritura, sin él lleno de los requisitos 

exigidos por el presente numeral.” 

 

Respectivamente en el proceso de la sucesión mencionado se hizo de la siguiente 

manera:  

  

 El día 03 de abril de 2018 se cumplió con el trámite de los emplazamientos que 

trata el artículo en mención, de igual manera el emplazamiento se desfijo el 09 

de abril de 2018, durante el termino de las publicaciones de prensa y radio en 

los siguientes:  

 

1. Radio en el DIARO EL PAIS el día 04 de abril de 2018. 

2. Emisora RED SONORA 1.500 A.M, el día 03 de abril de 2018.  

 

Por esta razón no procede la nulidad de la Escritura Publica 1229 del 27 de abril de 

2018, ya que mi representado no actuó de mala fe ni violando ninguna las normas 

establecidas, que rigen los tramites de sucesión.  

 

3.2 INEXISTENCIA DEL PROCESO DE LIQUIDACION DE SOCIEDAD 

PATRIMONIAL 

 

Como lo establece la Ley 54 de 1990 en su artículo 8 el cual reza así:  

 

“Artículo 8o. Las acciones para obtener la disolución y liquidación de la sociedad 

patrimonial entre compañeros permanentes, prescriben en un año, a partir de la 

separación física y definitiva de los compañeros, del matrimonio con terceros o de 

la muerte de uno o de ambos compañeros.” 

 

En razón a lo anterior, se entiende que el señor JHON JAIRO ZAPATA RIOS, no adelantó 

el proceso correspondiente a la Liquidación de la Sociedad Patrimonial, el cual tenía 

un término de un año para iniciarse, posterior a el fallecimiento en el caso de la señora 

ANGELA MARIA ALVAREZ CORDOBA (QEPD). 

 

Así mismo, se llevó a cabo el proceso en el cual fue declarada la Unión Marital de Hecho 

entre las personas en mención, la misma tuvo sentencia el 28 de junio de 2019, luego 

del mismo no se efectuó la liquidación que con la misma podría a entrar a hacer parte 

de la Sucesión que nos ocupa. 



 

 

Sin embargo, es preciso aclarar que la fecha en que se realizó la respectiva sucesión, no 

se encontraba declarada la unión marital de hecho entre los señores ANGELA MARIA 

ALVAREZ CORDOBA (QEPD) y JHON JAIRO ZAPATA RIOS, sino hasta el 28 de junio 

de 2019, por sentencia proferida por el Juzgado 13 de Familia de Cali. 

 

3.3. EXCEPCIÓN GENÉRICA 

 

Con base en lo previsto en el Artículo 282  del Código General del Proceso, 

respetuosamente pido a Su Señoría decretada probada cualquier excepción de mérito 

que así lo encuentre conforme las pruebas del proceso. 

 

IV. PRUEBAS QUE PRETENDO HACER VALER 

 

a) Documentales: 

 

Con el fin de que se valoren en el momento procesal oportuno aporto a la presente los 

siguientes documentos: 

 

 Copia de Cedula de Ciudadanía de Andrés Felipe Jiménez Álvarez. 

 Copia de Escritura Pública No. 1229 del 27 de abril de 2018, expedida por 

la Notaria 18 del Circuito de Cali, por medio del cual se liquidó la herencia 

y adjudico la sucesión en la cual la causante era Ángela María Álvarez 

Córdoba y heredero Andrés Felipe Jiménez Álvarez. 

 

b) Interrogatorio de parte: 

 

Sírvase Señor Juez hacer comparecer al señor JHON JAIRO ZAPATA RIOS para que 

absuelva el interrogatorio de parte que se formulará con base en los hechos materia del 

presente proceso.  

 

c) Declaración de parte: 

 

Solicito Señor Juez, me sea permitido formular preguntas a mi representado, el señor 

ANDRES FELIPE JIMENEZ ALVAREZ, durante los interrogatorios a los que sea 

sometido, de conformidad al artículo 198 del Código General del Proceso. 

 



 

V. ANEXOS Y COPIAS DEL LIBELO 

 

a) Poder para intervenir. 

b) Lo mencionado en el acápite de pruebas. 

 

VI. NOTIFICACIONES 

 

Las mías las recibiré en la Secretaria del Juzgado o en nuestra oficina ubicada en la Calle 

5 B 3 Bis # 37 – 91, Barrio San Fernando de la ciudad de Cali, o a los correos electrónicos: 

atapuma@asistenciagerencial.com  o djudicial@asistenciagerencial.com 

 

 

Del Señor Juez,  

 

 

Atentamente,  

 

 

 

_____________________________________________ 

JOSÉ MAURICIO ATAPUMA PAREDES  

C.C. No. 79.862.695 de Cali 

T.P. No. 165.602 del C.S. de J. 

atapuma@asistenciagerencial.com  
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Fwd: OTORGAMIENTO DE PODER ESPECIAL PROCESO NULIDAD DE ESCRITURA
PUBLICA 2021-00133-00 DTE: JHON JAIRO ZAPATA RIOS DDO: ANDRES FELIPE JIMENEZ
ALVAREZ

Andres JImenez <andres.jim.alv@gmail.com>
Jue 25/08/2022 11:26

Para: Jose Mauricio Atapuma <atapuma@asistenciagerencial.com>;Djudicial
<djudicial@asistenciagerencial.com>

1 archivos adjuntos (238 KB)
PODER CONTESTACION DEMANDA NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA ANDRES FELIPE JIMENEZ.pdf;

Ciudad de Panamá, Panamá.

25 de Agosto del 2022

 

Remito poder especial para la representación mía, Andres Felipe Jimenez Alvarez, dentro del proceso
de la referencia.

 

Atentamente

 

Andres Felipe Jimenez Alvarez

---------- Forwarded message --------- 
De: Djudicial <djudicial@asistenciagerencial.com> 
Date: jue, 25 ago 2022 a las 8:36 
Subject: PODER ESPECIAL PROCESO NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA. RAD: 2021-00133 
To: andres.jim.alv@gmail.com <andres.jim.alv@gmail.com> 
Cc: Jose Mauricio Atapuma <atapuma@asistenciagerencial.com>

 

Buenas días Señor Andrés Felipe Jiménez, 
 
Por medio de la presente, remito poder especial para su firma, para actuar dentro del
proceso de nulidad de escritura pública iniciado por el Señor John Jairo Zapata Ríos en
contra de Andrés Felipe Jiménez Álvarez.
 
El poder debe ser enviado al correo electrónico del Dr. José Mauricio y a la Dra. Yesica cuyo
email es djudicial@asistenciagerencial.com), con asunto OTORGAMIENTO DE PODER
ESPECIAL PROCESO NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA 2021-00133-00 DTE: JHON JAIRO

mailto:djudicial@asistenciagerencial.com
mailto:andres.jim.alv@gmail.com
mailto:andres.jim.alv@gmail.com
mailto:atapuma@asistenciagerencial.com
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ZAPATA RIOS DDO: ANDRES FELIPE JIMENEZ ALVAREZ, indicando en el cuerpo del correo que
remite poder especial para la representación de ANDRES FELIPE JIMENEZ ALVAREZ dentro del
proceso de la referencia. 
 
Igualmente informo que, el poder debe ser enviado respondiendo este mismo correo
electrónico, como encabezado establecer desde que ciudad se responde el mismo para que
conste la remisión, lo anterior en cumplimiento a lo establecido en el Art. 5° de la Ley 2213
del 2022.
 
Cualquier duda o inquietud con mucho gusto será atendida. 
 
Cordialmente, 
 

 

This e-mail message is confidential and for use of the intended recipient(s) only. Unauthorized use or treatment of all or part of this
message is strictly prohibited. Unintended recipients: please notify the sender and delete the original message, any attachments and any
copies from your computer immediately.



 

Señores  
JUZGADO DOCE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALI  
E.                                                  S.                                              D.  
 
PROCESO:                   NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA 
DEMANDANTE:  JHON JAIRO ZAPATA RIOS 
DEMANDADO: ANDRES FELIPE JIMENEZ ALVAREZ 
RADICADO:                760013110012-2021-00133-00 
 
 
REFERENCIA: PODER ESPECIAL  
 
ANDRE FELIPE JIMENEZ ALVARES, mayor de edad, vecino y residente en la 
ciudad de Panamá, identificado con la cedula de ciudadanía No. 1.130.664.549 
de Cali, por medio del presente escrito otorgo  PODER ESPECIAL, AMPLIO Y 
SUFICIENTE al Dr. JOSÉ MAURICIO ATAPUMA PAREDES, mayor de edad y 
vecino de Cali, identificado con la cédula de ciudadanía No. 79.862.695 de 
Bogotá, Abogado titulado y en ejercicio de su profesión, portador de la Tarjeta 
Profesional No. 105.795 del Consejo Superior de la Judicatura, como 
APODERADO PRINCIPAL, y  como APODERADA SUSTITUTA a YESSICA 
ALEJANDRA RODRÍGUEZ BARAJAS, mayor de edad, identificada con la cédula 
de ciudadanía No. 1.121.939.631 de Villavicencio, abogada en ejercicio, 
portadora de la tarjeta profesional No. 362.216 del Consejo Superior de la 
Judicatura, para que en mi nombre y representación, se notifique, revise, tenga 
acceso y lleve hasta su terminación el proceso de la referencia.  
 
Mis apoderados cuentan con todas las facultades legales inherentes para el 
ejercicio del presente poder, en especial las de conciliar, recibir, transigir, 
sustituir, desistir, renunciar, reasumir, notificarse de las decisiones y todas las 
demás que consagra el artículo 77 del Código General del Proceso. 
 
Sírvase Señor Juez. Reconocerles personería en los términos aquí expuestas.  
 
 
Atentamente,  
 
 
_____________________________ 
ANDRE FELIPE JIMENEZ ALVAREZ 
C.C. No. 1.130.664.549 de Cali 
 



 

Aceptamos,  
 
 
_____________________________________________ 
JOSÉ MAURICIO ATAPUMA PAREDES  
C.C. No 79.862.695 de Bogotá 
T.P No 105.795 del C.S.J. 
atapuma@asistenciagerencial.com  
 
 
 
_____________________________________________________ 
YESSICA ALEJANDRA RODRÍGUEZ BARAJAS 
C.C. 1.121.939.631 de Villavicencio 
T.P. 362.216 del C.S.J. 
Celular: 317 502 3830 
djudicial@asistenciagerencial.com 
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Señor 

JUEZ DOCE (12°) DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE CALI 

E.   S.   D. 

 

TIPO DE PROCESO:  NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA 

DEMANDANTE:  JHON JAIRO ZAPATA RIOS 

DEMANDADO:  ANDRES FELIPE JIMENEZ ALVAREZ 

RADICACIÓN:  760013110012-2021-00133-00 

 

ASUNTO:   EXCEPCIONES PREVIAS. 

 

JOSE MAURICIO ATAPUMA PAREDES, mayor de edad, domiciliado y residente 

en la ciudad de Cali, identificado con la cédula de ciudadanía No. 79.862.695 de 

Bogotá, con Tarjeta Profesional No. 105.795 del Consejo Superior de la 

Judicatura, actuando en calidad de Apoderado judicial del señor ANDRES 

FELIPE JIMENEZ ALVAREZ, identificado con Cedula de Ciudadanía No. 

1.130.664.549 de Cali, por medio del presente escrito y dentro del término legal, 

presento EXCEPCIONES PREVIAS dentro del proceso de NULIDAD DE 

ESCRITURA PUBLICA promovido por el señor JHON JAIRO ZAPATA RIOS en 

los siguientes términos:  

 

I. DECLARACIONES 

 

Declarar probada la excepción previa de INEPTITUD DE LA DEMANDA POR 

FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES: 

 

“Artículo 100. Excepciones previas. Salvo disposición en contrario, el 

demandado podrá proponer las siguientes excepciones previas dentro del 

término de traslado de la demanda: 

 

(...)  

 



 

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por 

indebida acumulación de pretensiones.” 

(Negrilla por fuera del texto original). 

 

Con base en las siguientes:  

 

II. HECHOS 

 

PRIMERO. El señor JHON JAIRO ZAPATA RIOS interpuso demanda de 

NULIDAD DE ESCRITURA PÚBLICA a través de apoderado judicial el día 05 de 

abril de 2021.  

 

SEGUNDO. El apoderado judicial  del señor JHON JAIRO ZAPATA RIOS pretende 

hacer valer la Constancia de No Acuerdo No. 1011 del 14 de diciembre de 

2018, mediante la cual fue CONVOCADO el señor JHON JAIRO ZAPATA RIOS 

por parte del señor ANDRES FELIPE JIMENEZ ALVAREZ como requisito de 

procedibilidad tal y como lo dispone el Artículo 35 de Ley 640 de 2001, 

Conciliación que se llevó a cabo para el Proceso Verbal REIVINDICATORIO DE 

DOMINIO, que se adelantó ante el JUZGADO 20 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, 

bajo el radicado No. 760014003020-2019-00432-00.  

 

TERCERO. De lo anterior, se evidencia que la prueba aportada por el apoderado 

judicial del Demandante como cumplimiento del requisito de procedibilidad 

adjuntada con la subsanación de la demanda, no tiene valor probatorio alguno, 

toda vez, que el Acta de Constancia de No acuerdo No. 1011 del 14 de 

diciembre de 2018, pertenece a un trámite distinto tal y como se menciona en 

el numeral segundo. 

 

En razón a lo anterior, el demandante no cumple con el requisito de 

procedibilidad establecido en el artículo 40 numeral 4 de la ley 640 de 2001, para 

el proceso de Anulación o rescisión de la partición en las sucesiones y en las 

liquidaciones de sociedad conyugal o de sociedad patrimonial entre compañeros 

permanentes, y la constancia de no acuerdo aportada a la subsanación de la 



 

demanda, pertenece a un proceso de recuperación de tenencia en contra del 

señor JHON JAIRO ZAPATA RIOS.  

 

CUARTO: Por lo tanto, se invoca la excepción previa contenida en el Numeral 5° 

del Articulo 100 del Código General del Proceso, puesto que la parte demandante 

no adelantó el requisito de procedibilidad que dispone el artículo 40, numeral 

4to de la Ley 640 de 2001, el cual establece:  

 

“ARTICULO 40. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD EN ASUNTOS DE 

FAMILIA.  Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso 5 del artículo 35 de esta 

ley, la conciliación extrajudicial en derecho en materia de familia deberá 

intentarse previamente a la iniciación del proceso judicial en los siguientes 

asuntos: 

 

(…)  

 

4. Rescisión de la partición en las sucesiones y en las liquidaciones de 

sociedad conyugal o de sociedad patrimonial entre compañeros 

permanentes.” 

 

III. FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 

Invoco como fundamento de derecho el Numeral 5° del Artículo 100 del Código 

General del Proceso, pues en la demanda y en la subsanación no se aportó acta 

de conciliación total, parcial o acta no acuerdo con relación a la pretensión de 

rescisión de la partición en las sucesiones, el cual es requisito de procedibilidad 

para lo pretendido en el proceso que nos convoca.  

 

IV. PRUEBAS Y ANEXOS 

 

Solicito que se tenga como tales:  

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0640_2001.html#35


 

- Solicitud de conciliación extrajudicial convocada por el señor ANDRES 

FELIPE JIMENEZ ALVAREZ. 

- Constancia de No Acuerdo No. 1011 del 14 de diciembre de 2018. 

- La actuación del proceso principal. 

 

V. NOTIFICACIONES Y DIRECCIONES 

 

La de mi representado y las mías las recibiré en la Secretaria del Juzgado o en 

nuestra oficina ubicada en la Calle 5b 3 Bis ·37-91 de la ciudad de Cali, o a los 

correos electrónicos: atapuma@asistenciagerencial.com o 

djudicial@asistenciagerencial.com   

 

Del Señor Juez,  

 

Atentamente,  

 

 

_____________________________________________ 

JOSÉ MAURICIO ATAPUMA PAREDES  

C.C. No. 79.862.695 de Cali   

T.P. No. 165.602 del C.S.J. 

atapuma@asistenciagerencial.com  
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