INFORME DE SECRETARIA: A Despacho del sefior Juez, informando que el demandado,
a través de apoderada judicial, contest6 la demanda y propuso excepciones previas y
de mérito. Sirvase proveer.

KATHERINE GOMEZ
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO TRECE DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CALI
Cali, mayo ocho (08) de dos mil veintitrés (2023)

Auto No. 871

PROCESO: FIJACION CUOTAALIMENTARIA
DEMANDANTE: LUZ ESTELA FERREIRA JOYA
DEMANDADO: PEDRO NEL DUARTE MARTINEZ
RADICACION: 76001-31-10-013-2023-00056-00

Atendiendo el anterior informe secretarial sea lo primero indicar que la excepcién
previa propuesta no fue alegada mediante recurso de reposiciéon contra el auto
admisorio de la demanda, no obstante, el escrito si cumple con las formalidades
exigidas en los articulos 100 y 101 del Cédigo General del Proceso por lo que el
despacho le dard el tramite correspondiente conforme lo reglado normativamente.

Ahora, debe precisarse que del escrito contentivo de la excepcién previa, asi como de la
contestacion y excepciones de mérito propuestas dentro del sub lite el extremo pasivo
remitié6 dichos documentos al correo electrénico de este juzgado y al correo
samybarga@gmail.com, el cual pertenece a la apoderada del extremo activo, la Dra.
SANDRA PATRICIA BARCOS GARCIA, porlo que ha de darse aplicacién a lo preceptuado
en el paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 del 2022:

“ARTICULO 9°. NOTIFICACION POR ESTADO Y TRASLADOS...

... PARAGRAFO. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba
correrse traslado a los demds sujetos procesales, mediante la remision ce la copia
por un canal digital, se prescindird del traslado por Secretaria, el cual se entenderd
realizado a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje y el término
respectivo empezard a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o
se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje.”

Asi las cosas, y al observarse que el correo al cual fueron remitidos los referidos
documentos fue el enunciado por la abogada de la demandante en el acapite de
notificaciones del escrito genitor, se puede colegir que el traslado se encuentra
debidamente surtido, por lo que se prescindira del traslado por secretaria, y una vez
vencido el término legal sin que se descorriera el mismo, el despacho procedera a
pronunciarse sobre la excepcion previa denominada “HABERSELE DADO A LA
DEMANDA EL TRAMITE DE UN PROCESO DIFERENTE".

Entonces, alega la parte demandada que fue interpuesta demanda de fijacidn de cuota
de alimentos, empero, ya existe un acuerdo anterior en el que se pactaron aspectos
referentes a “las visitas, cuota alimentaria, extras y demds emolumentos que por ley tiene
derecho el menor”, por lo que el proceso a tramitar debi6 ser la REVISION Y AUMENTO
DE CUOTA ALIMENTARIA.

Con base en dicha manifestacidn y al observar detalladamente el libelo genitor se pudo
constatar que el poder aportado con la demanda hacia referencia a una demanda de
“AUMENTO DE CUOTA DE ALIMENTO", el cual, luego de la inadmisién fue subsanado
para adecuarlo a la demanda de FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA, sin embargo, si
bien en la demanda no se hizo referencia a ningin acuerdo anterior suscrito entre las
partes mas que “un acuerdo verbal con la demandante” 1, 1o también cierto es que la
constancia de no acuerdo expedida por el Centro de Conciliacién y Arbitraje de la
Universidad Santiago de Cali, exigida como requisito de procedibilidad para este tipo
de procesos, indica que dicha conciliacién fue solicitada “respecto Aumento de cuota

1 Hecho 4 de la demanda, Folio 5 del archivo 02Demanda del expediente digital.
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alimentaria” y no de fijacién de la misma cuota como en la demanda se indico, por lo
que es claro para este despacho judicial que hay un yerro al respecto, el cual debe ser
subsanado por el extremo activo en el sentido de adecuar la demanda con el fin de
iniciar el tramite de AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA, ademas de aportar el
documento por medio del cual se fij6 la cuota alimentaria, el cual, conforme lo
expresado por el demandado fue suscrito ante el instituto Colombiano de Bienestar
Familiar.

Por otro lado, debe senalarse que la sefiora LUZ ESTELA FERREIRA JOYA carece del
derecho dispositivo para la representacion su hijo JUAN FRANCISCO DUARTE
FERREIRA atendiendo la mayoria de edad del referido joven, por lo que debera ser este
ultimo el que actie en su nombre en adelante, por medio de apoderado judicial,
apersonandose del presente proceso.

Teniendo en cuenta todo lo anterior, se le concedera a la parte demandante un término
de cinco (5) dias para realizar lo referido so pena de que se revoque el auto admisorio
junto con las demas consecuencias que ello acarrearia (Art. 391 del C.G.P.).

En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE:
PRIMERO: AGREGAR al proceso el ESCRITO DE CONTESTACION DE LA DEMANDA Y
EXCEPCIONES PREVIAS Y DE MERITO que hace el sefior PEDRO NEL DUARTE

MARTINEZ, a través de apoderada judicial, para que obre, conste y sea tenido en
cuenta.

SEGUNDO: CONCEDER al extremo activo un término de CINCO (5) para que adecue la
demanda conforme lo indicado en la parte motiva de la presente providencia, a su vez
ADVERTIR que es el joven JUAN FRANCISCO DUARTE FERREIRA, quien debe actuar
en su nombre en adelante, por medio de apoderado judicial, apersonandose del
presente proceso. Lo anterior, so pena de que se revoque el auto admisorio junto con
las demas consecuencias que ello acarrearia.

TERCERO: RECONOCER personeria a la Dra. MARYURI BEDOYA CASTRO,
identificada con C.C No. 1.130.662.033 y T.P No. 299409 del C.S.]., como Apoderada
Judicial del demandado, sefior PEDRO NEL DUARTE MARTINEZ, conforme al Poder
que le fuera conferido.
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P4

HENRY CLA &ORTES
Jyéz.

'



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j13fccali_cendoj_ramajudicial_gov_co/EYusHXwN2HBMiY2h0GyykzYBO7CQ7_VRccoHdOP9RL8nrg?e=lleXx3
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:b:/g/personal/j13fccali_cendoj_ramajudicial_gov_co/EYusHXwN2HBMiY2h0GyykzYBO7CQ7_VRccoHdOP9RL8nrg?e=lleXx3

