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------------------------------------------------------------------------------------------------ 
 
 
SEÑOR 
JUEZ DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA 
CIUDAD 
 

 
 

RAD. 2022/00124-00 
DECLARATIVO DE MENOR CUANTIA 
DEMANDANTE: JORGE ALBERTO TORRES ACOSTA y FRANCELINA 
VERA 
DEMANDADO: ISRAEL MORENO 
DESCORRE TRASLADO DEMANDA PROPONE EXCEPCIONES DE 
FONDO Y PREVIAS 

 

 
MARTHA JUDITH MAYA ROJAS, mayor de edad y de esta ciudad, identificada con 
la C.C. No. 31.145.735 de Palmira- Valle, abogada titulada  y en ejercicio, portadora 
de la T.P. 54.458 expedida por el C.S.de la J., con domicilio en la Calle 42 No. 14-
105 Oficina 301 de la ciudad de Bucaramanga; con correo electrónico 
marthacali2002@hotmail.com , obrando en calidad de apoderada judicial de la parte 
demandante , con mi acostumbrado respeto concurro ante usted con este escrito, en 
mi condición de apoderada judicial del señor ISRAEL MORENO, para descorrer 
el traslado de la demanda de la referencia y proponer las excepciones de fondo a que 
hubiere lugar. 
 
CON RESPECTO A LOS HECHOS Y PRETENSIONES DE LA DEMANDA 
 
LAPARTE QUE REPRESENTO SE OPONE A TODOS Y CADA UNO DE 
LOS MISMOS. 
 

MANIFESTACION RESPECTO DE LOS HECHOS DE LA DEMANDA 
 
A los mismos la parte que represento se refiere así 
 
PRIMERO. Es cierto. Ello se desprende del documento escritura de compraventa 
No. 3810 de diciembre 7 de 2018, otorgada ante la Notaría tercera del círculo de 
Bucaramanga, a través de la cual, al parecer la señora GENNY SOFIA CAMACHO 
VERA, ex compañera permanente del demandado, dio en venta a los demandantes 
el 50% del derecho de propiedad y dominio que detentaba sobre el inmueble con 
folio de matrícula inmobiliaria 300-231492 y con número predial 
010100790038000ubicado en la carrera 19 No. 33-05/13/15/19/23 de esta 
municipalidad, al que no sabe mi mandante la razón por la que lo rotulan “edificio 
La Pamplonesa”. Es cierto que mi mandante es el actual propietario del otro 50% del 
derecho de propiedad y dominio del bien. 
 
SEGUNDO. Es cierto. Los locales son los ahí mencionados; es cierto que se 
encuentran arrendados desde antes de la compra de la cuota parte del derecho de 
propiedad que hoy detentan los demandantes.   
 
TERCERO. Es parcialmente Cierto. Los arrendatarios, según afirma mi mandante, 
si suscribieron contrato de arrendamiento con él; empero, el pasivo cedió los 
derechos incorporados en los contratos de arrendamiento que de forma incompleta 
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fueran aportados a esta demanda como prueba, ya que no se aportó el documento 
otrosí por medio del cual el aquí demandado cedió los derechos que una vez tuvo por 
el contrato de arrendamiento que en condición de arrendador suscribió, así: 
 

1. Contrato de arrendamiento del parqueadero del edificio, ubicado en la carrera 
19 No. 33-19 /parqueadero/, del que fueran cedidos los derechos 
incorporados en el contrato el 13 de julio de 2015 por parte de ISRAEL 
MORENO al señor ANGELMIRO MORENO con C.C. No. 13.705.887 de 
Bolívar, Santander. Firmas autenticadas en la Notaría Segunda de 
Bucaramanga 

 
2. Contrato de arrendamiento local comercial del edificio, ubicado en la 

carrera 19 No. 33-07, del que fueran cedidos los derechos incorporados en el 
contrato el 13 de julio de 2015 por parte de ISRAEL MORENO al señor 
ANGELMIRO MORENO con C.C. No. 13.705.887 de Bolívar, Santander. 
Firmas autenticadas en la Notaría Segunda de Bucaramanga. 

 
3. Contrato de arrendamiento local comercial del edificio, ubicado en la carrera 

19 No. 33-16, del que fueran cedidos los derechos incorporados en el contrato 
el 13 de julio de 2015 por parte de ISRAEL MORENO al señor ANGELMIRO 
MORENO con C.C. No. 13.705.887 de Bolívar, Santander. Firmas 
autenticadas en la Notaría Segunda de Bucaramanga 

 
4. Contrato de arrendamiento local comercial del edificio, ubicado en la carrera 

19 No. 33-21, del que fueran cedidos los derechos incorporados en el contrato 
el 13 de julio de 2015 por parte de ISRAEL MORENO al señor ANGELMIRO 
MORENO con C.C. No. 13.705.887 de Bolívar, Santander. Firmas 
autenticadas en la Notaría Segunda de Bucaramanga 

 
5. Contrato de arrendamiento local comercial del edificio, ubicado en la calle 33 

No. 19-12, del que fueran cedidos los derechos incorporados en el contrato el 
05 de septiembre de 2015 por parte de al señor ANGELMIRO MORENO con 
C.C. No. 13.705.887 de Bolívar, Santander. Firmas autenticadas en la Notaría 
Séptima de Bucaramanga 

 
CONTINUANDO CON LA REPLICA AL HECHO TERCERO. NO ES CIERTO 
que mi mandante el señor ISRAEL MORENO, haya asumido de manera voluntaria 
las veces de administrador de los bienes inmuebles que dicen los demandantes son 
comunes. NO ES CIERTO que el señor ISRAEL MORENO, se haya negado a pagar a 
los demandantes a razón del 25% a cada uno de ellos el valor de los canones, las 
cantidades recaudadas. Y no lo es porque: Primero, mi mandante, según su dicho, 
no recibe dineros por concepto de pago de canones de arrendamiento de parte de los 
arrendatarios de los locales, ya que cedió los derechos que tenía sobre esos contratos 
al señor ANGELMIRO MORENO, y Segundo, si en gracia de discusión se aceptara 
esa premisa, que no es cierta, que es errada, ni mandante no tiene obligación ninguna 
de cancelar sumas dinerarias por concepto de frutos a los aquí demandantes, no 
tiene con ellos ningún convenio, pacto o contrato.  
 
Los aquí demandantes, al adquirir los derechos de propiedad y dominio que sobre el 
inmueble descrito en el hecho primero de esta demanda adquirieron a través de la 
escritura pública No. 3810 del 07 de diciembre de 2018 otorgada ante la Notaría 
tercera del círculo de Bucaramanga, por parte alguna manifestaron en ese acto 
escriturario que el inmueble tenía limitaciones al dominio o que estuviere arrendado 
a terceros; por el contrario, en el numeral SEGUNDO del acto escriturario dijeron:  
 

“SEGUNDO- TITULO DE ADQUISICION: Que la cuota parte del inmueble 
del cual es propietaria la exponente (…) Se halla libre del derecho de usufructo, 
uso y habitación, servidumbres, limitaciones o condiciones, embargos o litigios 
pendientes, y cualquier limitación al dominio” 
 

Adicionalmente los aquí demandantes, luego de comprar los derechos de 
propiedad y dominio que sobre el inmueble descrito en el hecho primero de esta 
demanda adquirieron a través de la escritura pública No. 3810 del 07 de diciembre 



de 2018 otorgada ante la Notaría tercera del círculo de Bucaramanga, dijeron en 
el acápite II- HIPOTECA DE SEGUNDO GRADO mediante el cual hipotecan 
el bien a la señora MARIA UBELDA BERMUDEZ SANDOVAL en el numeral 
CUARTO Lo siguiente  

 
“CUARTO: Que desde esta fecha la vendedora pone a los compradores en 
posesión material de la cuota parte del inmueble vendido con todas sus 
anexidades y con las servidumbres activa y pasivas que tenga legalmente 
constituidas y que en los casos previstos por la ley se obliga (n) al saneamiento 
de esta venta y a responder de cualquier gravamen, acción real o vicios 
redhibitorios que resulten contra el derecho de dominio que enajena.” 

Por esta razón NO ES CIERTO que ISRAEL MORENO adeude a los demandantes las 
cantidades dinerarias relacionadas en los cuatro (4) cuadros correspondientes a los 
años: 2018 /Diciembre/, 2019 /enero a diciembre/, 2020 /enero a diciembre/, 2021 
/enero a marzo/, por concepto de canones mensuales de arrendamiento a razón de 
25% a cada uno de los demandantes, Ahora, en ese mismo acto escriturario los aquí 
demandantes al constituirle al bien gravamen hipotecario en favor de la señora 
MARIA UBELDA BERMUDEZ SANDOVAL, dijeron lo que consta en el numeral 
cuarto de la escritura de hipoteca que me di a la tarea de reseñar párrafos atrás    
 
CUARTO. Es cierto. Si se hizo o no presente, ello ocurrió como consecuencia de 
tener la convicción absoluta, como se lo hizo saber de forma verbal a los 
demandantes, de que no es deudor de ellos por cantidad dineraria ninguna, que no 
es administrador contratado o voluntario de sus bienes y que como consecuencia de 
eso nada tiene que conciliar con los aquí demandantes. 
 
 

MANIFESTACION RESPECTO DE LAS PRETENSIONES DE LA 
DEMANDA 

 
LA PRIMERA. Mi mandante se opone a la prosperidad de esta pretensión y a que 
se ordene el pago de $4.855.526 por los conceptos contenidos en esta pretensión 
por cuanto que no es deudor de los demandantes, no tiene con ellos negocio ninguno 
que le obligue a rendirles cuentas y a efectuarles pagos de sumas dinerarias por 
concepto de arrendamiento de un inmueble del que no son coarrendatarios y del que 
no tienen derecho alguno sobre los derechos derivados del contrato de 
arrendamiento. Bien que adquirieron, diciendo en el numeral SEGUNDO del acto 
escriturario No. 3810 de diciembre 07 de 2018 corrido ante el Notario Tercero de 
este círculo, que tomaban posesión del mismo al momento de suscribir la escritura 
y que lo recibían libre de usufructos, gravámenes, limitaciones o condiciones, 
embargos, pleitos pendientes etc. 
 
LA SEGUNDA. Mi mandante se opone a la prosperidad de esta pretensión y a que 
se ordene el pago de $62.796.886 por los conceptos contenidos en esta pretensión 
por cuanto que no es deudor de los demandantes, no tiene con ellos negocio ninguno 
que le obligue a rendirles cuentas y a efectuarles pagos de sumas dinerarias por 
concepto de arrendamiento de un inmueble del que no son coarrendatarios y del que 
no tienen derecho alguno sobre los derechos derivados del contrato de 
arrendamiento. Bien que adquirieron, diciendo en el numeral SEGUNDO del acto 
escriturario No. 3810 de diciembre 07 de 2018 corrido ante el Notario Tercero de 
este círculo, que tomaban posesión del mismo al momento de suscribir la escritura 
y que lo recibían libre de usufructos, gravámenes, limitaciones o condiciones, 
embargos, pleitos pendientes etc. 
 
LA TERCERA. Mi mandante se opone a la prosperidad de esta pretensión y a que 
se ordene el pago de $67.689.798 por los conceptos contenidos en esta pretensión 
por cuanto que no es deudor de los demandantes, no tiene con ellos negocio ninguno 
que le obligue a rendirles cuentas y a efectuarles pagos de sumas dinerarias por 
concepto de arrendamiento de un inmueble del que no son coarrendatarios y del que 
no tienen derecho alguno sobre los derechos derivados del contrato de 
arrendamiento. Bien que adquirieron, diciendo en el numeral SEGUNDO del acto 
escriturario No. 3810 de diciembre 07 de 2018 corrido ante el Notario Tercero de 
este círculo, que tomaban posesión del mismo al momento de suscribir la escritura 



y que lo recibían libre de usufructos, gravámenes, limitaciones o condiciones, 
embargos, pleitos pendientes etc. 
 
LA CUARTA. Mi mandante se opone a la prosperidad de esta pretensión y a que se 
ordene el pago de $18.243.730 por los conceptos contenidos en esta pretensión por 
cuanto que no es deudor de los demandantes, no tiene con ellos negocio ninguno que 
le obligue a rendirles cuentas y a efectuarles pagos de sumas dinerarias por concepto 
de arrendamiento de un inmueble del que no son coarrendatarios y del que no tienen 
derecho alguno sobre los derechos derivados del contrato de arrendamiento. Bien 
que adquirieron, diciendo en el numeral SEGUNDO del acto escriturario No. 3810 
de diciembre 07 de 2018 corrido ante el Notario Tercero de este círculo, que tomaban 
posesión del mismo al momento de suscribir la escritura y que lo recibían libre de 
usufructos, gravámenes, limitaciones o condiciones, embargos, pleitos pendientes 
etc. 
 
FUNDAMENTADO EN LOS HECHOS ANTERIORMENTE 
RELACIONADOS ME PERMITO PROPONER LAS SIGUIENTES 
EXCEPCIONES PERENTORIAS Y DE FONDO. 
 
 
1- FALTA DE LEGITIMIDAD EN LA CAUSA POR ACTIVA Y POR PASIVA 
 
TRIBUNAL SUPERIOR DE PEREIRA 
Sala de Decisión Civil Familia 
 
Magistrado: EDDER JIMMY SÁNCHEZ CALAMBÁS 
Pereira, trece (13) de diciembre de 2019 
Expediente: 66400-31-89-001-2019-00101-01 
 

… La legitimación en la causa constituye uno de los elementos de la pretensión, que al 

decir de la doctrina y la jurisprudencia, es la facultad o titularidad legal que tiene una 

determinada persona para demandar exactamente de otra el derecho o la cosa 

controvertida, por ser justamente quien debe responderle… 

 

En todo caso, esclarecido sí está que la legitimación no es un presupuesto procesal; más 

bien, que las consecuencias por la falta de este supuesto resultan ser contundentes… 

cuando quien reclama un derecho sin ser titular o frente a quien no es el llamado a 

responder, ha de negarse la pretensión del demandante en fallo que tenga fuerza de cosa 

juzgada material… 

‘“[la legitimación en la causa] es la identidad de la persona 
del actor con la persona a la cual se concede la acción (legitimación activa) y la 
identidad de la persona del demandado con la persona contra la cual es concedida 
la acción (legitimación pasiva). De tal forma que como la legitimación es una 
cuestión sustancial que atañe a la acción, entendida como pretensión, su ausencia, 
ya sea en el demandante o en el demandado conduce forzosamente a un fallo 
adverso a las pretensiones formuladas en el libelo, pues es claro que si se reclama 
un derecho por quien no es su titular o frente a quien no es llamado a responder, 
debe denegarse la pretensión del demandante en sentencia que tenga fuerza de 
cosa juzgada material”. 

 
 Refiriendo la legitimación ad-causam, al fondo mismo del 

asunto materia de la litis, de la cuestión sustantiva, no puede confundirse con los 
presupuestos procesales que fungen como requisitos indispensables para la 
formación y desarrollo normal del proceso, “no puede confundirse, pues, la 
legitimación para el proceso, llamada también para comparecer a éste, con la 
legitimación en la causa. Es patente que aquella es un presupuesto procesal, como 
ya se vio, en tanto que ésta es fenómeno sustancial que consiste en la identidad 
del demandante con la persona a quien la ley concede el derecho que reclama y 
en la identidad del demandado con la persona frente a la cual se puede exigir la 
obligación correlativa (C.J.T. CXXXVIII, 364/65)”  subrayas propias. 

 



Se tiene entonces que La legitimación en la causa es un elemento sustancial 
relacionado con la calidad o el derecho que tiene una persona (natural o jurídica) 
como sujeto de la relación jurídica sustancial, para formular o para contradecir las 

pretensiones de la demanda. 

Sentado este prolegómeno, es claro que, de esta manera, la parte demandante, en 
el asunto bajo examen, señores: Jorge Alberto Torres Acosta y Francelina Vera, no 
tienen la posibilidad de reclamar el derecho invocado en la demanda (legitimación 
por activa) frente a quien fue demandado, el señor Israel Moreno (legitimación por 
pasiva).  

La Legitimidad por activa es, entonces, la identidad que tiene el demandante con el 
titular del derecho subjetivo, quien, por lo mismo, posee la vocación jurídica para 
reclamarlo. En este caso la parte demandante carece de cualquier vocación jurídica 
para reclamar de quien no le debe, de la persona con quien no tiene contratos ni 
convenios, de la persona que no es administrador de bienes de los demandados  Y 
la segunda (por pasiva) es la identidad que tiene la parte accionada con quien tiene 

el deber de satisfacer el derecho reclamado. 

Con todo, aseguró que es deber del juez determinar si la parte accionante está 
legitimada para reclamar la indemnización del daño y si el demandado es el llamado 
a responder por aquélla, y ante la falta de prueba sobre alguno de tales 
presupuestos habrá lugar, indefectiblemente, a negar las pretensiones de la 

demanda. 

EXCEPCION CONSISTENTE EN CARENCIA ABSOLUTA DE 
ARGUMENTOS FACTICOS Y DE DERECHO PARA PROPONER ESTA 
EXCEPCION. 
 
 
Efectivamente, de acuerdo con los argumentos de este escrito de réplica y de 
excepciones, es claro que el señor ISRAEL MORENO no es deudor o no está obligado 
a cancelar a los accionantes las sumas dinerarias deprecadas por cuanto que: 
 
PRIMERO. Estos adquirieron, supuestamente el inmueble en 2018, según se 
desprende del acto escriturario. 
SEGUNDO. El señor Israel Moreno, desde septiembre de 2015 había cedido válida 
y legalmente los derechos contenidos en los contratos de arrendamiento al señor 
ANGELMIRO MORENO 
TERCERO. El demandado, no tiene ningún vínculo contractual, verbal válidamente 
celebrado con los demandantes 
CUARTO. Los demandantes al adquirir el inmueble en el porcentaje del 50% de 
manos de la señora GENNY SOFIA CAMACHO VERA, y al hipotecarlo en el mismo 
acto escriturario, dijeron recibirlo libre de gravámenes de usufructo y demás 
limitaciones al dominico. 
QUINTO. Los demandantes al adquirir el inmueble mediante el acto escriturario 
3810 de diciembre 07 de 2018 de la Notaría Tercera de este círculo dijeron bajo 
apremio del juramento, haber entrado en posesión del mismo, posesión que significa 
que ellos detentan diciembre 07 de 2018, el ánimus y el corpus del inmueble y 
consecuentemente, tienen la libre disposición de ese bien desde diciembre 7 de 2018. 
Por tal manera, no le asiste derecho alguno a la parte accionante para proponer esta 
acción. 
 
3- EXCEPCION CONSISTENTE EN QUE EL SEÑOR ISRAEL MORENO 
NO ES DEUDOR DE SUMA ALGUNA A LOS DEMANDANTES. 
 
Los aquí demandantes luego de haber adquirido, supuestamente, la cesión del 
crédito cuyo documento aportaron como prueba a este proceso, el que se refiere a la 
cesión los derechos que tenía la señora GENNY SOFIA CAMACHO VERA, sobre las 
resultas del proceso divisorio radicado bajo el No. 68001-3103.009-2018-00337-00 
adelantado conta mi mandante el señor ISRAEL MORENO, intentaron en plurales 
oportunidades, los cesionarios y aquí demandantes, embargar los canones 
mensuales de arrendamiento que en este proceso se inventaron, les adeudaba el 



señor ISRAEL MORENO, obteniendo autos interlocutorios nugatorios, que negaban 
esa solicitud por razones obvias cuyas copias que aparecen en los estados 
electrónicos del sistema, me permito aportar. 
 
El Juzgado que conoce del proceso divisorio en el que la señora GENNY SOFIA 
CAMACHO VERA, cedió los derechos litigiosos a los aquí demandantes, en plurales 
oportunidades se refirió a la medida de embargo y secuestro de los canones que la 
parte aquí demandante asegura le deben, denegando esa pretensión en auto de mayo 
2 de 2022 y auto de marzo 31 de 2023. 
 
 
4- EXCEPCIÓN GENÉRICA O INNOMINADA. 
 

Comedidamente ruego al señor Juez, declarar probada oficiosamente toda 
circunstancia exceptiva que se llegue a verificar dentro del proceso de 
conformidad como lo establece el artículo 282 del Código General del Proceso. 

El Señor ISRAEL MORENO, jamás ha tenido negociación alguna con los aquí 
demandantes, no es administrador de los bienes de ellos y no se ha convertido 
voluntariamente en administrador de bienes que no hubiesen sido los suyos. 
El señor Israel Moreno no recibe, según su manifestación, los dineros por los 
que, la parte actora considera tener derecho a impetrar esta acción, ya que los 
derechos que tenía respecto de los contratos de arrendamiento que en 
proporción del 25% del pago de su recaudo para cada uno se depreca, los cedió 
al señor ANGELMIRO MORENO, desde setiembre de 2015 mediante 
documento OTROSÍ que hace parte del contrato de arrendamiento de cada 
uno de los locales que de forma incompleta se aportaron a este proceso. 

PRUEBAS:  
 
DE LA PARTE DEMANDANTE. 
 
Ténganse como tales las documentales aportadas con el libelo introductorio. 
 
Respecto de las denominadas REQUISITORIAS.  
 
Ruego al Señor Juez, abstenerse de decretar tales solicitudes, ya que la parte 
accionante no aportó documento alguno mediante el cual, demostrara haber agotado 
el trámite de solicitar mediante derecho de petición tales documentos a las partes 
que solicita al juzgado requiera mediante oficios. 
Además, por cuanto que no dijo de forma concreta lo que pretende demostra con 
dicha prueba. 
 
Documentos. Me permito aportar copia simple de los contratos de arrendamiento 
completos, cada uno con la cláusula otrosí mediante la cual se cedieron los derechos 
por parte del aquí demandado al señor ANGELMIRO MORENO  
 
TESTIMONIALES: 
 
Propongo al Señor Juez y presento como testigos de que no son ciertos los hechos 
objeto de esta demanda a las siguientes personas. 
 
FRANCISCO PABON DURAN 
JUAN DE LA CRUZ PABON 
ANGELMIRO MORENO 
 
Personas  que declararán como es cierto si o no que el aquí demandado cedió los 
derechos incorporados en los contratos de arrendamiento cuyo pago proporcional se 
reclama en favor del señor ANGELMIRO MORENO desde el mes de julio y 
septiembre de 2015; igualmente dirán si saben o les consta, si o no, que los aquí 
demandantes tenían conocimiento de ese hecho y dirán por qué razón lo saben; dirán 
si saben y les consta de la existencia del proceso divisorio en el que los aquí 



demandantes, luego de la cesión de los derechos litigiosos solicitaron al juez del 
conocimiento decretar el embargo de esos canones mensuales de arrendamiento. 
Dirán si saben y les consta si los aquí demandantes requirieron a los arrendatarios 
de los locales comerciales cuyos canones de arrendamiento de forma proporcional 
se recaman para que procedieran a dejar de cancelarle esas sumas al señor ISRAEL 
MORENO, y dirán si saben los arrendatarios que les contestaron a los aquí 
demandantes y todas las demás minucias que se desprendan de las respuestas dadas 
por los deponentes y que intereses a los hechos objeto de debate. 
 
 
Los testigos son todos mayores de edad, no tienen correo electrónico, lo que asevera 
bajo apremio del juramento la parte que represento, viven en área rural del 
municipio del Playón en veredas aledañas, pero pueden ser notificado en mi oficina 
de abogada ubicada en la calle 42 No. 14-105 oficina 301 del Edificio Antonio, de la 
ciudad de Bucaramanga. 
 
Todos mayores de edad y quienes pueden ser citados en la carrera 13 No. 35-10 de 
Bucaramanga 
 
DOCUMENTALES APORTADAS  
 
Ruego al Señor Juez tener como tales. 
 
Copias de los contratos de arrendamiento a los que hace referencia la parte 
demandante, pero completos, con el documento otrosí, suscrito por las partes 
mediante el cual debidamente notariado y autenticadas las firmas de los obligados 
en cada convenio, se notifica y acepta la cesión de los derechos incorporados en los 
contratos de arrendamiento, desde el septiembre del año 2015, a favor de 
ANGELMIRO MORENO de lo cual tenía conocimiento la parte demandante. 
 
Copias de los autos proferidos por el Juzgado noveno civil del circuito de 
Bucaramanga, dentro del proceso radicado No. 68001-3103-009 2018-00337-00 
adelantado en ese Despacho por Genny Sofía Camacho Vera quien cediera los 
derechos litigiosos de esa causa a los aquí demandantes, en los que se deniega la 
petición e cautela sobre los canones mensuales de arrendamiento cuyo pago, por esta 
persiguen. 
 
DECLARACION DE PARTE. 
 
Ruego al Señor Juez fijar fecha y hora para que en audiencia pública y bajo apremio 
del juramento el señor ISRAEL MORENO, rinda DECLARACION DE PARTE, sobre 
los hechos objeto de este proceso, para que en ella aclare si es cierto o no, que no 
existe ningún tipo de relación contractual con los demandantes, que no es 
administrados voluntario de bienes de propiedad de ellos, que no recauda los 
canones de arrendamiento, cuyos porcentajes se le exige pagar, que el derecho que 
tenía sobre los contratos de arrendamiento lo cedió mediante documento 
debidamente notariado en Julio y septiembre de 2018 a l señor ANGELMIRO 
MORENO y demás minucias que resulten como consecuencia de sus respuestas y 
que intereses al proceso 
 
INTERROGATRORIO DE PARTE. 
 
Ruego al Señor Juez fijar fecha y hora para que en audiencia pública y bajo apremio 
del juramento lo señores JORGE ALBERTO TORRES ACOSTA y Francelina vera, 
absuelvan interrogatorio que verbalmente o en sobre cerrado les realizaré. 

 
 

PETICIONES: 
 

FUNDAMENTADO EN ESTOS MODESTOS ARGUMENTOS ME 
PERMITO DEPRECAR A SU SEÑORÍA… 

 
 



 
Primero. Declarar la prosperidad de las excepciones de mérito 
propuestas. 
 
Segundo. Proferir sentencia de fondo favorable a los intereses de 
ISRAEL MORENO. 
 
Tercero. Condenar en costas a la parte actora, las que suplico sean 
tasadas por secretaría. 
 
 
Con sentimientos de consideración y respeto; atentamente; 
 
 
 

 
 
 
Martha Judith maya rojas 
T.P. 54.458 del C. S. de la J.        
C.C. 31.145.735 de Palmira -Valle-  
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SEÑOR 
JUEZ DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA 
CIUDAD 
 

 
 

 
RAD. 2022/00124-00 
DECLARATIVO DE MENOR CUANTIA 
DEMANDANTE: JORGE ALBERTO TORRES ACOSTA y FRANCELINA 
VERA 
DEMANDADO: ISRAEL MORENO 
ADICION ARGUMENTOS DEL ESCRITO DE REPLICA Y DE 
EXCEPCIONES 

 

 
 
MARTHA JUDITH MAYA ROJAS, mayor de edad y de esta ciudad, identificada con 

la C.C. No. 31.145.735 de Palmira- Valle, abogada titulada  y en ejercicio, portadora 
de la T.P. 54.458 expedida por el C.S.de la J., con domicilio en la Calle 42 No. 14-
105 Oficina 301 de la ciudad de Bucaramanga; con correo electrónico 
marthacali2002@hotmail.com , obrando en calidad de apoderada judicial de la parte 
demandante , con mi acostumbrado respeto concurro ante usted con este escrito, en 
mi condición de apoderada judicial del señor ISRAEL MORENO, dentro de los 
términos del traslado para reforzar los argumentos contentivos del escrito de réplica 
y de excepciones, lo cual haré de la siguiente forma: 
 
RESPECTO DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA QUINTA A 
SEPTIMA /sobre las que omití manifestarme en el escrito contestatorio 
inicial/, DIRÉ: 
 
LA QUINTA. Mi mandante se opone a la prosperidad de esta pretensión ya que SI 
SE OPONE a las cuatro primeras pretensiones, por no ser deudor de los actores, no 
ser su administrador contractual ni voluntario, no puede admitir que se ordene 
cancelar a los demandantes el 50% de canones de arrendamiento que se continúen 
causando a partir del 7 de marzo de 2021, por sustracción de materia. 
 
LA SEXTA. Mi mandante se opone a la prosperidad de esta pretensión por las 
mismas razones a las que se ha opuesto a las cinco pretensiones anteriores. no puede 
ser deudor de intereses de ninguna índole por no adeudar suma ninguna, por ningún 
concepto a la parte accionante. 
 
LA SEPTIMA. Mi mandante se opone a la prosperidad de esta pretensión y, por el 
contrario, suplica se condene en costas y perjuicios a la parte actora y se impongan, 
además las sanciones pecuniarias de que trata el artículo 206 del C.G. del P. 
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SOBRE LAS PRUEBAS TESTIMONIALES DEPRECADAS, RESPECTO DE 
LOS SEÑORES: FRANCISCO PABON DURAN, JUAN DE LA CRUZ 
PABON, ANGELMIRO MORENO 
 
 
Me permito solicitar al Señor Juez que los testigos pueden ser citados en la carrera 
7 No. 12-53 del Playón -Santander- y no en la dirección de mi oficina, como lo 
dijera en el escrito de contestación inicial. 
 
 
Con sentimientos de consideración y respeto; atentamente; 
 
 
 

 
 
 
Martha Judith maya rojas 
T.P. 54.458 del C. S. de la J.        
C.C. 31.145.735 de Palmira -Valle-  
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------------------------------------------------------------------------------------------------ 
 
 
SEÑOR 
JUEZ DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA 
CIUDAD 
 

 
RAD. 2022/00124-00 
DECLARATIVO DE MENOR CUANTIA 
DEMANDANTE: JORGE ALBERTO TORRES ACOSTA y FRANCELINA 
VERA 
DEMANDADO: ISRAEL MORENO 
OBJETA JURAMENTO ESTIMATORIO 
 
MARTHA JUDITH MAYA ROJAS, mayor de edad y de esta ciudad, identificada con 
la C.C. No. 31.145.735 de Palmira- Valle, abogada titulada  y en ejercicio, portadora 
de la T.P. 54.458 expedida por el C.S. de la J., con domicilio en la Calle 42 No. 14-

105 Oficina 301 de la ciudad de Bucaramanga; con correo electrónico 
marthacali2002@hotmail.com , obrando en calidad de apoderada judicial de la parte 
demandante; con mi acostumbrado respeto concurro ante usted con este escrito, 

en mi condición de apoderada judicial del señor ISRAEL MORENO, para dentro del 
término del traslado de la demanda y en concordancia con el artículo 206 del 
C.G.P., objetar el juramento estimatorio realizado por el Demandante, ya que este 

no contiene un justiprecio especifico y razonado ni en el se discriminó cada uno de 
los conceptos, razón por la cual el mismo debe ser desestimado o rechazado. La 
parte que represento considera necesario objetar el juramento estimatorio por la 

forma como fue incluido en el libelo introductorio. La norma que reglamenta lo 
relacionado con este asunto ordena lo siguiente. 
 

ARTÍCULO 206. JURAMENTO ESTIMATORIO. Quien pretenda el reconocimiento 
de una indemnización, compensación o el pago de frutos o mejoras, deberá estimarlo 
razonadamente bajo juramento en la demanda o petición correspondiente, 
discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hará prueba de su monto 
mientras su cuantía no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado 
respectivo. Solo se considerará la objeción que especifique razonadamente la 
inexactitud que se le atribuya a la estimación. 
 
Formulada la objeción el juez concederá el término de cinco (5) días a la parte que 
hizo la estimación, para que aporte o solicite las pruebas pertinentes. 
 
Aun cuando no se presente objeción de parte, si el juez advierte que la estimación es 
notoriamente injusta, ilegal o sospeche que haya fraude, colusión o cualquier otra 
situación similar, deberá decretar de oficio las pruebas que considere necesarias para 
tasar el valor pretendido. 
 
Si la cantidad estimada excediere en el cincuenta por ciento (50%) a la que resulte 
probada, se condenará a quien hizo el juramento estimatorio a pagar al Consejo 
Superior de la Judicatura, Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, o quien haga 
sus veces, una suma equivalente al diez por ciento (10%) de la diferencia entre la 
cantidad estimada y la probada.  
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El juramento estimatorio previsto en el artículo 206 del 

Código General del Proceso debe ser razonado, específico 

y detallado 

Hay que tener en cuenta que para dar cumplimiento a la citada disposición legal no es 

suficiente que el demandante estime bajo juramento la cuantía del perjuicio (daño emergente 

y lucro cesante) cuya indemnización reclama, LA PARTE ACCIONANTE NO SOLO NO 

RECLAMA PERJUICIO ALGUNO EN LA DEMANDA, SINO QUE ADEMÁS SOLO 

ESTIMA UN PERJUICIO EN UNA CUANTÍA DETERMINADA Y NO LO HACE BAJO 

APREMIO DEL JURAMENTO. /Ver acápite juramento estimatorio/, como aquí se hizo, 

en el acápite JURAMENTO ESTIMATORIO. La norma, además, exige que se discrimine y 

razone cada uno de los conceptos que los conforman, cosa que aquí no se hizo.  

 

Sobre el particular señaló la Sala Civil del Tribunal Superior de Bogotá que: 

“(…) No es suficiente cuantificar el valor al cual ascienden el daño emergente y lucro 
cesante /cosa que aquí no se hizo/, sino que también deben determinarse “(…) las 
bases económicas del daño de dónde sacó las sumas y por qué estimo en ellas su 
valor (…)”. -Lo entre guiones en negrilla es mío, está fuera de contexto-  

 
Vistas desde esta óptica las cosas, la parte que represento presenta objeción al 
juramento estimatorio, solicitando desde ya, se imponga a la parte actora la sanción 
a que se refiere el artículo en antecedencia citado, Artículo 206 del C.G del P, 
ante la ausencia total de sustento factico y probatorio de la cuantificación del 
juramento estimatorio, lo anterior aunado a que en la demanda y en sus pretensiones 
la parte actora por lado alguno solicitó o deprecó el reconocimiento de perjuicios que 
implicaran el reconocimiento de una compensación:, si la parte actora no incluye en 
los hechos y en las pretensiones perjuicios que deban ser reconocidos como 
consecuencia del, supuesto, no pago de las cantidades dinerarias reclamadas, 
tampoco puede tasar de forma razonada el reconocimiento de una indemnización o 
compensación y menos confundir lo que es el juramento estimatorio con la cuantía 
de las pretensiones del proceso. 
 
JURAMENTO ESTIMATORIO NO ES IGUAL A CUANTIA Y 
COMPETENCIA; Es un instituto jurídico que para su reconocimiento exige se 
cumpla con unos requisitos taxativamente contenidos en la norma que lo 
reglamenta. 
 
La parte que represento considera que no es necesario presentar una prueba que 
justiprecie indemnización para oponer a la que dice la parte actora, este le adeuda. 
Ello por cuanto que  cuando la parte pasiva, a quien represento, se refiere a los 
hechos y pretensiones de la demanda, excepcionó falta de legitimación en la causa 
por activa y pasiva y además, asegura no adeudar suma dineraria ninguna a los 
demandantes por los conceptos pretendidos, ya que no es su administrador 
contractual ni voluntario y que los hechos y pretensiones de la demanda son 
mendaces al omitir haber significado al señor Juez que mi mandante no recauda los 
canones mensuales de arrendamiento por haber cedido esos derechos mediante 
documento otrosí debidamente autenticado al señor ANGELMIRO MORENO, de lo 
cual son conocedores los actores. 
 
De otro lado, el juramento estimatorio como fuera presentado, no reúne los 
requisitos de artículo 206 del C.G. del P. Conforme al inciso segundo de la norma 
citada debe considerarse esta objeción ya que, razonadamente, la parte que 
represento, ha especificado no solo las razones de la inexactitud del juramento 
estimatorio, sino la ilegalidad de su concepción, de su diseño y presentación, ya que 
el juramento estimatorio lo confundieron con la cuantía para determinar la 



competencia. Y el juramento estimatorio presentados no contiene el reconocimiento 
de una indemnización o compensación o el pago de frutos o mejoras estimados 
razonadamente BAJO JURAMENTO, discriminando cada uno de sus conceptos. 
 
Ruego dar a esta objeción el trámite procedimental respectivo. 
 
  
Con sentimientos de consideración y respeto; atentamente; 
 
 
 

 
 
 
Martha Judith maya rojas 
T.P. 54.458 del C. S. de la J.        
C.C. 31.145.735 de Palmira -Valle-  
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