Rad.: 68001-40-03-001-2022-0049-01

Demandante: Olga Patricia Acevedo Rojas

Demandados: Eduardo Macias Ortiz y Otro

PROCESO VERBAL DE SIMULACION - APELACION AUTO

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, para que se proceda a decidir el recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante contra el auto proferido el dia once (11) de octubre de dos
mil veintitrés (2023) por el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA.

Bucaramanga, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

CARLOS JAVIER ARDILA CONTRERAS

SECRETARIO
P N, Rama Judicial . . .
% Consejo Superior de la Judicatura Consejo Superior de la Judicatura
u HeriadeCoanbE JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
Bucaramanga — Santander

Bucaramanga, veinticuatro (24) de enero de dos mil veinticuatro (2024).

Pasa el despacho a pronunciarse frente al recurso de APELACION interpuesto
subsidiariamente por el apoderado judicial de la parte demandante OLGA PATRICIA
ACEVEDO ROJAS en contra del auto proferido el dia once (11) de octubre de dos mil
veintitrés (2023) por parte del JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA.

1. DECISION OBJETO DEL RECURSO

Mediante auto proferido el dia once (11) de octubre de dos mil veintitrés (2023)1 el
JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA neg6 la nulidad contemplada
en los numerales 5 y 6 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso. La anterior
decision fue objeto de recurso de apelacidon, concediéndose la alzada en el efecto
devolutivo.

2. CONSIDERACIONES

El numeral 6 del articulo 321 del Cédigo General del Proceso indica que el auto proferido
en primera instancia que niegue el tramite de una nulidad procesal y el que la resuelva es
apelable.

Definida la procedencia de la alzada, debe advertirse que de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 5 del articulo 133 del estatuto procesal, el proceso es nulo, en todo o en
parte, cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o
cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo a la ley sea obligatoria.

De acuerdo a dicha norma, son basicamente dos los supuestos que, en materia de pruebas,
engendran el vicio de la nulidad: El primero es la omisidn de una oportunidad probatoria,
es decir, el cercenamiento de un término o fase procesal en la que se pueda pedir, decretar

1 Ver actuacion 007 CdnolncidenteNulidad onedrive
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o practicar pruebas; el segundo, que se omita el decreto y practica de una prueba que la
ley, en forma expresa, ha sefialado como obligatoriaZ.

De acuerdo a lo expuesto por el apoderado de la parte actora, en el presente caso se incurre
en la primera de las anteriores situaciones.

Para analizar lo pertinente vale la pena traer a colacién lo previsto en el articulo 173 del
Codigo General del Proceso, segun el cual: “Para que sean apreciadas por el juez las pruebas
deberdn solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y
oportunidades sefialados para ello en este cédigo.”

Téngase en cuenta ademas que segun lo previsto en el Cédigo General del Proceso las
pruebas pueden ser solicitadas y/o aportadas por las partes, con la demanda (numeral 6
Art. 82 CGP), con la reforma de la demanda (Art. 93 CGP), con la contestacién de la
demanda (numeral 4 Art. 96 CGP), cuando se promueven incidentes (Art. 127 CGP),
cuando se descorre el traslado de las excepciones de mérito (Art. 370 CGP), y en la
inspeccién judicial (numeral 3 art. 238 CGP).

Visto el expediente, se observa en el pdf 25 del cuaderno principal que el apoderado del
demandado JORGE EDWIN MACIA HERRERA al momento de dar contestacién a la
demanda, remitio un ejemplar de la misma al correo electrénico del apoderado de la parte
actora al correo registrado en la demanda y en el SIRNA, como se observa a continuacién:

2111022, 1101 Cormreo: Juzgado 01 Cavil Municipal - Santander - Bucaramanga - Outiook

Memorial Solicitud e Informe ante el Despacho

Abogado William Fernando Roa Jaimes <abogadospoli@gmail.com>

ie 21/10/2022 10:34 AM

Para: Juzgado 01 Civil Municipal - Santander - Bucaramanga
<j01cmbuc@cendoj.ramajudicial. gov.co>;alexanderope@hotmail.com
<alexanderope@hotmail. com>jedwin729@hotmail com <jedwin729@hotmail.com>

Cordial Saludo.
Bucaramanga Octubre 21 de 2022.
Seinior Juez

Dr. Pedro Agustin Ballesteros Delgado.
Juez 12 Civil Municipal de Bucaramanga.

Referencia: Memorial Solicitud e Informe ante el Despacho.
Proceso: Rad. 68001400300120220004900
Demandante: Olga Patricia Acevedo Rojas

Demandado: Jorge Edwin Macfas Herrera

William Fernando Roa Jaimes, mayor de edad., Abogado en ejerci
ciudadania #137927.604 de M4
Superior de la Judicatura, vecino de o domi
de Conciliacién Conciliemos
a4 Edificio Univer: Oficina 502 teléfono Celular 3173482168, correo
electrénico abogadospoli@gmail.com, Presento ante su despacho solicitud.

cio, identificado con la cédula de
P esional #278971 del Consejo
0 y residencia en la Fundacién y Centro
da en la carrera 108 # 18-

Atentamente,

Fbrgeds Comouhinr, Hroorins. Gomogjos y Orismteciemee Lagalo

caris del juzgado o en Is carrera 10% W18 - 44 Oficina 502 Edifico Universal de la ciudad de Bogots:

De igual forma, se observa en el pdf 28 del cuaderno principal, que el apoderado del
demandado EDUARDO MACIAS ORTIZ, al momento de dar contestacién a la demanda,
remitié un ejemplar de la misma al correo electrénico del apoderado de la parte actora al
correo registrado en la demanda y en el SIRNA, como se observa a continuacién:

2 SANABRIA SANTOS, Herny. Derecho Procesal Civil General, Universidad Externado de Colombia, pagina
872.
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27/1022. 10:21 Coereo: Juzgado 01 Chvil Municipsl - Santander - Bucaramangs - Outiook

Contestacion Demanda Simulacion 68001400300120220004900

Abogado William Fernando Roa Jaimes <abogadospoli@gmail.com>

Jue 27/10/2022 8:48 AM

Para: Juzgado 01 Civil Municipal - Santander - Bucaramanga
<jO1cmbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>:quinonezabogada@gmail.com
<quinonezabogada@gmail com>;alexanderope@hotmail com <alexanderope@hotmail.com>
Bucaramanga 26 de Octubre de 2022,

Sefior Juez.

Dr. Pedro A, os Igad.
Juez 12 Civil Municipal de Bucaramanga.
E.
Proceso: Rad. 68001400300120220004900
Demandante: Olga Patricia Acevedo Rojas.
Demandado: Eduardo Macias Ortiz.

Asunto: Contestacion Demanda Proceso Supuesta Simulacién en Contratos.

William Fernando Roa Jaimes, mayor de edad, Abogado en ejercicio, identificado con la cédula
de ciudadania #13°927.604 de Malaga-Santander, portador de la Tarjeta Profesional #278971
del Consejo Superior de la Judicatura, vecino de la ciudad de Bogota, con domicilio y residencia en
la Fundacién y Centro de Conciliacién Conciliemos por Colombia L&O, ubicada en la
carrera 102 # 18-44 Edificio Universal Oficina 502, teléfono Celular 3173482168, correo
electrénico abogadospoli@gmail.com, actuando en representacién de mi poderdante el sefior
Eduardo Macias Ortiz, identificado con cedula de ciudadania N°2.168.787 expedida en San
Gil-Santander, residente en la ciudad de Bucaramanga en la calle 39 # 24-16 Barrio Bolivar
Centro Bucaramanga, Santander, celular 3175293858, correo electrénico
quinonezabogada@gmail.com, estando en los tiempos legales me permito dar respuesta
dentro del proceso Simulacién en Contratos 68001400300120220004900, que reposan en su
despacho.

frente de nuestra firma
pagina >
a ABOGADOSPOL IL COM, Si

|

visitar nuestra
o escribanos

Gy, Wltiarn Fornands Fda, _Jeimes.

Frente al punto, debe recordarse que el inciso primero del articulo 3 de la Ley 2213 de
2022, advirtio que es deber de las partes enviar a todos los demas sujetos procesales un
ejemplar de los memoriales o actuaciones que realicen, de forma simultanea con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial. ~ Situacién que como ya se sefialo,
fue cumplida a cabalidad por el apoderado de la parte demandada.

Ahora bien, se observa que el dia 02 de Junio de 20233, el apoderado de la parte actora
solicitd se le remitiera el link de acceso al expediente, para lo cual la secretaria del
despacho, el mismo dia%, remitio el correspondiente link al correo electrénico reportado
por el apoderado de la demandante, como se observa a continuacién:

sezs, 818 Correc: Ageds 01 Civé Municipal - Santander - Bucaramangs - OuBook

RV: MEMORIAL- Radicado: 680014003001-2022-00049-00 DEMANDA DECLARATIVA DE
SIMULACION DEMANDANTE: OLGA PATRICIA ACEVEDO ROJAS DEMANDADO:!
EDUARDO MACIAS ORTIZ Y JORGE EDWIN MACIAS HERRERA

o 01 Civil Municipal - Santander - Bucaramanga
buc@cendoj.ramajudicial gov.co>

Buenas tardes,
Segan lo solicitado, se remite link del proceso

[C168001400300120220004900

De acuerdo a lo anterior, es evidente que el apoderado de la parte actora siempre tuvo
conocimiento de las contestaciones de la demanda, pues éstas fueron remitidas de forma
simultdnea cuando fueron presentadas, y adicional a ello, siempre tuvo acceso al
expediente de forma digital.

3 Ver actuacion 34 onedrive cuaderno principal
4 Ver actuacion 35 onedrive cuaderno principal
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Ahora bien, el togado demandante sefiala que cuando le remitieron las contestaciones de
la demanda tenia su buzén de correo electrénico lleno, manifestacién que no es de recibo
por parte de este operador judicial, por cuanto al presentar su escrito de nulidad no alleg6
prueba de su dicho. Adicionalmente, el apoderado se encontraba en el deber de mantener
su correo electrdonico disponible, liberando espacio cada vez que ello se requiriese, sin que
resulte de recibo alegar que el correo electrénico se llend, pues ello no es mas que alegar
la propia culpa, lo cual no es admisible. Por otra parte, lo que se tiene en cuenta no es que
los correos electréonicos hayan sido leidos o no por el destinatario, pues ello se escapa al
control del remitente, sino si dichos correos estuvieron disponibles en su bandeja de
entrada, al margen de la carpeta en la que se encuentren.

Sentado entonces que el apoderado de la parte demandante siempre tuvo o debio tener
acceso de primera mano a las contestaciones de la demanda, debe recordarse que el
paragrafo del articulo 9 de la Ley 2213 de 2022 regula el traslado automatico, segtn el
cual si se acredita que un escrito del que se le debe correr traslado fue remitido de forma
simultdnea a la parte contraria, se debe prescindir del traslado por secretaria y éste se
entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje. Lo cual se
ajusta a lo acontecido en el caso que se analiza.

El apoderado demandante se duele ademas de que en el proceso no se dejaron las
constancias de comienzo y finalizacion del traslado, aspecto frente al cual debe recordarse
que segun lo previsto en el inciso segundo del articulo 110 del Cédigo General del Proceso,
los traslados no requeriran auto ni constancia en el expediente.

Asi las cosas, es evidente que el término para descorrer el traslado de las contestaciones
de la demanda y solicitar pruebas en el presente asunto, corrié de forma automatica en
cumplimiento de las formalidades previstas en el articulo 110 del estatuto procesal y el
articulo 9 de la Ley 2213 de 2022.

Adicional a lo anterior, el actor sefiala que se incurrié en la causal 6 del articulo 133 del
Codigo General del Proceso, la cual hace referencia a la omisiéon de la oportunidad para
alegar de conclusién o para sustentar un recurso o descorrer un traslado.

Frente al punto basta con sefialar que el proceso aliin no se encuentra en etapa para alegar
de conclusidn, ni se advierte que se haya omitido la oportunidad para descorrer el traslado
de un recurso.

Por lo anteriormente expuesto queda claro que no incurrio6 el juzgado de primera instancia
en las causales de nulidad previstas en los numerales 5 y 6 del art. 133 del CGP, en tanto
no se omitié oportunidad alguna para solicitar pruebas, ni para descorrer el traslado de
un recurso. Transité entonces por la senda correcta el a quo al negar la solicitud de
nulidad, no quedando otra via sino confirmar la decisién adoptada por el JUEZ PRIMERO
CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA, mediante auto proferido el dia 11 de octubre de
2023, con las modificaciones introducidas en el numeral segundo del auto del 8 de
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noviembre de 2023 en el que se revocaron los numerales 2 y 3 del auto del 11 de octubre
de 2023.

Sin condena en costas en razdén al amparo de pobreza del que goza la parte impugnante.
Por lo anteriormente expuesto, este Juez:
RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto proferido el dia once (11) de octubre de dos mil veintitrés
(2023) por el JUZGADO PRIMERO CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA, con las
modificaciones introducidas en el numeral segundo del auto del 8 de noviembre de 2023
en el que se revocaron los numerales 2 y 3 del auto del 11 de octubre de 2023.

SEGUNDO: Devuélvase el expediente a su lugar de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado Por:

Elkin Julian Leon Ayala
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 010
Bucaramanga - Santander
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