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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefor Juez, informando que mediante escrito allegado por correo
electrénico de fecha 13 de octubre de 2020 el apoderado de la Comisidn Colombiana de Juristas solicita se cumpla la
orden de suspension de las actuaciones judiciales desde el dia 14 de abril de 2018, ordenada por el Juez Primero de
Restitucion de Tierras de Barrancabermeja y no se ejecute la medida cautelar decretada por el Consejo de Estado. Asi
mismo solicita se fije fecha para audiencia de control y seguimiento.

Bucaramanga, quince (15) de octubre de dos mil veinte (2020).

CARLOS JAVIER ARDILA CONTRERAS
Secretario
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Bucaramanga, quince (15) de octubre de dos mil veinte (2020).

Vista la constancia secretarial, se hace necesario recordar que en la Subsecciéon B de la
Seccion Tercera del Consejo de Estado cursa proceso de revision de asuntos agrarios
radicado bajo el nimero 110010326000020130016900 (49158), dentro del cual y siendo
Magistrado Ponente el Doctor MARTIN BERMUDEZ MUNOZ mediante auto de fecha
catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve (2019), el cual se encuentra ejecutoriado y
en firme, se decretd la suspension provisional de los efectos de las Resoluciones Nos. 0481
y 3322 de 2013, por medio de las cuales el INCODER declaré indebidamente ocupados y
determiné el procedimiento de recuperacion de baldios, respecto de los predios
denominados Potosi, Cafio Negro, Los Bajos, San Simdn, Venecia, Maria Isidra y San Miguel,
ubicados en jurisdiccién de los municipios de La Gloria, Pelaya y Tamalameque en el
departamento del Cesar.

La anterior decisién es considerada como trascendente por este despacho, en el entendido
en que la misma podria llevar a la suspension de los efectos de la sentencia SU-235 de
2016 de la Corte Constitucional, toda vez que las d6rdenes emitidas por la Corte
Constitucional en su fallo, estuvieron encaminadas a que se diera cumplimiento a lo
ordenado en las Resoluciones Nos. 0481 y 3322 de 2013 del INCODER.

En tal sentido, para este despacho es de cardinal importancia analizar los efectos de la
providencia del Consejo de Estado del catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve (2019)
sobre la presente accion constitucional; por estarazon, se requiere contar con la respuesta
que se emita a nuestra solicitud (Oficio No. 0067 del 17 de enero de 2020 y Oficio No. 0734
del 20 de febrero de 2020), en el sentido de que se nos informara la decisién tomada por
la Subseccion B de la Seccion Tercera del Consejo de Estado al interior del proceso de
revision de asuntos agrarios radicado bajo el niimero 110010326000020130016900
(49158) frente a lo decidido por el JUEZ PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO
EN RESTITUCION DE TIERRAS DE BARRANCABERME]JA, al interior del proceso radicado
bajo el No. 68081312100120170017200, mediante auto interlocutorio No. 905 del
veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019) y auto interlocutorio No. 1018 del
veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecinueve (2019).

Como se sefald en el auto de fecha diecisiete (17) de enero de dos mil veinte (2020), el
articulo 86 de la Ley 1448 de 2011 estableci6 que la accién de restituciéon de tierras
conlleva la suspension de todos los procesos declarativos de derechos reales sobre el
predio cuya restitucidon se solicita y en general de cualquier proceso que afecte el predio,
con excepcion de los procesos de expropiacion.
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En tal sentido, se oficiara por tercera vez a la Subseccion B de la Secciéon Tercera del
Consejo de Estado, para que informe de manera urgente la decision tomada al interior del
proceso radicado bajo el nimero 110010326000020130016900 (49158) frente ala orden
de suspensidn del proceso de revision de asuntos agrarios que alli cursa, proferida por el
Juzgado Primero Civil del Circuito Especializado en Restitucidon de Tierras al interior del
proceso radicado bajo el No. 68081312100120170017200. Librese el oficio
correspondiente y notifiquese la presente decision a las partes aqui intervinientes por el
medio mas expedito.

Por otro lado, es importante advertir que este funcionario judicial no es el competente
para ordenar el cumplimiento de las 6rdenes impartidas al interior del proceso radicado
bajo el No. 68081312100120170017200, mediante auto interlocutorio No. 905 del
veintiuno (21) de octubre de dos mil diecinueve (2019) y auto interlocutorio No. 1018 del
veintisiete (27) de noviembre de dos mil diecinueve (2019) proferidos por el JUEZ
PRIMERO DE RESTITUCION DE TIERRAS DE BARRANCABERME]JA. Tampoco se encuentra
facultado este operador judicial para exigirle a la Agencia Nacional de Tierras que no dé
cumplimiento a la decision proferida el dia catorce (14) de agosto de dos mil diecinueve
(2019) por la Subseccién B de la Seccidn Tercera del Consejo de Estado al interior del
proceso de revisibn de asuntos agrarios radicado bajo el numero
110010326000020130016900 (49158).

Por ultimo, en estos momentos no se encuentra necesaria la realizacion de una audiencia
de seguimiento y control de la sentencia SU-235 de 2016.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELKIN JULIAN LEON AYALA
Juez.

JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA
Para NOTIFICAR a las partes el contenido del anterior auto, éste se
anota en la Lista de ESTADOS No._0114 que se ubica en un lugar
publico de la Secretaria de éste Juzgado durante todas las horas
habiles del dia_16 de Octubre de 2020

CARLOS JAVIER ARDILA CONTRERAS
Secretario
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