RAD. 378/2019 EJECUTIVO
Al despacho del sefior Juez. Sirvase proveer.

Bucaramanga, 24 de agosto de 2021.

CARLOS JAVIER ARDILA CONTRERAS

Secretario
S R dicial - : :
S 2 Cf,‘r",‘slj];lsf;dor A6 N Gt Consejo Superior de la Judicatura
T JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO
cprbiicadeolombia Bucaramanga — Santander
Bucaramanga, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintiuno (2021).
l. ASUNTO

Teniendo en cuenta que ya se cumplié el término otorgado a la parte demandada para allegar dictamen
con el que demostrara los hechos que pretendia probar con el peritazgo informatico o la inspeccion judicial
sin que el mismo fuese allegado y toda vez que no hay lugar a practicar pruebas adicionales dentro de la
solicitud de nulidad por indebida notificacion interpuesta por la apoderada de la sociedad demandada
COOPERATIVA DE PALMICULTORES DEL MAGDALENA MEDIO “COOPALMAG”, procedera el
despacho a resolver la misma.

Il FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD DE NULIDAD

La apoderada de la sociedad demandada COOPERATIVA DE PALMICULTORES DEL MAGDALENA
MEDIO “COOPALMAG” solicita que se declare la nulidad de todo lo actuado, toda vez que acorde con lo
indicado por su poderdante, el correo electronico de notificacion no se recibio en la direccion electrénica
registrada en el Certificado de Existencia y Representacion Legal de la Camara de Comercio de
Bucaramanga. También asegura que no llegé ninguna notificacion a la direccion fisica habilitada para
recibir notificaciones judiciales, por lo que tener a su poderdante por notificado vulneraria los derechos a
la defensa, la contradiccion, el debido proceso, la igualdad de las partes, derecho a la publicacion de las
decisiones judiciales y el acceso a la administracién de justicia. Maxime cuando, asevera, la parte
demandante no cumplié con la carga adicional de remitir a su contraparte los distintos memoriales
presentados con posterioridad a la presunta notificacion realizada.

Invoca la parte ejecutada como causal de nulidad la contemplada en el numeral 8 del art. 133 del C. G.
del P. sefialando ademas que la sociedad demandada COOPERATIVA DE PALMICULTORES DEL
MAGDALENA MEDIO “COOPALMAG” no tuvo acceso a la demanda, ni a través de la supuesta
notificacion, ni merced al requerimiento realizado al despacho el 03 de febrero de 2021.

Indica la apoderada que verificado el correo electronico de la sociedad ejecutada, no se evidencia ningln
correo remitido por este despacho u otro 6rgano o funcionario judicial, asi como tampoco por un particular,
por lo cual asegura que se estan vulnerando los derechos de su poderdante.

Como consecuencia de lo anterior, solicita se decrete la nulidad de todo lo actuado a partir de la
controvertida notificacién y en su lugar se ordene realizar la notificacion personal del auto de mandamiento
de pago en debida forma, para ejercer el derecho de contradiccion y defensa.

II. CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar que mediante memorial allegado a este despacho el 03 de febrero de 2021 la parte
ejecutada sefiala que la direccibn de correo electrénico en la cual la sociedad demandada
COOPERATIVA DE PALMICULTORES DEL MAGDALENA MEDIO “COOPALMAG”, recibe
notificaciones es coopalmag@hotmail.com, la cual coincide con la indicada en el Certificado de Existencia
y Representacion Legal de dicha sociedad.

Dicho esto, de las pruebas obrantes en el tramite se observa que la parte demandante el dia 21 de
diciembre de 2020 a las 10:13 am, remitié desde la direccién electrdnica jguaracao@indupalma.com un
correo electrénico titulado Notificacion de Demanda a la direccién electrénica coopalmag@hotmail.com
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con la finalidad de notificar a la sociedad ejecutada el mandamiento de pago librado en el presente
proceso ejecutivo. En la siguiente imagen se aprecia lo dicho:

124172021 Corren: Juzgado 10 Civil Circuito - Santander - Bucaramanga - Outlook

Notificacion de Demanda

Juan Manuel Guaracao Ordofez <jguaracao@indupalma.com >
Lun 21/12/2020 10:13 Ak

Para: coopalmag@hotmail.com <coopalmag@hotmail.com >
€C: Juzgado 10 Civil Circuito - Santander - Bucaramanga <j10c cbuc@cendaj ramajudicial gow.co>
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Esta notificacion personal, se entendera realizada una vez transcurridos, (2) dos dias hdbiles del envio de este
mensaje de datos, v los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién.

Los térmmos para la contestacion de la demanda, proponer excepciones, empezaran a partt del dia siguiente de
la notificacién ¥ serda de (10) Diez dias hébiles a la enirega de esta comunicacibn al comreo elkcirénico
_il0ccbuc@ cendoj.ramajudicial gov.co

Se anexa en el presente mensaje de datos: MANDAMIENTO DE PAGO, cuya copia se adjunta acompafiada
de: Copia nformal auto que libra mandamiento de pago ¥ demanda

El aludido mensaje de datos fue remitido con copia al correo electronico de este despacho, y el mismo
cumple con los requisitos establecidos en el art. 8 del Decreto 806 de 2020 para la notificacion personal
de la sociedad demandada, guardando ésta silencio frente a su notificacion y pronunciandose Gnicamente
hasta el 03 de febrero de 2021.

Efectuado el analisis correspondiente, no se encuentran pruebas en el expediente que permitan sostener
gue dicha notificacion no se realizé en debida forma o que haya lugar a la pretendida nulidad. Frente al
punto menciénese que no bastaba con la simple afirmacion del representante legal de la parte demandada
de no haber recibido dicho correo electrénico. Esto por cuanto las notificaciones gozan de presuncion de
acierto y legalidad, lo cual se desprende de lo consagrado en el inciso 3 del art. 291 del CGP y en el art.
8 del Decreto 806 de 2020. Siendo la parte que proponia la nulidad, le correspondia aportar el material
probatorio adecuado que respaldara su afirmacién. En torno a dicho tépico, el inciso 1 del articulo 129 del
C. G. del P. dispone que “Quien promueva un incidente debera expresar lo que pide, los hechos en que
se funda y las pruebas que pretenda hacer valer”. No obstante, no se allegd ninguna prueba gue sirviera
para llevar a este despacho a la certeza que dicho correo electronico no fue realmente recibido en la
direccion electrénica de la parte demandada.

En relacion con lo que nos atafie, en sentencia de tutela del 3 de junio de 2020, la sala de casacion civil
de la Corte Suprema de Justicia, MP Aroldo Wilson Quiroz, radicado 11001-02-03-000-2020-01025-00,
manifestd que, en primer lugar, el acuse de recibo no es la Unica forma de probar que el destinatario
recibié una notificacion por correo electrénico, pues dicha notificacion puede probarse también con las
constancias de envio: “Vistas de esta forma las cosas, la Corte concluye que el enteramiento por medios
electrénicos puede probarse por cualquier medio de conviccién pertinente, conducente y Gtil, incluyendo
no solo la presunciéon que se deriva del acuse de recibo (y que puede ser desvirtuada), sino también su
envio”; y de otra parte, expresé la corte que al receptor o supuesto receptor del mensaje de datos, es a
guien le corresponde desvirtuar que lo recibié o demastrar que lo recibié en fecha distinta: “Precisamente,
en desarrollo de los principios de buena fe y lealtad procesal con la parte contraria asi como con la
administracion de justicia, al alcance del receptor de un mensaje de datos -como el correo electrénico
remitido a la peticionaria-, esta desvirtuar la presuncion plasmada en el inciso final del numeral 3 del
articulo 291 del Codigo General del Proceso, en el canon 292 in fine de la misma obra y en cualquier otro
elemento de prueba, lo cual puede intentar aportando la imagen de su bandeja de entrada de la cuenta
de correo electrénico, en tanto que en ella se revela la fecha y hora en la cual ingresan dichas
comunicaciones, imagen gue como documento representativo que es reviste importancia preponderante
con el propésito aludido...”

Como consecuencia de lo anterior, no hay lugar a acceder a la nulidad solicitada, y se continuara con el
trdmite del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Civil del Circuito de Bucaramanga,
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RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ELKIMJULIAN LEON AYALA
Juez

JUZGADO DECIMO CIVIL DEL CIRCUITO DE
BUCARAMANGA

Hoy 26 de agosto de 2021, siendo las
8:00 a.m. se notifica a las partes el AUTO anterior
por anotacién en estado No. _137

AMM CARLOS JAVIER ARDILA CONTRERAS
Secretario




