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CM
RAD. 2019-00643-00

JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL

Bucaramanga, enero veinte (20) de dos mil veintiuno (2021)

SENTENCIA : 03

PROCESO: CANCELACION Y LEVANTAMIENTO DE HIPOTECA
DEMANDANTE: PEDRO JULIO RUSSI

DEMANDADO: ABELARDO GARNICA SANABRIA

ANTECEDENTES
En aras de la brevedad, las pretensiones en el presente asunto se sintetizan de la siguiente forma:

PEDRO JULIO RUSSI a través de apoderado judicial, pretende que se ordene la cancelaciéon de
la obligacion crediticia contraida y garantizada en el pagaré nimero 400007070148600 firmado
a favor del entonces BANCO CENTRAL HIPOTECARIO y de la garantia accesoria de hipoteca
constituida por escritura publica 514 del 7 de marzo de 1994 de la Notaria Octava de
Bucaramanga sobre el inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 300-133520 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Bucaramanga; obligacion contraida a favor de
BANCO CENTRAL HIPOTECARIO “BCH”, la que fue cedida a favor de CENTRAL DE
INVERSIONES CISA S.A. quien a su vez cedié a la COMPANIA DE GERENCIAMIENTO DE
ACTIVOS S.A. EN LIQUIDACION. Posteriormente cedida a LUZ MARINA GALVIS y ésta también
cedio a ABELARDO GARNICA SANABRIA.

Como consecuencia de la anterior declaracion, se solicita la prescripcion de la accién cambiaria
del pagaré No. 400007070148600 otorgado por BANCO CENTRAL HIPOTECARIO vy siendo el
ultimo tenedor el sefior ABELARDO GARNICA SANABRIA, por valor de $38.213.000, cancelado
por sentencia judicial de fecha 25 de junio de 2004 y del que se ordend su reposicion, por haber
transcurrido el término de tres (3) afios requeridos, y como consecuencia, se ordene la
cancelacion de la garantia hipotecaria constituida mediante escritura publica No. 514 del 7 de
marzo de 1994 ante la Notaria Octava del Circulo de Bucaramanga y que se encuentra inscrita
en la anotacion No. 10 del folio de matricula inmobiliaria nimero 300-133520 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Bucaramanga, por no existir mas obligaciones vigentes.

La sustentacion factica, se resume en los siguientes;
HECHOS:

1. El sefior PEDRO JULIO RUSSI el dia 11 de abril de 1994 suscribio a favor de BANCO
CENTRAL HIPOTECARIO “BCH” el pagaré No. 400007070148600 cuya fecha de
vencimiento era el 11 de abril de 2009, por valor de $38.213.000.00.

2. Mediante escritura publica No. 514 del 7 de marzo de 1994 de la Notaria Octava del
Circulo de Bucaramanga, se constituyd hipoteca de primer grado con limite de cuantia
sobre el inmueble de matricula inmobiliaria No. 300-133520 para asegurar el cumplimiento
de las obligaciones a favor del BANCO CENTRAL HIPOTECARIO.

3. La garantia hipotecaria constituida por PEDRO JULIO RUSSI fue cedida por el BANCO
CENTRAL HIPOTECARIO a CENTRAL DE INVERSIONES CISA S.A. y ésta lo cede
posteriormente a la COMPANIA DE GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS EN
LIQUIDACION.

4. Luego COMPANIA DE GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS EN LIQUIDACION, lo cede a
LUZ MARINA GALVIS y ésta luego lo cede a ABELARDO GARNICA SANABRIA.

5. Se tramit6 proceso de CANCELACION y REPOSICION DE TITULO VALOR ante el
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL de Bucaramanga quien emitio fallo del 15 de julio de
2014.
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6. El sefior ABELARDO GARNICA SANABRIA a pesar de haberse proferido sentencia de
cancelacion y reposicion del titulo valor del 25 de junio de 2004, no inicié hasta la fecha
el correspondiente proceso ejecutivo para lograr el pago de la obligacion y han
transcurrido mas de tres (3) afios conforme el articulo 789 del C. de Co, para que opere
el fendmeno de la prescripcion de la accion cambiaria del pagaré No. 400007070148600.

ACTUACION SURTIDA:

Por reunir las exigencias generales que prescribe el Precepto 82 y siguientes del Cédigo General
del Proceso, asi como las especiales que establece el articulo 390 y siguientes del C. G. P., se
dispuso admitir y correr traslado a la parte demandada por el término de diez (10) dias,
realizandose para tal fin los pasos pertinentes para integrar el contradictorio.

Fue asi como la parte demandada se notificé a través de aviso, y deja constancia que haber
recibido el traslado de la demanda el dia 6 de diciembre de 2019, contestando la demanda y
propone excepciones. Luego de ello, el Despacho se percata que el proceso fue iniciado y
tramitado como de minima cuantia, siendo realmente de menor cuantia por lo que se emite
providencia de fecha 27 de julio de 2020 en la que se decide: i.) Modificar el auto admisorio de la
demanda de fecha 15 de octubre de 2019, indicando que se admite la demanda Verbal por el
procedimiento de Menor Cuantia. ii.) Conceder al demandado ABELARDO GARNICA SANABRIA
el término de veinte (20) dias contados a partir del siguiente a la notificacién de este proveido,
para que conteste la demanda y presente excepciones si lo considera pertinente, sin que se haya
pronunciado al respecto hasta la fecha.

Ahora bien, no podra tenérsele en cuenta el escrito de defensa presentado, en la medida que de
conformidad con el articulo 73 del CGP las personas que hayan de comparecer al proceso
deberan hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado, excepto en los casos que la
ley permita su intervencién directa, sin que ello sea posible para esta clase de proceso.

RAZONES PARA EMITIR SENTENCIA ANTICIPADA.

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en Sentencia del 27 de abril de 2020
dentro del expediente radicado 47001 22 13 000 2020 00006 01 cuyo magistrado ponente fue el
Dr. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE expuso sobre la sentencia anticipada:

“(...) Sin embargo, si el iudex observa que las pruebas ofertadas son innecesarias, ilicitas, inutiles, impertinentes o
inconducentes, podra rechazarlas ya sea por auto anterior con el fin de advertir a las partes, o en la sentencia
anticipada, como quiera que el articulo 168 aludido dispone genéricamente que el rechazo de las pruebas por esas
circunstancias se hard “mediante providencia motivada”®, lo que permite que la denegacién pueda darse en la
sentencia, porque no esta reservada exclusivamente para un auto.(...)"

“(...) En suma, cuando el juez estima que debe dictar sentencia anticipada dado que no hay pruebas para practicar,
debe decidirlo mediante auto anterior, si asi lo estima, o en el texto del mismo fallo con expresién clara de los
fundamentos en que se apoya. (...)"

)

“(...) 2.3. Forma — escrita u oral — de emitir la sentencia anticipada en el evento estudiado.

En torno a ese aspecto corresponde diferenciar el momento en que el juzgador se persuade de que «no hay pruebas
por practicar», ya que si alcanza ese convencimiento en la fase introductoria del proceso, es decir, antes de convocar
a audiencia inicial, no es indispensable programar la vista publica, sino dictar el fallo anticipado en forma escrita. (...)”
Destacase que, de un lado, la finalidad basilar de la audiencia es concretar los principios de oralidad, concentracion e
inmediaciéon de que tratan los preceptos 3°, 5° y 6° de la Ley 1564 de 2012 — entre otros -, en virtud de lo cual su
realizacién resulta provechosa cuando es menester recaudar pruebas diferentes a la documental. De lo contrario, esto
es, si nada falta por recopilar, no tiene sentido practico ni Util agendar una reunién que, en ese contexto, se avizora
abiertamente innecesaria y, por tanto, adversa a la teleologia del Cédigo, que categdricamente ordena que el «juez se
abstendra de exigir y de cumplir formalidades innecesarias» (art. 11).

Tratandose del proceso verbal sumario, el inciso final del paragrafo 3° del articulo 390 es diafano al disponer que en
esa clase de tramites “el juez podra dictar sentencia escrita vencido el término de traslado de la demanda sin necesidad
de convocar a la audiencia de que trata el articulo 392, si las pruebas aportadas con la demanda y su contestacién
fueren suficientes para resolver de fondo el litigio y no hubiese mas pruebas por decretar y practicar”.

Lo mismo debe predicarse del proceso verbal cuando quiera que se halle en idénticas condiciones, entre otras razones,
en virtud de la analogia reglada en el canon 12 ejusdem.(...)"

(--.)

“(...) En resumen, la sentencia anticipada ha de ser escrita en unos casos y oral en otros, segun el momento en que el
juez advierta que es viable su proferimiento. Sera del primero modo cuando se emita antes de la audiencia inicial, y del
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segundo, esto es, oral, cuando el convencimiento aflore en el desarrollo de alguna de las sesiones previstas en los
articulos 372y 373 del C.G.P.

De esta manera, cuando el fallo se emite en forma escrita no es forzoso garantizar la oportunidad para las alegaciones
finales dada la ausencia de préactica probatoria, porque aquellas son una critica de parte acerca del despliegue
demostrativo, de suerte que si éste no se llevo a cabo no hay sobre qué realizar las sustentaciones conclusivas,
teniendo en cuenta que las posturas de los contendientes estan plasmadas en sus respectivas intervenciones
anteriores (demanda y réplica). (...)"

De lo esbozado hasta aqui, lo procedente seria continuar con la citacién y desarrollo de la
audiencia correspondiente, sino fuera porque observado el asunto que hoy nos
ocupa, su naturaleza de proceso Verbal de Cancelacién y levantamiento de Hipoteca y los
hechos y pretensiones hacen que la prueba que se requiere para su definicibn sea
exclusivamente la documental aportada por el interesado, maxime si en cuenta se tiene que
la peticion de declaratoria de prescripcion de la accion cambiaria y la cancelacion del titulo se
resuelve con la revisiobn de la documental aportada, sin que se considere necesario el
interrogatorio de las partes por lo que se tendrd como una prueba improcedente por innecesaria
dentro de la lid y no es justo ni necesario de manera alguna posponer la actuacion.

Situacién similar ocurre con escuchar a las partesen sus alegatos de conclusién vy
consecuencialmente proferir sentencia anticipada, debido a la especial circunstancia que rodea
al proceso, esto es, existir los elementos de juicio suficientes para emitir sentencia y aunado al
hecho que la parte demandada no manifesté nada luego de la modificacion del auto admisorio de
la demanda y de concederle el termino de ley para tal efecto y pese a haber sido debidamente
notificada.

Asi las cosas, aesta juez le resulta innecesario citar a los interesados para escuchar sus
interrogatorios de parte y posteriormente sus alegatos, por encontrarnos hoy dentro de la
presente actuacién, en una concurrencia de circunstancias asi: : i) estamos en la etapa previa a
la citacion y celebracion de audiencia ii) Se ha considerado que la practica de interrogatorios de
parte exhaustivo es una prueba innecesaria como quedd consignado en antecedencia, iii) la
sentencia antes analizada da cuenta que es posible en esta etapa emitir sentencia anticipada sin
escuchar en alegatos a la parte interesada y sin que ello comporte violacién alguna al debido
proceso, vi) se cuenta con suficiente material documental probatorio para decidir de fondo. Por
todo lo anterior, se considera procedente emitir Sentencia Anticipada dentro de esta actuacion..
Analizado lo anterior, se considera procedente emitir Sentencia Anticipada dentro de esta
actuacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Corresponde en esta instancia decidir de fondo la actuacion que se ha sometido a conocimiento,
debiendo precisar que concurren a cabalidad los diversos presupuestos procesales y no se
advierte irregularidad que pueda invalidar la actuacion hasta aqui surtida.

El asunto bajo examen corresponde al tramite impreso a la demanda como PROCESO
DECLARATIVO VERBAL DE CANCELACION DE GRAVAMEN - HIPOTECA que promueve a
través de apoderado judicial El sefior PEDRO JULIO RUSSI contra ABELARDO GARNICA
SANABRIA a fin de declarar la CANCELACION de la HIPOTECA DE PRIMER GRADO
constituida mediante escritura publica No. 514 del 7 de marzo de 1994 de la Notaria Octava del
Circulo de Bucaramanga, sobre el inmueble de matricula inmobiliaria No. 300-133520 para
asegurar el cumplimiento de las obligaciones a favor del BANCO CENTRAL HIPOTECARIO, para
respaldar el pagaré No. 400007070148600 cuya fecha de vencimiento era el 11 de abril de 2009,
por valor de $38.213.000.00.

Como hechos probados con fundamento en las pruebas obrantes dentro de la actuacion tenemos
los siguientes:

1. La existencia de un gravamen hipotecario denominado “HIPOTECA ABIERTA DE PRIMER
GRADO” constituido a través de la escritura publica No 514 del 7 de marzo de 1994 suscrita
en la Notaria Octava de Bucaramanga cuyo otorgante es PEDRO JULIO RUSSI a favor de
BANCO CENTRAL HIPOTECARIO, la cual se encuentra debidamente registrada en el folio
de matricula inmobiliaria 300-133520 de la oficina de instrumentos publicos de Bucaramanga;
2. Que El mutuo de la obligacion se encuentra contenido en el Pagaré No. 400007070148600
cuya fecha de vencimiento era el 11 de abril de 2009, por valor de $38.213.000.00.
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2. La garantia hipotecaria constituida por PEDRO JULIO RUSSI fue cedida por el BANCO
CENTRAL HIPOTECARIO a CENTRAL DE INVERSIONES CISA S.A. y ésta lo cede
posteriormente a la COMPANIA DE GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS EN LIQUIDACION.

3. Luego COMPANIA DE GERENCIAMIENTO DE ACTIVOS EN LIQUIDACION, lo cede a LUZ
MARINA GALVIS y ésta luego lo cede a ABELARDO GARNICA SANABRIA.

4. Se tramité proceso de REPOSICION DE TITULO VALOR ante el JUZGADO DOCE CIVIL
MUNICIPAL de Bucaramanga quien emitié fallo del 15 de julio de 2014, ordenando la
reposicion del titulo.

TESIS DEL DESPACHO

El articulo 2512 del Cédigo Civil preceptua: “La prescripcién es un modo de adquirir las cosas
ajenas; o de extinguir las acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no
haberse ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los
demas requisitos legales”.

La Ley 791 de 2002, redujo los términos de la prescripcion en materia civil, de ahi que las
veintenarias quedaron en diez afos y las de diez en cinco afos.

El articulo 2513 del cédigo Civil expresa: “El que quiera aprovecharse de la prescripcion debe
alegarla, el Juez no puede declararla de oficio.”

Ahora bien, la hipoteca es generalmente estudiada como contrato, como derecho real y como
garantia, toda vez que de ella pueden predicarse todas estas caracteristicas; en cuanto a su
origen se establece que resulta del acuerdo de voluntades plasmado en un negocio juridico
presentado bajo la modalidad de contrato, que al perfeccionarse otorga al titular del crédito los
derechos propios del derecho real (disponibilidad, persecucion y preferencia), representando una
garantia porque su existencia depende Unica y exclusivamente de la de una obligacién cuyo
cumplimiento cauciona.

De alli, que el articulo 2432 del codigo civil, expone que la hipoteca es: (...) un derecho de prenda
constituido sobre inmuebles que no dejan por eso de permanecer en poder del deudor.(...)’; agregando el articulo
2457 los supuestos en gue se extingue la hipoteca que son: (i) extincion de la obligacién principal,
(ii) resolucién del derecho de quien la constituyd, acaecimiento de la condicién resolutoria; y por
el cumplimiento del plazo hasta el cual se constituyo; y (iii) cancelacién del acreedor mediante
escritura publica, debidamente inscrita.”, de donde se sigue que sin obligacién no existe hipoteca.
Asi lo ha mencionado la Honorable Corte Suprema de justicia en su Sala de Casacion civil, M.P.
Ariel Salazar Ramirez. Sentencia del 10 de septiembre de 2014. Expediente STC12478-2014,
radicado bajo el No. 11001-22-03-000-2014-01241- 01, al considerarla como un “derecho real

accesorio” que es connatural a la HIPOTECA, de lo cual “(...) se desprende la consecuencia evidente e
ineluctable de que ésta no puede existir sin la obligacién principal a la que respalda. Si la obligacion se extingue,
necesariamente el gravamen desaparece con él. La extincion de esta garantia se produce, por tanto, de pleno derecho
al fenecer la prestacion principal, por lo que la intervencién del juez en esta precisa materia se circunscribe a constatar
dicha extincion, para lo cual habra de declarar que ésta se produjo en la misma fecha en que desaparecio la obligacion
principal, debiendo, por tanto, ordenar su cancelacion inmediata al funcionario del registro correspondiente.(...)” NO
obstante, en nuestro caso dicha circunstancia no opera de manera inmediata porque se trata de
una HIPOTECA ABIERTA, la cual tiene unas caracteristicas especiales pues existiendo pago de
la obligacién reclamada o ejecutada, no puede ordenarse su cancelacion porque es probable que
se encuentre amparando otras obligaciones o créditos. Sobre este punto la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 1° de septiembre de 1995. M.P. Héctor Marin
Naranjo. Radicacion Expediente No. 4219 manifesto: *(...) al ser una garantia, la hipoteca no tiene una vida
perdurable. De ahi que el articulo 2457 del C. C., en su inc. 1°, establezca, como la mas obvia de las causas de la
terminacion de la hipoteca, la de la extincion de la “obligacion principal”. Asi pues, desaparecida la obligacién principal
por uno cualquiera de los motivos que la ley prevé, también desaparece la hipoteca porque esta no puede subsistir sin
aquella. A menos que, tratandose del cumplimiento de la obligacién, este se haya dado bajo uno de los supuestos
previstos en los ordinales 3°, 5° 6 6° del articulo 1668, ya que en ellos, con arreglo al articulo 1670, la hipoteca se
“traspasa al nuevo acreedor”. O a menos que la hipoteca sea de aquella que se conoce como “abierta” (art. 2438, inc.
final), en cuyo caso la extincién de una cualquiera de las obligaciones caucionadas por la hipoteca, por pago o por
algun otro de los motivos enumerados en el articulo 1625 del C. Civil la deja viva, cabalmente para que siga cumpliendo
con el proposito para el cual se la otorgd (...)".

Pero en nuestro caso, a pesar que la hipoteca fue otorgada como abierta y de primer grado, lo
fue a su vez por una cuantia limite que fue la suma de $38.213.000.00 de acuerdo con lo
consignado en la escritura de hipoteca.
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El articulo 2410 del Cédigo Civil sefiale en punto de la naturaleza accesoria de la prenda “supone
siempre una obligacion principal a que accede”, y el articulo 2432 de la misma obra, expone que
la hipoteca es: “un derecho de prenda’”; agregando el articulo 2457 que “La hipoteca se extingue
junto con la obligacion principal”, de donde se sigue que sin obligacién no existe hipoteca. El
articulo 1625 del Cadigo Civil, establece los modos de extincion de las obligaciones y una de ellas
es la prescripcion.

Recuérdese que la prescripcion participa de una doble naturaleza, como modo de adquirir el
dominio y otros derechos reales; y como modo de extinguir derechos reales crediticios; por lo
tanto, en el ordenamiento juridico colombiano, las obligaciones no estan signadas por una
condicion de permanencia en el tiempo en tanto se supeditan al fendmeno en comento.

Fundandose la ley en argumentos de interés social, tales como el reclamado, es apenas logico
que las situaciones juridicas no permanezcan por siempre inciertas, porque la prolongada falta
de ejercicio de un derecho hace presumir —en su titular- la intencién de abandonarlo. Conducta
gque ha sido sancionada por el ordenamiento juridico —dada la negligente gestion de sus intereses-
a través de la prescripcion como fenémeno liberador de las obligaciones que no fueron
ejecutadas.

Recordemos que para el caso de marras, se pretende obtener la cancelacion del gravamen
hipotecario constituido en la escritura publica No. 514 del 7 de marzo de 1994 de la Notaria
Octava del Circulo de Bucaramanga, y la prescripcién de la accion cambiaria del pagaré No.
400007070148600 otorgado por el BANCO CENTRAL HIPOTECARIO “BCH” por valor de
$38.213.000,00.

En los anexos de la demanda se encuentra copia de la escritura en comento mediante la que
PEDRO JULIO RUSSI, se constituye en deudor hipotecario del BANCO CENTRAL
HIPOTECARIO, la misma que se puede evidenciar en la anotacion namero 10 del folio de
matricula inmobiliaria nimero 300-133520 del Registro Instrumental de Bucaramanga Santander.

Partiendo del analisis anterior, se advierte la legitimidad que acompafa al demandante para
deprecar la prescripcion extintiva en los términos solicitados, puesto que se trata del propietario
del inmueble afectado con la aludida hipoteca.

Adicionalmente, la escritura de hipoteca, data desde tiempo muy superior al establecido por las
normas sustantivas que permiten la activacioén del fenémeno prescriptivo que solicitan opere a su
favor.

Siguiendo entonces los parametros establecidos en el articulo 8° de la ley 791 de 2002, puede
pregonarse gue la accion para el ejercicio del gravamen hipotecario del cual se pide su extincion,
ciertamente se encuentra prescrita desde hace muchos afios por haberse extinguido la obligacién
principal, en la medida que a la fecha han transcurrido mas de tres (3) afios desde su suscripcion,
puesto que la prescripcién de la accion cambiaria derivada del pagaré, segun el articulo
789 del Cadigo de Comercio se configura una vez han transcurridos tres afios contados a partir
del momento en que la obligacion se hace exigible, sea porque el plazo haya vencido o porque la
condicion se haya cumplido; circunstancia que obliga a esta judicatura a impartir decisién al caso
planteado accediendo a las suplicas invocadas en la demanda.

Por lo expuesto, el JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE BUCARAMANGA SANTANDER,
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLARAR la prescripcion extintiva de la accion hipotecaria derivada de la
suscripcién de la escritura N° 514 del 7 de marzo de 1994, extendida en la Notaria Octava del
Circulo de Bucaramanga y de la accion cambiaria derivada del pagaré No. 400007070148600 por
valor de $38.213.000,00, por los motivos expuestos en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO. ORDENAR oficiar al Notario Octavo del Circulo Notarial de Bucaramanga, para que
proceda a la cancelacion de la escritura de hipoteca con ocasion de la extincion de la misma por
prescripcion de la obligacion principal y al registrador de Instrumentos Publicos de Bucaramanga
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para que proceda al registro de dicha cancelacién y al levantamiento del gravamen hipotecario
gue pesa sobre el inmueble con matricula inmobiliaria Nro. 300-133520. Librense los
correspondientes oficios.

TERCERO: Sin costas en esta Unica instancia, toda vez que no hubo oposicién a la demanda.

CUARTO: ORDENAR que, una vez ejecutoriada esta providencia, ademas, elaborados los oficios
correspondientes, ser archive el expediente previas las anotaciones a su salida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
La Juez,
Firmado Por:
HELGA JOHANNA RIOS DURAN
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 011 CIVIL MUNICIPAL BUCARAMANGA

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
d8f291c6766a85966e38eb44f1949a69fc28d6b801db1392695ead4ad51b90e6f
Documento generado en 20/01/2021 01:55:50 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



