Valledupar Cesar noviembre 25 del 2021
Sefores:

MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR (SALA CIVIL DE
VALLEDUPAR CESAR)
REPARTO.

REFERENCIA. ACCION DE TUTELA

ACCIONANTES. JOSE RUBIEL CHARRIS CORPAS Y OTROS.
ACCIONADOS. JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE CHIRIGUANA
CESAR.

TERCEROS. HEREDEROS DE OSCAR MARTINEZ PALLAREZ.
DERECHOS, DEBIDO PROCESO Y OTROS.

WILLIAM ENRIQUE CASTRELLON FELIZZOLA, mayor de edad,
identificado con la cédula de ciudadania numero 12.641.301 expedida
en el Copey Cesar, abogado en ejercicio portador de la tarjeta
profesional nimero 250.853 del honorable Consejo Superior de la
Judicatura, Obrando en mi condicién de apoderado judicial de los
senores JOSE RUBIEL CHARRIS CORPA y LUIS ALFREDO
MARINEZ GOMEZ, REYNEL MARTINEZ GOMEZ, ROSMERY
MARTINEZ GOMEZ, YIMI MARTINEZ GOMEZ MORENO, Y
LUZMARINA MARTINEZ PALLARES, me dirijo ante ustedes con el
debido respeto que se merecen, para impetrar accién de Tutela contra
el Juzgado Civil del Circuito de Chiriguana Cesar, y terceros herederos
del desaparecido seiior OSCAR MARTINEZ PALLARES, asi como lo
establece el articulo 86 de la Constitucidn Politica de la Republica de
Colombia, fundada en los siguientes.

HECHOS:

1.-En el ano 2019, fue instaurada por el sehor OSCAR MARTINEZ
PALLARES (Q.P.D.), una demanda de venta de cosa comun en contra
de los senores, LUIS ALFREDO MARINEZ GOMEZ, REYNEL
MARTINEZ GOMEZ, ROSMERY MARTINEZ GOMEZ, YIMI
MARTINEZ GOMEZ, JUAN CARLOS MARTINEZ MORENO,
ANTONIA MARIA MARTINEZ PALLAREZS, YOLANDA ESTHER
MARTINEZ PALLARES, LUZMARINA MARTINEZ PALLARES Y
JOSE RUBIEL CHARRIS CORPA, RADICADO20178315R3001-
2019-.00031.

OBSERVANDO, los folios de matriculas de los inmuebles objeto de la
venta comun promovida por Oscar Martinez pallares, se observa



que la sucesion del sefor - OSCAR SIMON MARTINEZ, se inicid en
el afio de 1998 y se termind en el afio 2001, afio en que fue inscrito
los derechos sucesorios DEBIDAMENTE ADJUDICADOS A SUS
HEREDEROS.

A partir de ese afio, comienza a correr el término para presentar las
correspondientes demandas de divisidon o venta de cosa comun entre
los herederos.

Transcurrieron 18 afos, para ser presentada la accion de venta comun
de los bienes entre los herederos.

La regla general sigue siendo que la prescripcidon del derecho real de
herencia comience a contarse a partir de la adjudicacién que en el
juicio de sucesidon se haga a favor del heredero putativo.

Para la época de la presentacion de la demanda de venta de cosa
comun, (afio 2019) ya existia el término de la prescripcion extintiva de
la accidn; y es por ello que el juzgado civil del circuito de chiriguana
cesar, no debié admitir dicha demanda, sino rechazarla por caducidad
de la accion.

Para que la presentacion de la demanda interrumpa el término para la
prescripcion o impida que se produzca la caducidad, se precisan dos
requisitos: a) Presentacion de la demanda antes de que se haya
consumado la prescripcion o producido la caducidad. b) Que la
notificacion al demandado del auto admisorio de la demanda, o del
mandamiento ejecutivo en su caso, ocurra “dentro del término de un
(1) afio contado a partir del dia siguiente a la demandante de tales
providencias, personalmente”.

En el caso que nos ocupa, el termino de la prescripcion extintiva ya se
habia consumado en el afio 2011, y es por ello que el juzgado no debid
admitir la demanda sino rechazarla por caducidad de la accion.

El juzgado al admitir la demanda incurri6 en un DEFECTO
PROCEDIMENTAL SUSTANTIVO, al admitir la demanda habiéndose
consumado la prescripcion extintiva del derecho de herencia, LO QUE,
AL TENOR DE LA JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL, solicito en
forma respetuosa, se ampare el derecho del debido proceso y se
disponga la NULIDAD DE TODA LA ACTUACION, AL TENOR DE LAS
JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONALES. (T-066 DE 2006, AUTO 138
DE 2006, ETC).



2.-La demanda admitida el dia 23 de mayo del mismo afio, en la cual
los demandados NO fueron notificados en el traslado de la demanda ,
tanto personalmente como por aviso, algunos de ellos fueron
notificados después de haber fenecido el término del traslado y otros
como es el caso de los herederos , LUZDARY MARTINEZ PALLAREZ,
MARILUZ MARTINEZ, YIMI MARTINEZ GOMEZz Y DEL
PARTICULAR JOSE RUBIEL CORPAS , no fueron notificados, ni
personal, ni por aviso, a pesar que el demandante sabia las
direcciones exactas donde se encontraban estos demandados, sino
que el juzgado procedié a nombrarle curador.

El articulo 86 Superior establece que la tutela procede contra toda “accion u omision de
cualquier autoridad publica”. Los jueces son autoridades publicas que en el ejercicio de
sus funciones tienen la obligacion de ajustarse a la Constitucion y a la ley, y garantizar la
efectividad de los principios, deberes y derechos reconocidos en la Constitucion.

Bajo el presupuesto mencionado, la Corte Constitucional ha admitido la procedencia de la
accion de tutela contra decisiones judiciales que quebranten los derechos fundamentales de
las partes y se aparten de los mandatos constitucionales. No obstante, se ha precisado que la
procedencia de la accion de tutela en estos casos debe ser excepcional, con el fin de que no
se desconozcan los principios de cosa juzgada, autonomia e independencia judicial,
seguridad juridica, y la naturaleza subsidiaria que caracteriza al mecanismo.

La accion de tutela contra decisiones judiciales tiene como finalidad efectuar un juicio de
validez constitucional de una providencia que incurre en graves falencias, que la tornan
incompatible con la Carta Politica[33].

La Sala Plena de la Corte, en la sentencia C-590 de 2005[34], sefial6 que el desarrollo
jurisprudencial ha conducido a diferenciar dos tipos de presupuestos para que proceda la
accion de tutela contra providencias judiciales, a saber: los requisitos generales de
procedencia y los requisitos especificos de procedibilidad.

Los requisitos generales de procedencia de la accion de tutela contra providencias
judiciales

De conformidad con la linea jurisprudencial uniforme y actual de esta Corporacién desde
la sentencia C-590 de 2005[35], los requisitos generales de procedencia excepcional de la
accion de tutela contra providencias judiciales son los siguientes: (i) que la cuestion que se
discuta tenga relevancia constitucional, esto es, que el caso involucre la posible vulneracion
de los derechos fundamentales de las partes; (ii) que se cumpla con el presupuesto de
subsidiariedad que caracteriza a la tutela, es decir, que se hayan agotado todos los medios
de defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la
consumacion de un perjuicio irremediable; (iii) que se cumpla el requisito de inmediatez, o
sea, que la tutela se interponga en un término razonable y proporcionado a partir del hecho
que origind la vulneracion; (iv) cuando se trate de una irregularidad procesal, ésta debe
tener un efecto decisivo en la sentencia que se impugna; (v) que la parte actora identifique
de manera razonable tanto los hechos que generaron la vulneracion, como los derechos
vulnerados; y (vi) que no se trate de sentencias de tutela.

AQUf SE CUMPLE CON TODOS LOS REQUISITOS EXIGIDOS.
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3.-El curador nombrado por el despacho, no contesto con
responsabilidad la demanda instaurada, porque a sabiendas de la
existencia de una prescripcién extintiva de la accion instaurada por el
transcurrir del tiempo, no fue alegada y permitid que el juzgado
siguiera con la actuacion.

4.-El demandante, recibido en vida la parte econdmica que le
correspondia por la herencia y de ello existe prueba en el expediente.

5.- Se trata de varios predios, debidamente individualizados con
matriculas inmobiliarias diferentes y poseedores materiales diferentes,
de alli que no era factible ordenar la venta de cosa comun, ya que
existe un predio ajeno, a los herederos, al cual también solicitan
venderlo, vulnerando los derechos sobre propiedad ajena.

6.- En la diligencia de secuestro, ordenada por el juzgado civil del
circuito y practicada por el juzgado promiscuo municipal de curumani
cesar en fecha 10 de diciembre del ano 2020, a las 2 y 30 de la tarde,
se pudo constatar la existencia de los predios:

a)"SAN JORGE", cuya extension es de 30 hectareas, con matricula
inmobiliaria N2192-5557, de la oficina de instrumentos publicos y
privado de Chimichagua Cesar, los atendid el sefior LUIS ALFREDO
MARTINEZ GOMEZ, identificado con la cedula de ciudadania numero
18.973.014 de Curumani Cesar, quien se opuso a la diligencia como
poseedor material de una parte de dicho predio, siendo asi reconocido
desde hace mas de 10 afos por sus hermanos REYNEL MARTINEZ
GOMEZ, ROSMERY MARTINEZ GOMEZ, YIMI MARTINEZ GOMEZ,
JUAN CARLOS MARTINEZ MORENO, ANTONIA MARIA MARTINEZ
PALLAREZS,  YOLANDA ESTHER MARTINEZ PALLARES,
LUZMARINA MARTINEZ PALLARES y ademas por los testigos
GUSTAVO ENRIQUE PALOMINO, identificado con la cedula de
ciudadania numero 18.968.508 de Curumani Cesar, esposo de una de
las herederas, el sefior EDILSON JOSE AMADOR OLIVEROS,
identificado con la cedula de ciudadania numero 18.969.832 también
de Curumani, también el sefior HELI SIMANCA ESPINOSA,
identificado con la cedula de ciudadania numerol.712.178 de
Chimichagua Cesar.

En esta parte del predio, se pudo constatar que tenia siembra de
planta en produccién de pomelos, divisién de potreros para ganados,
una casa, sitio de ordeno, etc.



Puede apreciar sefior magistrado, que la interversion del titulo de
poseedor de la herencia a poseedor material del predio desde hace
mas de 10 afos, del sefior LUIS ALFREDO MARTINEZ GOMEZ,
quedo probada en la diligencia de secuestro practicada a este
inmueble, condicién que no puede ser desconocida por el juzgado civil
del circuito de chiriguana cesar.

El otro poseedor material e inscrito en la oficina de instrumentos
publicos y privado de Chimichagua cesar, es el sefior JOSE RUBIEL
CHARRIS CORPA, también identificado con la cedula de ciudadania
numero 4.989.054 de Aracataca Magdalena, quien tiene mas de diez
(10) afos de haber adquirido su predio mediante compraventa
debidamente registrada en la oficina de instrumentos publicos vy
privados.

En su predio se pudo constatar la existencia que este se encontraba
explotado mediante la siembra de pasto, cria y levante de animal
lechero, como vacas, existencia de una casa, junto con sus menajes,
cerca medianeras. Pozo calicante, etc., etc., los cuales se encuentran
resefiados en la diligencia de secuestro y cuya existencia también les
consta a los testigos GUSTAVO ENRIQUE PALOMINO, identificado
con la cedula de ciudadania niumero 18.968.508 de Curumani Cesar,
esposo de una de las herederas, el sefior EDILSON JOSE AMADOR
OLIVEROS, identificado con la cedula de ciudadania numero
18.969.832 también de Curumani, también el sefior HELI SIMANCA
ESPINOSA, identificado con la cedula de ciudadania numero1.712.178
de Chimichagua Cesar.

b) Posteriormente la comisién se dirige al predio “COCOSOLO", el cual
tiene una extension de diecinueve (19) hectareas mas 5.700 metros
cuadrados con matricula inmobiliaria N°©192-15213, de la oficina de
instrumentos publicos y privado de Chimichagua Cesar, en la cual
fueron atendidos por la sefiora LUZ MARINA MARTINEZ, identificada
con la cedula de ciudadania nimero 49.776.321 de Curumani Cesar-

AQUI, la sefiora antes mencionada, manifestd que desde hace mas de
10 afos se reputo ante todos sus hermanos herederos como
propietaria y duena de dicho predio y desde ese tiempo sus hermanos
LUIS ALFREDO MARTINEZ GOMEZ, REYNEL MARTINEZ GOMEZ,
ROSMERY MARTINEZ GOMEZ, YIMI MARTINEZ GOMEZ, JUAN
CARLOS MARTINEZ MORENO, ANTONIA MARIA MARTINEZ
PALLAREZS y YOLANDA ESTHER MARTINEZ PALLARES, la tienen
y la consideran duefia de dicho predio. Este dicho también les consta a
los sefiores testigos GUSTAVO ENRIQUE PALOMINO, identificado
con la cedula de ciudadania nimero 18.968.508 de Curumani Cesar,
esposo de una de las herederas, el senor EDILSON JOSE AMADOR



OLIVEROS, identificado con la cedula de ciudadania numero
18.969.832 también de Curumani, también el sefior HELI SIMANCA
ESPINOSA, identificado con la cedula de ciudadania numero1.712.178
de Chimichagua Cesar.

El predio en mencidon se encuentra cercado y siembra de pastos para
ganado. En este predio no existe vivienda. Pero se prueba la
explotacién econdmica del predio.

C) posteriormente la comision se dirige al predio "LA ESPERANZA", el
cual tiene una extension de diez (10) hectareas, y con matricula
inmobiliaria nimero 192-18109, de la oficina de instrumentos
publicos de Chimichagua Cesar, predio en el cual tiene la posesion
material por mas de 15 anos el sefior REYNEL MARTINEZ GOMEZ y
quien es reconocido desde esa fecha por sus hermanos ROSMERY
MARTINEZ GOMEZ, YIMI MARTINEZ GOMEZ, JUAN CARLOS
MARTINEZ MORENO, ANTONIA MARIA MARTINEZ PALLAREZS,
YOLANDA ESTHER MARTINEZ PALLARES, y LUIS ALFREDO
MARTINEZ GOMEZ, como poseedor material de dicho predio. Es
decir, sefior magistrado, la interversion del titulo de poseedor
hereditario por poseedor material se encuentra probado desde hace
mas de 15 afios, condicidén y situacién que no puede ser desconocida
por el juez civil del circuito, mediante el proceso de venta de cosa
comun.

En este predio se pudo constatar la existencia de una casa con tres
habitaciones, cercas para potreros, embarcadero, un pozo, etc., que
prueba la explotacion econdmica del bien-

7.- Realizada la diligencia de secuestro, en donde se opusieron al
mismo, alegando los demandados antes mencionados, POSESION
MATERIAL SOBRE LOS PREDIOS OBJETO DE LA DEMANDA, vy
prescripcién extintiva de la accion de venta comun, ya que esta se
ejercita después de 15 afios, EL COMISIONADO ordeno remitir lo
actuado para que el juzgado comitente resolviera sobre la oposicidon
presentada.

8.- El juzgado civil del circuito de chiriguana, una vez recibida la
comisién, procede resolver la oposicion presentada, mediante auto de
fecha 12 de octubre de 2021, en el sentido de rechazar de plano la
oposiciéon formulada por los senfores LUIS ALFREDO MARTINEZ
GOMEZ, REYNEL MARTINEZ GOMEZ Y JOSE RUBIEL CHARRIS
CORPA, contra la diligencia de secuestro de Ilos inmuebles
denominados SAN JORGE, COCOSOLO y la ESPERANZA, practicada
por el comisionado el dia 10 de diciembre del afio 2020 por considerar,
que los antes mencionados son parte demandada en el presente



asunto y de conformidad con el numeral 1 del articulo 309 del Cédigo
General del Proceso, el juez rechazara de plano la oposicion a la
entrega formulada por persona contra quien produzca efecto la
sentencia, o por quien sea tenedor a hombre de aquella.

Igualmente dispuso condenar en costas y perjuicios a los opositores, a
favor de la demandante EMILI MANUELA MARTINEZ HERAZO.

AL respecto, el juez Civil del circuito de chiriguana con su actuacion
dentro del proceso de marras, incurrido en claras vias de hechos, por
defecto sustantivo cuando en ejercicio de su autonomia e
independencia, desborda con su interpretaciéon la Constitucidon o la ley.

De conformidad con la jurisprudencia constitucional, el defecto
material o sustantivo se materializa cuando la autoridad judicial aplica
una norma claramente inaplicable al caso o deja de aplicar la que
evidentemente lo es, u opta por una interpretacion que contrarie los
postulados minimos de razonabilidad juridica.

En ese sentido, los supuestos donde se puede configurar este
defecto son:

i. La decisidon tiene como fundamento una norma que no es aplicable,
ya que no es pertinente, ha perdido su vigencia por haber sido
derogada, es inexistente, ha sido declarada inexequible o, pese a que
la norma esté vigente, su aplicacion no resulta adecuada en el caso
concreto.

ii. La interpretacion de la norma al caso concreto no se encuentra
dentro de un margen razonable, o

iii. No se tienen en cuenta sentencias con efectos erga omnes. (Lea:
Unifican criterios sobre procedencia excepcional de la tutela contra
sentencias de altas cortes)

iv. La disposicion se muestra injustificadamente regresiva o contraria a
la Constitucion.

v. La decision se funda en una interpretacion no sistematica del
derecho.

vi. Se desconoce el precedente judicial sin ofrecer un minimo
razonable de argumentacion.

Vii El juez se abstiene de aplicar la excepcidon de inconstitucionalidad
cuando corresponde.
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Asi las cosas, cuando los jueces ignoran las normas aplicables al
asunto sub examine sus decisiones son susceptibles de ser
cuestionadas en sede de tutela, pues constituyen una violacidon al
debido proceso.

En el presente caso, el funcionario para rechazar de plano la oposicion
de los herederos, el funcionario hace una aplicacidon inaceptable de la
disposicidon del articulo 309 numeral 1 del cédigo general del proceso.

Al observar usted el auto de fecha 26 de febrero de 2020 del juzgado
civil del circuito de chiriguana cesar, que ordend la diligencia de
secuestro de los inmuebles, no se puede asemejar a una sentencia
judicial dentro del proceso de venta comun de la cosa, sino que es UN
AUTO, maxime que es en esta diligencia, donde muchos herederos se
dan cuenta de la existencia de dicho proceso y es por ello, que se
oponen en esa oportunidad a la practica de dicha diligencia.

El articulo 309 del cddigo general del proceso senala que, Las oposiciones
a la entrega se someteran a las siguientes reglas:

1. El juez rechazara de plano la oposicion a la entrega formulada por persona contra
quien produzca efectos la sentencia, o por quien sea tenedor a nombre de aquella.

2. Podra oponerse la persona en cuyo poder se encuentra el bien y contra quien la
sentencia no produzca efectos, si en cualquier forma alega hechos constitutivos de
posesion y presenta prueba siquiera sumaria que los demuestre. El opositor y el
interesado en la entrega podran solicitar testimonios de personas que concurran a la
diligencia, relacionados con la posesidon. El juez agregara al expediente los
documentos que se aduzcan, siempre que se relacionen con la posesion, y practicara
el interrogatorio del opositor, si estuviere presente, y las demas pruebas que estime
necesarias.

3. Lo dispuesto en el numeral anterior se aplicara cuando la oposicion se formule por
tenedor que derive sus derechos de un tercero que se encuentre en las circunstancias
alli previstas, quien debera aducir prueba siquiera sumaria de su tenencia y de la
posesion del tercero. En este caso, el tenedor sera interrogado bajo juramento sobre
los hechos constitutivos de su tenencia, de la posesidon alegada y los lugares de
habitacion y de trabajo del supuesto poseedor.

En el caso que nos ocupa, el sefior JOSE RUBIEL CHARRIS CORPA,
NO ES HEREDERO, es una tercera persona que le compro los
derechos herenciales a unos de los hijos del causante, cuya venta
efectuada a través de la escritura publica nimero 129 del 03/08/ del
2004 de la notaria unica de Chiriguana cesar, y que se encuentra
debidamente inscrita en el folio de matricula nimero 192-5557 de la
oficina de instrumentos publico de Chimichagua cesar; ademas tiene



mas de 10 anos de haber comprado dichos terrenos, tiempo que ha
venido ejerciendo su posesion en forma publica, pacifica,
ininterrumpida, de buena fe y sin reconocer a nadie como dueno,
ejerciendo en su terreno actos de propio duefio, como ganaderia,
construccidon de cercas, casa propia, etc., lo cual se encuentra probado
dentro de Ila diligencia de secuestro efectuada por el juzgado
promiscuo municipal de curumani cesar.

El sefor JOSE RUBIEL CHARRIS CORPA, que habita en su propio
predio, deriva de él su minimo vital, lo cual implica situacidon de
vulnerabilidad, que debe garantizar los jueces de la republica, con
medidas de proteccién. (jueces deben garantizar derechos de
segundos ocupantes<).

El funcionario hace una aplicacién inaceptable de la disposicién DEL
ARTICULO 309 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, al rechazar la
oposicion, manifestando que el auto interlocutorio que ordeno la
diligencia de secuestro es una sentencia, que producia efectos en
contra de los herederos que se opusieron a la misma.

Puede apreciar, que estos herederos nunca tuvieron conocimiento de
la existencia de dicho proceso en el juzgado civil del circuito de
chiriguana cesar, muy a pesar, que el demandante y el juez sabian
que en sus poderes se encontraban las tierras que solicitaban sus
ventas.

El juez muy a pesar que con su conducta emisiva permitidé que se
violentaran el derecho de defensa de los accionantes, al no efectuarse
en debida forma las notificaciones personales, ni por aviso, con su
auto de rechazar las oposiciones presentadas, termina su obra
maestra de violentar definitivamente el derecho de defensa y de
propiedad de los opositores, comprometiendo seriamente la
responsabilidad de la rama judicial, ante un eventual proceso de
competencia de la justicia administrativa-

9.- Referente a la oposicidon planteada por la tercera opositora
LUZDARY MARTINEZ GOMEZ, contra la diligencia de secuestro de
los inmuebles denominados SAN JORGE, COCOSOLO Y LA
ESPERANZA, el despacho declaro, no probada la oposicidn por cuanto
considera que no se encuentra demostrada la posesién material que
ejerce esta persona sobre los bienes inmuebles objeto del secuestro,
con animo de sefior y duefio, como lo dispone el articulo 762 del
Cadigo Civil.

Aqui, el juez de instancia, no le importd las anotaciones tomadas por
el juez comisionado, puesto que al no demostrarse la posesidon



material, significaba que el predio en mencién debia ser una montafa,
al no tener asistencia por mano y por obra del hombre; pues en la
diligencia se anoto que el predio tenia pasto sembrado y estos no
nacen por obra y gracia del espiritu santo, sino por la siembra
ejercida por la mano del hombre; igualmente que estaba cercado, es
decir tenia cerramiento y divisiones.

La siembra de pastos en los predios son actos constitutivos del
derecho de propiedad y especialmente de la posesion material

La posesion es “la tenencia de una cosa determinada con danimo de sefior o dueiio”. De
aqui se desprenden sus dos elementos esenciales: el corpus y el animus. El corpus es el
cuerpo de la posesion, esto es el elemento material, objetivo, los hechos fisicamente
considerados con que se manifiesta la subordinacién en que una cosa se encuentra
respecto del hombre. El animus, por su parte, es el elemento interno o subjetivo, es el
comportarse “como seiiory duerio” del bien cuya propiedad se pretende.

Medios probatorios. - Tanto la posesion como la mera tenencia pueden probarse con
los medios ordinarios y, en general, con cualesquiera medios que sean Utiles para la
formacion del convencimiento del juez. En forma particular el Art. 981 del Cddigo
Civil establece que se debera probar la posesion del suelo por hechos positivos de
aquellos a que sélo da derecho el dominio, como el corte de maderas, la construccion
de edificios, la de cerramientos, las plantaciones o sementeras, y otros de igual
significacion, ejecutados sin el consentimiento del que disputa la posesion.

Aqui el juez civil del circuito de chiriguana cesar, al no admitir la oposicion y
declararla no probada, presentada por la sefiora LUZDARY MARTINEZ
GOMEZ, incurri6 en defecto factico por omisidn, porque no vio, no
quiso ver, y no hay peor ciego que aquel que no quiere ver lo
consignado en la diligencia de secuestro adelantada por el juez
promiscuo municipal de curumani cesar, el dia 10 de diciembre de
2020. En donde manifestd que el predio COCOSOLO, estaba
explotado econémicamente por la sefiora luz Dary Martinez Goémez, el
cual se encontraba cercado con divisiones de potreros, sembrado en
pastos y se constaba la existencia de semovientes.

ESTO NO FUE VALORADO ADECUADAMENTE, al tenor del articulo 981
del cddigo civil, no llegando dicho juzgado a la verdad procesal, para
negar la pretensidon de la oposicion.

013 Sentencia T-118A de La jurisprudencia constitucional ha sefialado que se
2013 Corte configura una via de hecho por defecto factico cuando en
Constitucional el curso de un proceso: (i) se omite la practica o decreto de
pruebas o, (ii) el material probatorio aportado no sea
valorado adecuadamente, esto es, cuando excede el marco
de la sana critica y tiene trascendencia en la decisién
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2013 Sentencia de
Unificacién SU-198

de 2013 Corte
Constitucional

proferida por el juez, pues desconocio la realidad
probatoria del proceso. En el primer evento, denominado
defecto factico por omisidn, se incurre en una via de hecho
cuando el juez se niega a decretar, practicar o valorar un
elemento probatorio con el cual se podria llegar a la verdad
procesal y dar por probado un hecho, sin que exista
justificacion alguna. En segundo lugar, se incurre en un
defecto factico por accidon cuando existiendo los elementos
probatorios dentro del expediente, el juez incurre en un
error en su interpretacion: a) al dar por probado un hecho
que no aparece en el proceso o, b) al examinar de forma
incompleta o, c) al valorar pruebas que fueron practicadas
0 recaudadas sin ajustarse al debido proceso o defensa de
la contraparte. Teniendo en cuenta lo anterior, la Corte
Constitucional confirma la sentencia proferida por la sala
Civil de la misma entidad, que niega el amparo del
derecho fundamental al debido proceso, toda vez que las
autoridades judiciales accionadas no incurrieron en defecto
factico o sustantivo alguno.

El defecto factico se produce cuando el juez toma una
decision sin que los hechos del caso se subsuman
adecuadamente en el supuesto de hecho que legalmente la
determina, como consecuencia de una omision en el
decreto o valoracion de las pruebas; de una valoracion
irrazonable de las mismas; de la suposicion de una prueba,
o0 del otorgamiento de un alcance contraevidente a los
medios probatorios. Para la Corte, el defecto factico puede
darse tanto en una dimension positiva, que comprende los
supuestos de una valoracion por completo equivocada, 0
en la fundamentacién de una decision en una prueba no
apta para ello, como en una dimensidn negativa, es decir,
por la omision en la valoracion de una prueba
determinante, o en el decreto de pruebas de caracter
esencial.

El razonamiento que hizo el juez para negar la oposicion presentada, es también
inadecuado, porque solo obedeci6 a su libre capricho y albedrio sin tener en cuenta
lo consignado en la diligencia de secuestro y solo podra desmentirse, siempre y
cuando se realice una nueva inspeccién judicial a los lugares, mientras tanto debe
respetar por decencia lo consignado en la diligencia de secuestro.-.

10.- Como se dijo en un comienzo, los demandantes sabian que la
senora ROSMERY MARTINEZ GOMEZ, reside en el corregimiento de
Sabana grande jurisdicciéon del municipio de Curumani, y es una
persona ampliamente conocida en dicho corregimiento; el sefior JIMI
MARTINEZ GOMEZ, reside en el corregimiento del Mamey y es
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ampliamente conocido en dicho corregimiento; la sefora ANTONIA
MARIA MARTINEZ PALLARES, reside en la ciudad de Valledupar,
cuya direccion era conocida por el demandante; la sefora
LUZMARINA MARTINEZ PALLARES, reside en el corregimiento de
Sabana grande y es también ampliamente conocida y el sefior JOSE
RUBIEL CHARRIS CORPA, siempre ha residido en la finca “"SAN
JORGE" del corregimiento del Mamey jurisdiccion del municipio de
Curumani Cesar; a quienes con el nombramiento del curador ad litem
se conculco el derecho de defensa entrocado en el articulo 29 de la
carta politica y senalado en el articulo 7 de la convencidn americana
de derechos humanos.

Resulta inverosimil, que los demandantes siendo hermanos vy
familiares de estos demandados, manifiesten no conocer sus
direcciones a sabiendas de sus existencias, constituyendo fraude para
direccionar al juzgado a nombrarles curadores ad litem con el fin de no
tener derecho a su defensa material, como es en el presente caso,
cuyas actuaciones se hicieron a espaldas de los mismos, para vulnerar
sus legitimos derechos, circunstancia que no se encuentra permitida
en el ordenamiento juridico y que da a lugar a decretarse una nulidad
de lo actuado, por falta de notificacién y violacion al derecho de
defensa que hace parte del debido proceso. Solo estas personas se
enteraron de que en su contra existia un proceso civil, al momento de
practicarse la diligencia de secuestro:

11.- El demandante OSCAR MARTINEZ PALLARES y su sucesora
procesal EMILI MANUELA MARTINEZ ERAZO, residieron toda su
mayor parte de vida en el Pais de Venezuela y es por ello, que nunca
les intereso la suerte de los predios SAN JORGE COCOSOLO Y LA
ESPERANZA, quienes quedaron en poder del resto de sus hermanos,
quienes se repartieron de manera conjunta y se reconocieron entre si
como poseedores materiales de sus porciones, sin reconocer a ninguna
otra persona como duefio, si no solamente a ellos y en razén de lo
anterior, la parte que le correspondié al sefior OSCAR MARTINEZ
PALLARES, le fue pagada en forma efectiva por valor de DOS
MILLONES DOSCIENTO CINCUENTA MIL PESOS $2.250.000,
donde acudid al consulado de la Republica de Colombia en Venezuela,
el dia 2 de septiembre del afio 2003, y para cuyo efecto autorizo a la
mama la sefiora MANUELA PALLAREZ GARCIA, para que recibiera a
nombre de este el respectivo pago por sus derechos herenciales.

Pretende ahora, después que regresa de Venezuela, con las manos en
la cabeza, de reclamar por este medio huevamente sus derechos que
ya habian sido pagados con anterioridad, afectando la tranquilidad, la
paz, la integridad familiar y la economia de sus hermanos, quienes
solamente se han dedicado a conservar y cultivar publicamente de



forma tranquila quieta ininterrumpida las tierra que le pertenecen, las
cuales se han declarado en forma publica en el corregimiento del
Mamey jurisdiccion del municipio de Curumani como duefio de las
mismas, mientras tanto al demandante OSCAR MARTINEZ
PALLARES, y su hija, nunca los conocieron como tales si no como
problematicos y peleoneros.

12.- Que el suscrito como apoderado de los sefiores demandados,
también hizo su intervencidn en la diligencia realizada el dia 10 de
diciembre del afio 2020 a las 2 y 30 pm en los predios mencionados
anteriormente, asi como aparece consignado en dicha diligencia, en la
cual también me opuse a esta, y deje plasmado que esa diligencia
estaba prescrita, donde también el senor juez civil del circuito de
Chiriguana Cesar, hizo caso omiso.

PRETENSIONES:

Con fundamento en lo anterior, solicito en forma respetuosa, se
ampare los derechos fundamentales de mis representados, como el
derecho a la defensa, de acceso a la administracién de justicia, el
debido proceso y se ordene la nulidad de todo lo actuado por el
juzgado civil del circuito de chiriguana dentro del proceso de venta
comun promovido por Oscar Martinez pallares
RADICADO20178315R3001-2019-.00031.

PRUEBAS:
ANEXOS LOS SIGUIENTES FOLIOS. -tiles y escritos:

1,- folios donde consta que al sefior Oscar Martinez pallares, le fueron
cancelados sus derechos herenciales que tenia sobre los predios san
Jorge, cocosolo y la esperanza, Localizados en el corregimiento del
mamey jurisdiccion del municipio de curumani cesar, a través de su
sefiora madre manuela Pallares Garcia, seguin consta en el poder para
tal efecto.

2.- copia del auto de fecha 26 de febrero de 2020 del juzgado civil del
circuito de chiriguana cesar.

3.- Diligencia de secuestro de fecha 10 de diciembre del afio 2020, del
juzgado promiscuo municipal de curumani cesar.

4.- Copia de los certificados de tradicion, en donde aparece el sefior
JOSE RUBIEL CHARRIS CORPA, como propietario inscrito vy
poseedor material.



5.- copia del auto de fechal2 de octubre de 2021 del juzgado civil del
circuito de chiriguana cesar-

OBSERVACION: EL SUSCRITO APARECE RELACIONADO COMO
ABOGADO DE LOS ACCIONANTES EN LA DILIGENCIA DE SECUESTRO.

NOTIFICACIONES.

Los accionantes reciben notificaciones a través del suscrito.

EL DR. ALBERTO ENRIQUE ARIZA VILLA, JUEZ CIVIL DEL
CIRCUITO DE CHIRIGUANA CESAR, recibe notificacion a través del
correo electréonico de dicho juzgado.

EMILI MANUELA MARTINEZ HERAZO, SUCESORA PROCESAL DEL
DEMANDANTE OSCAR MARTINEZ PALLAREZ, RECIBE
NOTIFICACION, A TRAVEZ DE SU APODERADA JUDICIAL.

LA DRA TIANA GILL DUARTE, EN la direccion indicada en su
demanda, que solo la conoce el juzgado civil del circuito de chiriguana
cesar, ya que no hemos tenido acceso a la administracion de justicia.

El suscrito WILLIAN ENRIQUE CASTRELLON FELIZZOLA, LO
PUEDEEN NOTIFICAR EN LA CALLE 6 No 11-59 Barrio Santisima
Trinidad del municipio de curumani cesar, correo electronico,
wicastrellonfeO5@hotmail.com celular 320-5462336.

Atentamente,

WILLIAM ENRIQU
C.C. N°12.641.301 ¢
T.P. N°250.853 del

sedida en el Copey Cesar
(.S. de la Judicatura.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial Del Poder Piublico
Distrito Judicial De Valledupar

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE CHIRIGUANA

26 FEB. 2020

Chiriguané,

Referencia: PROCESO VENTA DE COSA COMUN.
Demandante: OSCAR MARTINEZ PALLARES,

Demandado: LUIS ALFREDO MARTINEZ GOMEZ y OTROS.
Radicado: 201783153001-2019-00031

Providencia: Decreta venta de cosa comtn
CONSIDERACIONES

Con el fin de continuar con el tramite del proceso Divisorio instaurado por
OSCAR MARTINEZ PALLARES y a través de apoderada judicial TIANA
ESTHER GIL DUARTE, en contra de LUIS ALFREDO MARTINEZ GOMEZ,
REYNEL MARTINEZ GOMEZ, ROSMERY MARTINEZ GOMEZ, YIMI
MARTINEZ GOMEZ, JUAN CARLOSMARTINEZ MORENO, ANTONIA MARIA
MARTINEZ PALLARES, YOLANDA ESTHER MARTINEZ PALLARES, LUZ
MARINA MARTINEZ PALLARES y JOSE RUBIL CHARRIS CORPA, segtin se
desprende de los documentos allegados y por ser procedente se procederd en

virtud del articulo 411 del C6digo General del Proceso.
La demanda fue admitida el 23 de mayo de 2019 (fol. 44), proveido que ordené
la notificacién personal de los demandados en aras de trabar la controversia

y garantizarle el derecho de defensa.

El auto admisorio se notifico asf a los demandados:

{30



- LUIS ALFREDO MARTINEZ GOMEZ se notific6 personalmente el 15 de
julio de 2019 (fol.88)
- REYNELMARTINEZ GOMEZ se notificé por aviso el 18 de noviembre

de 2019 (fol. 113 a 117)
- ROSMERY MARTINEZ GOMEZ, YIMI MARTINEZ GOMEZ,

ANTONIA MARIA MARTINEZ PALLARES, LUZ MARINA
MARTINEZ PALLARESy JOSE RUBIL CHARRIS CORPA se notificaron
por intermedio de curador ad-litem el dfa 22 de octubre de 2019 (fol.
109).

- JUAN CARLOS MARTINEZ MORENO se notific6 por aviso el 12 de
julio de 2019 (fol. 91 a 95)

- YOLANDA ESTHER MARTINEZ PALLARES se notifico
personalmente el 17 de junio de 2019 {fol.48)

Dentro del proceso divisorio debe aplicarse, la disposicion del articulo 409 de
la obra en cita, lo que indica que dentro del término de traslado de la
demahda, si el demandado no esta de acuerdo con el dictamen, podra aportar
otro o solicitar la convocatoria del perito a audiencia para interrogarlo, o de
lo contrario se decretar4 la venta en pablica subasta ordenandose el secuestro

y el respectivo remate de los bienes en el cual son copropietarios a prorrata.

Alega la demandante que no est4 constrefiido a mantenerse en indivisi6n,
pues no ha pactado esta con los demandados. Ademds los comuneros
demandados se han negado a la realizacién de la divisién sin recurrir a la
autoridad judicial a pesar de todos los intentos de su parte; por lo tanto solicita
la divisién por venta en atencién a que la divisién material de los inmuebles
en este caso no es viable, puesto que desmejoraria los derechos de los
conduefios, teniendo en cuenta que para que un predic con vocacion
agricola sea productivo debe tener una extensién minima de 28 hectareas
y al fraccionarse los predios objetos de esta controversia no serian
productivos econémicamente por lo que se debe proceder a la venta de los

siguientes bienes:




% inmueble denominado "SAN JORGE" ubicado en el corregimiento
el Mamey, Jurisdiccién del Municipio de Curumani - Cesar con una
cabida aproximada de 30 hectireas con ntmero de matricula
inmobiliaria 192-5557 de la oficina de instrumentos publicos de
Chimichagua - Cesar cedula catastral No. 000100050033000 como
consta en la escritura ptdblica No 074 de fecha 6 de marzo del 2002 de
la Notaria UNICA del Circulo del Chiriguana.

< Inmueble denominado "COCOSOLO" ubicado en el corregimiento el
Mamey, Jurisdiccién del Municipio de Curumani - Cesar con una
cabida aproximada de 19 hectdreas y 5.700 metros con ntmero de
matricula inmobiliaria 192-15213 de la oficina de instrumentos
publicos de Chimichagua - Cesar cedula catastral No.
000100050035000 como consta enla escritura publica No 074 de fecha
6 de marzo del 2002 de la Notaria UNICA del Circulo del Chiriguana,
% inmueble denominado "LA ESPERANZA" ubicado en el corregimiento
el Mamey, Jurisdiccion del Municipio de Curumani - Cesar con
una cabida aproximada de 10 hectareas y 6.000 metros2 con ntmero
de matricula inmobiliaria 192-18109 de la oficina de instrumentos
publicos de Chimichagua - Cesar cedula catastral No. 00010050034000
como consta en la escritura publica No 074 de fecha 6 de marzo del

2002 de la Notoria UNICA del Circulo de Chiriguana.

Cumplida asi en esta causa divisoria la voluntad del legislador que descarta,
en principio, la copropiedad perpetua, y una vez dadas las exigencias
procesales de la divisién por venta enmarcada en el articulo 406 y ss del
Codigo General del Proceso, procede en esta oportunidad a impartir

providencia de venta de los bienes adjudicados.

En consideracién a lo anterior, el Juzgado Civil del Circuito de Chiriguand,

Cesar,




RESUELVE

PRIMERO: Decretar la venta en piiblica subasta de los siguientes inmuebles:

% inmueble denominado "SAN JORGE" ubicado en el corregimiento
el Mamey, Jurisdiccion del Municipio de Curumani - Cesar con una
cabida aproximada de 30 hectdreas con nGmero de matricula
inmobiliaria 192-5557 de la oficina de instrumentos publicos de
Chimichagua - Cesar cedula catastral No. 000100050033000 como
consta en la escritura publica No 074 de fecha 6 de marzo del 2002 de
la Notaria UNICA del Circulo del Chiriguana.

L7
*»

Inmueble denominado "COCOSOLO" ubicado en el corregimiento el
Mamey, Jurisdiccién del Municipio de Curumani - Cesar con una
cabida aproximada de 19 hectéreas y 5.700 metros con ntmero de
matricula inmobiliaria 192-15213 de la oficina de instrumentos
publicos de Chimichagua - Cesar cedula catastral No.
000100050035000 como consta enla escritura pablica No 074 de fecha
6 de marzo del 2002 de la Notaria UNICA del Circulo del Chiriguana.

% inmueble denominado "LA ESPERANZA" ubicado en el corregimiento
el Mamey, Jurisdiccion del Municipio de Curumani - Cesar con
una cabida aproximada de 10 hectdreas y 6.000 metros2 con namero
de matricula inmobiliaria 192-18109 de la oficina de instrumentos
pablicos de Chimichagua - Cesar cedula catastral No. 00010050034000
como consta en la escritura publica No 074 de fecha 6 de marzo del

2002 de la Notoria UNICA del Circulo de Chiriguana.

SEGUNDO: Por haberse registrado la inscripcién de las medidas de los
inmuebles con matricula inmobiliaria Nos. 192-5557, 192-15213 y 192-18109,
del proceso divisorio, se ordena el secuestro de los bienes inmuebles descritos
en el numeral primero de esta providencia. Para tal fin se comisiona para la

préctica de la diligencia al sefior Juez Promiscuo Municipal de Curumani, a




quien se le faculta para fijar fecha y hora para la misma, posesionar al
secuestre, fijarle la caucién de ley y los honorarios provisionales al secuestre.
Se designa como secuestre al sefior BEDEL ALEJANDRO VALLE ARAQUE,
quien se ubica en la calle 6 c # 18 - 106, Valledupar cesar y se identifica con
C.C. No. 77.017.793, celular 3114040882, y a quien se le debera comunicar su
designacién conforme lo dispone el art. 49 C.G.P.

Asimismo, solicitese la colaboracién al funcionario comisionado, para que
dentro de la diligencia se prevenga al auxiliar de la justicia designado, en el
sentido de que debera rendir cuentas detalladas de su gestién y presentar un
informe documentado, con fotografias donde se evidencie el estado actual de
los inmuebles, las deudas por servicios ptblicos e impuesto predial y otros a
cargo de los bienes. Dicho informe deberé allegarse al Despacho Comisionado
o al Juzgado, en un término no superior a diez (10) dias, luego de practicada

la diligencia.

Librese despacho comisorio adjuntando copia del certificado de tradicion y
libertad de los bienes inmuebles, del auto admisorio, de la escritura pablica
donde aparecen los linderos del bien y de éste auto, a expensas de la parte

interesada.

TERCERO: Ordenar el remate de los bienes inmuebles una vez practicado el

secuestro.

CUARTO: La postura del remate serd igual a los avaltios de los bienes

presentados en los dictamenes periciales y no controvertidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

132

EL JUEZ, l
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L ‘.-‘--_-__-__
ALBERTO\E IQUE ARIZA VILLA

Al




co S e s S A YLK B

ki

| Kiduinl G DFL CROUITY BE CHRGGUANA
L gfs s ,\g;a:f RRLT QIEeNTr 4,?0\"— e Y }ﬂg@

v Gl BADNBID Rrveg
™

B oegissdo T\\\

~—




REPUBLICA DE COLOMBIA RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE CURUMANI
CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO CALLE 5 A # 15-103.
Correo: jprmpal01curumani@notificacionesij.gov.co

DILIGENCIA DE SECUESTRO ,

En Curumani Cesar, siendo las horas de las DOS Y TREINTA (02: 30 pm),
del dia diez de diciembre del dos mil veinte ( 2020), a fin de llevar la diligencia de
secuestro por la cual fuimos comisionando por el JUZGADO CIVIL DE
CIRCUITO DE CHIRIGUANA CESAR, dentro DEL PROCESO DE VENTA DE
COSA COMUN, adelantado por OSCAR MARTINEZ PALLARES, contra LUIS
ALFREDO MARTINEZ, REINEL MARTINEZ GOMEZ, ROSMERIS MARTINE2
GOMEZ, YIMI MARTINEZ GOMEZ, JUAN CARLOS MARTINEZ MORENO,
ANTONIA MARIA MARTINEZ P'ALLARES, YOLANDA MARTINEZ PALLARES,
LUZ MARINA MARTINEZ PALLARES Y JOSE RUBIL CHARRIS CORPA. El
suscrito juez en asocio con el secretario ad- hoc, apoderada del demandante. el
despacho se dirige con acompafiamiento de la fuerza ptblica a los predios objeto
de la diligencia de secuestro. EN EL PREDIO DE LA ESPERANZA con una
extension de que aparece con una extension de 10 hectdreas y 6000 metros
cuadrados con matricula inmobiliaria 19218109 de la oficina de instrumentos
publicos de Chimichagua cesar, en la cual fuimos atendidos por el sefior REINEL
MARTINEZ GOMEZ, con cedula de ciudadania 77094429 ce Valledupar Cesar, en
el predio dencminado SAN JORGE , con una extension de 30 hectdreas con
matricula inmobiliaria 1925557, de la oficina de instrumentos publicos de
Chimichagua cesar, en la cual fuimos atendidos por el sefior LUIS ALFREDO
MARTINEZ GOMEZ, identificado con la cedula de ciudadanfa No 18.973.014 de
Curumani cesar y el sefior JOSE RUBIL CHARRIS CORPA, identificado con la
cedula de ciudadanfa 4.983054 de Aracataca magdalena y EL PREDIO
COCOSOLO, el cual tiene una extension de 19 hectdreas mds 5700 metros
cuadrados con matricula inmobiliaria 192-15213 de la oficina de instrumentos
publicas de Chimichagua cesar, en la cual fuimos atendides por LUZ DARIS
MARTINEZ GOMEZ, identificada con la cedula de ciudadania No 49.776321 de
Valledupar Cesar y presente el secuestre designado auxiliar de la justicla BEDEL
VALLE ARAQUE, identificado con Ja cedulz de ciudadanfa No 77017793 de
Valledupar Cesar, el cual manifestd que acepta el cargo para lo cual fue designado
y que tiene los conocimiento y experiencia para lo cual fue designado. EN EL
PREDIO DE LA ESPERANZA, se trata de un predio rural la cual estj totaimente
cercada con postes de madera, alambres de pla y eléctrico, en la que se
encuentro una casa de ladrillo en cemento con cuatro habitaciones seis puertas 4
de madera y dos metdlicas techo de zink con vigas de madera piso de cemento
pulido, al lado una cocina, con mesén en cemento rustico, techo de zink y piso de
cemento un espacio para bafo, un lavadero un pozo, cuatro potreros, cuanta con
luz eléctrica, en el predio se contactd arboles frutales tamarindo y plétano , la
construccién estd en mal estado de conservacién y los potreros se encuentra
sembrado en paja, EN EL PREDIO DENOMINADO SAN JORGE, el cual se
consta de 30 hectdreas, el cual se encuentra dividido en dos secciones, la primera
encontramos una casa de bareta con techo de zink, piso natural, con dos
habitaciones y una sala, con 2 puertas de zink y una de madera, una cocina con
techo de palla sostenida con bareta de madera, con una ornilla, un galpén con
techo de paja una alberca de ladrillo y cemento, 4 potreros, con alambre de piia y
eléctricos, también se encuentra una torre eléctrica de la empresa ISA,

encontramos &rboles frutales, pomelo naranja, el cual es explotado por el sefior %



LUIS MARTINES , en el segundo sector nos -encontramos con la presencia del
sefior JOSE RUBIL CHARRIS CORPA, el cual manifestd haber comprado 13
hectdreas, el cual tiene una casa de habitacién construida bahareque con techo de
zink, pisos de cemento dos habitaciones, con 2 puertas de madera, y una
metdlica, al lado tiene una cocina, con una homilla de adrillo, techo zink y bareta
de madera, también se evidencio un tandue aéreo un lavadero, un poso profundo,
tres corrales, con alambre de pla y una manga en bareta,™9 potreros pequefios,
dos piletas grandes, construida en ladrillo y cemento para bebederos de agua de
ganados, la vivienda en mal estado de conservacién, EL PREDIO COCOSOLO, se
encuentra cercado en alambre de pla, sin construccién alguna, rastrojado
totalmente. En este estado de la diligencia los sefiores LUIS ALFREDO
MARTINEZ GOMEZ, identificado con laicedula de ciudadanfa No 18.973.014 de
Curumani cesar, REINEL MARTINEZ GOMEZ, con cedula de ciudadania
77094429 ce Valledupar Cesar, LUZ DARIS MARTINEZ GOMEZ, identificada con
la cedula de ciudadanfa No 49.776321 de Valledupar Cesar, JOSE RUBIL
CHARRIS CORPA, identificado con la cedula de ciudadanfa 4.989054 de
Aracataca magdalena, le otorgan poder al Dr. WILLIAN CASTRILLON
FELIZOLA, Identificado con la cedula de ciudadania No 12641301, con TP de
abogado No 250 853, al cual se reconoce personerfa juridica para actuar, el cual
solicita el uso de !a palabra en el cual manifesté que se opone a la realizacién de la
diligencia de secuestro porque sus poderdante son poseedores materiales de
buena fe, de manera pacifica, ininterrumpida hace méds de 20 afios, y prueba de
esto presenta a los testigps GUSTAVO ENRIQUE ROBLES PALOMINO,
identificado con la cedula de ciudadania No 18968508, de Curumani cesar, el
cual se le hizo la advertendia de ley , conforme a los estableddo en el al 442, del
cddigo penal falso testimonio, el cual manifesté jurar en decir la verdad en el
testimonio que va a rendir, manifesté que soy testigo que tengo 22 afios de estar

pasesionado en el predio COCOSOLO. ademds soy esposo de una de la heredera -

MARI LUZ MARTINEZ, que hemos vivido todo el tiempo, acto sequido la
abogada demandante solicita el uso de Ia palabra al despacho con el fin interrogar
al testigo, vy af respecto manifiesta quiero que me explique c6mo y dénde vives
alld, CONTESTO: Yo vivo en mi parcela, vivo mas de bien , ho he tenido
problemas con nadie de ninguna indole, PREGUNTADO: Explique al despacho
sobre aseveracidn hecha por e} SECUESTRE, donde manifiesta que el predio donde
usted dice vivir, no vivienda alguna solo un fote de terreno, CONTESTO: Si tengo
mi casa, pero estd ubicada en el predio la esperanza. Procede el despacho a
pregunta al testigo si conoce al sefior OSCAR MARTINEZ PALLARES, contesto si lo
conozco desde que nacl. PREGUNTADO: Sabe usted que el sefior OSCAR
MARTINEZ PALLARES, es heredero de! bien que dice usted tener en posesion.
CONTESTO: Ei era heredero porque era hijo de OSCAR MARTINEZ OROZCO,
PREGUNTADO: tiene conodimiento de los inmuebles la ESPERANZA- COCOSOLO-
SAN JORGE, se encuentran proindiviso a favor de los herederos del sefior OSCAR
MARTINEZ OROZCO, mediante adjudicacién en sucesién los cuales no han sido
vendido a ninguna persona. CONTESTO: que sf gue no han sido vendido a nadie.
PREGUNTADO: ya que el dedarante manifiesta ser su esposa poseedora de una
parte del inmueble la esperanza, manifiesta que dlase de explotaddn econémica ha
venide desarroliando en dicho inmueble. CONTESTO: Le hemos dado una
explotacion econémica en ganaderfa, hemos sembrado pasto, drboles frutales,
platano, yuca.- en este estado de le diligencia se presenta el sefior EDILSO

18.969832 de Curumani cesar, el cual se le hizo fa advertencia de ley , conform
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JOSE AMADOR, OLIVEROS identificado con la cedula de ciudadania Nk
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a los establecido en el al 442, del cédigo penal falso testimonio, el cual manifesté
jurar en decir la verdad en el testimonio que va a rendir. Manifestando que soy
vedno de los MARTINEZ REY MARTINEZ, FELLO MARTINEZ, LUZ DARI
MARTINEZ, Y MARI LUZ MARTINEZ, Y GUSTAVO MARTINEZ, YIMI
MARTINEZ, tengo 15 afios de tener mi parcela y ellos estdn posesionado acd,
ACTO SEGUIDO, se le concede el uso de la palabra a la apoderado de la parte
demandante la cual PREGUNDQ: Usted sabe cdmo adquirieron fa posesion los
sefiores que usted manifiesta. CONTESTO: por una herencia. PREGUNTADO:
Conoce usted al sefior OSCAR MARTINEZ PALLARES. CONTESTO: No lo
conozco. PREGUNDO: Usted sabe quiénes son los COOPROPIETARIOS DE LA
SUCESION, del sefior OSCARSMARTINEZ OROZCO, en caso de ser afirmativo
manifiesta si ha visto o tiene conocimiento de algin documento que soporte lo
mismo RESPONDIO: No tengo documentos pero si los he visto de dias y de
noche. en este estado de le diligencia se presenta el sefior HELI SIMANCA
ESPINOZA identificado con la cedula de ciudadania No 1.712.178 de
Chimichagua cesar, el cual se le hizo Ia advertencia de ley , conforme a los
establecido en el al 442, del codigo penal falso testimonio, el cual manifesté jurar
en decir la verdad en el testimonio que va a rendir manifestd que la posesidn
material hace 20 afios que son herederos MARI LUZ MARTINEZ GOMEZ, LUZ
DARIS MARTINEZ GOMEZ, YIMI MARTINEZ GOMEZ, EL REY MARTINEZ
GOMEZ, que yo conozco ya que trabaje 30 afios con OSCAR MARTINEZ
OROZCO, los herederos tienen yuca, platano, pomelo.- ACTO SEGUIDO, la
apoderado de 2 parte demandante pregunta al testigo si sabe quién es el
propietario de los bienes inmuebles y que los identifique el cual manifesté que no
conoce las fincas que tiene jos poseedores. Acto seguido el doctor WILLIAN
CASTRILLON FELIZOLA, manifiesta que este proceso esta prescrito por el
tiempo desde que se efectué la sucesion respectiva hasta la actualidad han
transcurrido mas de 18 afios, que las personas demandada dentro del proceso de
la referencia que a sabiendas que conocian su direccion no se notificd como
ordena la ley. ACTO SEGUIDO, la abogada de la parte demandante solicito uso
de la palabra la cual manifiesta lo siguiente: interpongo recurso de reposicién y
subsidio de apelacion en contra de los testimonios recepcionado dentro de esta
diligencia en base a que el juzgado se extralimito de sus funciones puesto como Io
indica el articulo 595 del CGP. En su numeral 5, sin taxistas, puesto que debemos
recordar que estamos dentro de una comision que tiene como fin la entrega
material al secuestre de los bienes inmuebles incautados y de fas oposiciones que
se presenten dentro del mismo mas no de la recepcion de testimonio puesto que
son facultades expresas del juez de conocimiento y si los opositores lo consideran
pertinentes deben acudir al mismo dentro del término de ley, de igual preciso que
tacho de manera anticipada a los testigos que se recepcionaron de falso, esto en
base a las grabaciones realizadas en la misma diligendia se puede apreciar que el
apoderado judicial incita abiertamente a cada una de ello a su respuesta y que uno
de los testigos no tenia daridad ni conocimiento de los bienes inmuebles objetos
del ni mucho menos la ubicacién de la posesién que ejercen los prohijados del
apoderado judicial olvidando el fin y objeto de la comisidn. Procede el despacho a
resolver el recurso de reposicién y apelacién en los siguientes términos, Para
claridad de las partes cuando se confiere una comisién el comisionado tiene las
mismas facultades del comitente salvo que este se haya reservado alguna tales
como nombramiento de secuestre, fijacién de honorarios , en el caso que nos

ocupa, se queja la abogada de la parte demandante en el sentido que el suscrito! !

transgredié el objeto de la comisidn cual es practicar la diligencia de secuestro d



los inmueble relacionados en ie acdpite de la presente diligenda .en el presente
caso se presentd oposicién al secuestro ordenado por el juzgado civil def circuito y
en tal sentido conforme al articulo 596 Numeral 2, del codigo general del proceso,
Oposiciones. A las oposiciones se aplicard en fo pertinente lo dispuesto en relacién
con la diligencia de entrega. Ahora bien conforme al articulo 309 numeral 2, del
cbdigo general del proceso, que se refiere a la entrega Podra oponerse ia persona
en cuyo poder se encuentra el bien y contra quien la sentencia no produzca
efectos, si en cualquier forma alega hechos constitutivos de posesién y presenta
prueba siquiera sumaria que los demuestre. El opositor y e interesado en la
entrega podran solicitar testimonios de personas que concurran a la diligenda,
relacionados con la posesién. El juez agregarg al expediente los documentos que
se aduzcan, siempre que se relacionen con la posesion, y practicard el
interrogatorio del opositor, si estuviere presente; y las demés pruebas que estime
necesarias. En caso presente el despacho con el fin de garantizar ef derecho
defensa de las partes le concedid el uso de Jla palabra al demandante y demandada
para interrogar a los testigos presentados en Ia diligencia de alli que el juzgado en
esta actud en derecho y no observa irregularidad alguna por e! contrario garantizo
el derecho de contradiccién observado que en la diligencia declaracién de testigo la
parte demandante no cbjeto las versiones en su debida oportunidad si no después
ahora en su correspondiente alegato, asi fas cosas no concede ninglin recurso de
reposicion, ni de apelacién contra la dedsién de este despacho judicial de haber
escuchado en fa presente difigencia a los testigos, por autoridad de la ley, es decir,
en virtud del articulo 309 Numeral 2, del cédigo generat proceso, y en virtud que
esta diligencia se practicd por comisionado y la oposicién se refiere a  bienes
objeto de ella se remite al despacho comitente conforme a lo indicado en el
numeral 7 del articulo citado. Se notifica fa decisién. E} despacho fija como
horarios al secuestre los correspondiente a un salario minimo iegal mensual
vigente $877.803, el cual la parte demandante debe cancelar e/ CINCUENTA
POR CIENTO, terminada la presente diligencia

No siendo mas el objeto d@ la presente diligencia se da por terminada y la ﬁrma%
los que en ella interviniergs \

G

BEDEL VALLE ARAQUE
Secuestre

WC
/éNEL MARTINEZ GOMEZ
Quien abendié ia diligencia
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Quien atendié la diligencia

J«%ﬁﬁé CORPA

Quien atendid ia diligencia

Mandado ,
GUST. EN UE ROBLES PALOMINO

Testigo

y 1 '
LUz E'm%m EXGOMEZ <

Quienm la diligencia

5##@7/(@—

HELI SIMANCA ESPINOZA
Testigo

EILI% EJo;"s‘z AMADOR OLIVEROS

Testigo

| Servidor Judicla :



DE NOTARIADO
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CERTIFICADO ESPECIAL DE PERTENENCIA, SIN ANTECEDENTE
REGISTRAL

Certificado No. 2021-192-1-7069

EL SUSCRITO REGISTRADOR SECCIONAL DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE CHIMICHAGUA, CESAR.

Para efecto de lo establecido en el (literal a) del articulo 11 de la Ley
1561 de 2012, o en lo dispuesto por el articulo 375 de la Ley
1564 de 2014, » segln sea la norma que se enuncia en la solicitud) y
en virtud de lo solicitado y en virtud de lo solicitado mediante Turno de
Certificado con radicacion No. 2021-192-1-7069 del 30 de Abril del

2021.

CERTIFICA:

PRIMERO: Que con la documentacion e informacion aportada por el
usuario: WILLIAM ENRIQUE CASTRELLON FELIZZOLA, identificado
con Cedula Ciudadania No. 12.641.301 expedida en El Copey- Cesar, y
T.P. 250853 del C.S. de J, se consultaron los sistemas de informacién
en esta Oficina, y se encontrd el nimero de matricula inmobiliaria No.
192-5557, asignada al inmueble objeto de solicitud de prescripcion
adquisitiva, denominado “SAN JORGE”, ubicado en el Municipio de
Curumani, Departamento del Cesar.-

SEGUNDO: Existe inscripcién y/o registro de la (s): Sentencia del
15/11/2001 Juzgado Promiscuo de Familia de Chiriguana, registrada el
10/01/2002 (Adjudicacién en Sucesion) y Escritura 129 del 03/08/2004
Notaria Unica Chiriguana registrada el 05/08/2004 (Compraventa

derechos de cuota).-

TERCERO: El inmueble | inmueble mencionado en el numeral anterior,
objeto de la blsqueda con los datos ofrecidos en el documento aportado
por el usuario: registra Folio de Matricula inmobiliaria No. 192-5557 y
de acuerdo a su Tradicidn, la venta corresponde a “Adjudicaciéon en
Sucesién DE: OSCAR SIMON MARTINEZ A: LUIS ALFREDO- REYNEL-
ROSMERY-YIMI JOSE MARTINEZ GOMEZ- JUAN CARLOS MARTINEZ
MORENO-OSCAR-ANTONIA MARIA-LUZ MARINA-YOLANDA ESTHER

Pég.7de8

Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos
Chimichagua- Cesar
Calle 5 No. 4-20
ofiregischimichagua@supemotariado.gov.co
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MARTINEZ PALLARES y Compraventa derechos de Cuota- Falsa
Tradicion” DE: LUIS ALFREDO MARTINEZ GOMEZ A: JOSE RUBIEL
CHARRIS CORPA, determinandose, de esta manera, la inexistencia de
Pleno Dominio y/o Titularidad de Derechos Reales sobre el
mismo, toda vez que dichos registros no acreditan la propiedad
privada, hipdtesis que corresponden a las denominadas falsas
tradiciones, a las que se refiere la transcripciéon del paragrafo 3° del
articulo 8° de la hoy Ley 1579 de 2012, por la cual se expide el Estatuto
de Registro de Instrumentos Publicos y se dictan otras disposiciones.

Por ende, NO SE PUEDE CERTIFICAR A NINGUNA PERSONA
COMO TITULAR DE DERECHOS REALES, toda vez que los actos
posesorios inscritos no dan cuenta de la titularidad del mismo.

Cabe advertir que, respecto del inmueble objeto de la consulta, puede
tratarse de un predio de naturaleza baldia, que solo se puede adquirir
por Resolucién de Adjudicacion de la Agencia Nacional de Tierras- ANT,
articulo 65 de la Ley 160 de 1994 (en caso de gue su caracteristica sea
RURAL) o por adjudicacién o venta realizada por la entidad territorial
correspondiente (Municipio) articulo 123 de la Ley 388 de 1997 (en caso
de que su caracteristica seca URBANA).

Lo anterior en virtud de lo dispuesto por el numeral 4 del articulo 375 de
la Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso), dado que los
inmuebles que tengan la naturaleza de Baldios de la Nacién son
IMPRESCRIPTIBLES.

Se expide a peticidén del interesado a los doce (12) dia del mes de Mayo
del afie. dos |l V(}eintiuno (20215. ;

—

Dr. IVAN, CARLOS PAEZ REDONDO
Registrador-Seccional

Elaboro: Néydde Acufia

Pig.8de 8
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e i DE CHIMICHAGUA
CERTIFICADO DE TRADICION
Pagina: 2 - Turno 2021-192-1-7069 MATRICULA INMOBILIARIA

Nro Matricula: 192-5557

Impreso el 14 de Mayo de 2021 a las 08:58:04 am
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la Ultima pagina

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 101 COMPRAVENTA - MODO DE ADQUISICION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: MARQUEZ FERREIRA ERNESTO CC# 91068167 )

DE: MARQUEZ FERREIRA NORBERTO

DE: MARQUEZ FERREIRA LUIS

DE: MARQUEZ FERREIRA PEDRO

DE: NARQUEZ FERREIRA JUAN

A: FERREIRA RODRIGUEZ CARLOS CC# 5578615 i

ANOTACION: Nro: 4 Fecha 11/1/1985 Radicacién 8500027

DOC: ESCRITURA 655 DEL: 21/12/1984 NOTUNICA DE CHIRIGUANA VALOR ACTO: $ 100.000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 101 COMPRAVENTA - MODO DE ADQUISICION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: FERREIRA RODRIGUEZ CARLOS CCi# 5578615

A: MARTINEZ -OSCAR SIMON. . CC# 5389536 - X

ANOTACION: Nro: 5 Fecha7/3/1996  Radicacién 00399

DOC: ESCRITURA 088 . DEL: 14/2/1996 NOT UNICA DE CURUMANI VALOR ACTO" $ 0

ESPECIFICAC!ON' MODO DE ADQUISICION 2 150 ADJUDICACION.POR CAUSA DE MUERTE - MODO DE ADQUIS!CION
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dommlo, I-Titular de dominio. incompleto)

DE: MART}NEZ OSCAR SIMON 1 cc# 5389536 :

A: GOMEZ ‘CARDILES CRISTINA - CC# 26726659 X

ANOTACION: Nro:6  Fecha21/11997  Radicacién 00047

DOC: OFICIO 1024 DEL: 26/12/1996 JUZ PROMISCUO DE FAMILIA DE CHIRIGUANA * VALORACTO:$0
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR : 410 DEMANDA ORIDINARIA DE FILIACION EXTRA MATRIMONIAL CON
PETICION DE HERENCIA - MEDIDA CAUTELAR

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: JUZGADO PROMISCUOQ DE FAMILIA

A: MARTINEZ OSCAR SIMON CC# 5389536 .

ANOTACION: Nro: 7 Fecha 10/1/2002 Radicacién 200031
DOC: SENTENCIA S/N DEL: 2/6/1998 JUZGADO PROMIS DE CHIRIGUANA VALOR ACTO: $0
Se cancela la anotacién No, 5
ESPECIFICACION: CANCELACION : 0773 CANCELACION ESCRITUA (088 DE FECHA 14.02.96)
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: MARTINEZ OSCRA SIMON
A: GOMEZ CARDILES CRISTINA CC# 26726659

ANOTACION: Nro: 8 Fecha 10/1/2002 Radicacién 2000031
DOC: SENTENCIA S/N DEL: 2/6/1998 JUZGADO PROMISCUQO DE FAMILIA DE CHIRIGUANA VALOR ACTO: $ 0

Se cancela la anotacién No, 6
ESPECIFICACION: CANCELACION : 0820 CANCELACION DEMANDA EN PROCESO ORINARIO - MEDIDA CAUTELAR

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
A: MARTINEZ OSCAR SIMON CC# 5389536

ANOTACION: Nro: 9 Fecha 10/1/2002 Radicacién 2000032
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Nro Matricula: 192-5557

Impreso el 14 de Mayo de 2021 a las 08:58:04 am
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE

HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"
No tiene validez sin la firma del registrador en la dltima pagina

CIRCULO REGISTRAL: 192 CHIMICHAGUA  DEPTO: CESAR  MUNICIPIO: CURUMANI  VEREDA: CURUMANI
FECHA APERTURA: 13/1/1985  RADICACION: 8200182 CON: CERTIFICADO DE 17/3/1982

NUPRE: SIN INFORMACION

COD CATASTRAL: 202280001000000050033000000000
ESTADO DEL FoLio: ACTIVO COD CATASTRAL ANT: SIN INFORMACION

|

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS:

SE DEJA CONSTANCIA DEL DOCUMENTO O LA ESCRITURA N. 655 DE FECHA 21.12.84 NOT UNICA CHIRIGUANA EN EL CUAL SE
ENCUENTRAN CONSIGNADO LOS LINDEROS CORRESPONDIENTES.- VEREDA: MAMEY - SABANA GRANDE .-

LINDEROS TECNICAMENTE DEFINIDOS:

AREAY COEFICIENTE :

AREA:
AREA PRIVADA: - AREA CONSTRUIDA:
COEFICIENTE: .. .. i - : R PSS

COMPLEMENTACION:

DIRECCION DEL INMUEBLE: *

TIPO DE PREDIO: RURAL . : 7
DETERMINACION DE INMUEBLE: SIN DETERMINAR
DESTINACION ECONOMICA: SIN DETERMINAR
1)LASBOMBAS: . . .. -

2) GUASIMAL

3) SAN JORGE

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) MATRICULA(s) (En caso de Integracién y otros)

ANOTACION: Nro: 1 Fecha 17/12/1973 Radicacién S/N
DOC: ESCRITURA 423 DEL: 12/12/1973 NOT UNICA DE CHIRIGUANA VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 101 COMPRAVENTA - MODO DE ADQUISICION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: GUARDIAS GUTIERREZ PEDRO PASCUAL

A: MARQUEZ GAMARRA JUAN DE LA CRUZ X

ANOTACION: Nro: 2 Fecha 7/5/1982 Radicacién SIN

DOC: ESCRITURA 378 DEL: 3/12/1974 N T. UNICA DE CHIRIGUANA VALOR ACTO: $ 0
ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO : 351 COMPRAVENTA - LIMITACION DOMINIO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: GUARDIAS GUTIERREZ PEDRO PASCUAL

A: MARQUEZ FERRERIA PEDRO

A: MARQUEZ FERRERIA LUIS

A: MARQUEZ FERRERIA NORBERTO

A: MARQUEZ FERRERIA ERNESTO

A: MARQUEZ FERRERIA JUAN

ANOTACION: Nro: 3 Fecha 20/12/1984 Radicacion 8401685
DOC: ESCRITURA 462 DEL: 7/9/1984 NOT UNICA DE ARIGUANA VALOR ACTO: $ 600.000
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DOC: SENTENCIA S/N DEL: 15/11/2001 JUZGADQ PROMISCUO DE FAMILIA DE CHIRIGUANA VALORACTO: $0
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 108 ADJUDICACION EN SUCESION - MODO DE ADQUISICION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: MARTINEZ OSCAR SIMON CC# 5389536

A: MARTINEZ GOMEZ LUIS ALVREDO X

A: MARTINEZ GOMEZ REYNEL CC# 7709441 X

A: MARTINEZ GOMEZ ROSMERY CC# 49733055 X

A: MARTINEZ GOMEZ YIMI JOSE X )

A: MARTINEZ MORENO JUAN CARLOS *  CC# 18973256 X

A: MARTINEZ PALLARES OSCAR X

A: MARTINEZ PALLARES ANTONIA MARIA CC# 36676670 X
A: MARTINEZ PALLARES LUZ MARINA CC# 41789155 X

A: MARTINEZ PALLARES YOLANDA ESTHER CC# 49745448 X

ANOTACION: Nro: 10 Fecha 5/8/2004 - .Radicacion 0041 065 . 3 o - i
DOC: ESCRITURA 1'2_9 DEL 3/8/2004 e NOT UNICA DE CHIRIGUANA VALOR ACTO: $ 4.000.000
ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO : 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA - LIMITACION
DOMINIO. NATURALEZA {ESCRITURA PUBLICA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho real del dommlo, |-Titular de dominio: mcompleto)
DE: MARTINEZ GOMEZ LUIS' ALFREDO - CC# 18973014 : .

A: CHARRIS CORPA JOSE RUBIL | cc# 498905_4 X

ANOTACION: Nro: 11 Fecha 13/6/2019  Radicacion 2019-192-6-1719; ¥ 51 ET
DOC: OFICIO 0978 DEL: 6/6/2019 JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE CHIRIGUANA  VALOR ACTO: § 0
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR : 0415 DEMANDA EN PROCESO DIVISORIO - PROCESO DE VENTA DE COSA
COMUN. RAD. 201783103001-2019-00031000 '

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: MARTINEZ PALLARES OSACR CC# 18965899

: CHARRIS CORPA JOSE RUBIL CC# 4989054

: MARTINEZ GOMEZ REYNEL CC# 7709441

: MARTINEZ GOMEZ LUIS ALFREDO . CC# 18973014

: MARTINEZ MORENO JUAN CARLOS CC# 18973256

: MARTINEZ PALLARES LUZ MARINA CC# 41789155

: MARTINEZ PALLARES ANTONIA MARIA CC# 36676670

: MARTINEZ PALLARES YOLANDA ESTHER CC# 49745448

>>» P> > rr Py

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *11*

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)
Anotacién Nro: 0 No. correccién: 1 Radicacién: ICARE-2015 Fecha: 21/12/2015
SE INCLUYE NUEVO NUMERO PREDIAL DE 20 DIGITOS SUMINISTRADOS POR EL I.G.A.C. (SNC), RES No. 8589 DE 27-11-2008

PROFERIDA POR LA S.N.R (CONVENIO IGAC-SNR DE 23-08-2008)
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JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE CHIRIGUANA
CALLE 7 No. 5-04
'TELEFONO 5760130
101 Cctochiriguéna@cendoi .ramajudicial.gov.co
CHIRIGUANA- CESAR.

Chiriguana, octubre doce (12) de dos mil veintiuno (2021)

Referencia: PROCESO VENTA DE COSA COMUN.
Demandante: OSCAR MARTINEZ PALLARES.

Demandado: LUIS ALFREDO MARTINEZ GOMEZ y OTROS.
Radicado: 201783153001-2019-00031 |

Providencia: RECHAZA DE PLANO OPOSICION A

DILIGENCIA DE SECUESTRO.
ASUNTO

Se decide la oposicion formulada por los senores, LUIS
ALFREDO MARTINEZ GOMEZ, REINEL MARTINEZ GOMEZ,

LUZ DARIS MARTINEZ GOMEZ y JOSE RUBIL CHARRIS

CORPA dentro de la diligencia de secuestro de los bienes




inmuebles denominados “SAN JORGE", "COCOSOLO" y "LA
ESPERANZA" practicada por el comisionado el dia 10 de

diciembre de 2020.-
ANTECEDENTES

Dentro del proceso de la referencia, se ordeno, mediante auto
de 26 de febrero de 2020, el secuestro de los bienes inmuebles
denominados “SAN JORGE", "COCOSOLO" y "LA ESPERANZA"
y, para efectivizar lo dispuesto, se comisiono al Juez Promiscuo

Municipal de Curumani-Cesar (fl. 130 a 132 del expediente).-

En el acto de la diligencia de secuestro, practicada por el
comisionado el 10 de diciembre de 2020, se hizo presente los
LUIS ALFREDO MARTINEZ GOMEZ, REINEL MARTINEZ
GOMEZ, LUZ DARIS MARTINEZ GOMEZ y JOSE RUBIL
CHARRIS CORPA, quienes concedieron poder al doctor
WILLIAN CASTRILLON FELIZOLA, quien manifesto: “que se
opone a la realizacion de la diligencia de secuestro porque sus
poderdante son poseedores materiales de buena fe, de manera
pacifica, ininterrumpida hace mas de 20 afios, y prueba de esto

presenta a los testigos.




Formulada la oposicion el comisionado la admitié por estimar
reunidos los requisitos estatuidos en el art. 596 numeral 2 del
C.G.P.; recepcionados los testimonios presentados por los
opositores la apoderada de la parte demandante interpuso
recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra dicho
testimonios, los cuales fueron negados por el comisionado en
la diligencia; negada la reposicion y ante la insistencia de la
practica de la diligencia por parte del apoderada de la
demandante, el comisionado practicé la diligencia, declarando

legalmente secuestrado los bienes.-

Mediante auto de 9 de julio de 2021, se dispuso, agregar el
despacho comisorio al expediente, sin que se hubiera
propuesto nulidad alguna. Vencido el término para pedir
pruebas respecto de la aludida oposicién, los intervinientes no
solicitaron la practica de ninguna. Finalmente, estando
aéotado el tramite de la oposicion planteada, se hace

procedente decidir de fondo. -

CONSIDERACIONES




Los opositorés arguyen como sustento de la oposiciéon
impetrada, ser poseedores materiales de buena fe, de manera
pacifica, ininterrumpida hace mas de 20 anos, sin embargo,'al
analizar la situacion planteada vislumbra el Despacho que
dicha oposicion esta destinada a fracasar, pues los sefores
LUIS ALFREDO MARTINEZ GOMEZ, REYNEL MARTINEZ
GOMEZ y JOSE RUBIL CHARRIS CORPA, son parte
demandada en el presente asunto y de conformidad con el
numeral 1 del articulo 309 del Codigo General del Proceso, el
juez rechazard de plano la oposicién a la entrega formulada bor
persona contra quien produzca efectos la sentencia, o por quien

sea tenedor a nombre de aquella.

Por otra parte, en lo que se refiere a la oposicion presentada
por la sefiora LUZ DARIS MARTINEZ GOMEZ, este despacho
no encuentra demostrado la posesion material que ejerce esta
persona sobre los bienes inmuebles objeto de secuestro, c;)n
animo de sefior y dueno, como lo dispone el art. 762 del C.C.,
de lo que se concluye que no se probo €l supuesto de hecho de
las normas que consagran el efecto juridico perseguido, que en
el caso en estudio, le incumbia demostrar a la parte opositora

(de conformidad con lo consagrado por el art. 167 del C. de




G.P.); pues en efecto, dentro del término legal no se solicité la
practica de prueba alguna para probar la situacion factica

planteada en la oposicion.

Pér tanto, deviene de lo anteriormente considerado, que habra
de rechazarse las oposiciones formuladas por los senores LUIS
ALFREDO MARTINEZ GOMEZ, REYNEL MARTINEZ GOMEZ y
JOSE RUBIL CHARRIS CORPA y declarar no probada la
oposicién propuesta por la tercero, senora LUZ DARIS
MARTINEZ GOMEZ, contra la diligencia de secuestro de los
inmuebles denominados “SAN JORGE", "COCOSOLO" y "LA
ESPERANZA", practicada por el comisionado el dia 10 de
diciembre de 2020, dentro del proceso ejecutivo de la

referencia, con sus consecuenciales ordenamientos.

Asimismo, y teniendo en cuenta lo actuado dentro del
expediente, en especial la solicitud de fijar fecha de remate, la
presente decision se pondra en conocimiento de las partes para

lo que estimen pertinente.

En consideracion a lo anterior, el Juzgado Civil del Circuito de

Chiriguané,




RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la oposicion formulada por
los senores LUIS ALFREDO MARTINEZ GOMEZ, REYNEL
MARTINEZ GOMEZ y JOSE RUBIL CHARRIS CORPA, contra
la diligencia de secuestro de los inmuebles denominados “SAN
JORGE", "COCOSOLO" y "LA ESPERANZA", practicada por el
comisionado el dia 10 de diciembre de 2020, por motivos

expresados anteriormente.

SEGUNDO: DECLARAR NO PROBADA la oposicion planteada
por la tercero-opositora LUZ DARIS MARTINEZ GOMEZ,
contra la diligencia de secuestro de los inmuebles
denominados “SAN JORGE", "COCOSOLO" y '"LA
ESPERANZA", practicada por el comisionado el dia 10 de
diciembre de 2020, dentro del proceso de la referencia, con

fundamento en lo considerado en la parte motiva de esta

providencia. -

TERCERO: CONDENAR en costas y perjuicios a los opositores

LUIS ALFREDO MARTINEZ GOMEZ, REINEL MARTINEZ




GOMEZ, LUZ DARIS MARTINEZ GOMEZ y JOSE RUBIL

CHARRIS CORPA a favor de la demandante EMILI MANUELA
MARTINEZ HERAZO. Tasense las costas y liquidense los

perjuicios, conforme lo dispone el inciso tercero del art. 283 del

C.detiP-

CUARTO: En firme el presente proveido, wvuelvan las

diligencias' al Despacho para lo pertinente. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EL JUEZ,

P e

ALBERTO ENRIQUE ARIZA VILLA
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