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OBJETO DECISION

Procede este despacho a decidir respecto de solicitud de terminacion de proceso
por transaccion, dentro del proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

1. El sefior DIONEL PITRE PEREZ, mediante apoderado judicial presento
demanda ordinaria laboral tendiente a la declaracion de la ineficacia del
despido surtido dentro de la relacion laboral.

2. Dentro de la audiencia de tramite y juzgamiento, el apoderado judicial de
la parte demandada propone recurso de apelacién frente auto que niega
la concesion de nulidad.

3. Elasunto esremitido al tribunal para resolver la apelacion del mencionado
auto.

4. Dentro del curso del tramite en segunda instancia, tal como se puede
observar del folio 8 del cuaderno de segunda instancia se presento
desistimiento incondicional de las pretensiones del proceso.

5. A folio 27 del mismo cuaderno, se observa retracto del desistimiento por
parte de la apoderada judicial de la parte demandante.

6. A folios 28 y siguientes la apoderada de la parte demandada solicita se
de tramite al desistimiento presentado.
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CONSIDERACIONES.

Para resolver la cuestion planteada debe tenerse como insumo el articulo 314
y 315 del CGP:

ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El
demandante podr4 desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por la demandante
apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes
comunes, de disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o
patrimoniales, civiles o comerciales, el desistimiento no producira efectos sin
la anuencia de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda,
y no impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacidén, un departamento o municipio, el
desistimiento deberd estar suscrito por el apoderado judicial y por el
representante del Gobierno Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

ARTICULO 315. QUIENES NO PUEDEN DESISTIR DE LAS
PRETENSIONES. No pueden desistir de las pretensiones:

1. Los incapaces y sus representantes, a menos que previamente obtengan
licencia judicial.

En este caso la licencia debera solicitarse en el mismo proceso, y el juez
podra concederla en el auto que acepte el desistimiento si considera que no
requiere la practica de pruebas; en caso contrario fijara fecha y hora para
audiencia con tal fin.

2. Los apoderados que no tengan facultad expresa para ello.
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3. Los curadores ad litem.

Analizando en detalle el memorial aportado a folio 14, contentivo del
desistimiento , se encuentra que el mismo fue suscrito por el demandante, su
apoderada judicial y por el representante legal de la parte demandada. Por tanto,
quienes suscribieron dicha solicitud se encuentran plenamente facultados, tal
como lo aclara el articulo 315 en cita.

De otro lado verificado el contenido del mismo reune todas las exigencias
formales del articulo 314 ya traido:

a) Manifestacion incondicional de desistimiento de las pretensiones.
b) No existe pronunciamiento de fondo, ni tan siquiera de primera instancia.
c) se desiste de la totalidad de las pretensiones.
d) Sefalan expresamente el desistimiento del recurso de alzada
e) Piden la terminacion del proceso.
Aunque el escrito tiene contenido adicional, lo enlistado anteriormente es
suficiente para el estudio del desistimiento deprecado.

No puede pasarse por alto, que la apoderada judicial de la parte demandante,
se retracta de tal desistimiento, en cambio la parte demandante insiste en su
aprobacion .

No es de recibo el argumento de la apoderada de la parte demandante en el
entendido de retractarse y bajo la egida de la n o resolucién del escrito inicial no
se dé tramite al mismo.

Al respecto debe entenderse que los memoriales se resuelven en estricto orden
de llegada al expediente, bien podria hacer caso omiso al memorial posterior,
bajo ese entendido, adicional a lo anterior, la solicitud de desistimiento fue
presentada por ambas partes aludiendo un acuerdo de voluntades para este
proposito, mal haria una sola parte retractar o que constituye un acuerdo
procesal, por cierto, no querido por la contraparte quien insiste en la solicitud
inicial.

Si los dos argumentos anteriores no resultaren suficientes, la ley procesal exige
gue el desistimiento sea incondicional, sefala la real academia de la lengua
espaniola:

1. adj. Absoluto, sin restriccién alguna.

Asi las cosas, el retracto constituye una condicion, contraria a la acepciéon misma
del desistimiento en su sentido literal la cual debe entenderse de forma absoluta.

Sin mas, el escrito de solicitud de desistimiento relne los presupuestos
procesales para ser aprobado.



RAD: 20-001-31-05-004-2018-00174-02 Proceso Ordinario laboral promovido por DIONEL PITRE PEREZ vs
MANPOWER DE COLOMBIA LTDA

Por lo expuesto, la Sala Civil Familia Laboral del Tribunal Superior de Valledupar-
Cesar,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR , el desistimiento presentado por las partes conforme a
lo expuesto en la parte motiva, advirtiendo que el presente auto tiene efecto de
cosa juzgada frente a las pretensiones de la demanda, conforme al inciso
segundo del articulo 314 del CGP.

SEGUNDO: DECLARAR desistido el recurso de queja frente al auto que nego
la apelacion de nulidad presentada en el curso de la audiencia de tramite y
juzgamiento.

TERCERO: En firme el presente auto, remitase al Juzgado de origen para lo de
Su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SIN NECESIDAD DE FIRMAS
(Art. 7, Ley 527 de 1999, Arts. 2inc. 2,
Decreto Presidencial 806 de 2020 Art 28;
Acuerdo PCSJA20-11567 CSJ)
JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH

Magistrado

JESUS ARMANDO ZAMORA SUAREZ
Magistrado
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