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“TRASLADO AL NO RECURRENTE DE LA SUSTENTACION DEL RECURSO
DE APELACION”

RAD: 20-001-31-10-001-2014-00660-01 declaracion de existencia y liquidacion de sociedad
conyugal promovido por ROBERTO ENRIQUE JOSE DAZA ZABALETA contra LORENA
PATRICIA SUAREZ SIERRA.

Atendiendo lo establecido en el inciso 3° del Articulo 14 del Decreto Legislativo
No. 806 del 4 de junio de 2020%, por medio del cual el Ministerio de Justicia y del
Derecho adopta medidas para implementar las tecnologias de la informacién y
las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales
y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia en el marco del
Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecoldgica que enfrenta el pais por
la pandemia producida por el Covid — 19, y que de acuerdo con su parte motiva
debe ser aplicado tanto a los asuntos en curso como a los nuevos.

Teniendo en cuenta que, mediante auto del 03 de diciembre de 2021, notificado
por estado Nro. 185 del 05 de diciembre de esa anualidad, se corrio traslado a
la parte recurrente para sustentar el recurso de apelacién realizandolo de forma
oportuna.

De igual forma, avizora esta Colegiatura que la Secretaria del Tribunal Superior
de manera equivocada, corri6 traslado a la parte no recurrente de conformidad
con lo reglado en el articulo 110 del CGP, siendo procedente realizarlo de

1 Articulo 14. Apelacién de sentencias en materia civil y familia. El recurso de apelacién contra
sentencia en los procesos civiles y de familia, se tramitara asi:

(..)

Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el apelante
debera sustentar el recurso a mas tardar dentro de los cinco (5) dias siguientes. De la
sustentacion se correra traslado a la parte contraria por el término de cinco (5) dias. Vencido el
término de traslado se proferira sentencia escrita que se notificara por estado. Si no se sustenta
oportunamente el recurso, se declarara desierto.




RAD: 20-001-31-10-001-2014-00660-01 declaracién de existencia y liquidacion de sociedad conyugal
promovido por ROBERTO ENRIQUE JOSE DAZA ZABALETA contra LORENA PATRICIA SUAREZ
SIERRA

acuerdo al decreto 806 de 2020, por tanto, se procedera a dejar sin efecto dicha
actuacion, para ordenar el traslado correspondiente.

En razén de lo anterior, se hace procedente dar aplicacion al articulo 14 del
decreto 806 de 2020.

Asi las cosas, el despacho:

RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO, el traslado secretarial realizado el dia 13 de
enero de 2022, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO del escrito de sustentacion del recurso de
apelacion presentado por la parte recurrente a la parte NO RECURRENTE, por
el termino de 5 dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacion por
estado del presente proveido.

TERCERO: OPORTUNIDAD ElI escrito contentivo de la sustentacion, debera
allegarse, dentro del término sefialado, al correo electrénico de la Secretaria de
la Sala Civil, Familia, Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Valledupar, Cesar, secscftsvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co, se entenderan
presentados oportunamente si son recibidos antes del cierre de la Secretaria del
dia en que vence el término, es decir, antes de las seis de la tarde (6:00 p.m.) de
conformidad con el inciso 4° del articulo 109 del CGP.

CUARTO: PONGASE A DISPOSICION de los apoderados la pagina web
http://www.tsvalledupar.com/procesos/notificados/ (adicional y complementario
al micrositio oficial https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-
valledupar-sala-civil-familia-laboral), a través del modulo procesos, encontrara
adicional a las providencias proferidas en esta instancia los estados
correspondientes, ademas del proceso digitalizado y los audios de las audiencias
surtidas en primera instancia; para obtener clave de acceso comunicarse via
WhatsApp al nimero 3233572911.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SIN NECESIDAD DE FIRMAS
(Art. 7, Ley 527 de 1999, Arts. 2 inc. 2,
Decreto Presidencial 806 de 2020 Art 28;
Acuerdo PCSJA20-11567 CSJ)
JHON RUSBER NORENA BETANCOURTH

Magistrado Ponente.
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SUSTENTACION RECURSO DE APELACION
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Para: Secretaria Sala Civil Familia Tribunal Superior - Seccional Valledupar <secscitsvpar@cendoj.ramajudicial gov.co»
BLEMNAS TARDES,

MACISTRADOS.

TRIBUNAL DEL DISTRITO JUDSICIAL DE VALLEDUPAR.
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RAD: 2014 - 0660
DTE. ROBERTO ENRIQUE JOSE DAZA ZABALETA.
DDO. LORENA PATRICIA SUAREZ SIERRA,

A TRAVES DEL PRSENTE REMITO SUSTENTACION DEL RECURSC DE APELACION INTERPUESTO EN LA
OPORTUNIDAD PROCESAL, CORRESPONDIENTE, Y CUMPLIENDO CON LO ORDENADO EN AUTO
EMITIDO POR EL H. TRIBUNAL.

(H\'. Con Toda Arencidn;
LEONARDO CARLOS CAMPO CASTILLA

C.C. Mo, 7.574.081 de Valiedupar.
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LEONARDO CARLOS CAMPO CASTILLA
Abogado
Universidad Popular Del Cesar

Magistrado.
Dr. JHON RUSBER NORENA BETANCOURT,

| TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR.,
- Sala De Decision Civil - Familia - Laboral.
E.S.D.

RAD: 2014 - 0660

DTE. ROBERTO ENRIQUE JOSE DAZA ZABALETA.

DDO. LORENA PATRICIA SUAREZ SIERRA.

Referencia: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION.

Cordial saludos,

LEONARDO CARLOS CAMPO CASTILLA, identificado como aparece dentro del proceso de
la referencia, atendiendo lo ardenado en auto del tribunal calendado 03 de diciembre del
2021 y por estar dentro del término sefialado por la Ley, me permito SUSTENTAR EL
RECURSO DE APELACION interpuesto contra la sentencia de primera instancia proferida
por el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE VALLEDUPAR, en la fecha del 02 de febrero
del afio 2016 lo cual sustento en los siguientes términos:

PRlﬂiEﬁD:-Seﬁores magistrados, como esta demostrado en el expediente, entre |2 sefiora
LORENA PATRICIA SUAREZ SIERRA, y el sefior demandante, existié una relacion de (3 cual
nacieron dos hijos, iniciando esta en el affio 2009 hasta el mes de septiembre del afio 2010
cuande la sefiora demandada, se decidié ponerle fin a su relacién sentimental, por la falta

de apoyo sentimental y econdémico, maltrato y violencia verbal rompiendo lo anterior con
la comunidad de vida permanente y singular.

SEGUNBG Esta demostrado documentalmente que la sefiora LORENA PATRICIA
SU:HREI SIERRA, el dia 13 de enero del afio 2011 inicio su gestion de solicitar los buenos
oficio ante el ICBF, contra el sefior ROBERTO ENRIQUE JOSE DAZA ZABALETA, para que
este respondiera porla cuota alimentaria de sus hijos menores Valeria y Angel David Daza
Suarez. Debido a que este se desprendié de su deber legal ante la obligacidn para con sus
Jﬁnﬂ su pareja. (Obsérvese formato para asuntos conciliables del ICBF)
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LEONARDO CARLOS CAMPO CASTILLA
Abogado
Universidad Popular Del Cesar

"(...) para todos los efectos civiles, se denomina Unidn Marital de Hecho, la formada
entre un hombre y una mujer, que, sin estar casados, hacen una comunidad de vida
permanente y singular. Lo senores ROBERTO ENRIQUE JOSE DAZA ZABALETA y LORENA
PATRICIA SUAREZ SIERRA ya para el afo 2011 no tenfan una vida permanente y familiar,
debido que fue necesario y esta el antecedente y la prueba, de que fue necesario que Ia
sefiora demandada, acudiera a la autoridad administrativa como es el ICBF, con el fin de

que se prestara apoyo para tratar de conseguir que el padre de sus hijos, les diera

alimentos a sus menores. Obsérvese sefores magistrados las boletas de citacion del ICBF

al sefior DAZA ZABALETA con fecha de creacion del 17 d enero del arfio 2011,

CUARTO: Al respaldo del folio 5 del expediente del ICBF en entrevista realizada al sefior
demandante, se observa como admite que reconoce que le dice groserias 2 la sefora
LORENA PATRICIA SUAREZ SIERRA, (viclencia verbal) entrevista esta realizada el dia 26
de enero del afio 2011 en las instalaciones del ICBF. Otra prueba gue desvirtua lo dicho en
la sentencia del 02 de febrero del ano 2016 cuando se dice que la relacion marital duro
hasta el mes de septiembre del ano 2014,

QUINTO: No observé el juzgado de familia de origen, el contenido del folio No. 6 de
expediente conformado en el ICBF, en la valoracién Psicoldgica con fecha del 26 de enero
del afio 2011 cuando se redacta (problemas familiares) donde la sefiora LORENA SUAREZ,
manifiesta “... que no puedo seguir viviendo con él, porque el me humilia, abecés me grita y
me dice cosas muy fuertes ..." ... ya nos hemos separados por el mismo motivo y
volvemnos, pero sigue lo mismo... " donde se evidencia una vez mas que la relacion duro
nada mas hasta el ano 2011, debido a que como afirma y no la desmiente en aquellz época
(afic 2011) el demandante, ya se habian separado varias veces, tornandose entonces Ia
relacion entre ellos, intermitente.

SEXTO: Sefiores magistrados, la existencia de la supuesta union marital declarada por el
juzgado de familia de origen, no determiné el tiempo inicial de forma aproximada o
precisa, es decir, desde gue mes en el afio 2009 se pudo dar inicio a la supuesta union
marital, entre la LORENA PATRICIA SUAREZ SIERRA y el demandate, ya que no existe
prueba documental que de indicios de que en el afio 2009 ellos iniciaron su relacion
intermitente.

5£P’I1M£l Pero senores %ﬁagiﬁtradus. partamos de que la relacidn intermitente entre el
sefior demandante y la sefiora LORENA PATRICIA SUAREZ SIERRA, haya iniciado
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LEONARDO CARLOS CAMPO CASTILLA
Abogado
Universidad Popular Del Cesar

nuevamente en el mes de enero del ano 2009, partiendo de que su ultimo hijo ANGEL
DAVID DAZA SUAREZ, nacid el 25 de septiembre del afio 2009 para la fecha del dia 13 del
mes de enero del affio 2011. Existlan y persistian lo problemas en la pareja que conllevaron
3 LORENA SUAREZ a buscar ayuda del ICBF como se encuentra documentalmente
probado en el proceso, es decir que, desde el mes de enero del afio 2009 hasta el 13 de
enero del ano 2011, no habian transcurmido los dos afos que exige el Art. 4 de Ja ley 54 de
1990, modificade por el articulo 2 de la Ley 970 de 2008,

F}CTAVD: Senores Magistrados, es preciso aclarar que los problemas de la relacién entre
Pas partes no iniciaron el mismo dia 13 de enero del ano 201, dia en que acudié LORENA
SUAREZ al ICBF se presume que la falta de convivencia en condiciones singulares,
normales y permanente venian desde tiempo atras al 13 de enero del afio 2011,

NOVENO: El juzgado primero de familia de Valledupar, no observé el informe calendado
26 de enero del ano 2011 donde la Psicologa Angelica Zafra del ICBF, redacta e indica que
“...alanalizar lo situacidn actual de lg pareja se perciben las siguientes problernaticas: el nivel
educativoainfluido en la forma de verlas cosas, en sus proyectos de vida y en la parte laboral:

como en la parte la laboral también hay desigualdad, se han generado marcados y diferentes
E ingresos economicos ... " esta prueba senores magistrados lleva al convencimiento que los
| problemas de la pareja, empezaron desde el afio 2010 y que la relacion todo e tiempe
- antes del afio 2011 fue una relacion inestable por varias causas que generaron como
| consecuencia la intenmitencia y no cotidianidad o permanencia entre las partes.

DECIMO: En el mismo informe de la Psicologa Angelica Zafra del ICBF, como conclusion se
les indica que “... se deben dar un tiempo antes de continuar con el proceso legal para
esaipkwﬁzar los defectos de la parejay que cree el otro que debe corregir, y las ventajas
ﬂ y desventajas individuales de una separacién definitiva... " sefiores magistrados es en este
informe pericial documentado, donde se evidencian la prueba que los seficres ROBERTO
Wﬁmmﬁy LORENASUAREZ venian separados como pareja desde
-.elai'in 2010 mnfhménduse lu dicho en el mes de enero del ano 2011. (folio No. 14 anexo ©

.....

sus padres lo sigulente: “... que muchas veces ha peleado y separado pero que
que sigan peleando, igual siempre va hacer mi papa, y siempre me llama y nos
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LEUNAKDU CAKLUS CAMPO CASTILLA
Abogado
Universidad Popular Del Cesar

visita y sale con nosotros... ” a qui se puede evidenciar que para el mes dia 26 de enero del
ano 2011, ya el sefior ROBERTO ENRIQUE JOSE DAZA ZABALETA, no convivia con la
senora demandada, a causa de la separacion en la que se encontraban para esa apoca, lo

que desvirtua lo sentenciado por el juzgado te familia de primera instancia, al afirmar que
la unién marital de hecho habia iniciado desde el afio 2009.

DECIMO SEGUNDO: En la fecha del 03 de septiembre del afio 2015 en Ia fiscalia general de
ia nacién radicado No. 20001600107520140563 en entrevista realizada a la nija menor
VALERIA DAZA SUAREZ de la sefiora demandada, esta dijo: “... LA RELACION DE ELLOS NO
ERA CONTINUA, SE SEPARABAN VOLVIAN Y MI MAMA VIVIA ASUSTADA PORQUE UN DIA £L LA
AMENAZO DE QUE SI ELLA LO DEJABA A Ml HERMANO Y A MINOS MATABA CON ELLA, ESO
PASO COMO EN EL 2010 O EN EL 2011 ... "situacién esta que no obsenvd ni evidencio el
Juzgado Primero De Familia De Valledupar, al momento de dictar sentenciz en |z fecha del
02 de febrero del afio 2016, desconociendo de esta forma el acervo probatorio del

expediente que da certeza de que la sefiora LORENA SUAREZ SIERRA y el demandante,
desde €l 2fio 2010 no convivian como pareja.

DECIMO TERCERO: En la misma entrevista del 03 de septiernbre del afio 2015 ante la

fiscalia general de la nacidn radicado No. 20001600107520140563 |a hija menor VALERIA

DAZA SUAREZ de la sefiora demandada, esta dijo: “... cuando se le pregunto qué tanto

tiempo vivian separados? Contestd: “se separaron mds de 6 veces” mientras que en of
cuerpo de Iz demanda afirma en el

hecho primero se dice que solo se separaron 3 veces.
DECIMO CUARTO: Sefiores magistrados, como es de notar en
cuerpe de la demanda, sefior ROBERTO ENR IQUE JOSE DAZA ZA
un mero interés muy particular por el inmueble adguirido
con matricula inmobiliaria No. 190 - 130048 ubicado en Valledupar, a través de un crédito
bancario y por sus propios esfuerzos econdmicos en la fecha del 02 de abril del afo 2012
fecha para la cual I3 sefiora LORENA SUAREZ SIERRA ya
2lguna con el demandante, tal como se ha venido proba

el hecho ndmero 4 del
BALETA, solo demuestra
porla demandada, identificado

No canvivia o mantenia relacion
ndo en la sustentacién.

DECIMO QUINTO: Sefiores magistrados, en el acta del ICBF, aportada con la presentacion
de la demanda, se puede evidenciar que la fecha de elaboracion de la misma es el dia 25
de julic del afic 2014 diigencia en la cual no hubo animo conciliatorio, prueba que
+¥idencia la faita de coherendia en el fallo de primera instancia del Juzgado Primero De
Familia De Igdupar. Pues este despacho sentencla que fa Unidn marital de hecho

fue
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LEONARDO CARLOS CAMPO CASTILLA
Abogado
Universidad Popular Del Cesar

hasta el dia 22 de septiembre del afo 2014 lo que es totalmente contradictorio y
consecuencialmente falso.

DECIMO SEXTO: Sefiores magistrados, con relacidn al patrimonio de la sefora
demandada, el cual es el verdadero interés perseguido por el sefior ROBERTO ENRIQUE
JOSE DAZA ZABALETA, patrimonio constituido Unicamente por uninmueble con matricula
inmobiliaria No. 190 - 130948 ubicado en la ciudad de Valledupar, Debe tenerse en cuenta
qQue, para que este pretenda participar de su particidn, esta relacidn debe tener no menos
de dos afios de edificar una comunidad de vida permanente y singular. Ahora bien, lo
sefiores ROBERTO ENRIQUE JOSE DAZA ZABALETA y LORENA SUAREZ SIERRA desde &l
afo 2010, tal como se dijo y esta probado en el acervo procesal (inciso decimo, undécimo
y décimo segundo de esta sustentacién) desde el afio 2010 no convivian como pargja, lo
tual esta evidenciado en el acta del ICBF suscrita el dia 13 de enero del ano 2011,

ECIMO SEPTIMO: Sefiores magistrados, como la sociedad patrimonial es el aspecto
Bcondmico que surge como consecuencia de la unidn marital de hecho, gue en este caso
seria elinmueble distinguido con la matrcula inmobiliaria No. 190 - 130948 ubicade en la
ciudad de Valledupar, adquirido en el afo 2012 por la sefiora LORENA SUAREZ SIERRA,
que para Ja época de su adquisicidn ya no convivia como pareja con el demandante, y el
;cua} esté demostrado que es su verdadero interés dentro del proceso, este quedana
excluido de conformar este patrimonio de la presunta sociedad, PUES ya no sera una
iconsecuencia de dicha unidn entre las partes, pues esta demostrado que para el afo 201
'se acudio al ICBF para que este interviniera en la deteriorada relacion entre las partes.
‘Ahora bier, no podia nacer la sociedad patrimonial, pues el tiempao fue inferior a los dos
[aﬁos que estipula la ley.

DECIMO OCTAVO: En relacién con la sociedad patrimonial, ésta solo nacera a I3 vida
uuﬁehca. es decir solo tendré efectos legales después de dos afios de convivencia mutua,
[singular y permanente contados a partir de la fecha en que 12 pareja declard la existencia
\de Ia unién marital de hecho. En el cuerpo de la demanda no se puede evidenciar en que
época o tiempo pudo haber iniciado la unién marital de hecho entre las partes, pues ia
Gnica enmdacndn y evidencia que se halld y practicd, son las veces que se habian
s&paralio las cuales fueron unas seis veces, como lo afirmé la hijla menor de las partes.

u -Bm NOVENO: En cuanto al tema procedimental, se puede evidenciar sefores
; magmdm, «que en la demanda ha folio ndmero 1 se omitié por parte de la apoderada
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LEONARDO CARLOS CAMPO CASTILLA
Abogado
Universidad Popular Del Cesar

FLOR ANGELA ALARCON HIGERA, incluir el domicilio y residencia, tanto de la profesional
del derecho, como del sefor demandante ROBERTO ENRIQUE JOSE DAZA ZABALETA, a
quien no se le identificé con numeroe de cedula, violando de esta forma lo sefialado en el
Art, 82inc. 2 del C.G.P. situacién igualmente ocumida con la demandada.

VIGESIMO: Sefiores magistrados interpretando lo sefialado en el Art. 42 de la C.N. que en
un aparte dicta: “... Las relaciones familiares se basan en la igualdod de derechos y deberes
de la pareja y en el respeto reciproco entre todos sus integrantes. Cualquier forma de
violencia en la familia se considera destructiva de su armonia y unidad, y serd sancionada
conforme a la ley..." es evidente y quedo probado que entre los sefiores ROBERTO
ENRIQUE JOSE DAZA ZABALETA y LORENA SUAREZ SIERRA existid una relacidn
inestable, imegular, intermitente, con varios episodios de separacién que Impiden
cuantificar desde que época o estadio temporal se deben contar [os dos afios que exige
el ordenamiento juridico para declarar la existencia de la unid marital de hecho. -

EN CUANTO A LAS EXCEPCIONES.

Sefores magistrados solicito de forma respetuosa, se declaren avante las excepciones de
Enriquecimiento Sin Causa y la Excepcidn de Abuso del Derecho, fundamentadas en el
soporte probatorio conformado por las 55 pruebas documentales presentadas con ia
contestacion de la demanda, y el testimonio rendido por la sefiora Rosana Camilla

Monsaivo que obran en el expediente, y de esta formar revocar la sentencia de primera
instancia.

De est2 forma sustento el recurso de apelacién presentado ante los Honorables

Con Toda Atencién,

T-P.No. 199051 df1 C. S. de la J,
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