Senores
JUECES CONSTITUCIONALES DE VALLEDUPAR (REPARTO)
E. S. D.

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA ACCIONANTE: RAUL DE LA CRUZ
SUAREZ CABALLERO. ACCIONADO: JUZGADO TERCERO LABORAL DEL
CIRCUITO DE VALLEDUPAR.

INDIRA CORDOBA OVALLE, mayor de edad, identificada como aparece al pie de
mi firma, residente en Valledupar, actuando en calidad de apoderada de senor RAUL
DE LA CRUZ SUAREZ CABALLERO, conforme al poder especial otorgado por mensaje
de datos, acudo respetuosamente ante su Despacho con el objeto de promover
ACCION DE TUTELA, de conformidad con el articulo 86 de la Constitucion Politica
y los Decretos Reglamentarios 2591 de 1.991 y 1382 de 2.000, para que
judicialmente se concedan a mi representado la proteccion de sus derechos
constitucionales fundamentales AL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA Y
AL DEBIDO PROCESO, que se consideran vulnerados y/o amenazados por las
acciones y/u omisiones del JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR, de conformidad con los siguientes:

HECHOS

PRIMERO: El 01 de Marzo de 2011 se radico demanda ordinaria laboral contra la
sociedad Inversiones Pepe Castro e Hijos & Compaiiia S. en C., la cual por reparto
correspondio al Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Valledupar.

SEGUNDO: Dicho proceso ordinario laboral, se distingui6 con el radicado
20001310500320110009100, el cual termind con sentencia favorable a mi
representado.

TERCERO: La sentencia dentro del proceso ordinario laboral, sirvié de base para
dar inicio a la ejecucidn por el no pago de las sumas de dinero a cargo de la sociedad
demandada, dentro del mismo proceso ordinario laboral.

CUARTO: Con base en lo anterior, el dia 10 de febrero de 2014 el Juzgado Tercero
Laboral del Circuito de Valledupar libré orden de pago contra la sociedad demandada
y el 16 de septiembre de 2014, ordend seguir adelante con la ejecucion.

QUINTO: Dentro del tramite de ejecucidn de la sentencia, se solicitd el embargo de
bienes inmuebles distinguidos con los folios de matricula inmobiliaria 190-112333,
190-112792. Las medidas cautelares quedaron debidamente inscritas asi:



FOLIO OFICIO FECHA DE INSCRIPCION
190-112333 0358 DEL 13-03-2014 17-03-2014
190-112792 0376 DEL 13-03-2014 17-03-2014

SEXTO: Durante los afos 2018 hasta el afo 2020 el proceso se mantuvo en etapa
de resolver incidente de nulidad por indebida notificacién promovido por la sociedad
demandada, por lo que solo hasta el 14 de Octubre de 2020 el Juzgado Tercero
Laboral del Circuito de Valledupar, asumio nuevamente el conocimiento del proceso.

SEPTIMO: Los dias 02 de Octubre de 2020 y 19 de Mayo de 2021 radique por
medios electrénicos solicitud de copias del expediente electrénico, a través de
mensaje de datos dirigido al correo del Juzgado Tercero Laboral del Circuito de
Valledupar j03lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co, el cual a la fecha no ha tenido
respuesta alguna.

OCTAVO: El dia 02 de Julio de 2021, radique por medios electrénicos memorial de
actualizacion de avallio de bien inmueble y solicitud de fecha de remate, a través de
mensaje de datos dirigido al correo del Juzgado Tercero Laboral del Circuito de
Valledupar j03lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co, el cual a la fecha no ha tenido
respuesta alguna, pese a que el dia 06 de Julio de 2021 solicite que se me acusara
el recibo del memorial y el dia 21 de Enero de 2022 reiteré la misma solicitud.

NOVENO: Desde el 19 de Mayo de 2021 a la fecha de presentacion de la presente
accion, ha transcurrido mas de un ano sin que el Despacho se hubiere pronunciado,
constituyéndose en cuanto al acceso al expediente electrénico una mora judicial
injustificada.

DECIMO: Desde el 02 de Julio de 2021 a la fecha de presentacion de la presente
accion, ha transcurrido mas de un afo sin que el Despacho se hubiere pronunciado
sobre la actualizacion del avaltio de bien inmueble y la solicitud de fecha de remate,
constituyéndose una mora judicial injustificada.

DECIMO PRIMERO: El sefor RAUL DE LA CRUZ SUAREZ CABALLERO, es una
persona de la tercera edad, para quien han transcurrido mas de 10 afos sin ver
satisfechas sus pretensiones, ya que desde el afio 2011 se encuentra a la espera de
percibir las prestaciones laborales a que tuvo derecho por su vinculo laboral con la
sociedad demandada. Ademas, el senor RAUL DE LA CRUZ SUAREZ CABALLERO,
actualmente es una persona desempleada, que no percibe ninguna clase de ingresos
y se encuentra afiliado al sistema general de salud en el régimen subsidiado.
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DERECHOS VULNERADOS Y/0O AMENAZADOS

Con la omision por parte del JUZGADO TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR se conculcan los derechos fundamentales a saber:

1. DERECHO DE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA Y AL
DEBIDO PROCESO: Al respecto, la Corte Constitucional ha sefialado 'La
proteccion del derecho de acceso efectivo a la administracion de justicia tiene
dos dimensiones: (i) la posibilidad de acudir ante un juez o tribunal a
presentar las pretensiones para la proteccion de sus derechos o intereses y
(ii) que dicho acceso a la justicia sea efectivo, al obtener la resolucion de
fondo de las pretensiones presentadas y que la misma se pueda hacer
efectiva a través de su correcta ejecucion. En esa medida, es importante tener
en cuenta que el derecho de acceso a la justicia no se verifica unicamente
con el hecho de acudir ante los jueces competentes, sino que implica gue la
persona que acude obtenga una solucion de fondo pronta, cumplida y eficaz.
Por ello, cuando quien concurre a la jurisdiccion no obtiene respuesta de
fondo en un término razonable, por razones imputables al aparato judicial, se
puede concluir que existe vulneracion del derecho de acceso efectivo a la
administracion de justicia. ™

Con base en lo dicho por la Honorable Corte Constitucional, el JUZGADO
TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR, ha incurrido en
vulneracion de los derechos fundamentales antes mencionados, si se tiene
gue su omision en pronunciarse sobre los memoriales a través de los cuales
se solicitd copia del expediente electronico, se presentd actualizacion de
avaluo y se solicitd fecha de remate se constituye en una dilacidn injustificada
y en una mora judicial.

Con fundamento en los hechos narrados y en las consideraciones expuestas,
respetuosamente solicito al sefor Juez

PRETENSION

TUTELAR a favor del sefior RAUL DE LA CRUZ SUAREZ CABALLERO los
derechos constitucionales fundamentales de ACCESO A LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA Y AL DEBIDO PROCESO ORDENANDOLE al JUZGADO TERCERO LABORAL
DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR lo siguiente:

1. Que dentro del término de 48 horas dé tramite a los memoriales radicados
por la suscrita apoderada dentro del proceso objeto de la presente accidn de
tutela.

! Sentencia T-608 de 2019. Corte Constitucional.



2. Que adelante todas las etapas procesales pendientes dentro del proceso con
celeridad y sin dilaciones injustificadas.

PRUEBAS

1. Pantallazo de los mensajes de datos con sus anexos radicados por la suscrita
relacionados en los hechos séptimo y octavo del escrito de tutela.

2. Copia de los memoriales adjuntos en los mensajes de datos.

3. Estado del proceso descargado del micrositio de la rama judicial.

4. Se reenvia con el escrito de tutela y sus anexos, poder especial otorgado por
mensaje de datos por el accionante a la suscrita.

JURAMENTO

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que por los mismos hechos y derechos,
no he presentado Accidn similar ante ninguna autoridad judicial.

NOTIFICACIONES
Las mias las recibiré en el correo electronico indiracordoba23@hotmail.com.

La Accionada las recibe en el correo electronico
i03lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Ruégole, senor Juez, ordenar el tramite de ley para esta Accion.

Atentamente

helir @m‘wba (9

INDIRA CORDOBA OVALLE
C.C.No. 1.065.584.937 de V/par
T.P.N0.221.880 del C.S. de la J.
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L CIRCUITO DE DESCONG
Calle 16 No 9-44 Edificio Caja Agraria.
DECIMO PISO. TEL.095 - 800073.
VALLEDUPAR-CESAR

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE ESTION

Valledupar, catorce (14) de septiembre de dos mil auince (2015)

PROCESO: ORDINARIO DE SIMULACION
DEMANDANTE: JUAN MANUEL CASTRO DAZA
DEMANDADO: INVERSIONES PEPE CASTRO E HIJOS.
RADICACION No: 50-001-31-03-004-2010-00165-00

SENTENCIA No: 035
1. OBJETO A DECIDIR:

y cada ung de las etapas procesales €n el

Encontrandose agotadas todas
ferir sentencia de mérito.

proceso, procede el Despacho a pro
II. ANTECEDENTES:

dicial instauré demanda
de que d3 cuenta 12
Segundz de€

E‘l demandante, a través de apoderado ju oe
cimulacién y nulidad del contrato de Sociedad

escritura publica No 1267 de 2008, de la Notaria
Barranquilla, con base en los siguientes

1II. HECHOS:

iro). Que mediante escritura publica No. 1267 del 21 de julio de 2008,
de la Notaria Segunda de Barranguilla, JOSE GUILLERMO CASTRO
CASTRO, y MARIA MERCEDES ARAUIJO DE CASTRO, conyugues entre si
tal como antes sefiale, dijeron gonstituir la sociedad INVERSIONES PEPE
CASTRO E HIJOS Y COMPANIA S EN C., con domicilio principal &€n
Valledupar y cien afios de duracién.

4 inscrita en 12 Camara de Comercio de

2do). Que

valledupar, bajo la matricula mercantil 00086025, se identifica con €l

NIT 0900226574-1, los estatutos sociales designan como SOCIOS

representantes legales de dicha sociedad (Socio Gestores) a JOSE

GUILLERMO CASTRO CASTRO Y MARIA MERCEDES ARAUJO DE CASTRO.

Establece la escritura queé los gestores tendran 13 representacion legal
ényuge entre si, en cambio

mientras vivan. Que los socios gestores son ¢
los SOCiOS comanditarios (sefioras JULIETH, MARIA MERCEDES, MARIA

TERESA CASTRO ARAUJO v el sefior PEDRO NORBERTO CASTRO
ARAUJO), son los hijos engendrados €n la Unién de los gestores

el capital social de la Sociedad Inversiones Pepe Castro e
= octd dividido en mil cuotas de interés y cada uno de
pietario de 250 cuotas, €n consecuencia
de la sociedad, cuando estos solo
de ochenta millones de pesos
vientes variados, ademas el socio

dicha sociedad est

los SOCi propiet
los 4 comanditarios son duefios unicos
aportaron @ la sociedad la suma

(580.000.000), representados €n semo
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gestor principal, sefior JOSE GUILLERMO CASTRO, que no es duefio de
Cuota alguna del capital social, aporto a dicha sociedad los siguientes
bienes, un predio rural denominado cuatro esquina y el caiman,
distinguido con matricula inmobiliaria No 190-112333, que la escritura

valora en $283.224.000, un predio rural denominado el manantial,

distinguido con la matriculo No 190-112792, valorado en $131.530.000,
con matricula No 190-

predio rural denominado el Playon, distinguido ;

112790, valorado en $82.224.000, el 30% de un predio urbano,
distinguido con matricula 190-33899, valorado en $311.010.000, Media
accién de Vallenatos Asociados que tiene un valor de $600.000, una
accidén en el Club Valledupar que vale en libros $5.000, 1.320.5
S€movientes por un valor de $110.686.507.

TRO CASTRO son el

4to). Que los biene os por el sefior CAS
. skl excepcion hecha de

tnico activo patrimonial de la sociedad demandada,
los 80 millones de pesos que segun la escritura aportaron los
comanditarios, el aporte social del sefior Castro Castro, fue hecho a
titulo gratuito, pues pese a su gran cantidad €l gestor solo 'reC|b.e por
reparto de las utilidades el 0,05%, no adquiri6 derecho patrimonial en

esa sociedad e incluso renuncio a su representacion y manejo.

5to). Que al disponer a titulo gratuito de todo su patrimonio, el senor
JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO hizo donaciones a titulo universal a
favor de sus hijos CASTRO ARAUJO, para ocultar la realidad del acto
juridico se constituyo la sociedad y se vistié de aporte lo que realmente

fue donacidn.

6to). Que ademads de los hermanos CASTRO ARAUJO, el sefior JOSE
GUILLERMO CASTRO CASTRO es el padre de mis dos poderdantes y de
JOSEFINA MERCEDES CASTRO DAZA, GUILLERMO CASTRO DAZA, RUTH
CASTRO ZULETA, INES CASTRO ZULETA, ALIX JOSEFINA CASTRO
VASQUEZ, DELMIX CASTRO VASQUEZ Y ANDRES CASTRO GAMEZ.

IV. PRETENSIONES:

Como consecuencia de lo anterior, solicita como Pretension Principal:

Primero: Que por falta de conocimiento y falta de causa, es simulado y
por ende inexistente el contrato de sociedad de que da cuenta la
escritura publica 1267 de 2008 de la Notaria Segunda de Barranquilla.
En consecuencia se declara que el contrato de constitucién de
“INVERSIONES PEPE CASTRO E HIJOS Y COMPANIA S. en C.” es
aparente y que dicha sociedad no existe ni ha existido.

La escritura 1267 solo fue el medio con el cual se camuflo de sociedad Io
que realmente fue una donacion de universalidad hecha por el sefior
JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO a favor de los hermanos CASTRO
ARAUJO. En consecuencia la inexistencia que se demanda tiene origen

en una simulacion relativa.

Segunda: Que como obligado efecto de la primera declaracién se
ordenara oficiar al despacho del notario segundo del Circulo de
Barranquilla, para que al margen de la escritura 1267 de junio de 2008
haga constar que la sociedad de que da cuenta €sa escritura fué
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d .
eclarada inexistente en la sentencia que finalice la instancia ¢

proceso.

se Ooficie a 1a oficina de
, para que en razon de
a continuadion
1\]0.

;er'_:em: Que ademas y en consecuencia,
laeQ'StrC_) de Ipstrumentos Publicos de Valledupar
'f}exnstencm declarada cancele en los folios que
preciso, las siguientes anotaciones: Anotacion No 9 del folio
11_2333, Anotacion No 2 del folio 190-112790, Anotaciones No 2 y 3 del
folio 190-112792, Anotaciones No 11y 12 del folio 190-33899.
Valledupar para que

a de Comercio de
diente a 13 sociedad

Cuarto: Que se oficie a la Camar
025 correspon

cancele la matricula mercantil 00086
demanda.
V. PRETENSIONES SUBSIDIARIAS

QUINTO: Que por tener Objeto y Causa llicita y/o Carecer de Objeto y
Ca}usa, se anula el contrato de Sociedad de que da cuenta la escrntura
publica No 1267 de 2008 de la Notaria Segunda de Barranquilla. EN
consecuencia “Inversiones Pepe Castro € Hijos Y Compania S. en C.

queda disuelta.
ncia de la declaracion anterior se oficie al
Notario Segundo del Circulo de Barranquilla para que al margen de la
escritura No 1267 de junio de 2008, haga constar que la sociedad de
que da cuenta esa escritura, fue declarada nula por su despacho
mediante la sentencia proferida en la fecha respectiva.

SEXTO: Que como consecue

SEPTIMO: Que ademas y en consecuencia, se oficie a la oficina de
de Valledupar, para que en razon de

Registro de Instrumentos Publicos

la inexistencia declarada cancele en los folios que @ continuacion
preciso, las siguientes anotaciones: Anotacion No 9 del folio 190-
112333, Anotacion No 2 del folio 190-112790, Anotaciones No 2 y 3 del
folio 190-112792, Anotaciones No 11 y 12 del folio 190-33899.

Octavo: Que se oficie a la Camara de Comercio de Valledupar para que
til 00086025 correspondiente a la sociedad

cancele la matricula mercan
demandada.
VI. ETAPA PROCESAL:

a los demandados en legal forma,

La demanda fue a

quienes mediante apoderado judicial, dieron contestacion a la misma,
proponiendo excepciones de meérito, las cuales han denominado, 1),
EXISTENCIA REAL Y EFECTIVA DEL CONTRATO DE SOCIEDAD, ii),
FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA, iii), CARENCIA DE INTERES
TORIA DE NULIDAD, iv),

JURIDICO LEGITIMO EN LA DECLARA
QUE RESULTARE PROBADO Y QUE HAGA

CUALQUIER HECHO
INEXISTENTE O INEXIGIBLE EL DERECHO RECLAMADO.

dmitida y notificada

La Sociedad dem SIONES PEPE CASTRO E HIDOS Y
COMPANfA S. en C. y MARIA MERCEDES ARAUJO DE CASTRO, al
momento de contestar la presente demanda, interponen Demanda de
Reconvencion contra el sefior JUAN MANUEL CASTRO DAZA, con base en
los siguientes hechos:

andada INVER
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Primero: Que el dia 19 de febrero de 2004, se suscribié en la Notaria
Segunda del Circulo de Valledupar la escritura publica No 252 en donde
el demandante JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO dijo transferir al
demandado JUAN MANUEL CASTRO DAZA el pleno dominio y posesion
material del inmueble urbano “Lote No Dos (2) ubicado en la carrera 9
NO 3-105, Urbanizacion Santa Rosalia, de la Ciudad de Valledupar,
Cesar, identificado con matricula inmobiliaria No 190-84978 de la oficina
de INstrumentos publicos de Valledupar, de una extension aproximada
lci:‘l '2.386 metros cuadrados; por un precio diferente al real comercial de
epoca.

Segundo: Que por dicho contrato de compraventa, no obstante, s&
relaciono precio, en realidad materialmente no lo hubo, y el precio s un
elemento esencial del contrato; el comprador tampoco pago el precio al

vendedor; 10 que el vendedor como padre pretendio, fue donar, sin la
formalidad de la insinuacién, el predio urbano “Lote No 2, al comprador
quien es su hijo, siendo, en consecuencia, dicho contrato nulo,

simulado, ineficaz.

Tercero: Que es una exigencia para un contrato de compraventa valido
que tanto el vendedor como comprador expresen su libre y espontaneo
consentimiento individual respecto del bien en venta y el precio de los
mismos. En el presente caso, el consentimiento del vendedor fue
distinto al consignado en el contenido del contrato, no fue ni libre ni
espontaneo individualmente considerado.

En a tencién a los hechos narrados, solicita los demandados que a
través de sentencia que haga transito a cosa Juzgada, se hagan las

siguientes declaraciones:

PRETENSION PRINCIPAL:

PRIMERO: Que es absolutamente nulo el contrato de compraventa
contenido en la escritura publica No 252 del 19 de febrero de 2004 de la
Notaria Segunda del Circuito de Valledupar, celebrado entre JOSE
GUILLERMO CASTRO CASTRO y JUAN MANUEL CASTRO DAZA, por el
cual el primero dijo transferir al sequndo el pleno dominio y posesion
material respecto del inmueble urbano “Lote No 2” ubicado en la Carrera
9 No 3-105, Urbanizacién Santa Rosalia, de la Ciudad de Valledupar,
Cesar, identificado con matricula inmobiliaria No 190-84978 de Iz
Oficina de Instrumentos publicos de Valledupar, de una extension
aproximada de 2.386 metros cuadrados dentro de los siguientes
linderos: Norte, en 5650 metros lineales con ios predios donde funciona
la Casa Indigena de Valledupar; Sur en 57.80 metros lineales con
propiedad de la Sociedad Inversiones Hernandez Aponte y Cia. S. en C;
Este, en 39,50 metros lineales con predios de JOSE GUILLERMO
CASTRO, antes, hoy MARTHA ABIGAIL GONZALEZ SANCHEZ, y Qeste;
en 44 metros lineales, con carrera 9, en medio; por falta real de un

elemento esencial del Contrato como es el precio.

PRETENSIONES SUBSIDIARIAS:

Primero: Que en caso de no encontrar probada la pretension principal,
en subsidio, que se declare la Resolucién del Contrato de Compraventa
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contenido en la escritura en la escritura publica NO 252 del 19 de
:’ebrero de 2004 de la Notaria Segunda del Circulo de ValtledurlJa(;,o p(f)r:
n.cumplimiento en el pago del precio nominalmente con empla 2
dicho contrato celebragogentre JpOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO y
JUAN MANUEL CASTRO DAZA, por el cual €l primero dijo transferir al
segundo el pleno dominio y posesion material respecto del inmueble
urbano “Lote No 2" ubicado en la Carrera 9 No 3-105 Urbanizacion
Santa Rosalia, de la Ciudad de Valledupar, Cesar, identificado con
matricula inmobiliaria No 190-84978 de la Oficina de Instrumentos
pUblicos de Valledupar, de una extension aproximada de 2.386 metros
Cuadrados dentro de los siguientes linderos: Norte, €n 5650 metros
lineales con los predios donde funciona la Casa Indigend de Valledypar,

dad Inversiones

Sur en 57.80 metros lineales con propiedad de la Socie _
Herndndez Aponte y Cia. S. en C; Este, €n 39,50 metros lineales con

predios de JOSE GUILLERMO CASTRO, antes, hoy MARTHA ABIGAIL
GONZALEZ SANCHEZ, y Oeste; en 44 metros lineales, con carrerd 9, en
medio.

Segundo: Que en caso de no encontrar probada ninguna de las

pretensiones anteriores, en subsidio, que S€ declare la simulacion del
contrato de compraventa contenido en Ia escritura publica No 252 del 19
de febrero de 2004 de la Notaria Segunda del Circulo de Valledupar,
celebrado entre JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO y JUAN MANUEL
CASTRO DAZA, por el cual el primero dijo transferir al segundo el plene
dominio y posesion material respecto del inmueble urbano “Lote NO 2
ubicado en la Carrera 9 No 3-105, Urbanizacion Santa Rosalia, de la
Ciudad de Valledupar, Cesar, identificado con matricula inmobiliaria NO
190-84978 de la Cficina de Instrumentos publicos de valledupar, de una
extension aproximada de 2.386 metros cuadrados dentro de los
siguientes linderos: Norte, en 5650 metros lineales con los predios
donde funciona la Casa Indigena de Valledupar; Sur en 57.80 metros
lineales con propiedad de la Sociedad Inversiones Hernandez Aponte y
Cia. S. en C; Este, en 39,50 metros lineales con predios de JOSE
GUILLERMO CASTRO, antes, hoy MARTHA ABIGAIL GONZALEZ
SANCHEZ, y Oeste; en 44 metros lineales, con carrera 9, en medio;
dado que en realidad lo que existio fue una donaciéon y no una
Compraventa, en consecuencia, la donacion también es nula e ineficaz
por que se efectud sin haber realizado la formalidad de la insinuacion.

Tercera: Que como consecuencia de la declaracion principal, o de
cualquiera de las dos subsidiaria, se ordene que por el Registrador de
Instrumentos Publicos de Valledupar, Cesar, se cancele el registro de
dicha Escritura Publica y se restablezca el titulo del demandante JOSE
GUILLERMO CASTRO CASTRO que obra en el folio de matricula
inmobiliaria No 190-84979 de la oficina de Instrumentos Publicos de
Valledupar, que corresponde a la escritura publica No 252 del 19 de
febrero de 2004 otorgada en la Notaria Segunda del Circulo de
Valledupar, por medio de la cual el demandado JUAN MANUEL CASTRO

DAZA adquirio el inmueble rural por compra hecha al actor.

Cuarta: Que también, como consecuencia se ordene al Notario Segundo
del Circulo de Valledupar, que en el original del protocolo de la aludida
escritura tome nota de la decidido en esta sentencia.

q/)
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Quinta: Igualme secuencia de la declaracion principal y
A A CASTRO DAZA, debe restituir

subsidiarias, el demandado JUAN MANUEL
al demandante JOSE C;ijJL()LERMO CASTRO CASTRO, dentro _d.el plqzo ‘d>u
0S5 dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia, la posesion rTTdtt_‘rldl
del Inmueble Urbano “Lote Numero Dos (2)" ubicado en la Carrera 9 Nf)
3-105, Urbanizacion Santa Rosalia, de la Ciudad de Valledupar, f:«.sal
COn su area establecida, junto con todos SUS componentes, mMejoras,
anexidades y usos.

Sexta: Que como consecuencia de Ia recision del contrato, por
Cualquiera de las peticiones principal 0 subsidiarias, €l demandado JUQS
MANUEL CASTRO DAZA, debe restituir al demandante JOSE GUILLER
CASTRO CASTRO, el inmueble urbano “Lote No 2 ubicado en la carrera
9 No 3-105, Urbanizacién Santa Rosalia, de la Ciudad de”\/alledupar,
Cesar, con todas sus acciones y frutos naturales y produccion desde e'I
momento de su ocupacién y posesion material hasta cuando se efectue
la entrega.

a recision del contrato, por
as, el demandado

ficar el predio del

Séptimo: Que como consecuencia de | sion
cualquiera de las peticiones principales y subsidiari

JUAN MANUEL CASTRO SAZA, debe previamente puri
Inmueble urbano “Lote No 2” ubicado en la carrera 9 NO 3-105,

Urbanizacién Santa Rosalia, de la Ciudad de Valledupar, Cesar, de las
hipotecas u otros derechos reales que haya constituido en é€l.

Octava: Que al ser demandado JUAN MANUEL CASTRO DAZA, ocupante
y poseedor de mala fe, no se le haran reconocimientos de mejoras; v,
por el contrario, el demandado tiene la obligacion de pagar al
demandante los frutos que buenamente pudo generar el bien inmueble
urbano desde que lo recibid hasta su restitucion.

Novena: Que el demandado JUAN MANUEL CASTRO DAZA, se condene
al pago de las costas del proceso.

Mediante auto de fecha 24 de agosto de 2010, el juzgado Cuarto Civil
del Circuito de Valledupar, Admitié la presente demanda y ordeno
notificar al demandante dentro de la demanda de simulacion, notificado
al demandado JUAN MANUEL CASTRO DAZA, a través de apoderado
judicial contesto la misma, oponiéndose a las pretensiones de la
demanda, aceptando algunos hechos y negando otros, ademas presento
la excepcion de merito que denomino Falta de Legitimacidon en Causa

por Activa y Prescripcion.

Luego de vencido el termino para la contestacién de la presente
demanda mediante auto de fecha 25 de noviembre de 2011, se ordeno
fijar fecha para Audiencia de que trata el articulo 101 del C.P.C
Audiencia que se llevo a cabo el dia 21 de junio de 2012, continuada e'l
dia 30 de julio de 2012, 21 de enero de 2013.

Una vez efectuada las anteriores etapas se procedié abrir a pruebas el
presente proceso mediante auto de fecha 13 de mayo de 2014 (folio
192), vencidos los términos del periodo probatorio, se decretd el cierre
del mismo y se ordena correr traslado para alegatos de conclusién (folio

365).

H\"'
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Evacuado el procedimiento antes descrito, ingreso el_elex.ped|er(;§e ta'
despacho, donde se encuentra, con el fin de desatar el litigio mediante

el procedimiento de la presente decision.

e
En punto de nulidades procesales, no s€ observa'causal’ alguna qu'
onerlo asi el articulo 145 de

pudiere invalidar lo a ue por disp ic '
Codigo de Procedimiezttlc‘)agg/i}/, ﬂubigre que declararla de oficio, a.:d.em.a's,
se han evacuado una a una las etapas queé prevé nue§tra cocjrﬂcacnon
procesal civil, dando asi paso al fallo que pone fin a esta instancia.

eso como la audiencia
eriodo probatorio y el
en derecho

Habiéndose desarrollado todas las etapas del proc
prevista en el articulo 101 del C.P.C., precluido el per
término para alegar se procede a dictar sentencia que

corresponde previa las siguientes:
VII. CONSIDERACIONES:

1.- Conocida la causa pretendi, se sitia ésta, dentro de la figura juridica
de la simulacién, la cual estd estructurada en nuqstro ordenarmento
juridico, ademas de ser una figura con una connotacion tantq doctrinal y
jurisprudencial, que ha merecido un profundo estudio por su

complejidad.

Antes de determinar si_hubo o no simulacién y nulidad; si estas son
absolutas o relativas, en el contrato de Constitucion de Sociedad
inmerso en la escritura publica No 1267 de junio 21 de 2008, suscrita
por los demandados y el grado de la misma, es preciso resolver
previamente dos problemas juridicos que son: i) analizar sobre la
legitimidad en la causa de quien pretende un interés sobre un derecho
cierto o actual, del cual manifiesta, se ha visto afectado con la situacion
anémala de la figura de la simulacién y la nulidad absoluta propuestas

por los demandados.

1.1.)i LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA.

Los demandantes afirman tener un interés juridico por ser hijo del senor
JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO, socio gestor en la conformacion de
la Sociedad INVERSIONES PEPE CASTRO E HIJOS Y COMPANIA S. en C.,
por lo cual estan provistos de vocacion hereditaria. Razon ésta que le da
un interés juridico y la legitimacion en la causa para demandar la
simulacion y nulidad del acto de constitucion de la Sociedad ante

referenciada.

A folio 42 y 43 del expediente, se encuentran los Registros Civiles de
nacimiento de los demandantes JOSE GUILLERMO CASTRO GAMEZ y
JUAN MANUEL CASTRO DAZA, hijos del sefior JOSE GUILLERMO CASTRO
CASTRO, documentos éste que con relacién al anterior, demuestra que
el demandante se encuentra en primer grado de consanguinidad con el

demandado.
Al respecto, se ha dicho la doctrina: “Son titulares de la accién de

simulacion: a), Las partes contratantes, cuando pretendan actuar
como representantes de la herencia (iure hereditario), b), los

wo!
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causahabientes a titulo particular de 1as partes y sus acre ores
quirografarios. La jurisprudencia Colombiana ha oxigido, respecto
de los acreedores, un requisito que No Se exie on Francia, que su
crédito sea anterior a la celebracion del acto amulado, ), Los
herederos cuando ejercen acciones Propias. Fsto ocutting ¢n l
hipétesis de que el acto simulado se haya concluido en fraude e
sus derechos hereditarios forzosos.

ble por el heredero
o en fallo del 2 de
ditunta,
N

En relacidn con la accion de simulacion ejercita
a nombre de la herencia dijo, también la Cort
septiembre de 1966: “Los herederos de una persona
estan legitimados para demandar en accion (/u..‘;//m//.;(:/uvn,
quienes contrataron con Su causante porque dichas acciones
forman parte de la universalidad de bienes transmisibles  pot
causa de muerte y se fijan en cabeza de los sucesores
universales, como cualquier otro pien susceptible de ser
transmitido mortis causa. Las acciones s€ heredan como los
demés bienes transmisible del difunto”. (Manual de Obligaciones,
Teoria del Acto Juridico. Tamayo Lombana Alberto.)

Como lo ensefia el articulo 1155, los asignatarios a titulo universal o
herederos representan la persona del causante par suceder en tQ(IOs: suS
derechos y obligaciones transmisibles. Ellos reciben el patrimonio de su
autor, en la situacion que tenia | momento de morir este, y, por lo lumu,
los vinculan activa y pasivamente los contratos en que este intervino,
como si hubiesen estado representados en ellos por aquel, y €s0s
contratos les empecen o benefician de igual modo que a este, salvo que
se trate de derechos por el cual el deudor es constrenido, bajo la
garantia y control del Estado, a satisfacer una prestacion al acreedor”.

(C.S.J., Sent. 22 agosto 1967 G.J.T CXIX. Pag. 198)

En materia de sucesiones, testada o intestada, las asignaciones por
causa de muerte se clasifican, como seé sabe, en asignaciones a titulo
universal y asignaciones a titulo singular. En virtud de las primeras, que
son las que aca interesan, se sucede al difunto en todos sus bienes,
derechos y obligaciones transmisibles, con lo cual se quiere significar
que se sucede al difunto en todo su patrimonio. El articulo 1155 del
Cédigo Civil establece que los asignatarios a titulo universal
“representan la persona del testador para sucederle en todos sus
derechos y obligaciones transmisibles”, ficcion si se quiere, pero en todo
caso descripcion grafica de lo que desde tiempos de Roma se entendio
como la posicién del heredero que asume la personalidad del difunto con
respecto a todos sus bienes, obligaciones y derechos transmisibles y que
en esa época abarcaba incluso no solo el patrimonio sino el culto privado
del causante. Asi, a pesar del desuso progresivo de esta ultima
connotacion, la tesis de la continuacion de la personalidad del causante
en sus herederos, circunscrita a su patrimonio, subsistio como una
forma de evitar que la muerte de una persona produjese trastorno en la
sociedad en cuanto a la titularidad de derechos y obligaciones
transmisibles. Y este cardcter no se limito a los herederos universales, ni
a los de cuota o de remanentes, pues todos lo son a titulo universal.

Por consiguiente la clara preceptiva del articulo mencionado conduce a
tener a los herederos, forzosos 0 no, como representantes de la persona
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del causante on cuanto a los derechos u'an::mn‘-ll\lcs do este. Y seen tol
Calidad actuan, nada distinto de jercitar €sa condicion estan haciendo.
Pero que fue lo qQue [os actores en este litigio hicieron cu.mdo,‘mmm\mio
SUexpectativa  hereditaria con relacion al senor 10SE GUILLERMO
CASTRO CASTRO, y para la futura sucesion, demandaron la simulacion y
nulidad de los actos juridicos celebrados por aquel, estando vivo, en la
medida en que ese derecho a impuanarlos pertenece L:\cluzmlmpgr‘\h‘
dentro del presente caso al senor JOSE GUILLERMO CAbTRL) CAST I\Q:
debido a que en la actualidad se encuentra con vida y es ¢l y nadie mas
quien debe impugnar sus actos si considera violado © menoscabado un
derecho adquirido real y cierto. No S trata entonces de que porque
como el senor JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO, no ha impuanado
sus actos, los herederos forzosos o no, tengan el derecho de hacerlo,
pues, se estaria trasmitiendo ese derecho a los herederos en vida qQ su
progenitor, situacion inaceptable para el derecho sucesoral, debnd_o'a
que el principio rector de la sucesion es que ese derecho el de sucesion
solo se adquiere a partir de la muerte de la persona de quien s¢
pretende suceder, realidad factica que no acontece en el presente €aso.

Esta sencilla aplicacion de la regla contenida en el articulo 1155 en
del Codigo Civil, conducen a

concordancia con los articulos 1008 y 1011 ,
establecer que los demandantes en gl presente caso no estan
legitimados, ni tienen un interes actual serio y legitimo para ejercer la
accion de simulacion y nulidad de los actos juridicos realizados por su
padre, debido a que el mismo hasta la fecha se encuentra con vida, por
lo cual se determina que los acores en este proceso todavia no han
adquirido ni el derecho de herencia y mucho menos demuestran tener
un interés legitimo y por consiguiente un perjuicio, que se encuentre
amenazado por los actos juridicos realizados por el senor JOSE
GUILLERMO CASTRO CASTRO. En este sentido a explicado nuestra alta

corporacion:

“Recuérdese que la Corte en constante jurisprudencia de la cual
es excepcion la que trae la censura, ha dicho que de la accion de
simulacion “son titulares no solo las partes que intervinieron o
participaron en ¢€l concilio simulatorio y, €n Su €aso, Sus
herederos, sino, tambiéen, los terceros, cabalmente, cuando el
acto fingido les acarrea un perjuicio cierto y actual. ‘Puede
afirmarse, ha dicho la Corte, que todo aquel que tenga un interes
Juridico, protegido por la ley, en que prevalezca el acto oculto
sobre lo declarado por las partes en el acto ostensible, esta
habilitado para demandar la declaracion de simulacion. Ese
interés puede existir lo mismo en las partes que en los terceros
extraiios al acto, de donde se sigue que tanto aquéellas como
éstos estan capacitados para ejercitar la accion..Mas para que en
el actor surja el interés que lo habilite para demandar la
simulacion, es necesario que sea actualmente titular de un
derecho cuyo ejercicio se halle impedido o perturbado por el acto
ostensible, y que la conservacion de ese acto le cause un
perjuicio’ (G. J. CXIX, pag. 149), esto es, un menoscabo tangible
de sus derechos”. (Sentencia de Casacion Civil del 30 de octubre

de 1998).

Escaneado con CamScanner

W



SObre i :
el interés ¢ g 4 .
o e los actor m "

ocasion dej f. ores en la simulacion, dijo que “con

sus he"eder‘oiﬂedi;{,??ig;to c/fe su progenitor, emerge el interés de
causante QUiélneq i?/- a /qwdar lzj persona/z_dgd patrimonial del
-jamés an for.. "€ propio, adquieren a partir de ese momento
la ley, intere’sl v _QO_F efecto del régimen su;esora(ponsagrado en
celebrados Juridico para demandar la simulacion de los ?CfOS
derecho aDor el de cujus, desde luego que los herederos tienen
constituyen qIUE’ se estab(ezca cudles son los bienes que
herencia €/ acervo partlp/e y que a su vez cor?forman la
deben an;IG_ se les ha deffar/do, entre /os_ que necesanqmente se
facultad cluir aquellos bienes que salieron subrepticiamente,

'tad de disposicién que puede controvertirse mediante la
acc’o_” de simulacidn Ccuando, fingiendo un negocio, se acomoda
fm bien Propio al margen, aparentemente, del haber sucesoral,
por consiguiente, la accién que ejercen no la derivan de su
causante, sino que emerge del perjuicio que para ellos representa
el negocio Simulado; es decir, que su interés nace de modo
S€mejante al que surge para cualquier tercero, en cuanto ha de
tenérseles como titulares de una situacion juridica que en su
contenido econdémico resulta afectada en la medida en que se
conserven las transferencias patrimoniales que tuvieron su causa
€n el negocio simulado’, (Corte Suprema de Justicia, Sent.
Octubre 30/98)”,

Se tiene entonces, que los demandantes no se encuentran legitimados
en la causa por activa, segun los documentos antes relacionados para
'mpetrar demanda de simulacién y nulidad contra quienes intervinieron
en el negocio juridico, debido a que en el presente caso, ni siquiera
tienen el derecho de heredar, siempre y cuando esta demostrado que el
demandado JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO, padre de los
demandados y Socio gestor en la Constitucion de la Sociedad
Inversiones Pepe Castro e Hijos y Compafiia S en C., se encuentra con
vida, por lo tanto no se le ha transmitido a los herederos el derecho

sucesoral.

Por lo anteriormente expuesto, este despacho declarara probada la
excepcion de Falta de legitimacion en la causa por activa propuesta por
los demandantes y en consecuencia procede a negar las pretensiones de

la demanda.

1.2. Seguidamente se procederd al estudio de la demanda de
reconvencion presentada por los demandados JOSE GUILLERMO
CASTRO CASTRO, JULIETHE CASTRO ARUJO, PEDRO NORBERTO
CASTRO ARAUJO, MARIA MERCEDES CASTRO ARAUJO Y MARIA TERESA
CASTRO ARAUJO invocando la accion ordinaria contra el sefior JUAN
MANUEL CASTRO DAZA, para que previo al trdmite del proceso
ordinario, a través de sentencia que haga transito acosa juzgada, se
hagan las siguientes declaraciones:

Con la anterior accion se pretende por los demandados JOSE
GUILLERMO CASTRO CASTRO, JULIETHE CASTRO ARUJO, PEDRO
NORBERTO CASTRO ARAUJO, MARIA MERCEDES CASTRO ARAUJO Y
MARIA TERESA CASTRO ARAUJO, que se declare nulidad absoluta,
resoluciéon y simulacion del contrato de Compraventa contenido en la
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escritura publica No 252 del 19 de febrero de 2004 de 1a FoUC
Segunda del Circuito de Valledupar, celebrado entre JOSE GUILLERMO
CASTRO CASTRO y JUAN MANUEL CASTRO DAZA, pOr el cual el primero
dijo transferir al segundo el pleno dominio Y posesion material respecto
del inmueble urbano “Lote No 2 ubicado en la Carrerd 9 No 3-105,
Urbanizacion Santa Rosalia, de la Ciudad de Valledupal Cesar,
identificado con matricula inmobiliaria No 190-84978 de 12 Oficina de
Instrumentos publicos de Valledupar, de una extension aproximada de
2.386 metros cuadrados dentro de los siguientes linderos: Norte, en
5650 metros lineales con los predios donde funciona la Casa Indlgepa de
Valledupar; Sur en 57.80 metros lineales con propiedad de la Soaetdacsi
Inversiones Hernandez Aponte y Cia. S. en C; Este, en 39,50 me roA
lineales con predios de JOSE GUILLERMO CASTRO, antes, hoy MARTH
ABIGAIL GONZALEZ SANCHEZ, y Oeste; €en 44 metrqs lineales, con
carrera 9, en medio; por falta real de un elemento esen_cnal del Contrato
como es el precio, incumplimiento en el no pago del mismo Yy Q¢b|do a
que dicho contrato no fue una compraventa si N0 una donacion, por
ende es simulado.
Antes de determinar si hubo o no nulidad o si estas son absolutas ©
relativas, simulacion o debe darse la resolucion, del contrato de
Compraventa contenido en la escritura publica NO 252 del 19 de febrero
Valledupar, celebrado

de 2004 de la Notaria Segunda del Circuito de
entre JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO y JUAN MANUEL CASTRO

DAZA, es preciso resolver previamente la excepcion de Falta de
Legitimacion en la Cusa propuesta por el demandado en la demanda.de
Reconvencidon y analizar sobre la legitimidad en la causa de quien

pretende un interés sobre un derecho cierto o actual, del cual
manifiesta, se ha visto afectado con la situacion anémala de la figura de
los demandados.

la simulacién y la nulidad absoluta propuestas por
1.3).- LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA.

Los demandantes JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO, JULIETHE
CASTRO ARUJO, PEDRO NORBERTO CASTRO ARAUJO, MARIA
MERCEDES CASTRO ARAUJO Y MARIA TERESA CASTRO ARAUJO,
afirman tener un interés juridico por ser hijo del también demandante
JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO, quien suscribid el contrato de
compraventa con el sefior JUAN MANUEL CASTRO DAZA, el cual se
encuentra inmerso en la escritura publica No 252 del 19 de febrero de
2004, en la Notaria Segunda del Circulo de Valledupar. Razon ésta que
le da un interés juridico y la legitimacion en la causa para demandar la
Nulidad, Resolucién y Simulacion del Contrato de Compraventa antes

referenciados.

En cuanto a la nulidad ha sefalado “la doctrina tiene declarado que tal
interés debe ser pecuniario o econdémico, a lo que agregamos, para
mayor precision, que gste interés debe ser propio de quien alega la
nulidad por via de accion o de excepcion, porque el acto impugnado le
irroga un perjuicio egonémico cierto.” (Teoria General del Contrato.
Guillermo Ospina Fernandez y Eduardo Ospina Acosta) (Pag.446)

Al respecto,l se ha di_cho como arriba se ha afirmado, que son titulares
de la accion de simulacion: a), Las partes contratantes, cuando

un

Escaneado con CamScanner



a (re hereditario),
SuUs acreedores
to de l0OS

a herenci

pretendan actuar como representantes de |
as p{ll'tCS Y

b),. los causahabientes a titulo particular de | :
quirografarios. La jurisprudencia Colombiana ha exigido, respec e
acreedores, un requisito que no se exige en Francia, que su crédito sea
anterior a la celebracién del acto simulado, ¢), Los herederos cuando
€jercen acciones propias. Esto ocurrira en la hipotesis de que el d,\t\?
simulado se haya concluido en fraude de sus derechos hereditarios
forzosos.

han preguntado @ que tipo
n coincidido en Quc debe

Tanto la doctrina como la jurisprudencia sé
xcluyéndose asi el interes

de interés se refiere la norma y ambas ha
tenerse un interés econémico cierto y serio, €
meramente moral.

Por su parte la jurisprudencia de la Corte suprema de Justicia, Sala dLj
Casacion Civil, quien ha estado de acuerdo con 13 POSICiOn de los
doctrinantes, ha sefialado que: "Desde luego que el 'interés’ al cual :\v
refiere el articulo inicialmente citado, no es distinto al presupuesto
material del interés para obrar que debe exhibir cualquier deman{/antc.
entendiendo por este el beneficio 0 utilidad que se derivaria del
despacho favorable de la pretension, el cual sé traduce en el motivo ©
causa privada que determina la necesidad de demandar, que n({emas de
la relevancia juridico sustancial, debe ser concreto, 0 sed c?,\'/'st/r para el
caso particular y con referencia a una determinada relacion sus;ancm/;
serio en tanto la sentencia favorable confiera un beneficio economico O
moral, pero en el ambito de la norma analizada restringido al primero, y
actual, porque el interés debe existir para el momento de la demanda,
descartandose por consiguiente las ~meras expectativas 0 las
eventualidades, tales como los derechos futuros." (Cas. Civ. de 2 de

agosto de 1999, Exp. No. 4937).

los demandantes en los hechos de la

En el asunto que nos ocupa,
guen con la

demanda, no manifiestan cuales son [0s intereses que persi
presentacion de estas acciones, pero realizando un analisis de la misma
y teniendo en cuenta las pruebas allegadas por los actores, se puede
establecer que el interés presuntamente alegado proviene de su futura o
expectativa calidad de herederos del sefior JOSE GUILLERMO CASTRO
CASTRO, propietario del inmueble distinguido con la matricula
inmobiliaria No 190-84978 objeto de la presente compraventa, razon
por la cual solicitan la declaratoria de nulidad absoluta, resolucion vy
simulacién del contrato de compraventa contenido en la escritura
publica No. 252, del 19 de febrero de 2004, mediante la cual el senor
JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO dijo transferir al senor JUAN
MANUEL CASTRO DAZA, el pleno dominio y posesion material respecto
del inmueble antes referenciado, al considerar que dentro de la escritura
publica falta un elemento esencial del contrato como es el precio, que el
mismo no se le cancelo al vendedor y que lo que existio
verdaderamente fue una donacion y no una compraventa.

Como se dijo precedentemente el interés por parte del tercero debe ser
cierto, serio y.concre.tlo, amen de que “si pretenden invocar la nulidad, la
resolucion y simulacion del contrato, deberan necesariamente probarf la

existencia de un interés legitimo.”

\\\\
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Po )
dell;etriargjt.eomgo avizora el Despacho el interés cierto y econémico que
del sefor JOStrar los demandantes, pues si bien es cierto, ellos son hijos
este todavi SE GUILLERMO CASTRO CASTRO, también es cierto que
Y partici @ se encuentra vivo y tiene derecho a disponer de.sus bienes
icipar libremente de los actos juridicos que ha bien considere.
gg:;ge:f) ensefia el articulo 1155, los asignatarios a titulo universal o
sus d 0s representan la persona del causante pard suceder en t.odos
erechos y obligaciones transmisibles. Ellos reciben el patrimonio de

S » e :
u autor, en la situacién que tenia al momento de morir este, y, pPor lo
ontratos en queé este

itr??to,_ los vinculan activa y pasivamente los ¢
ervino, como si hubiesen estado representados €n ellos por aquel, y
€s0s contratos les empiecen a beneficiar de igual modo que este, salvo
que se trate de derechos por el cual el deudor es constrefiido, bajo Ia
garantia y control del Estado, a satisfacer una prestacion al acreedor”.
(C.s.1., Sent. 22 agosto 1967 G.J.T CXIX. Pag. 198)
Esta sencilla aplicacion de la regla contenida en el articulo 1155 en
concordancia con los articulos 1008 y 1011 del Codigo Civil, conducen a
establecer que los demandantes JULIETHE CASTRO ARUJO, PEDRO
NORBERTO CASTRO ARAUJO, MARIA MERCEDES CASTRO ARAUJO Y
MARIA TERESA CASTRO ARAUJO en el presente caso no estan
legitimados, ni tienen un interés actual serio y legitimo para ejercer la
accion de simulacion, resolucién y nulidad de ios actos juridicos
realizados por su padre, debido a qué el mismo hasta la fecha se
encuentra con vida, por lo cual se determina que los actores en este
proceso todavia no han adquirido ni el derecho de herencia y mucho
y por consiguiente un

menos demuestran tener un interés legitimo
perjuicio, que se encuentre amenazado por los actos juridicos realizados

por el sefior JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO.

ue los demandantes JULIETHE CASTRO ARUJO,

Se tiene entonces, g
ARIA MERCEDES CASTRO

PEDRO NORBERTO CASTRO ARAUJO, M
ARAUJO Y MARIA TERESA CASTRO ARAUJO no se encuentran

legitimados en la causa por activa, segun los documentos antes
relacionados para impetrar demanda de simulacion, resolucion y nulidad
contra el contrato de compraventa suscrito entre el senor JOSE
GUILLERMO CASTRO CASTRO y JUAN MANUEL CASTRO DAZA, sobre el
bien inmueble distinguido bajo matricula inmobiliaria No 190-84978,
acto juridico inmerso dentro de la escritura publica No 252 del 19 de
febrero de 2004, debido a que en el presente caso, ni siquiera tienen el
derecho de heredar, siempre 'y cuando estd demostrado que el
demandado JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO, padre de los
demandados Y vendedor dentro del contrato de compraventa, se
encuentra con vida, por lo tanto no se le ha transmitido a los herederos

el derecho sucesoral.

Debido a lo anterior este despacho encuentra probada la excepcion de
Falta de Legitimacion én la causa por activa propuesta por los
de los demandantes JULIETHE CASTRO ARUJO,

demandados respecto
RTO CASTRO ARAUJO, MARIA MERCEDES CASTRO

PEDRO NORBE
IA TERESA CASTRO ARAUJO y en consecuencia negara

ARAUJO Y MAR
de la demanda respecto de ellos y continuara la misma

las pretensiones

K
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'eSpecto e ¢

€ma .
€Ncuentra |egitimadn0dante JOSE GUILERMO CASTRO DAZA, quien si se

Por lo )
CASTR(E; ARUID  pa2dado establece que los demandantes JULIETHE
MERCEDES CAST PEDRO  NORBERTO CASTRO ARAUJO, MARIA
&stan legitimag RO ARAUJO Y MARIA TERESA CASTRO ARAUJO, no
Y Simulacign ¢ 7° Por activa para ejercer la accion de nulidad, resolucion
GUILLERMQ Cel contrato de compraventa suscrito entre su padre JOSE
tanto quien o o1RC CASTRO y JUAN MANUEL CASTRO DAZA, por Io
CASTRO D/rlzSl S€ encuentra legitimado es el sefior JOSE GUILLERMO
atacada y adA' al demostrar que tiene un interés en la relacion juridica
Y Sobre < €mas hace parte del negocio juridico llamado compraventa
declara dUS Dretgnsmnes se hara el estudio dentro del presente proceso,
CASTR(T)1 © terminado el mismo en relacion a los demandantes JULIETHE
MER ARUJO, PEDRO NORBERTO CASTRO ARAUJO, MARIA

CEDES CASTRO ARAUJO Y MARIA TERESA CASTRO ARAUJO y
Continua en relacion

a las pretensiones esgrimidas por el senor JOSE
GUILLERMO CASTRO CASTR(%. ?

nterior este

Teniendo en cuenta la decision anterior, procede el despacho a realizar
el estudio juridico respecto a las pretensiones de la demanda de
reconvencion planteadas por el demandante JOSE GUILLERMO CASTRO
CASTRO, contra el contrato de compraventa suscrito con el sefior JUAN
MANUEL CASTRO DAZA, sobre el bien inmueble distinguido bajo

Matricula inmobiliaria No 190-84978, inmerso en la escritura publica No
252 del 19 de febrero de 2004,

1.4) NULIDAD DEL CONTRATO DE COMPRAVENTA

El articulo 1740 del Cédigo Civil nos ensefia que todo acto o contrato es
nulo cuando le falta alguno de los requisitos que prescribe la ley para el

valor del mismo, segun su especie y la calidad o estado de las partes. La
nulidad puede ser absoluta o relativa.

Las causales de nulidad absoluta conforme al articulo 1741 ibidem, son
las siguientes: a) el objeto ilicito; b) la causa ilicita; c) La omisién de
algunos requisitos o formalidades y d) La incapacidad absoluta.

A su vez la nulidad absoluta: a) puede y debe ser declarada por el juez
oficiosamente; b) puede alegarse por todo el que tenga interés en ella;
¢) Puede pedirla el Ministerio Publico en interés de la moral y la ley.

En el caso que nos ocupa, el demandante JOSE GUILLERMO CASTRO
CASTRO, solicita la nulidad absoluta del contrato de Compraventa que
da cuenta la escritura publica, No. 252 del 19 de febrero de 2004, por
falta real de un elemento esencial del contrato como lo es el precio.

Primero que todo hay que advertir, que tiene libertad contractual, todo
aquel que la ley considere que no estd incapacitado para ejercer dicho
derecho, siempre y cuando cumpla con los requisitos que para
determinado caso se exigen.

Con base en lo anterior, los sefiores JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO
y JUAN MANUEL CASTRO DAZA, voluntariamente hicieron uso de dicho
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ntad dque hay que respetar, en razon al principio autonomia
dentro dg acto € las partes. Por tanto cualquier irregularidad que
las parteg son |0| contrato por omision o incumplimiento de alguna de
inCumplimlientoe oo 105 Que de una u otra manera podran demandar su
aCuerdo con |as' . de,c'r son los llamados a solicitar su nulidad, de
Sin embargo Conces'one_s' que se haya presentado dentro del mismo,
absoluta. No seb debe dejar claro que la voluntad de las partes es
extralimiten e Obstante cop el fin de que Iqs contratantes no se
Articulo 174> ndsu a“tO”Ol'm‘a, el legislador limité la misma a traves del
estableciy. o el C.C, modificada por el Articulo 2° de la ley 50/36, y
acto juridico ue los terceros pudieran demandar la nulidad absoluta del
€O siempre y cuando tengan interés en ello.

derecho; derech,
€ la voly

A : .

Oggmas de ello, también le consagré facultades al Juez, para que

d IOSamente pudiera decretarla, pero bajo ciertas restricciones y al pie
€ 10s mandatos legales como son:

1".Que la nulidad dparezca de manifiesto en el acto o contrato; es
decir, que a la veyz que el instrumento pruebe la celebracion del acto o
contrato, demuestre o ponga de bulto por si solo los elementos que
configuran el vicio determinante de la nulidad absoluta.

2.- Que el acto o contrato haya sido invocado en el litigio como fuente
de derecho y obligaciones para las partes.

3.- Que al pleito concurran en calidad de partes, las personas que
Intervinieron en |a celebracion de aquel o sus causahabientes.

Como se puede apreciar, el citado articulo, legitima a los terceros para
solicitar la nulidad de un acto o contrato en el que no han hecho parte,
siempre y cuando tenga interés, de tal manera que el tercero que no
tenga dicho interés no puede ejercer la accion.

En el caso bajo estudio, observa el despacho que la parte demandante,

solicita la declaratoria de nulidad absoluta del contrato de compraventa -
contenido en la escritura publica No 252 del 19 de febrero de 2004, -
suscrita entre JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO y JUAN MANUEL -

CASTRO DAZA, al considerar que el mismo carece del elemento esencial
como lo es el precio.

Es necesario precisar, que la pretensiones que se intentan, reclaman
todo el rigor que en materia probatoria ofrece cualquier contienda
procesal; por lo que, corresponde al actor como lo ha precisado la
jurisprudencia, probar los supuestos fécticos sobre los cuales hace
descansar sus pretensiones, asi como los elementos axiolégicos que la
estructuran, de conformidad con lo previsto en el articulo 177 del Cadigo

de Procedimiento Civil.

De tal suerte, que corresponde a la parte actora desplegar una
verdadera actividad probatoria dirigida a demostrar con certeza la
inexistencia del precio, el incumplimiento en el pago del mismo vy Ia
existencia de un contrato unilateral de donacién en vez de una
compraventa atribuible o imputable a la conducta o querer del

demandado.
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Con base o

lo ;
el Ope anterlor \
r s es |
Procesy adOF-JUrldicO, que S:]gortante manifestar y establecer por parte
2004, e,n Ie]ne que 13 ¢ Vez analizadas las pruebas allegadas al

mEdiante Su Clausula No SCZ;UFQ DU‘P“CO No 252 del 19 de febrero de
TREINTA Ma Presente escri Presa “El precio del lote de terreno que

LLONE tura piblica se transfiere es la s o
ven S DE p é lere es la suma di
Semderr anifiesta te =5 MCTE ($30.000.000), el que exponente
° ovunentes vacunos Ner recibidos de manos del comprador (en

guno vVacas de crias, y novillas) sin hacer reparo

De Io
anteriorm
Ami ente - .
tramite normal de| erxprcsadol ¢ tiene que el demandante dentro del
Para fundar unas rptoce§ol solo se limito a manifestar unos hechos,
dGMOstratiVOS idép €tensiones, sin realizar o demostrar los elementos

fu N€OS con el fin de probar los hechos con que
Ndamenta |3 presente demanda. i . |

De la escrityra
Voluntad de |
realizar un ¢

publica antes referenciada, podemos establecer que la
o?wstrgfrtgs que intervinieron en el acto juridico, fue la de
0 de compraventa, donde el sefior JOSE GUILLERMO
gﬁg;‘:ﬂ:@?gor d_'JQ traf\sferir el dominio y posesion que e)ercia sobre
en cambio |e e distinguido con matricula inmobiliaria No 190-84978,
R €l senor JUAN M{\NUEL CASTRO DAZA, manifiesta pagar un
e Omo contraprestacion del negocio celebrado, tal como quedo
'pU|aC_10 en la clausula Quinta de la escritura publica antes
referenciada, acto juridico protocolizado en la Notaria Segunda del
Circulo de Valledupar, donde el vendedor y comprador manifestaron de
manera libre y espontanea su voluntad de realizar el contrato de
compraventa inmerso en la escritura pdblica No 252 del 19 de febrero
de 2004, razén por la cual queda mas que probado los elementos
esenciales del contrato y la voluntad de las partes.

Debido a lo anterior y la falta de material probatorio allegado por el
demandante con el fin de probar la inexistencia del precio en el acto
juridico de Compraventa celebrado por JOSE GUILLERMO CASTRO
CASTRO como vendedor y JUAN MANUEL CASTRO DAZA, como
comprador, este juzgado procede a negar la pretension principal de la
demanda de reconvencion consistente en declarar la nulidad del
contrato de compraventa.

1.5) Ahora procede el Juzgado a realizar el estudio de las pretensiones
subsidiarias de la demanda de Reconvencién consistentes en la
declaratoria de Resoluciéon y Simulacion del contrato de compraventa
inmersa dentro de la escritura publica No 252 del 19 de febrero de
2004, solicitadas por el demandante.

El Art. 1495 del C.C. establece que: “Contrato o convencion es
un acto por el cual una de las partes se obliga para con otra a
dar, hacer o no hacer alguna cosa. Cada parte puede ser de una o
de muchas personas”.

De acuerdo con los hechos y las pretensiones de la demanda, se tiene
que estamos frente a un contrato bilateral, mediante las cuales, las
partes se comprometieron, por un lado a pagar el precio y por el otro
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0
. a en
reC'Drocarn trega la cosa

ente (Art. 1496 de| C:CQ)S decir los contratantes se obligan

Xpediente 53{8}05 ,suen“o, en Sentencia de marzo 7
ente lo es of | dijo: “EI titular de dicha accién
mplir con |3 ¢ C?”tr_atante cumplido o que se ha
Pasivo, in ° Ol,)/’gaC/ones que le corresponden y por
aCCio'nl Cuestionablemente  debe dirigirse la
» contra el contratante negligente, puesto que
Citar el aniquilamiento de la convencion
en el actor y del incumplimiento en el

a//anado a cuy

el aspecto
mencionada

AI res e N
COnver?cicétri' ;srbae Seénalar, C_iUe la Accién resolutoria de_un contrato o
Cumpla con tres cgug-s_ea viable su procedencia, es indrspepsablg que
UN contrato bjlate n] IClones esenciales como son: a) La existencia de
total o parcial dra valido, b), incumplimiento del demandado,
Porque en es gy Q€ I?S obligaciones que para él genero ’el. pacto,
que el d O consiste la realizacién de la condicién tacita y €)

€mandante, POr su parte, haya cumplido con los deberes que le

im Te '
la ,E)One la convencién o cuando menos se haya allanado a cumplirlos en
Orma y tiempo debidos.

Teniendo en cuenta los requisitos que debe cumplir la accion resolutoria
y los pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia, con respecto a
que ‘el contratante cumplido puede solicitar, o el cumplimiento del
contrato o su resolucion, hay que advertir que en este caso en concreto,
al demandante |e corresponde la carga de prueba, es decir, demostrar
que efectivamente el demandado incumplié total o parcialmente la
obligacién, y que efectivamente él como demandante cumplié con los
deberes que le impone la convencién o cuando menos se haya allanado
a cumplirlos en la forma y tiempo debidos.

El Art 177 del C.P.C. Establece que: “Incumbe a las partes probar
el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto
Jjuridico que ellas persiguen”.

Por su parte el Art 1757 del C.C., establece que: “Incumbe probar
las obligaciones o su extincion al que alega aquellas o ésta”,

De acuerdo a lo manifestado por la Jurisprudencia y la doctrina, observa
este despacho que el contrato de Compraventa suscrito entre el sefor
JOSE GUILLERMO CASTRO como vendedor y JUAN MANUEL CASTRO
DAZA como comprador, fue elevado a escritura publica No 252 del 19 de
febrero de 2004, en la cual estd demostrado tan el precio objeto de la
presente Compraventa como la forma de pago, ademds se lee que el
vendedor manifiesta haber recibido la totalidad del precio de manos del
comprador, tal como se establece en la Clausula No 5 de la Escritura
publica antes referenciada (Ver Folios 3 y 4 C. de R).

Con la documentacion aportada al presente proceso mas las
declaraciones existentes en el mismo, esta judicatura llega a la plena
conviccion que dentro del contrato de compraventa suscrito entre el
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cmandando JUAN
L‘l\‘lHL‘ntO‘}
ae

demandante -
MANUEL Ct,;:JT?*SqE GUILLERMO CASTRO CASTRO y el d
esenciales JQ; \,L“i?'\"'\' se cumplieron acabildad todos los elemt
resolucion de ¢ smo, por lo tanto se negara las pretensiont _a‘ :
logro probar | contrato de compraventa, dado que el dcmand.mtu ne
r los supuestos de hechos alegados con la demanda.
1.6 o
dem)angggterigpscm. a la accion de simulacion impetrada p?ém;'
JUAN MANUE SE GUILLERMO CASTRO CASTRO contra el ‘dema;j : ”
compravent L CASTRO DAZA, en la Ceiebracio’n del LOHU'OILQ :10
fobre e -? inmerso sobre la escritura publica No 2_52‘ch ?
ero de 2004, al considerar que lo que en realidad existio dentro de

contr 1S
trato fue una donacion y no una venta.
del negocio

a ningun vicio
| se permite

a la cua
o se oc
on relativa, bien
respecto de su
contenido, de sus efectos, de los sujetos © sa. De ahi que
como en la simulacin se utilizan mecanismos orientados.
conscientemente, a permitir disfrazar 1a voluntad real de 1as partes
contratantes, haciendo aparecer algo que ninguna realidad tiene O QUE:
teniéndola, es distinta, una accion de esa naturaleza no tiene ot.ro fm

la apariencia

que borrar, en cuanto fuere pertinente, la falsa imagen que i3
infunde, para poner al descubierto |a autentica realidad del vinculo

juridico que une a las partes.

EI f,gf‘Omelno de la simulacion no hace relacion
Jc%':q::r% Sino a u‘na fc?r'ma‘ dg contratacion gonforme
I ar una situacion juridica, simulacion abspluta, _

mente modificativa de la situacion anterior, simulaci

en cuanto a la naturaleza juridica del contrato, Yd
de su cau

Por lo tanto, si la simulacion es en esencia una divergencia entre la
realidad y la apariencia, su discusion judicial impone necesariamente un
cotejo probatorio, en orden a establecer cual es el verdadero contenido
y alcance de la declaracion de voluntad emitida, actividad en la que
campean los principios de libertad probatoria Y persuasién racional
(sistema de la sana critica), contenidos, respectivamente, en los
articulos 175 y 187 del Codigo de Procedimiento Civil, salvo que, €en
cuanto a lo primero, la ley exija una prueba especifica para acreditar

determinado hecho.
dicho que la simulacion reviste dos (2)

Al respecto la doctrinal, se ha

grados, asi:
“E/ concierto simulatorio entre los participes
engafosa de un negocio vacuo, sin

a). La simulacién Absoluta:
de los participes esta llamado a no

se endereza a crear la apariencia

contenido real, ya que €n la intencion
producir entré ellos ninguno de los efectos juridicos simulados. Ejemplos

tipicos de esta modalidad son: el de las ventas de confianza, como la
que el deudor le hace a otro para disminuir sus activos patrimoniales,
sustrayéndose de la persecucion de sus acreedores el bien o bienes
materia del negocio ficticio; y el de la suposicién de deudas que
gumenten el pasivo y asi desmejoren la posicion que en el concurso de

gcreedores tendrd quienes lo son en verdad”.

b).- La simulacién Relativa: “Por contraposicion de la figura antedicha
se ofrecen varias formas en que la simulacion es relativa, ya que en
estas Si existe alguno contenido negocial, aunque ocultando o
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sed respecto de la
bien respecto de la
" (Teoria General del
Eduardo Ospinag

disimul

ando

naturaleza Ot/ras e félse declaracion publica, bien

identidad de /: S condiciones de dicho contenido, 0O
S verdaderos participes en el negocio. ’

Contrato y d :
Acosta). y del Negocio Juridico. Guillermo Ospina Fernandez-

R . ,
especto a la simulacién Absoluta y Relativa, ha dicho la Sala
3 del 3 de Junio

géV”lggfsla gxoré((ej.Suprema de“Justif:ia, en_§€nFe”Ci dicho la Corte,
BieEs sér ag }ente 42, ‘ La simulacion tiene dl el concierto
i soluta o relativa. Es absoluta cuan 0 crear uné
S won st los participes esta destinadd ° ° o es, @

P leQCIa probatoria de un negocio sin contenido I eal; €sto &%
pl‘Odl{C/l’ la idea de un negocio no querido. Las partes g i
M.essmeo,' ademds de no tener la voluntad queé declaran no t’enen/
ninguna otra. La segunda o sea la relativa, s€ presenta cuando €
negocr:o simulado o aparentado, esconde total o par cialmente OLT0
negocio, que es el verdaderamente querido”.

La doctrina, ha interpretado que “la simulacion envuelve ol pr0b|~ema %
oposiciéon de voluntades que coetdneamente pactan algo de;rupado ;
permanecer en secreto entre los contratantes y algo queé exteriorizan =7
publico, con la circunstancia que en lo privado 0 secreto altera en EI0 o
en mucho o en todo lo que se dice externamente. Y en e;e orden de
ideas, la técnica probatoria de la accién de simulacion consiste en g
a flote la voluntad privada para que prevalezcd sobre la Bxee qUS
revela el acto publico, sin perjuicio de terceras personas. Hay que
demostrar o probar aquella voluntad privada que es la que contient °

verdad de las partes”
es menester hacer uso de toda clase de

pruebas para establecer esa verdad privada; €S decir, determinar Sl
existieron o no motivos serios Yy fundados para qué s€ recurriera a la
figura de la causa simulandi'y establecer las razones de ello y cudl era la
finalidad de la misma, en caso de que la hubiera. Teniendo en cuenta
que las partes quisieron darle al negocio juridico una apariencia de

realidad, se ha dicho que el medio de prueba por excelencia para
demostrar la simulacién es el indicio, es asi como la doctrina ha
sefialado que existen indicios reveladores de la simulacion como son: el
precio irrisorio por el que se vende; la familiaridad 0 amistad entre 10s
contratantes; el que €l vendedor siga en posesion del bien; la falta de

capacidad econémica para pagar el precio, estar el vendedor a puertas
de la quiebra o de un remate, etc.

En razén de lo anterior,

El despacho procede a determinar si el actor demostro con las pruebas
obrantes en el proceso gue existi® un motivo serio que llevo al senor
JOSE GUILLERMO CASTRO DAZA a recurrir a realizar un negocio juridico

simulado.

E| desarrollo de este interrogante es trascendental para la decision que
se tome en estfe proceso, en la medida en que logremos desentraﬁaqr |
verdad real, objeto del negocio juridico que hoy es motivo de juicio a

La Constitucion y la Ley otorgan a cad
r a uno de los asociados |
para demandar sus pretensiones y controvertir todos aquellc?sfii%'rzzg
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glleeéﬁ aleguen en su contra, dentro del marco del debido proceso ya'fzal
que a cg - defensa. De tal manera, que la misma ley, crea normas P N
allegu raves de ellas, se acceda a la administracion Ade Justlcusa: o
hechoen las pruebas que se consideren necesarias @ fin de pro it
1757 %alegadOS’ como principio universal en materia propgtorla.to sé
| .C. y 177 del C.P.C.), para que a través de un juicio justo, se
ogren los fines del Estado (Art. 228, 229 y 230 de la Constitucio
Nacional), ;

Ahora bien, segin los hechos de la demanda, €l demandante JOS}E|
rato celebrado entre €

GUILLERMO CASTRO CASTRO, afirma que el cont _
Yy €l seflor JUAN MANUEL CASTRO DAZA, es totalmente simulado, en
razon a que el comprador no tenia la mas minima intencion de comprar
y el vendedor, no tenia la intencién de vender sino de realizar una
donacidn.

Sostiene el demandante que el contrato de compraventa sobre el bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria NO 190-84978, que sé
encuentra inmerso sobre la escritura publica No 252 del }9_{18 febrero
de 2004, es simulado dado que en realidad lo Que€ exus_tlro fue una
donacion y no una compraventa, en consecuencia, [a donacion tambien
es nula e ineficaz porque se efectud sin haber realizado la formalidad de

la insinuacion.

Para demostrar lo anterior, observa el despacho que no s€ allego al
expediente ningun elemento probatorio, con el fin de llevar a la verdad
absoluta de la existencia del acto simulado dentro del Contrato de

Compraventa, suscritos con el demandado.

demandante tiene la carga de

Cabe manifestar que a pesar de que el
nda, este

probar los hechos que manifestd en la contestacion de la dema
no realizo ningun esfuerzo para cumplir con su deber probatorio.

Declaracién rendida por el sefior GUILLERMO CASTRO DAZzA, (f. 21
AL 24) quien bajo la gravedad del juramento manifesté: “yo recuerdo
que Juan Manuel Castro mi hermano le entrego unos recursos no en ese
afio sino un afio anterior a la negociacion, a mi papa JOSE GUILLERMO
CASTRO CASTRO, al principio le entrega los recursos como un prestamo
que le hizo Juan Manuel a mi papa para una enfermedad que tenia mi
madre en esos momentos, que estuvo en cuidados intensivos en la
Clinica Valledupar, muerta mi madre el 04 de enero de 2004, salimos
después de unos meses mi papa estaba insistiendo en el cobro de ese
negocio y Juancho le entrego un ganado, no sé si fue revuelto entre
hembra y macho, para terminar de pagar el lote”.

Merece esta declaracion la absoluta credibilidad del despacho, teniendo
en cuenta que la misma proviene de un hermano del comprador del Lote
e hijo del Vendedor del mismo.

Analizados y valorados en su conjunto las pruebas obrantes en el
expediente, concluye esta operadora judicial, que no se han dado lo
presupuestos facticos y juridicos para que se configure la simulacié S
absoluta, en el contrato de compraventa suscrita entre la sefior Jggn
GUILLERMO CASTRO CASTRO y JUAN MANUEL CASTRO DAZA corf
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"ESpect
O al bien j
-8. n ot
ci32384978’ de Ia g:;é?:;erddlstmguido bajo la matricula inmobiliaria No.
d. € Registro de Instrumentos Publicos de esta

Toda
S estas
=
Pruebas nos llevan a concluir lo siguiente:

Segun la deCla : 5
Una persona eli?e‘jn'l del sefior JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO, era
Mentir. Testimonio nadamente responsable, tanto que era incapaz de
€chos de I3 demaizte. que esta controvirtiendo de manera enfatica los
las Pruebas en | 3' 2) que teniengo en cuenta las declaraciones y
» NO tenia necggdaréda’ el senor JOSE GUILLERMO CASTRO
Persona que tenja p; ad de evadir impuestos, puesto que era una
los gastos que ést ienes, lo que significa que tenia recursos para cubrir
actos de irresponcs)sbg_e”el’aran y su honestidad no le permitia hacer
Simulacién, es oc ﬁ ilidad; 3) que una de las finalidades de |3
fiscales, de los ultarse .de los acrgedores, o evadir obligaciones
CASTRO una per cuales, siendo el sefior ’JOSE GUILLERMO CASTRO
de que Dudiefa t?ona rgsponsable no podria pensarse en la posibilidad
CASTRO CASTRO acer dichos actos; 4) que ell sefior JOSE GUILLERMO
el despacho no er era una persona que no tenia acreedores, por lo tanto
en actos si OIEHC_uentra razones logicas para que haya podnd(? incurrir
nin mulatorio, por cuanto no tenia que ocultar sus bienes de
guna persona, a través de una ficcion; podia disponer de ellos; 5)
que en el proceso no se demostrd que el sefor JOSE GUILLERMO
CAS_TRO CASTRO tuviera deudas, hipotecas, acreedores, a fin de que
p_udlera pensarse en la posibilidad de que ese hecho, la obligara a
simular, es decir a trasladar ficticiamente sus bienes a nombre de otras
personas; 6) que por el grado de familiaridad que existe entre el senor
JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO vy el sefior JUAN MANUEL CASTRO
DAZA, no puede concluir este operador judicial, que el bien haya sido
vendido sin existir precio, teniendo en cuenta que el senor JUAN
MANUEL CASTRO DAZA, se encuentra solvente econémicamente, ejerce
desde afos atrds la actividad ganadera que fue la especie en que s€
pago el precio del negocio juridico inmerso en la escritura publica No

252 del 19 de febrero de 20004.

Por las consideraciones anteriores, este despacho encuentra probadas,

las excepciones de mérito propuestas por el demandado, las cuales ha
Falta de Legitimacion por Activa. Razon por la cual se

denominado, i),
tensiones del demandante y asi se

ordenard desestimar todas las pre
declarara.

El Juzgado Segundo Civil del Circuito de Descongestion de Valledupar,
Cesar, administrando justicia y en nombre de la Republica de Colombia

utoridad de la ley;

or a
yP VIII. RESUELVE:
primero: Declarar probada las excepciones de Falta de Legitimacion en

or Activa y carencia de interés juridico legitimo en la

usa
:jaeclc.':aar“atoriap de nulidad en la demanda inicial de Simulacion respecto de
los demandantes JUAN MANUEL CASTRO DAZA Y JOSE GUILLERMO
CASTRO GAMEZ, y en la demandg de Reconvencidn, declarar probada la
de Falta de Legitimacion en la Causa por Activa respecto de

excepCién
los demandantes JULIETHE CASTRO ARUJO, PEDRO NORBERTO CASTRO

Escaneado con CamScanner

(0




ARA
ARAllﬁgr MARIA MERCEDES CASTRO ARAUJO Y MARIA TERESA CASTRO

Segundo: pe
la demands ;

Séstimense todas y cada una de las pretensiones tantq ’de
nicial de simulacién como la demanda de Reconvencion,
€S expuestas en la parte considerativa.

Te . b .
FCero: Ordénese a sefior Registrador de la Oficina de Registro de

II:Stc:l;mentos Publicos de esta ciudad, la cancelacion de la inscripcpn de
inmobl'?'an_da de los bienes inmuebles distinguidos con B
e Marias No. 190-33899, 190-112790, 190-112333, S L

'éndo en cuenta que no existe Nulidad, ni Simulacion en el contrato
de compraventa. Oficiese.

Cuarto: Ordénese a la Camara de Comercio de esta Ciudad, Ia
cancelacion de la inscripcion de la demanda, en las matriculas
correspondientes a las Sociedades VALLENATOS ASOCIADOS LTDA e
INVERSIONES PEPE CASTRO e HIJOS Y COMPARIA en C. Oficiese.

Quinto: Condénese en costas a los demandantes JUAN MANUEL
CASTRO DAZA y JOSE GUILLERMO CASTRO GAMEZ. Fijese agencias en
derecho a favor de los demandados JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO
€ INVERSIONES PEPE CASTRO e HIJOS Y COMPARIA en C, equivalente
al 1% del valor de las pretensiones negadas en la presente sentencia,
teniendo en cuenta la cuantia del mismo, monto que corresponden a la
suma de DIEZ MILLONES DE PESOS M/L ($10.000.000). Incliyase en la
liquidacion de Costas, que se practicara por secretaria.

Sexto: Condénese en costas a los demandantes JOSE GUILLERMO
CASTRO CASTRO e INVERSIONES PEPE CASTRO e HIJOS Y COMPANIA
en C dentro de la demanda de reconvencidn. Fijese agencias en derecho
a favor de los demandados JUAN MANUEL CASTRO DAZA y JOSE
GUILLERMO CASTRO GAMEZ en C, equivalente al 15% del valor de las
pretensiones negadas en la presente sentencia, los cuales corresponden
a la suma de SIETE MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS M/L
($7.500.000). Incluyase en la liquidacion de Costas, que se practicara
por secretaria.

Séptimo: Archivese el expediente, no sin antes hacer las
desanotaciones en los libr: i f s&a&u@r de origen.

-

N,

Escaneado con CamScanner



Fwd: Solicitud Fecha de Remate Rad 2011/0091

INDIRA CORDOBA OVALLE
<indiracordoba23@hotmail.com>
Vie 21/01/2022 9:52 AM

Para: Juzgado 03 Laboral Circuito - Cesar - Valledupar
<j03lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Por medio de la presente reitero el correo y solicitud que fue
enviado el el 26 de julio del afio 2021 y que a la fecha ni siquiera
ha sido cargada dicha solicitud en el sistema, ni el juzgado se ha
pronunciado a lo solicitado.

Agradezco pronta respuesta.

Atentamente;

Dra. Indira Cérdoba ovalle
Cel. 3168252552

Enviado desde mi Samsung Mobile de Claro
Get Outlook para Android

From: INDIRA CORDOBA OVALLE <indiracordoba23@hotmail.com>
Sent: Tuesday, July 6, 2021 8:01:19 AM

To: Juzgado 03 Laboral Circuito - Cesar - Valledupar
<jO03lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: Solicitud Fecha de Remate Rad 2011/0091

Muy buenos dias, solicito se me acuse recibido de este Mail, ya
que no he recibido ningun tipo de notificacion por parte del
juzgado en el mismo correo anteriormente enviado.


https://aka.ms/AAb9ysg

Enviado desde mi Samsung Mobile de Claro
Get Outlook para Android

From: INDIRA CORDOBA OVALLE <indiracordoba23@hotmail.com>
Sent: Friday, July 2, 2021 8:27:27 AM

To: Juzgado 03 Laboral Circuito - Cesar - Valledupar
<jO3lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: Solicitud Fecha de Remate Rad 2011/0091

Ref: PROCESO EJECUTIVO LABORAL promovido por RAUL DE LA
CRUZ SUAREZ CONTRA INVERSIONES PEPE CASTRO

Radicado: 2011-00091-00

NOTIFICACION

INDIRA CORDOBA OVALLE

CEL: 3168252552

MAIL: Indiracordoba23@hotmail.com

Enviado desde mi Samsung Mobile de Claro
Get Qutlook para Android

From: alex sanchez <alsanvar1980@gmail.com>
Sent: Friday, July 2, 2021 8:18:38 AM

To: Indira Ovalle <indiracordoba23@hotmail.com>
Subject: Documentos Raul


https://aka.ms/AAb9ysg
https://aka.ms/AAb9ysg

Enviado desde mi iPhone



Solicitud Fecha de Remate Rad 2011/0091

INDIRA CORDOBA OVALLE
<indiracordoba23@hotmail.com>
Mar 6/07/2021 8:01 AM

Para: Juzgado 03 Laboral Circuito - Cesar - Valledupar
<j03lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Muy buenos dias, solicito se me acuse recibido de este Mail, ya
que no he recibido ningun tipo de notificacion por parte del
juzgado en el mismo correo anteriormente enviado.

Enviado desde mi Samsung Mobile de Claro
Get Outlook para Android

From: INDIRA CORDOBA OVALLE <indiracordoba23@hotmail.com>
Sent: Friday, July 2, 2021 8:27:27 AM

To: Juzgado 03 Laboral Circuito - Cesar - Valledupar
<j03lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Subject: Solicitud Fecha de Remate Rad 2011/0091

Ref: PROCESO EJECUTIVO LABORAL promovido por RAUL DE LA
CRUZ SUAREZ CONTRA INVERSIONES PEPE CASTRO

Radicado: 2011-00091-00

NOTIFICACION

INDIRA CORDOBA OVALLE

CEL: 3168252552

MAIL: Indiracordoba23@hotmail.com


https://aka.ms/AAb9ysg

Enviado desde mi Samsung Mobile de Claro
Get Outlook para Android

From: alex sanchez <alsanvar1980@gmail.com>
Sent: Friday, July 2, 2021 8:18:38 AM

To: Indira Ovalle <indiracordoba23@hotmail.com>
Subject: Documentos Raul

Enviado desde mi iPhone


https://aka.ms/AAb9ysg

IGAC e El futuro Gobierno

INSTITUTO GECGRAFICO - as de todos de Colombia

AGUSTIN CODAZZI

CERTIFICADO CATASTRAL NACIONAL

ESTE CERTIFICADO TIENE VALIDEZ DE ACUERDO CON LA LEY 527 DE 1999 (AGOSTO
18) Directiva presidencial No.02 del 2000, Ley 962 de 2005 (Antitramites), articulo 6, paragrafo 3.

CERTIFICADO No.: 2267-735442-73289-3358321
FECHA: 1/7/2021

ElI INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI certifica que: JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO identificado(a) con CEDULA DE
CIUDADANIA No. 1778785 se encuentra inscrito en la base de datos catastral del IGAC, con los siguientes predios:

PREDIO No.:1

INFORMACION FISICA INFORMACION ECONOMICA
DEPARTAMENTO:20-CESAR AVALUO:$ 297,186,000

MUNICIPIO: 1-VALLEDUPAR

NUMERO PREDIAL:00-03-00-00-0002-0096-0-00-00-0000
NUMERO PREDIAL ANTERIOR:00-03-0002-0096-000
DIRECCION:ASTRO REY 1

MATRICULA:190-112792

AREA TERRENO:178 Ha 7989m2

AREA CONSTRUIDA:335.0 m2

INFORMACION JURIDICA

NUMERO DE PROPIETARIO NOMBRE DE LOS PROPIETARIOS TIPO DE DOCUMENTO NUMERO DE DOCUMENTO
1 JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO CEDULA DE CIUDADANIA 1778785
TOTAL DE PROPIETARIOS: 1

El presente certificado se expide para A SOLICITUD DEL INTERESADO..
774

YIRA PEREZ QUIROZ
JEFE OFICINA DE DIFUSION Y MERCADEO DE INFORMACION.

NOTA:
La presente informacién no sirve como prueba para establecer actos constitutivos de posesion.

De conformidad con el articulo 2.2.2.2.8 del Decreto 148 de 2020, Inscripcion o incorporacion catastral. La informacion catastral resultado de los procesos de formacion, actualizacion o
conservacion se inscribird o incorporara en la base catastral con la fecha del acto administrativo que lo ordena.

Paragrafo. La inscripcién en el catastro no constituye titulo de dominio, ni sanea los vicios de propiedad o la tradicién y no puede alegarse como excepcion contra el que pretenda tener
mejor derecho a la propiedad o posesion del predio.

La base de datos del IGAC no incluye informacion de los catastros de Bogota, Barranquilla, Cali, Medellin, los municipio de Antioquia, El Area Metropolitana de Centro Occidente
(AMCO),El Area Metropolitana de Bucaramanga (AMB), Soacha, Santa Marta, El Area Metropolitana de Barranquilla (Los municipios de Galapa, Puerto Colombia y Malambo del
departamento de Atlantico), y la Gobernacién del Valle (Los municipios de Alcala, Ansermanuevo, Argelia, Bolivar, Candelaria, Cartago, Dagua, El Aguila, El Cairo, El Dovio, Florida,
Guacari, La Victoria, Obando, Pradera, Restrepo, Roldanillo, Sevilla, Toro, Versalles y Yumbo del Departamento del Valle del Cauca), al no ser de competencia de esta entidad.

La veracidad del presente documento puede ser constatada en la pagina web:

https://tramites.igac.gov.co/geltramitesyservicios/validarProductos/validarProductos.seam, con el nimero del certificado catastral.

Ante cualquier inquietud, puede escribir al correo electrénico: contactenos@igac.gov.co.

Pagina ldel

Carrera 30 # 48-51 Servicio al Ciudadano: 369 4000 Ext. 91026 - 91023 Bogota D.C www.igac.gov.co



Senor
JUEZ TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO LABORAL PROMOVIDO POR RAUL DE
LA CRUZ SUAREZ CABALLERO CONTRA INVERSIONES PEPE CASTRO E
HIJO Y OTROS.

RADICADO: 2011-00091-00.

SOLICITUD DE FECHA DE REMATE.

INDIRA GAHNDI CORDOBA OVALLE, actuando en calidad de apoderada
sustituta del sefior RAUL DE LA CRUZ SUAREZ CABALLERO, mediante la presente
acudo a su Despacho con el objeto solicitar fecha de remante para lo cual actualizo
el avallo del inmueble trabado en la Litis de conformidad con lo siguiente:

I. ACTUALIZACION DE AVALUO.

Se actualiza el avalio del inmueble Predio Rural denominado ASTRO REY 1
identificado con el folio de matricula 190-112792 debidamente embargado,
secuestrado y avaluado, razon por la cual se actualiza a 2021 el avaltio del mismo.

REGLAS APLICABLES PARA EL AVALUO A INSTANCIA DE PARTE

De conformidad con el numeral 4 del Articulo 444 del Codigo General del Proceso
que textualmente preceptua:

"Articulo 444. Avalio y pago con productos. Practicados el embargo y
secuestro, y notificado el auto o la sentencia que ordene seguir adelante /a
ejecucion, se procedera al avalio de los bienes conforme a las reglas
siguientes:

4. Tratandose de bienes inmuebles el valor serd el del avalio catastral del
predio incrementado en un cincuenta por ciento (50%), salvo que quien lo
aporte considere que no es idoneo para establecer su precio real. En este
evento, con el avaluo catastral deberd presentarse un dictamen obtenido en
la forma indicada en el numeral 1.

V4

Como quiera que a través de memorial radicado en este Despacho el dia 22 de
Febrero de 2016 se presentd avallo del inmueble identificado con el folio 190-



112792 con base en la norma antes transcrita, el cual fue debidamente aprobado
por este Despacho, fijando el avalio del bien en la suma total de Trescientos
Noventa y Cuatro Millones Ochocientos Cuatro Mil Quinientos Pesos ($394.804.500),
tomando como base el avallo catastral vigente para el afio 2016 de $263.203.000
incrementado en un 50%, se procede a realizar la actualizacién del avalio del
inmueble trabado en la Litis, tomando como referencia el avallo catastral del predio
establecido el Instituto Geografico Agustin Codazzi a 2021 incrementandolo en un
50% asi:

AVALUO

AVALUO CATASTRAL------mrmmmmmmmmmmmmmemm e $297.186.000
INCREMENTO 50%g------nnmmmmmmmmmmemmmmmmeemmmmmeem e $148.593.000
TOTAL AVALUQ---=-==mrmmmmmmmmmm e e $445.779.000

TOTAL AVALUO: CUATROCIENTOS CUARENTA Y CINCO MILLONES
SETECIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL PESOS.

II. SOLICITUD DE FECHA DE REMATE

Por encontrarse debidamente embargado, secuestrado y avaluado el inmueble
identificado con el folio 190-112792 respecto del cual se procedid a realizar
actualizacion de avallo en aras de que se consignen valores actualizados en el aviso
de remate, se solicita a este Despacho que proceda a fijar nuevamente fecha de
remate.

Para lo anterior, es preciso hacer un estudio de la procedencia de dicha etapa
procesal con base en lo siguiente:

1. Si bien es cierto que sobre el bien se avizora en el folio de matricula 190-
112792 en anotacion 004 medida cautelar de INSCRIPCION DE DEMANDA
decretada por el Juzgado 4 Civil del Circuito de Valledupar, no es menos cierto
que tal medida se decretd dentro de un Proceso Ordinario la cual no PONE
LOS BIENES FUERA DEL COMERCIO.

2. Pese a lo anterior, si en gracia de discusion se pensase en la prelacion con
que cuenta la inscripcidn de una medida atendiendo a su fecha de inscripcion,
no puede dejarse de lado que EXISTE PRELACION DE CREDITOS RESPECTO
DE LAS DEUDAS LABORALES por ende, que si a juicio de este Despacho debe
pensarse en una prelacion, ha de tener en cuenta que el proceso que da
origen a la medida cautelar de que trata la INSCRIPCION DE DEMANDA, se
adelanta ante un Juez Civil del Circuito, no es un proceso de tipo ejecutivo y
el demandante no posee prelacién de créditos respecto de mi representado.



3. Atendiendo la finalidad de la medida de INSCRIPCION DE DEMANDA, es
importante traer a colacién que dentro del proceso ordinario que dio lugar al
Decreto de la medida, se debate la simulacidn respecto de la titularidad del
dominio de este y otros bienes en cabeza de INVERSIONES PEPE CASTRO E
HIJOS S en C., con la pretension principal de que tales bienes retornen al
patrimonio del sefior JOSE GUILLERMO CASTRO CASTRO, proceso dentro del
cual existe SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA de fecha 14 de Septiembre
de 2015 denegando las pretensiones de la demanda entre otras por falta de
legitimacion en la causa por activa, la cual fue debidamente apelada por los
demandantes.

4. Pese a lo anterior, si en gracia de discusion se considerase que el fallo de
Segunda Instancia declare la prosperidad de las pretensiones, es importante
traer a colacién que el proceso ejecutivo que nos ocupa se dirige contra
INVERSIONES PEPE CASTRO E HIJOS S en C., y contra el sefior JOSE
GUILLERMO CASTRO CASTRO, de suerte que este bien en cualquier escenario
terminara perteneciendo a uno de los extremos demandados dentro de esta
Litis, por ende que se seguira constituyendo en prenda general de garantia
dentro del proceso que nos ocupa.

Conforme con lo antes expuesto, reitero solicitud en el sentido de que SE FIJE
FECHA DE REMATE DENTRO DEL PROCESO DE LA REFERENCIA, con base en
la actualizacion del avallio que por este instrumento se presenta al Despacho.

Se anexa a la presente solicitud: Certificado Catastral actualizado, copia de la
sentencia de primera instancia.

Recibo notificaciones a través de mi correo electronico
indiracordoba23@hotmail.com.

Atentamente

//«c}u’c} C(wa(oa &] :

INDIRA GAHNDI CORDOBA OVALLE
C.C.N0.1.065.584.937 de Valledupar
T.P.N0.221.880 del C.S. de la J.


mailto:indiracordoba23@hotmail.com

Solicitud Fecha de Remate Rad 2011/0091

INDIRA CORDOBA OVALLE
<indiracordoba23@hotmail.com>
Vie 2/07/2021 8:27 AM

Para: Juzgado 03 Laboral Circuito - Cesar - Valledupar
<j03lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Ref: PROCESO EJECUTIVO LABORAL promovido por RAUL DE LA
CRUZ SUAREZ CONTRA INVERSIONES PEPE CASTRO

Radicado: 2011-00091-00

NOTIFICACION

INDIRA CORDOBA OVALLE

CEL: 3168252552

MAIL: Indiracordoba23@hotmail.com

Enviado desde mi Samsung Mobile de Claro
Get Outlook para Android

From: alex sanchez <alsanvar1980@gmail.com>
Sent: Friday, July 2, 2021 8:18:38 AM

To: Indira Ovalle <indiracordoba23@hotmail.com>
Subject: Documentos Raul


https://aka.ms/AAb9ysg

Enviado desde mi iPhone



Copia de Expediente

INDIRA CORDOBA OVALLE
<indiracordoba23@hotmail.com>
Mié 19/05/2021 10:51 AM

Para: Juzgado 03 Laboral Circuito - Cesar - Valledupar
<j03lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Dra. INDIRA GHANDI CORDOBA
T.P 221880 DEL CSJ
CELULAR 3168252552

Enviado desde mi Samsung Mobile de Claro
Get Qutlook para Android

From: Susan Acuna <susanacunao@gmail.com>

Sent: Wednesday, May 19, 2021 10:41:55 AM

To: indiracordoba23@hotmail.com <indiracordoba23@hotmail.com>
Subject: 2011-00091-00

Senor

JUEZ TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO LABORAL
PROMOVIDO POR RAUL DE LA CRUZ SUAREZ


https://aka.ms/AAb9ysg

CABALLERO CONTRA INVERSIONES PEPE CASTRO E
HIJO Y OTROS.

RADICADO: 2011-00091-00

INDIRA GAHNDI CORDOBA OVALLE, actuando en
calidad de apoderada sustituta del sehor RAUL DE LA CRUZ
SUAREZ CABALLERO, mediante la presente acudo a su
Despacho con el objeto de solicitar respetuosamente lo
siguiente:

1. Solicito se me remita copia del expediente
electronico, en aras de conocer las actuaciones
procesales que se han adelantado dentro del proceso
y continuar con el tramite siguiente.

Recibo notificaciones a través de mi correo electronico
indiracordoba23@hotmail.com.



mailto:indiracordoba23@hotmail.com

Senor
JUEZ TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO LABORAL PROMOVIDO POR RAUL DE
LA CRUZ SUAREZ CABALLERO CONTRA INVERSIONES PEPE CASTRO E
HIJO Y OTROS.

RADICADO: 2011-00091-00

INDIRA GAHNDI CORDOBA OVALLE, actuando en calidad de apoderada
sustituta del sefior RAUL DE LA CRUZ SUAREZ CABALLERO, mediante la presente
acudo a su Despacho con el objeto de solicitar respetuosamente lo siguiente:

1. Solicito se me informe sobre el recibo del expediente devuelto por el Tribunal
Superior Sala Civil Familia Laboral M.G. Alvaro Lépez Valera a través de Oficio
No.3077 del 10 de Septiembre de 2020.

2. Solicito se me remita copia del expediente a fin de inspeccionar todas las
piezas procesales y continuar con el tramite respectivo.

3. Solicito se continle con las medidas cautelares en tramite.

Recibo notificaciones a través de mi correo electrdnico
indiracordoba23@hotmail.com.

Atentamente

//«du’c} C(prca(_oa, & .

INDIRA GAHNDI CORDOBA OVALLE
C.C.N0.1.065.584.937 de Valledupar
T.P.N0.221.880 del C.S. de la J.


mailto:indiracordoba23@hotmail.com

Fwd: radicado 2011-00091-00 Solicitud.

INDIRA CORDOBA OVALLE
<indiracordoba23@hotmail.com>
Vie 2/10/2020 5:40 PM

Para: jO03lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co
<j03lcvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mJ 1 archivos adjuntos (143 KB)
2011-00091-00.pdf;

Enviado desde mi Samsung Mobile de Claro
Obtener Qutlook para Android

From: Susan Acuna <susanacunao@gmail.com>

Sent: Friday, October 2, 2020 4:58:13 PM

To: indiracordoba23@hotmail.com <indiracordoba23@hotmail.com>
Subject: 2011-00091-00

Senor

JUEZ TERCERO LABORAL DEL CIRCUITO DE
VALLEDUPAR

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO LABORAL
PROMOVIDO POR RAUL DE LA CRUZ SUAREZ
CABALLERO CONTRA INVERSIONES PEPE CASTRO E
HIJO Y OTROS.


https://aka.ms/ghei36

RADICADO: 2011-00091-00

INDIRA GAHNDI CORDOBA OVALLE, actuando en
calidad de apoderada sustituta del sehor RAUL DE LA CRUZ
SUAREZ CABALLERO, mediante la presente acudo a su
Despacho con el objeto de presentar solicitud adjunta.



Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Consulta De Procesos

Reptiblica de Colombia

Fecha de Consulta : Lunes, 25 de Julio de 2022 - 01:32:08 P.M.
Numero de Proceso Consultado: 20001310500320110009100
Ciudad: VALLEDUPAR
Corporacion/Especialidad: JUZGADOS 1, 2, 3 y 4 LABORALES DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Datos del Proceso

Informaciéon de Radicacion del Proceso

Despacho Ponente

003 Juzgado de Circuito - Laboral Anibal Gonzalez Moscote

Clasificacion del Proceso

Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Declarativo Ordinario Sin Tipo de Recurso Secretaria
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)

- RAUL SUAREZ CABALLERO - INVERSIONES PEPE CASTRO E HIJOS & COMPANIA SOC. EN C.

Contenido de Radicacion

Contenido

EXISTENCIA DE CONTRATO DE TRABAJO.

Actuaciones del Proceso

Fecha de W . Fecha Inicia Fecha Finaliza Fecha de
Py Actuacion Anotacion P o .
Actuacion Término Término Registro
14 Oct 2020 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 14/10/2020 A LAS 16:57:26. 15 Oct 2020 15 Oct 2020 14 Oct 2020
AUTO DE
14 Oct 2020 OBEDEZCASE Y OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR 14 Oct 2020
CUMPLASE
10 May 2019 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 10/05/2019 A LAS 19:35:16. 13 May 2019 13 May 2019 10 May 2019
AUTO CONCEDE
10 May 2019 RECURSO DE EL DESPACHO CONCEDE APELACION Y ORDENA REMITIR EL EXPEDIENTE AL TRIBUNAL 10 May 2019
APELACION
04 Mar 2019 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 04/03/2019 A LAS 17:57:23. 05 Mar 2019 05 Mar 2019 04 Mar 2019
04 Mar 2019 AUTO DE TRAMITE EL DESPACHO ORDENA COMPLEMENTAR AUTO DE FECHA 26 DE NOVIEMBRE DE 2018 QUE NEGO LA NULIDAD. 04 Mar 2019
26 Nov 2018 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 26/11/2018 A LAS 17:18:21. 27 Nov 2018 27 Nov 2018 26 Nov 2018
26 Nov 2018 AUTO DECRETA AUTO RESUELVE NEGAR LA NULIDAD POR INDEBIDA NOTIFICACION PRESENTADA POR LA PARTE DEMANDADA 26 Nov 2018
NULIDAD EN EL PROCESO POR LA RAZONCES EXPUESTAS, CONTINUESE CON EL TRAMITE PERTINENTE EN EL PROCESO.
24 Jul 2018 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 24/07/2018 A LAS 17:47:26. 25 Jul 2018 25 Jul 2018 24 Jul 2018
24 Jul 2018 AUTO DE TRAMITE AUTO ORDENA OFICIAR AL BANCO DAVIVIENDA Y REQUIERE SECUESTRE 24 Jul 2018
03 May 2018 TRA?S{;B%-CART' TRASLADO INCIDENTE DE NULIDAD . FL. 206-247 04 May 2018 07 May 2018 03 May 2018
01 Feb 2017 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 01/02/2017 A LAS 16:20:46. 02 Feb 2017 02 Feb 2017 01 Feb 2017
AUTO DECRETA
01 Feb 2017 MEDIDA CAUTELAR EL DESPACHO DECRETA MEDIDA CAUTELAR 01 Feb 2017
24 Ago 2016 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 24/08/2016 A LAS 15:28:55. 25 Ago 2016 25 Ago 2016 24 Ago 2016
AUTO -
24 Ago 2016 INTERLOCUTORIO EL DESPACHO NIEGA LA SOLICITUD DE SENALAMIENTO DE FECHA PARA REMATE 24 Ago 2016




01 Feb 2016 FIACION ESTADO | AGTUACION REGISTRADA EL 01/02/2016 A LAS 08:22:54. 02 Feb 2016 02 Feb 2016 01 Feb 2016
01 Feb 2016 AUTO DE TRAMITE | NIEGA SOLICITUD 01 Feb 2016
11 Jun 2015 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 11/06/2015 A LAS 15:02:37. 12 Jun 2015 12 Jun 2015 11 Jun 2015
AUTO QUE NIEGA
11un 2015 FWARFECHADE | AUTO NIEGA SOLICITUD DE FECHA DE REMATE - 11 Jun 2015
REMATE
19 Feb 2015 FIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 19/02/2015 A LAS 09:05:43. 20 Feb 2015 20 Feb 2015 19 Feb 2015
19 Feb 2015 INTERLOCUTORIO AUTO NIEGA SOLIITUD DE FECHA PARA REMATE 19 Feb 2015
19 Ene 2015 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 19/01/2015 A LAS 09:07:30. 20 Ene 2015 20 Ene 2015 19 Ene 2015
DESISTIMIENTO
19 Ene 2015 DEL RECURSO SE ACEPTA DESISTIMIENTO DE RECURSO Y SE ORDENA CRRER TRASLADO DEL AVALUO VISIBLE A FOLIO 153 19 Ene 2015
16 Sep 2014 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 16/09/2014 A LAS 08:28:27. 17 Sep 2014 17 Sep 2014 16 Sep 2014
SENTENCIA
16 Sep 2014 PROCESO 16 Sep 2014
EJECUTIVO
24 Abr 2014 FIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 24/04/2014 A LAS 17:04:39. 25 Abr 2014 25 Abr 2014 24 Abr 2014
AUTO ORDENA
24 Abr 2014 LIBRAR DESPACHO | AUTO ORDENA DESPACHO COMISORIO. 24 Abr 2014
COMISORIO
13 Mar 2014 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 13/03/2014 A LAS 17:48:02. 14 Mar 2014 14 Mar 2014 13 Mar 2014
AUTO DECRETA
13 Mar 2014 MEDIDA CAUTELAR SE DECRETA MEDIDA CAUTELAR. 13 Mar 2014
10 Feb 2014 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 10/02/2014 A LAS 08:16:58. 11 Feb 2014 11 Feb 2014 10 Feb 2014
AUTO LIBRA
10 Feb 2014 MANDAMIENTO | Y DECRETA MEDIDAS CAUTELARES. 10 Feb 2014
EJECUTIVO
AUTO FIJA FECHA
14 Feb 2012 AUDIENCIA Y/O SE FIJA FECHA PARA FALLO EL DIA 5 DE MARZO DE 2012 A LAS 5 Y 30 DE LA TARDE 14 Feb 2012
DILIGENCIA
19 Ene 2012 FIACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 19/01/2012 A LAS 10:04:10. 20 Ene 2012 20 Ene 2012 19 Ene 2012
AGOSTO 17 DE 2011 SE SENALA FECHA OCT 3 DE 2011, 10:30 AUDIENCIA CONCILIACION. OCT 3 PARTE
AUTO FIJAFECHA | DEMANDADA EXCUSA, EFECTUA AUDIENGIA, ACCEDE SOLICITADO, SE FIJA FECHA OCT 28 DE 2011, 10:30
19 Ene 2012 AUDIENCIAY/O | CONTINUACION DE LA MISMA. OCT 28 AUDIENCIA, SE DECRETAN PRUEBAS, SE CLAUSURA Y SE FIJA FECHA 19 Ene 2012
DILIGENCIA NOV 23 DE 2011, 2:30 SEGUNDA TRAMITE, TESTIMONIO- INTERROGATORIO. NOV 23 AUDIENCIA, SE CLAUSURA Y
SE FIJA FECHA FEBRERO 6 DE 2012, 5:00 FALLO.
19 Ene 2012 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 19/01/2012 A LAS 09:58:53. 20 Ene 2012 20 Ene 2012 19 Ene 2012
ABRIL 5-11 SE INAMITE LA DEMANDA Y SE ORDENA AL DEMANDANTE SUBSANE DENTRO DEL TERMINO DE 5
DIAS ABRIL 7-11 LA PARTE DEMANDANTE SUBSANA ABRIL 28-11 SE ADMITE LA DEMANDA MAYO 23-11
19 Ene 2012 AUTO INADMITE CITATORIO.JUNIO 8-11SE RECIBE CONSTANCIA DE NOTIFICACION.JUNIO 10-11SE NOTIFICA PERSONALMENTE 19 Ene 2012
DEMANDA EL DEMANDADO JUNIO 24-11 CONTESTACION DE LA DEMANDA PERSONALMENTE POR LA DRA. RUTH
CASTRO.JULIO 29-11SE INADMITE CONTESTACION Y ORDENA QUE LA PARTE DEMANDADA SUBSANE TERMINO
DE 5 DIAS.
01 Mar 2011 RADICACION DE |/ A\cTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 01/03/2011 A LAS 15:26:29 01 Mar 2011 01 Mar 2011 01 Mar 2011

PROCESO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura Consulta De Procesos
Reptiblica de Colombia

Fecha de Consulta : Lunes, 25 de Julio de 2022 - 01:33:28 P.M.
Numero de Proceso Consultado: 20001310500320110009102
Ciudad: VALLEDUPAR
Corporacion/Especialidad: TRIBUNAL SUPERIOR DE VALLEDUPAR - SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente
000 Tribunal Superior - Civil Familia Laboral MAG. ALVARO LOPEZ VALERA
Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Declarativo Ordinario Apelacion de Autos Despacho de origen
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- RAUL DE LA CRUZ SUAREZ CABALLERO - INVERSIONES PEPE CASTRO E HIJOS Y CIAY OTRO
Contenido de Radicacion
Contenido
VINO EN APELACION DE AUTOS DE FECHA 25 DE NOVIEMBRE DE 2018 Y 4 DE MARZO DE 2019 - FOLIO 268 CUADERNO PRINCIPAL.

Actuaciones del Proceso

Fecha de W . Fecha Inicia Fecha Finaliza Fecha de
Py Actuacion Anotacion P P .
Actuacion Término Término Registro
T DEVOLUCIONDE | CON OFICIO NO. 3077 DE SEPTIEMBRE 08 DE 2020, SE REMITE EXPEDIENTE AL JUZGADO TERCERO LABORAL T
P EXPEDIENTE DEL CIRCUITO. P
AUTORESUELVE | RESUELVE: PRIMERO: CONFIRMAR LA PROVIDENCIA APELADA DE FECHA Y PROCEDENCIA CONOCIDAS.
18 Jun 2020 RECURSO DE TERCERO: CONDENESE EN COSTAS A LA DEMANDADA, INCLUYASE POR CONCEPTO DE AGENCIAS EN 01 Sep 2020
APELACION DERECHO LA SUMA DE $438.901
AUTO QUE
09 Jun 2020 ORDENA CORRER AUTO CORRETRASLADO POR 5 DIAS 01 Sep 2020
TRASLADO
23 Ago 2019 AL DESPACHO 23 Ago 2019
14 Ago 2019 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 14/08/2019 A LAS 10:43:10. 15 Ago 2019 15 Ago 2019 14 Ago 2019
AUTO ADMITE
14 Ago 2019 RECURSO DE ADMITASE EL PRESENTE PROCESO EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR LA PARTE DEMANDANTE 14 Ago 2019
APELACION
06 Ago 2019 AL DESPACHO CONTIENE CUATRO CUADERNOS CON 270 - 15- 24-01 06 Ago 2019
06 Ago 2019 O ACTUACION DE PROCESO ABONADO REALIZADO EL 06/08/2019 A LAS 16:45:40 06 Ago 2019 06 Ago 2019 06 Ago 2019
06 Ago 2019 RAEP)::({:(/)\glE%%DE ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 06/08/2019 A LAS 16:45:28 06 Ago 2019 06 Ago 2019 06 Ago 2019




