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Valledupar, doce (12) de diciembre de dos mil veintidos de 2022
SENTENCIA

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 2213 de 2022, decide la
Sala de manera escrita el recurso de apelacion que interpuso la
demandada Roci6o del Carmen Caraballo Hernandez contra la sentencia
proferida por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Valledupar, el 20

de febrero de 20109.

I.- ANTECEDENTES

La accionante promovio demanda laboral en contra de Positiva
Compania De Seguros SA ARL Y Rocio Del Carmen Caraballo Hernandez.,
para que le sea reconocida y pagada la pension de sobrevivientes, en su
de condicion de conyuge del causante Manuel Hernandez Lara (q.e.p.d.),

mas los intereses moratorios y las costas del proceso.

En respaldo de sus pretensiones, narro que el 4 de febrero de 1995
contrajo matrimonio con Manuel Hernandez Lara, con quien procreo tres
hijos (Carlos Eduardo, Juan Manuel y Jusseiny Paola Hernandez Diaz,
nacidos el 23 de octubre de 1995, 17 de agosto de 1997 y 6 de febrero de
2000).
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Adujo que producto de un accidente laboral Manuel Hernandez Lara
fallecio el 19 de agosto de 2017, y que hasta esa fecha convivieron juntos
compartiendo techo, lecho y mesa, prodigandose auxilio mutuo, apoyo

espiritual y econémico.

Arguyo que Positiva SA ARL mediante dictamen n°1631057 del 4 de
octubre de 2017, determino que la muerte de Manuel Hernandez Lara fue
de origen profesional, por lo que el 14 de noviembre de ese ano solicito la

pension de sobreviviente junto con sus hijos.

Relato que Positiva SA ARL, mediante oficio del 21 de diciembre de
2017, le comunico su decision de reconocerle la pension de sobreviviente
a los hijos Juan Manuel y Jusseiny Paola Hernandez Diaz, negandole a el
derecho debido al reclamo que hizo de la misma la senora Roci6é del
Carmen Caraballo Hernandez, quien manifestdé ser companera

permanente del causante.

Finalmente, cont6o que Manuel Hernandez Lara y Roci6é del Carmen
Caraballo Hernandez, solo tuvieron un romance momentaneo y no

procrearon hijos.

Al contestar la demanda, Positiva S.A. ARL, no se opuso a la
prosperidad de las pretensiones, atendiéndose a lo que resulte probado
en el proceso. Acepto los hechos relacionados con la fecha y origen del
accidente sufrido por su afiliado Manuel Hernandez Lara y que le
reconocio a los hijos de la demandante la pension de sobreviviente en un
50% dejando en suspenso la solicitada por esta. En su defensa, propuso
las excepciones de meérito de pago, improcedencia de la solicitud de
condena al pago de intereses moratorios, improcedencia de condena en

costas y agencias en derecho, prescripcion y compensacion.

Mediante auto del 22 de agosto de 2018, se tuvo por no contestada

la demanda presentada por Rocio del Carmen Caraballo Hernandez.
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II. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Primero Laboral del Circuito de Valledupar, mediante

sentencia de 20 de febrero de 2019, resolvio:

PRIMERO: Declarar que la serfiora AIDEE JUDITH DIAZ BARRIOS, en su
condicién de Conyuge del causante MANUEL HERNANDEZ LARA, [q.e.p.d], es
beneficiaria de la pension de sobreviviente de manera vitalicia desde el 19 de
agosto de 2017.

SEGUNDO: Ordenar a POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A., a pagarle a
AIDEE JUDITH DIAZ BARRIOS, el 50% de la mesada pensional minima, desde
el 19 de agosto de 2017 en forma vitalicia y con el derecho a acrecer en los
términos indicados.

TERCERO: Condenar a POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A., a pagarle a
AIDEE JUDITH DIAZ BARRIOS, SIETE MILLONES CUATROCIENTOS
CINCUENTA Y NUEVE MIL TRESCIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS
($7.459.376]. por concepto de mesadas atrasadas.

CUARTO: Condénese a POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A., a incluir a
AIDEE JUDITH DIAZ BARRIOS, en la némina de pensionados.

QUINTO: Absolver a POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S.A de la condena
por Intereses Moratorios.

SEXTO: Declarese no probadas las excepciones presentadas por POSITIVA
COMPANIA DE SEGUROS S.A.

SEPTIMO: Sin costas en este proceso.

Concluyo el a quo que con las pruebas documentales y testimoniales
que Aidee Judith Diaz Barrios, fue conyuge de Manuel Hernandez Lara,
con quien convivio de manera permanente y continua desde el 4 de
febrero de 1995, por lo que demostré los requisitos para acceder a la

pension.

Frente a Roci6é del Carmen Caraballo Hernandez, concluyé que no
acredito el termino de convivencia exigido por la norma, es decir, no
acredito haber convivido de manera simultanea y permanente con el

causante durante los 5 afios anteriores al fallecimiento.

Por ultimo, absolvio a Positiva SA ARL, del pago de intereses
moratorios y costas procesales al senalar que la demandada no se opuso
a las pretensiones de la demanda y que la definicion del derecho

correspondia exclusivamente al juez laboral.
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III. DEL RECURSO DE APELACION

Inconforme Rocié del Carmen Caraballo., interpuso recurso de
apelacion para que sea modificada la sentencia de primera instancia, en
el sentido de condenar a Positiva Compania de Seguros SA ARL, al
reconocimiento y pago de la pension de sobreviviente a la que considera
tiene derecho debido a que fue companera permanente del causante
desde el 25 de julio de 2005 y hasta la fecha de la muerte, situacion que

se comprobo con los testimonios traidos por ella.

Para resolver lo pertinente, los Magistrados, previa deliberacion,

exponen las siguientes:

IV. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 66 A del Codigo de
Procedimiento Laboral, corresponde a la Sala determinar si es acertada o
no la decision del Juez de primera instancia de condenar a Positiva S.A.
ARL a pagar la pension de sobreviviente también en favor de Rocio del
Carmen Caraballo Hernandez, con ocasion del fallecimiento de Manuel

Hernandez Lara.

1. De la Pension de Sobrevivientes.

La norma aplicable a efectos del reconocimiento pensional es la
vigente para la fecha en que se produce la muerte del afiliado. Asi lo
adoctrinado la Sala Laboral de la H. Corte Suprema de Justicia, en
reiterados pronunciamientos, entre otras, en SL10146-2017 reiterada en

SL450-2018, en la que puntualizé que:

Sobre este punto, la jurisprudencia de esta Sala, de manera reiterada y
pacifica, ha sostenido que la norma aplicable en materia de pensién de
sobrevivientes es la que se encuentra vigente al momento del fallecimiento del
afiliado o del pensionado, pues justamente este beneficio prestacional busca
amparar o proteger al ntcleo familiar del riesgo de muerte, de suerte que no
puede remitirse el fallador a una normatividad posterior o futura, pues el
articulo 16 del C.S.T. dispone expresamente que las normas del trabajo, al
tener efecto general inmediato, no producen consecuencias retroactivas, es
decir, no pueden afectar situaciones ya definidas o consumadas conforme a
leyes anteriores {(...).
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En el presente caso, Manuel Hernandez Lara fallecio el 19 de agosto
de 2017, segun consta en registro civil (f°11), por lo que la prestacion al
haber tendido el deceso un origen profesional debe ser estudiada de
conformidad con lo previsto en Ley 776 de 17 de diciembre de 2002, la que
en el articulo 1°, dispone que “Todo afiliado al Sistema General de Riesgos
Profesionales que, en los términos de la presente ley o del Decreto-ley 1295
de 1994, sufra un accidente de trabajo o una enfermedad profesional, o como
consecuencia de ellos se incapacite, se invalide o muera, tendrda derecho a
que este Sistema General le preste los servicios asistenciales y le reconozca
las prestaciones econémicas a los que se refieren el Decreto ley 1295 de 1994

y la presente ley’.

El articulo 11 ibidem, preceptia que “La muerte del afiliado o del
pensionado por riesgos profesionales. Si como consecuencia del accidente de
trabajo o de la enfermedad profesional sobreviene la muerte del afiliado, o
muere un pensionado por riesgos profesionales, tendran derecho a la pension
de sobrevivientes las personas descritas en el articulo 47 de la Ley 100 de
1993, y su reglamentario”. De igual forma, el articulo 7 del Decreto 1295 de
1994, senala que “todo trabajador que sufra un accidente de trabajo o una
enfermedad profesional” tendra derecho a la prestacion economica de

sobrevivientes.

Por su parte, los articulos 46 y siguientes de la Ley 100 de 1993,
modificados por los articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 2003, establecen que
para obtener la pension de sobrevivientes se requiere ademas de ser
miembro del grupo familiar del afiliado al sistema, que éste hubiere cotizado
50 semanas dentro de los ultimos tres anos inmediatamente anteriores al
fallecimiento, o conforme al paragrafo cuando el afiliado hubiere cotizado el
numero de semanas minimo requerido en el régimen de prima en tiempo
anterior a su fallecimiento y seran beneficiarios de la pension “En forma
vitalicia, el conyuge o la companera o companero permanente o supérstite,
siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del
causante, tenga 30 o mds anos de edad. En caso de que la pensién de
sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el conyuge o la companera
o0 companero permanente supérstite, debera acreditar que estuvo haciendo
vida marital con el causante hasta su muerte y haya convivido con el

fallecido no menos de cinco (5) anos continuos con anterioridad a su muerte”.
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En este punto, se hace necesario recordar que, frente a la muerte de
un afiliado, la pension de sobrevivencia se abre paso cuando quien la
implora demuestra haber estado conviviendo con el causante a la fecha de
su deceso. Aspecto que a la postre resulta ser el definitivo en el otorgamiento
de la prestacion. Al respecto, la Sala de Casacion Laboral de la H. Corte

Suprema de Justicia en sentencia SL400-2022, dijo:

De manera puntual, sobre los requisitos para obtener la pensiéon de
sobrevivientes cuando el causante es un afiliado —o que ha debido serlo-, la
Sala en reciente providencia adoctrind que los cinco anos de convivencia que
se_exigen por ley para percibir la pensién de sobrevivientes, respecto del
cényuge o companero (a) permanente, solo opera en el caso que se trate
de la muerte de un pensionado, mas no de un afiliado. Por lo que, si el
fallecido ostentaba esta ultima calidad (o debié haberla tenido), a la actora,
como conyuge, le bastaba demostrar «la conformacion del ntcleo familiar, con
vocacion de permanencia, vigente para el momento de la muerte», sin
consideraciéon a un tiempo especifico de cohabitacion.

Asi se pronuncié la Corte en la providencia CSJ SL4318-2021, en la que, al
dar cumplimiento a una decision de tutela, insistio en la inteleccion del literal
a) del articulo 13 de la Ley 797 de 2003, segun la cual el requisito de un
término especifico de convivencia, no es relevante, tratindose de la pension
de sobrevivientes por muerte de un afiliado.

En esa linea argumentativa igualmente se habia pronunciado la

maxima Corporacion en providencia CSJ SL1905-2021, donde preciso:

Le corresponde a la Sala resolver entonces si el fallo de segunda instancia
incurrié en una interpretacion errénea del articulo 47 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, en el entendido de que
se desconoce que cuando se trate de la pensién de sobrevivientes de un
afiliado, no se exige un tiempo de cinco anos de convivencia.

[...] Siguiendo los lineamientos de la decision (CSJ SL1730-2020), desde la
expedicion de la Ley 100 de 1993, ha sido clara la intencion del legislador al
establecer una diferenciacion entre beneficiarios de la pensién de
sobrevivientes por la muerte de afiliados al sistema no pensionados, y la de
pensionados, esto es, la conocida como pension de sobrevivientes por
sustitucion pensional, previendo como requisito tan solo en este tltimo caso,
un tiempo minimo de convivencia, procurando con ello evitar conductas
fraudulentas, «convivencias de tltima hora con quien estd a punto de fallecer
y asi acceder a la pension de sobrevivientes», por la muerte de quien venia
disfrutando de una pension.

Asi las cosas, se precisé en dicha providencia que, de conformidad con lo
dispuesto en el literal a) del art. 13 de la Ley 797 de 2003, la interpretacion
que corresponde realizar para el afiliado al sistema de seguridad social, en
tratandose de pension de sobrevivientes es la siguiente:

Para ser considerado beneficiario de la pension de sobrevivientes, en
condicion de conyuge o compariero o companera permanente supérstite del
afiliado al sistema que fallece, no es exigible ningun tiempo minimo de
convivencia, toda vez que con la simple acreditacion de la calidad exigida,
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conyuge o companero (a), y la conformacion del niicleo familiar, con vocacion
de permanencia, vigente para el momento de la muerte, se da cumplimiento
al supuesto previsto en el literal de la norma analizado, que da lugar al
reconocimiento de las prestaciones derivadas de la contingencia, esto es, la
pension de sobrevivientes, o en su caso, la indemnizacién sustitutiva de la
misma o la devolucién de saldos, de acuerdo al régimen de que se trate, y el
cumplimiento de los requisitos para la causacién de una u otra prestacion.

En dicha regla, serialé la Sala, se predica sin distincién entre beneficiarios de
un mismo tipo de causante, para el caso un afiliado, esto es, segun la forma
en la que se constituya el nicleo familiar, si lo es por vinculos juridicos o
naturales, en tanto éste, es decir, el nicleo familiar, es lo que protege el
sistema general de seguridad social. Lo anterior, teniendo en cuenta el
concepto de familia y su proteccion sin discriminacion (sentencia CC C-521 de
2007, citada en sentencia CSJ SL1730-2020).

Siguiendo el alcance fijado en el fallo ya referido, con el fin de determinar
quién ostenta la calidad de comparnero o companera permanente de un
afiliado, a efectos de lo dispuesto en el literal a) del art. 13 de la Ley 797 de
2003, que modificé el art. 47 de la Ley 100 de 1993, senala la Corporacion
que debe acudirse a la nocién constitucional de familia, en la forma en la que
ha sido ampliamente analizada por la Corte Constitucional.

En_sintesis, pueden extraerse dos reglas muy claras de la mencionada
decision y que fijan el alcance y la correcta interpretacion del articulo 13 de la
Ley 797 de 2003: i) La pensién de sobrevivientes en materia de afiliados al
sistema de sequridad social, no exige un tiempo minimo de convivencia para
acreditarse como beneficiarios la conyuge o la companera permanente y, ii) No
existe un trato diferenciado para la aplicacién de la regla anterior, es decir, no
importa la forma en la que se constituya el niicleo familiar, vinculos juridicos
o naturales, la proteccion se dirige al concepto de familia (articulo 42 de la
C.P.), luego el andlisis se circunscribe en estos casos a la simple acreditacion
de la calidad requerida y la conformacién del nucleo familiar con vocacion de
permanencia, vigente para el momento de la muerte (al respecto, se puede
consultar entre otras sentencias CSJ SL3843-2020, CSJ SL5626-2020).

2. Del Caso Concreto.

En el caso bajo analisis, no se discute en esta instancia que Aidee
Judith Diaz Barrios, ostenta la calidad de conyuge supérstite de Manuel
Hernandez Lara, quien fallecio el 19 de agosto de 2017, ademas que
convivieron de manera ininterrumpida desde su matrimonio, que lo fue el
4 de febrero de 1995, asi lo declar6 la juez de primer grado y no fue objeto
de reproche por las partes, asi como tampoco que sus hijos menores Juan
Manuel y Jusseiry Hernandez Diaz les fue reconocida la pension de

sobreviviente en un 50%.

Ahora, en lo que respecta a Rocié del Carmen Carballo Hernandez,
para acreditar su calidad de companera permanente de Manuel Hernandez
Lara, trajo al proceso las declaraciones de Clementina Hernandez Lara,

Sindy Julieth Orozco Hernandez y Rafael del Carmen Camelo Ruiz, quienes
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de manera categorica coincidieron en afirmar que Caraballo Hernandez y
el afiliado fallecido, a la fecha de su deceso convivian de manera publica
como companeros permanentes, y que estos vivian en el barrio “Villa

Severa” ubicada en Soledad — Atlantico.

A esos testigos se les otorga pleno valor probatorio, debido a que la
primera, de ellas era hermana del causante y, la segunda, sobrina de éste.
Manifestaron que su familiar (Manuel Hernandez Lara), present6 a toda la
familia a Rocio del Carmen Caraballo como “su mujer” y que ellas cuando
iban al municipio de Soledad o a Barraquilla se hospedaban en casa de

ella.

Por su parte, a Rafael Camelo Ruiz, también se le otorga credibilidad,
debido a que manifesto que es vecino de Rocié Caraballo, debido a que su
casa, la que habita desde junio de 2014 se ubica en frente del inmueble de
aquella. También en su condicién de taxista transportaba a Manuel
Hernandez aproximadamente 3 o 4 veces al mes, llevandolo a la terminal
de transporte como quiera que este trabajaba como conductor de bus
intermunicipal. Asimismo, porque compartia con la pareja (Rocio y
Manuel), celebraciones de cumpleanos y asados en los que estos se

comportaban como una pareja dandose abrazos y besos.

Las anteriores declaraciones concuerdan con las rendidas por Karen
Hernandez Arias y Marlon David Pertuz, traidos por la conyuge supérstite,
toda vez que coincidieron en manifestar que Manuel Hernandez a quien
senalaron como su tio. Ademas de la conyuge, tenia “otra mujer en

Barranquilla”, la que respondia al nombre de “Rocio”.

Al analizarse en conjunto esas pruebas, llevan a la Sala a concluir que
en verdad Rocio Caraballo tenia una comunidad de vida como companera
permanente de Manuel Hernandez (q.e.p.d.), pues publicamente asi se
mostraban, cumpliendo asi con las exigencias legales y jurisprudenciales
para acceder a la pension de sobreviviente, pues, quedo demostrado la
convivencia afectiva, ayuda y socorro mutuo que tuvo con el afiliado

fallecido.
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Ahora, en cuanto al tiempo de convivencia se tendra por lo menos
desde el ultimo dia del mes de junio de 2014, pues fue en esa fecha que el
testigo Rafael Camelo Ruiz se mudo en frente de la casa que habitaba Rocio
Caraballo con Manuel Hernandez en el barrio “Villa Severa Del Municipio
De Soledad” y hasta el dia de la muerte de este ultimo, que lo fue el 19 de

agosto de 2017 (f°11).

Se precisa en este punto que si bien las testigos Sindy Yulieth Orozco
Hernandez y Clementina Hernandez Lara, manifestaron que aquella
convivencia habia iniciado hacia 14 o 12 anos atras, lo cierto es que las
declarantes pese a que se les indago respecto de la forma en que obtuvieron
ese conocimiento, no lo dijeron. Al respecto, Sindy Yulieth afirmé que hacia
dos anos atras vivid en la casa de la pareja ubicada en “Villa Severa’,
mientras que Clementina Hernandez, solo adujo que se “pasaba 3 meses
alla”, sin especificar en qué ano. Asimismo, la testigo Alba Narvaez
Almeida, quien dijo ser amiga de Rocio Caraballo, relaté que solo le consta
la convivencia de esta con Manuel Hernandez durante un lapso de 8 meses

que vivieron en su casa, sin indicar en que ano.

Asi las cosas, al haber acreditado Rocié del Carmen Caraballo los
requisitos legales previstos en los articulos 46 y 47 de la Ley 100 de 1993,
modificada por la Ley 797 de 2003, para acceder a la pension de
sobreviviente, se modifica la sentencia acusada en ese sentido y se condena
a la demandada Positiva Compania de Seguros SA ARL al pago
proporcional de la mesada pensional, a prorrata al tiempo de convivencial,
que fue de 3 anos y 1 mes. Es decir, que Positiva S.A., debera pagarle a
ella el 6.03% y a Aidee Judith Diaz Barrios el 43.97% restantes de la
mesada pensional ordenada por la a quo, teniendo en cuenta que el 50%

de dicha mesada les corresponde a los hijos menores del causante.

Se aclara que cuando desaparezca la causa que dio origen a la pension
de sobreviviente reconocida a los menores hijos del causante, el porcentaje
que percibian acrecentara la porcion pensional a la conyuge y companera
permanente del causante a un 87.94% para Aidee Judith Diaz Barios y

12.06% para Rocio del Carmen Caraballo.

1 SL359-2021.
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No se causan costas en la instancia.

V. DECISION

Por lo expuesto el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE VALLEDUPAR, SALA N°2 CIVIL - FAMILIA — LABORAL, administrando

justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley;

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR los numerales primero y segundo de la
sentencia proferida el 20 de febrero de 2019, por el Juzgado Segundo

Laboral del Circuito de Valledupar, el cual quedara asi:

PRIMERO: Declarar que Aidee Judith Diaz Barrios y Rocio Del Carmen
Caraballo, en sus condiciones de cényuge y companera permanente del
causante Manuel Hernandez Lara, respectivamente, son titulares de manera
vitalicia de la pensién de sobreviviente a partir del 19 de agosto de 2017, en
un 43.97% y 6.03% respectivamente.

SEGUNDO: Cuando desaparezca la causa que dio origen a la pension de
sobreviviente reconocida por Positiva Compariia de Seguros SA a los menores
hijos del causante se incrementard la porcién pensional a la cényuge y
companera permanente a un 87.94% y 12.06%, respectivamente.

SEGUNDO: MODIFICAR el numeral Tercero de la parte resolutiva de
la sentencia proferida el 20 de febrero de 2019, por el Juzgado Primero

Laboral del Circuito de Valledupar, el que quedara asi:

TERCERO: Condenar a Positiva Compania de Seguros S.A., a pagar las
mesadas causadas y adeudadas a Aidee Judith Diaz Barrios y Rocio Del
Carmen Caraballo, en las proporciones referidas en el numeral primero de
esta sentencia, desde el 19 de agosto de 2017. Suma que deberad ser indexada
a la fecha de pago.

TERCERO: MODIFICAR el numeral Cuarto de la parte resolutiva de
la sentencia proferida el 20 de febrero de 2019, por el Juzgado Primero

Laboral del Circuito de Valledupar, el que quedara asi:

SEGUNDO: Condenar a Positiva Comparnia de Seguros S.A., a incluir a Aidee
Judith Diaz Barrios y Rocio Del Carmen Caraballo, en la némina de
pensionados.

CUARTO: Se confirma en los demas la sentencia apelada.
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QUINTO: Sin Costas en la segunda instancia.

SEXTO: Una vez ejecutoriada esta sentencia, enviese el expediente al

juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oL

HERNAN MAURICIO OLIVEROS MOTTA
Magistrado

JESUS ARMANDO ZAMORA SUAREZ

Magistrado



