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Santiago de Cali, 27 de mayo de 2022 

 

Doctor. 

NELSON OSORIO GUAMANGA 

Juez 11 Civil del Circuito 

E.S.D. 

 

::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::: 

REFERENCIA     PROCESO DECLARATIVO VERBAL DE MAYOR CUANTIA  

DEMANDANTE: ANDRES FELIPE GARCIA ANGEL Y ANDRES GARCIA ANGEL SAS 

DEMANDADO: FUNDACIÓN SALUVITE  

RADICACION: 76 001 31 03 011 2020 00210 00 

::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::: 

 

ARMANDO ROJAS FIERRO, mayor de edad y vecino de la ciudad de Cali, identificado con la cédula de 

ciudadanía número 16’619698  expedida en Cali (Valle), abogado titulado y actualmente en ejercicio, 

portador de la tarjeta profesional número 68060 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en 

mi condición de apoderado de Fundación Saluvite, entidad privada sin ánimo de Lucro, con personería 

Jurídica otorgada por la Gobernación del Valle del Cauca, mediante Resolución 0693 de fecha 27 del mes 

de septiembre del año 2004 con número de identificación tributaria (Nit.) Nº 805.013.881-9, fundada 

oficialmente el 21 de noviembre de 1998, protocolizada en la notaría 15 de Cali, con domicilio principal 

en Santiago de Cali, representada legalmente por el señor Josué Hernán Mejía Calderón, varón, mayor 

de edad, vecino de la ciudad de Cali (Valle), identificado con la cédula de ciudadanía número 16.765.689 

expedida en Cali (Valle), por medio del presente escrito, me permito contestar la demanda 

DECLARATIVA VERBAL DE MAYOR CUANTIA  instaurada por ANDRES FELIPE GARCIA ANGEL , mayor de 

edad, identificado con la  con la cedula de ciudadanía No 94.453.060 y Andrés García Ángel S.A.S  con 

Nit. No 900 .605.157-1, obrando en su calidad de Gerente y representante legal , demanda que fue 

presentada a través de su apoderado doctor EDUARSO SOLIS LEMOS  con base en los hechos que 

seguidamente expongo, oponiéndome a las pretensiones de la parte actora. 

 

                             PRONUNCIAMIENTO GENERAL SOBRE LA DEMANDA 

FUNDACIÓN SALUVITÉ en ejercicio del derecho de contradicción que le asiste, manifiesta oponerse a las 

pretensiones de la parte actora y solicita se condene en costas, agencias en derecho, gastos del proceso 

y perjuicios ocasionados, esto en virtud a que los hechos que sirven de sustento a las pretensiones no 

tienen respaldo en la realidad de lo ocurrido, como se tratarán de demostrar en el curso de este 

proceso. 

 

                              CONTESTACIÓN A LOS HECHOS QUE SIRVEN DE APOYO A LAS PRETENSIONES 

 

Respetado señor Juez, me permito pronunciarme respecto a cada uno de los hechos de la demanda en 

los siguientes términos: 

AL HECHO 1.  Si bien se suscribió un contrato de transacción exigido por el demandante como garantía 

para intermediar un préstamo para la Fundación por valor de $40.000.000   para cubrir perentoriamente 



una deuda con garantía hipotecaria so pena de perder los activos de la fundación y posiblemente cerrar 

servicios. 

 El demandante omitió precisar las circunstancias que dieron origen para la suscripción de dicho 

documento, y las circunstancias de hecho y fuerza mayor que incidieron y afectaron la voluntad y 

autonomía personal del Representante Legal de la Fundación Saluvite para obligarse a firmar dicho 

documento incluyendo valores de honorarios médicos no adeudados al demandante por parte de la 

Fundación Saluvite  

AL HECHO 2. NO ES CIERTO.    Los valores adeudados por concepto de honorarios médicos al 

demandado no corresponden ni a las cifras, ni a las fechas referidas por el demandante.   Los honorarios 

médicos adeudados al médico Andrés García datan del año 2017 al 2019 y no desde el año 2013.                       

En concordancia a lo manifestado al hecho #1, lo aquí afirmado por el demandante se desvirtuará con 

razones de hecho y de derecho en la presente contestación de la demanda. 

AL HECHO 3.  NO ES CIERTO. No existen 2 facturas que se adeuden al Sr Andrés Felipe García Ángel por 

valor de $1’072.468.718. El demandante está intentando el COBRO DE LO NO DEBIDO con la 

inexistencia de la obligación imputada.   

No se puede pretender el reconocimiento de obligaciones en la forma y términos que se demandan por 

carecer de los supuestos de hecho y de derecho que fundamenten la parte petitoria de la demanda. 

AL HECHO 4.  NO ES CIERTO. Las facturas a las que hace referencia el demandante en este hecho no 

existen, cómo tampoco es cierto que reiterativamente el demandante haya solicitado en varias 

ocasiones la cancelación de dichas facturas, no existen facturas por este valor a favor del demandante.  

AL HECHO 5. NO ES CIERTO. La adjudicación del 23% del inmueble en mención ha sido una pretensión 

personal del Señor Andrés Felipe García. Para tal efecto era necesario la autorización del Consejo de 

Administración de la Fundación; interés o solicitud que nunca fue planteado ni sometido a consideración 

por parte del demandante ante el Consejo de Administración del cual él era Miembro. 

Como miembro integrante del Consejo de Administración de la Fundación Saluvite, el demandante era   

consciente  que  el  día lunes 19 de agosto 2019  se vencía el plazo perentorio otorgado por el Banco  

Davivienda  a la Fundación   Saluvite  para cancelar  cuatro  ( 5)  cuotas atrasadas del préstamo 

hipotecario que pesaba sobre el bien  inmueble, y la  necesidad inminente de la Organización de  

ACCEDER A UN PRESTAMO de $40.000.000  para cubrir esta obligación y evitar las funestas 

consecuencias  tales como  el impedimento para continuar explorarando opciones de venta del  

inmueble con matrícula inmobiliaria No 370-747973 -oficina de Registros Públicos-  donde la Fundación 

poseía una cuota de participación en su momento. 

AL HECHO 6. NO ES CIERTO que por voluntad de las partes haya existido el compromiso real de cancelar 

la suma de ochocientos millones para el 15 de octubre del 2019, toda vez que estos valores no se le 

adeudan al demandante. 

Resulta contrario a la BUENA FE, que un miembro  del Consejo de Administración de la Fundación 

Saluvite, conocedor de la crítica situación  financiera de la institución a partir de la confianza depositada 

en él,  que se ofreció voluntariamente a intermediar un préstamo de $40.000 .000 que extrañamente  

no menciona en los hechos de la demanda y que bajo  condiciones sine quam non disfrazándolas de 

meros formalismos para acceder al préstamo  haga suscribir un CONTRATO DE TRANSACCION, para 

luego  pretender exigir el  pago de OCHOCIENTOS MILLONES DE PESOS EN UN PERIOD0 DE TIEMPO NO 

SUPERIOR A DOS MESES (60 DIAS) ,valores  que no corresponden ni por concepto del préstamo de los 

40 millones ,ni por honorarios de servicios médicos prestados a la Fundación ,   

                                           



                                            HECHOS, FUNDAMENTOS Y RAZONES DE LA DEFENSA. 

Respetado Señor Juez, me permito hacer las siguientes reflexiones como sustento de la contestación a 

los hechos de la demanda: 

La Fundación Saluvite es una Entidad sin ánimo de lucro que nace en el año 1998 a la luz de la ley 100 

(1993); pionera en programas para el cuidado de la Salud Intima del hombre; sus Miembros Fundadores 

Doctor Antonio Joaquín García Sierra, medico Urólogo y señor padre del demandante, Dr. Luis Fernando 

Echeverry Molina, Dra. Luz Elsy Carvajal Ceballos, entre otros. 

La Fundación Saluvite no ha sido ajena a la difícil situación que se vive en el sector salud, después de 20 

años de servicio a la comunidad se vio obligada a cerrar la prestación de salud especializada en urología 

y sus programas de Responsabilidad Social, así como también comprometer en venta con la Empresa 

Orthopedic Join su porcentaje de participación sobre el bien inmueble donde operaba. Hechos que 

pueden validarse en Actas del Consejo de Administración de fecha 10 de diciembre del año 2019 y acta 

del 19 de junio del 2020 cuyas copias se anexan a la demanda.     

Frente a las consecuencias negativas y dramáticas que representaba no cumplir con el plazo perentorio 

estipulado por el  Banco Davivienda para la última semana de agosto del 2019  para  cancelar 5 cuotas 

vencidas del préstamo otorgado a la Fundación Saluvite como persona Jurídica  con garantía  hipotecaria 

sobre el inmueble y la  garantía personal de cinco codueños como personas naturales; el doctor  Andrés 

Felipe García como miembro activo del consejo de administración estaba enterado de la apremiante  

necesidad de recursos para cubrir esta obligación se  ofrece voluntariamente  al representante Legal de 

la Fundación y a la Presidenta a  intermediar un préstamo con su socio y amigo el Sr Juan Carlos Molina 

por valor de $40.000.000,  y así evitar el riesgo de perder el edificio. 

 Efectivamente el día 15 de agosto del año 2019, el demandante se presenta con su socio, quien 

manifestó que además de manejar las inversiones en bolsa y demás negocios financieros del Dr. Andrés 

Felipe García, era el depositario de todas las facturas radicadas a Saluvite por concepto de honorarios 

médicos, que supuestamente eran superiores a la suma de Mil millones desde el año 2013. Saldos que 

evidentemente no coinciden con los saldos que reflejan la Contabilidad de la empresa  

Sin embargo, como condición sine qua non, exigieron que dada la inmediatez del préstamo, y mientras 

se conciliaba en contabilidad los valores adeudados, se requería suscribir un Contrato de Transacción, 

que incluyera:  todas las facturas radicadas canceladas y no canceladas desde el año 2013 a la fecha  y 

las facturas  correspondientes a la donación del Dr. García Ángel en el año 2016. 

Paralelo al Contrato de Transacción, el Dr.  Andrés García Ángel exigió se girará un cheque a su nombre 

por valor de Ochocientos millones de pesos ($800.000.000), argumentando que tanto el contrato de 

transacción, como el cheque  eran  formalismos que exigía su socio mientras conciliaba los valores 

certificados con el área contable de Saluvite,  y se materializara la expectativa de venta del edificio para 

proponer en el Consejo de Administración del cual hacia parte, se le reconociera el valor total o un 

porcentaje sobre la donación del año 2016 la cual estimaba había sido muy alta.  

Tanto para el Representante Legal como para la Presidente de la Fundación  no pagar la obligación de 

Davivienda implicaba : perder el edificio, un  daño social y económico tanto para la Fundación como 

para las personas naturales que avalaron con su firma el crédito hipotecario, no cumplir con los 

compromisos pendiente tanto laborales , como  de primer orden, entre otros,  les generaba tanta 

angustia e incertidumbre como la misma que les generaba la exigencia de firmar un documento 

avalando valores no adeudados 

Ante esta disyuntiva,  la Dra. Luz Elsy Carvajal, Presidenta y Miembro Fundador de Saluvite (1998) 

considerando que se trataba del hijo de uno de los  Miembros fundadores importantes  de la 



Organización  (Dr. Antonio Joaquín García Sierra ) además de las relaciones de confianza  con el Dr. 

Andrés Felipe García Ángel desde su trayectoria  como estudiante, como profesional vinculado a la 

Organización una vez terminados sus estudios como médico especialista (2009), al apoyo incondicional 

que en su calidad de Presidente de la Fundación le ofreció para facilitarle  su posicionamiento y 

vinculación a todas las empresas de medicina prepagada por ser el primer urólogo oncólogo en la ciudad 

de Cali ; en general  por toda la historia profesional compartida que generaba credibilidad y confianza  

en la palabra del demandante que aseguraba y  y garantizaba  que dichos documentos solo eran 

formalismo por exigencia de su socio con quien tenía  un préstamo personal  de $700.000.000  y  

necesitaba darle tranquilidad para que accediera  hacer  el préstamo a Saluvite. 

Finalmente, confiando en la transparencia y buena fe del demandante, la presidente de la Fundación 

avala al Representante Legal Señor Hernán Mejía Calderón para la firma del Contrato de Transacción y el 

cheque por valor de $800 millones de pesos.   

Según Acta de reuniones de Asamblea extraordinaria del 11 de diciembre del 2019 de los  Miembros de 

la Fundación Saluvite, y  Actas subsiguientes  del Consejo Administrativo, donde participo el 

demandante, se evidencia  en los registros la autorización  al Representante Legal de La Fundación 

Saluvite para :a) concretar  negociación en marcha de la venta del porcentaje de participación de 

Saluvite sobre el bien inmueble, b) autorización para recibir los respectivos abonos anticipados 

soportados en pagares antes de suscribir promesa de compraventa) autorización  para cancelar créditos 

financieros, levantar embargos y cancelación de préstamo  de 40 millones al señor Juan Carlos Molina , 

el cual se realizó efectivamente  en el mes de diciembre del 2019. No fue posible la devolución de los 

documentos solicitados en garantía para dicho crédito: Contrato de Transacción y cheque por valor de 

$800 millones.  

  Consejo de Administración de junio 19 y 24  del 2020,  se coloca a conocimiento de todos los 

asistentes, incluyendo al Dr. Andrés Felipe García Ángel, una breve presentación de los resultados 

financieros 2015 al 2019, evidenciando a) la crítica situación de ingresos y caja que venía atravesando la 

Fundación, b) proceso de la venta del inmueble, cuyo valor de venta no correspondió al valor 

requerido para cumplir con todas las obligaciones pendientes de la Fundación , el cierre de 

habilitación de los servicios de Salud de la Fundación, el proyecto en curso de la sede chipichape para 

la prestación de servicios ambulatorios como grupo de especialistas independientes, el informe sobre 

Estado de cuenta de honorarios profesionales médicos especialistas, y proyección de pagos.  

En el punto de pago de honorarios, no se aprobó la propuesta del Doctor Andrés Felipe García de 

reconocer un porcentaje sobre el valor de la donación realizada a la Fundación en el año 2016 por parte 

de los médicos miembros activos de la Fundación, correspondiente a los saldos adeudados por concepto 

de honorarios médicos hasta ese periodo (2016). Se retira molesto de la reunión.  

Temerariamente el demandado impetra demanda civil contra la Fundación Saluvite solicitando 

medida cautelar sobre el inmueble identificado con matrícula inmobiliaria no. 370-747973 de la 

oficina de registro de instrumentos públicos de Cali, con pleno conocimiento de causa que dicho 

inmueble no le pertenece a Saluvite; igualmente pretende   el cobro de lo no debido para que se le 

cancelen dineros no adeudados soportado en un contrato de transacción, que engañosamente solicito 

en garantía a la Fundación  para acceder  a un préstamo de 40 millones valores girados por el 

demandante el mismo día que suscribe el contrato de transacción, se adjunta en el acápite de pruebas  

la respectiva consignación de la cuenta del demandante a Saluvite;  préstamo  debidamente cancelado  

en diciembre del 2020.  



Este préstamo que no se menciona en la demanda, dio origen a suscribir como garantía EL CONTRATO 

DE TRANSACCIÓN bajo condiciones de presión, indefensión, e imposición ante la necesidad extrema de 

acceder al préstamo de los 40 millones. 

 El Contrato de transacción no es un titulo valor, se suscribió supuestamente para garantizar un 

préstamo infinitamente menor al valor mencionado en el contrato, y que debió haber quedado 

consignado en el contrato COMO AVAL AL PRÉSTAMO de los $ 40.000.000 que dieron lugar al 

documento, y con el cual hoy se pretende EL COBRO DE LO NO DEBIDO de una obligación inexistente. 

 

Dice la JURISPRUDENCIA: La “autonomía privada o negocial” en el ámbito de las relaciones privadas es el 

fundamento de las fuentes de obligaciones, no obstante, esa “autonomía tiene límites cuando entra en 

la esfera de afectación de intereses colectivos, los cuales son competencia del legislador. En razón de 

ello existen los regímenes civil y comercial de las nulidades en los negocios jurídicos.”  ( ) 

“En ese contexto, fueron concebidas nulidades absolutas, como una forma de mantener el orden 

público, y nulidades relativas, para proteger la autenticidad de la voluntad de las partes contratantes. De 

ahí que se instauraran los denominados “vicios del consentimiento” para referir los eventos en los que 

el consentimiento otorgado en un negocio no fuera libre ni consciente, a fin de declarar su nulidad”. 

 La nulidad, en cualquiera de sus variantes, es una sanción aplicable al negocio jurídico cuando se 

configura un defecto en las denominadas condiciones de validez, por ejemplo, la capacidad de los 

sujetos, el consentimiento exento de vicios (error, fuerza y dolo) o la licitud de la causa y del objeto 

 La fuerza que da lugar a la nulidad relativa vicia el consentimiento -según el artículo 1513 del Código 

Civil- “cuando es capaz de producir una impresión fuerte en una persona de sano juicio tomando en 

cuenta su edad, sexo, condición”. Dice tal disposición que se considera “como una fuerza de este 

género todo acto que infunde a una persona un justo temor de verse expuesta ella, su consorte o 

alguno de sus ascendientes o descendientes a un mal irreparable y grave”. Establece además el 

artículo 1514 del mismo Código, que para que la fuerza vicie el consentimiento, ella puede ser ejercida 

por quien se beneficia de la misma o por cualquier persona que la hubiere utilizado para obtener el 

consentimiento. 

Señor Juez, si bien es cierto, mi poderdante y la presidente de la Fundación Saluvite consideraron 

desproporcionados los términos para acceder de inmediato al préstamo de 40 millones estaban en una 

encrucijada que les genero zozobra y temor frente a las dos opciones: lo toma o lo deja, esta última 

opción significaba  consecuencias negativas de gran impacto empresarial imposibilitando la venta del 

inmueble y el impacto personal y emocional  para los avalistas del crédito entre los cuales figuraba el Dr. 

Antonio Joaquín García Sierra, padre del Demandante y miembro Fundador. 

Efectivamente se vivió una situación de indefensión y miedo que doblego la voluntad de los 

representantes de Saluvite, obligándose a firmar un Contrato de Transacción con Vicios de Nulidad.  

“Tanto la Jurisprudencia como la doctrina han delimitado el concepto de fuerza como vicio del 

consentimiento. La sala de Casación Civil, en sentencia del 30 de junio del 2011 se refirió así a la fuerza, 

apoyándose en su jurisprudencia previa.: 

Es que, como de viaja data lo tiene precisado la Corte, () la fuerza o violencia, en la orbita de los vicios de 

la voluntad, se suele definir como la injusta coacción física o moral que se ejerce sobre una persona para 

inducirla a la celebración de un acto jurídico. Se ha dicho, con razón sobrada, que esta definición no 

traduce el verdadero vicio sancionado por el derecho, sino la causa del mismo. En realidad, la violencia 

es un hecho externo distinto del temor o miedo que infunde en el ánimo de la víctima y que es el que le 

coloca ante   el dilema de realizar el acto que se le propone o de sufrir el mal que ya se le inflige o con el 



que se le amenaza, coartándole así el grado de libertad requerido por ley para el ejercicio de su voluntad 

jurídica” (Cas. Civ., sentencia del 15 de abril de1969) 

 

                                                                 A LAS PRETENSIONES  

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones formuladas por el apoderado de la demandante por 

considerarlas improcedentes al incurrir en cobro de lo no debido  

Respetuosamente solicito al señor Juez declarar la nulidad relativa sobre las pretensiones del 

demandante por las razones expuestas en los fundamentos de la defensa. 

Solicito a su señoria no acceder a las pretenciones de la demanda porque se sustenta en hechos 

infundados carentes de acervo probatorio y presuntas pruebas temerarias que inducen a error al 

despacho judicial. 

 

                                                         FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Invoco como fundamento de derecho las previstas en el artículo 1626 , 1627, 1741 ,1743 del Código Civil 

y demás normas concordantes o complementarias. 

 

                                                            SOLICITUD DE PRUEBAS  

Consecuente con los planteamientos ya expresados, muy respetuosamente solicito al señor juez las 

siguientes pruebas: 

 Documentales: que se oficie al demandante aportar los dos documentos originales que aduce el 

demandante por valor de $1.072.468.718 m/cte. 

Interrogatorio de parte: al señor Andrés Felipe García Ángel para que resuelva las preguntas que 

formulare en modo, tiempo y lugar en relación a como se presentaron los hechos y las circunstancias 

relacionadas con el proceso, al igual para que resuelva las preguntas que tenga a bien hacer el señor 

Juez. 

Pruebas Testimoniales: Solicito al señor juez haga comparecer a los señores: 

Josué Hernán Mejía Calderón: correo electrónico  financiero@saluvite.com 

Luz Elsy Carvajal Ceballos        : correo electrónico  lucero.carvajalc@gmail.com 

Andrés Felipe García Ángel:      correo electrónico  afgarcia76@gmail.com 

Inspección Judicial a los libros contables de Saluvite con el fin de evidenciar los valores adeudados al 

Doctor Andrés Felipe García Ángel. 

      

                                                       CUANTIA Y COMPETENCIA. 

 La primera no la acepto porque no concuerda con los valores adeudados, la segunda la tiene Usted 

señor juez por conocer de este proceso o demanda. 

 

                                                                 ANEXOS 

1. Poder otorgado a mi favor por el Representante Legal de Saluvite para poder actuar. 

2. Actas reunión Consejo de Administración Fundación Saluvite  de fechas 10 de diciembre del 

2019, 10 de diciembre del 2019; 19 de junio del 2020, y 26 de junio del 2020 

3. El documento relacionado en la prueba de la demanda. 

 

                                                                NOTIFICACIONES 

 

mailto:financiero@saluvite.com
mailto:lucero.carvajalc@gmail.com
mailto:afgarcia76@gmail.com


La parte demandante en la dirección aportada en la demanda 

El suscrito y mi representado recibiremos notificaciones en la secretaria del despacho y/o en las 

siguientes direcciones:  

 Mi representado: financiero@saluvite.com  

El suscrito apoderado: en calle 5b3 36b06 of 301 Teléfono:3187855059. Correo electrónico:   

armandorojasabogado@hotmail.com 

 

 

 

Del señor Juez con todo acatamiento, 

 

 

 

 
 

 

ARMANDO ROJAS FIERRO 

C.C: 16.619.698 

T.P: 68060 C.S.J 
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