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E.                S.                 D. 
 
 
PROCESO:                DECLARATIVO -RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL  
RADICADO:             2023-00029 
ASUNTO:                  CONTESTACIÓN DE DEMANDA Y FORMULACIÓN LLAMAMIENTO EN
GARANTÍA
DEMANDANTE:        MARCO ARTURO JOJOA DELGADO 
DEMANDADOS:       TRANSPORTE LOGÍSTICO MG S.A.S Y OTROS 
                       
 
ZULMERY FLORES MUÑOZ, identificada con la cédula de ciudadanía número
1.072.656.134 de Palmira – Valle, abogada en ejercicio de la profesión, portadora de
la Tarjeta Profesional No. 314.322 expedida por el Honorable Consejo Superior de la
Judicatura, de conformidad al poder adjunto, actúo en calidad de apoderada
judicial de la señora MARTA EDILMA DUQUE GONZÁLEZ, mayor de edad, y de la
empresa TRANSPORTE LOGÍSTICO MG S.A.S., identificada con Nit. 900.582.133, cuyo
poder lo otorga el representante legal, el señor CARLOS MARIO GIRALDO DUQUE
identificado con cedula de ciudadanía 76.314.193, por medio del presente escrito
procedo a dar CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA Y FORMULAR LLAMAMIENTO EN
GARANTÍA, en el Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual, promovido
por el señor MARCO ARTURO JOJOA DELGADO, en calidad de demandante y/o parte
activa dentro de este proceso

 
Atentamente,    
  
  
ZULMERY FLORES MUÑOZ  
C.C.  1.072.656.134 de Palmira - Valle 
T.P. 314.322 del C. S. de la J.  
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Señores: 

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI 

E.                S.                 D. 

 

 

PROCESO:                    DECLARATIVO -RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL  

RADICADO:             2023-00029 

ASUNTO:                  CONTESTACIÓN DE DEMANDA  

DEMANDANTE:        MARCO ARTURO JOJOA DELGADO 

DEMANDADOS:       TRANSPORTE LOGÍSTICO MG S.A.S Y OTROS 

                       

 

ZULMERY FLORES MUÑOZ, identificada con la cédula de ciudadanía número 

1.072.656.134 de Palmira – Valle, abogada en ejercicio de la profesión, 

portadora de la Tarjeta Profesional No. 314.322 expedida por el Honorable 

Consejo Superior de la Judicatura, de conformidad al poder adjunto, actúo en 

calidad de apoderada judicial de la señora MARTA EDILMA DUQUE GONZÁLEZ, 

mayor de edad, y de la empresa TRANSPORTE LOGÍSTICO MG S.A.S., 

identificada con Nit. 900.582.133, cuyo poder lo otorga el representante legal, 

el señor CARLOS MARIO GIRALDO DUQUE identificado con cedula de 

ciudadanía 76.314.193, por medio del presente escrito procedo a dar 

CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA, del Proceso Verbal de Responsabilidad Civil 

Extracontractual, promovido por el señor MARCO ARTURO JOJOA DELGADO, en 

calidad de demandante y/o parte activa dentro de este proceso, en los 

siguientes términos: 

 

 

A LAS PRETENSIONES 

 

Nos oponemos a que sean declaradas como prosperas la integridad de las 

pretensiones de la demanda presentada con fundamento en las excepciones 

que se proponen seguidamente, además, se debe analizar lo desenfocado, o 

indelicadeza del cálculo de los presuntos perjuicios patrimoniales con el ánimo 

de lucro y empobrecimiento de la parte pasiva, teniendo en cuenta que no 

está probado el nexo casal, además, de la falta de legitimidad por pasiva de 

mi prohijada MARTA EDILMA DUQUE GONZÁLEZ, debido al contrato de 

transacción celebrado y autenticado entre demandante y de la referida 

demandada el día 24 y 25 de agosto de 2022, siendo este un pacto solemne e 

inviolable, Por consiguiente, es claro en esta demanda, que no es posible la 

prosperidad de ninguna de las pretensiones, que sin pruebas que conduzcan a 

que la responsabilidad recaiga sobre mis prohijados. 

 

 

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA 

 

1. ES CIERTO. 

2. NO ME CONSTA: No es un hecho, teniendo en cuenta, que se alega esta 

afirmación con base en un documento que no tiene las facultades mercantiles 

de peritaje para tasar los valores de vehículos, según se observa la cámara de 
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comercio del mentado establecimiento de comercio de la actividad principal 

y secundaria, solicito que su dicho se pruebe a través de los medios útiles, 

conducentes, pertinentes y que se pruebe de conformidad al artículo 167 del 

C. G. del P. 

3. ES CIERTO. 

4. ESTE HECHO TIENE DOS RESPUESTAS CRONOLOGICAS: ES CIERTO: Que el 

día de los hechos, el señor Luis Alberto conducía el vehículo referido, NO ME 

CONSTA: Que se pruebe el término “hasta”, toda vez que no existe prueba que 

conduzca que es el conductor permanente en el tiempo hasta la fecha del 

accidente aquí alegado, solicito que su dicho se pruebe a través de los medios 

útiles, conducentes, pertinentes y que se pruebe de conformidad al artículo 167 

del C. G. del P. 

5. NO ME CONSTA: Toda vez que un informe policial de accidente de 

tránsito (IPAT), no es prueba ni mucho menos una responsabilidad o que cargue 

la responsabilidad de otro, lo anterior de conformidad a la resolución 11268 de 

2012, en el capítulo V, Campo 11: Hipótesis del accidente de tránsito, solicito 

que su dicho se pruebe a través de los medios útiles, conducentes, pertinentes 

y que se pruebe de conformidad al artículo 167 del C. G. del P. 

https://web.mintransporte.gov.co/jspui/handle/001/5348  

6. NO ME CONSTA: Este hecho, es una apreciación subjetiva del 

demandante, sin prueba alguna que lo conduzca, solicito que su dicho se 

pruebe a través de los medios útiles, conducentes, pertinentes y que se pruebe 

de conformidad al artículo 167 del C. G. del P. 

7. NO ME CONSTA: Este hecho, es una apreciación subjetiva del 

demandante y preocupa que el actor conduzca al error judicial con una 

afirmación que no son propias en sus facultades como sensor en el presente 

proceso, sin prueba alguna que lo conduzca, solicito que su dicho se pruebe a 

través de los medios útiles, conducentes, pertinentes y que se pruebe de 

conformidad al artículo 167 del C. G. del P. 

8. ES CIERTO. 

9. NO ME CONSTA: Toda vez que un informe policial de accidente de 

tránsito (IPAT), no es prueba ni mucho menos una responsabilidad o que cargue 

la responsabilidad de otro, lo anterior de conformidad a la resolución 11268 de 

2012, en el capítulo V, Campo 11: Hipótesis del accidente de tránsito, solicito 

que su dicho se pruebe a través de los medios útiles, conducentes, pertinentes 

y que se pruebe de conformidad al artículo 167 del C. G. del P. 

https://web.mintransporte.gov.co/jspui/handle/001/5348  

10. NO ME CONSTA: No es un hecho, relacionado al momento del accidente 

aquí referido, solicito que su dicho se pruebe a través de los medios útiles, 

conducentes, pertinentes y que se pruebe de conformidad al artículo 167 del 

C. G. del P. 

11. ESTE HECHO TIENE VARIAS RESPUESTAS: ES CIERTO: Que entre propietarios 

de los vehículos citados con placas UFQ594 y SDM115, desistieron de toda 

acción civil y penal, tal como lo consta en el documento de transacción 

celebrado y autenticado el día 24 y 25 de agosto de 2022, en dicha transacción 

mi prohijada se comprometió y cumplió con poner a disposición la póliza de 

seguros MUNDIAL # CCS2000257069, situación que el actor ha ejercido 

gestiones de acercamiento y en los aportes de pruebas lo indica, NO ME 

CONSTA: La afirmación de que el conductor del vehículo de mi prohijado haya 

aceptado culpa, para ello, su defensa jurídica lo indicará, solicito que su dicho 

https://web.mintransporte.gov.co/jspui/handle/001/5348
https://web.mintransporte.gov.co/jspui/handle/001/5348
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se pruebe a través de los medios útiles, conducentes, pertinentes y que se 

pruebe de conformidad al artículo 167 del C. G. del P.   

12. ES PARCIALMENTE CIERTO: Porque en referido documento, mis prohijados 

se comprometen a entregar la póliza de seguros MUNDIAL # CCS2000257069 a 

favor del demandante para ejerza el derecho de beneficiario, siendo esta 

situación muy distinta y no probado que mis prohijados se comprometen a 

“reparar o asumir el pago del vehículo con placas SDM115. 

13. ES CIERTO Y SE ACLARA: Y como se ha referido en hechos arriba, que se 

entregó y se dispuso la póliza de seguros referida para ejerza la posición de 

beneficiario. 

14. ES CIERTO Y SE ACLARA: Es repetitivo en la narrativa de los hechos del 

demandante en encausar que mi prohijada se compromete y cumplió en 

disponer o entregar al señor propietario del vehículo con placa SDM115 la 

póliza de seguros MUNDIAL # CCS2000257069. 

15. NO ME CONSTA: Este hecho debe guardar relación a las gestiones propias 

del propietario del vehículo con placa SDM115 y no una gestión de mis 

prohijados, solicito que su dicho se pruebe a través de los medios útiles, 

conducentes, pertinentes y que se pruebe de conformidad al artículo 167 del 

C. G. del P.   

16. ESTE HECHO TIENE 2 RESPUESTAS: Las fotografías aportadas se observa una 

volqueta altamente afectada, NO ME CONSTA: que los “maestros” sean las 

personas idóneas para dar la afirmación “la revisaron coincidieron que era 

mejor comprar otra volqueta porque salía más costoso repararla, ya que tenía 

dañado el motor, el chasis, el sistema eléctrico, la cabina, etc”. En el entendido 

que, ante los estrados judiciales, se deben aportar pruebas periciales de 

personal idóneo y experticia certificada para conceptuar y no “maestros” 

siendo este un término que podemos entender que son profesores, solicito que 

su dicho se pruebe a través de los medios útiles, conducentes, pertinentes y que 

se pruebe de conformidad al artículo 167 del C. G. del P.   

17. NO ME CONSTA: No es un hecho, este asunto es de guarda, gestiones e 

intereses personales mercantiles del demandante, sin embrago, debemos tener 

en cuenta que el lugar referido de nombre “AUTOS PRAGA” de conformidad al 

registro mercantil, es un lugar de comercialización de vehículos y no está 

facultado para elevar peritajes, tanto es, que cabe preguntar: 

¿Cómo es posible que una empresa de “peritajes” estime valores sobre 

un automotor con fotos aportadas en otros escenarios locativos 

(lavaderos de vehículos, carretera) distintos al lugar de oficinas de AUTOS 

PRAGA? 

¿Cómo es posible un peritaje en una sola pagina, siendo que los 

establecimientos de peritaje usan por lo regular de 8 a l0 hojas y con 

fotografías propias en su establecimiento? 

Incluso, el documento aportado no llena los requisitos de establecimiento de 

peritaje automotriz (G4512 - H4923), tales como las empresas a nivel nacional 

autorizadas mercantilmente para el ejercicio de peritaje tales como AUTOMAS 

PERITAR con códigos de actividad principal 7120 – 7490 – 8299, solicito que su 

dicho se pruebe a través de los medios útiles, conducentes, pertinentes y que 

se pruebe de conformidad al artículo 167 del C. G. del P.   

18. NO ME CONSTA: No es un hecho, este asunto es de gestiones e intereses 

personales mercantiles del demandante, sin embargo, las imágenes aportadas 

son precios subjetivos de cada vendedor, situación que en nada incide o 
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afecta los verdaderos valores asegurables de FASECOLDA, siendo esta última 

la referencia de todas las aseguradoras para tasar daños y su posterior 

transacción,  solicito que su dicho se pruebe a través de los medios útiles, 

conducentes, pertinentes y que se pruebe de conformidad al artículo 167 del 

C. G. del P. 

19. ES CIERTO 

20. ES CIERTO Y ACLARO: Que se observa la reconsideración del 

demandante a seguros MUNDIAL y la subjetividad de la inconformidad de la 

oferta en dinero basado en valores externos no regulados, es propia del censor. 

21. ES CIERTO: que se celebra una audiencia de conciliación ante la policía 

nacional. 

22. NO ME CONSTA: No es un hecho, es un relato no probado, solicito que su 

dicho se pruebe a través de los medios útiles, conducentes, pertinentes y que 

se pruebe de conformidad al artículo 167 del C. G. del P. 

23. NO ME CONSTA: No es un hecho, es un relato no probado, solicito que su 

dicho se pruebe a través de los medios útiles, conducentes, pertinentes y que 

se pruebe de conformidad al artículo 167 del C. G. del P. 

24. NO ME CONSTA: Es un actuar de buena fe de mi prohijada sin tener idea 

de las cifras en discusión.  

25.  NO ME CONSTA: No es un hecho, es un relato no probado, solicito que su 

dicho se pruebe a través de los medios útiles, conducentes, pertinentes y que 

se pruebe de conformidad al artículo 167 del C. G. del P. 

26. NO ME CONSTA: No es un hecho, es un relato no probado, solicito que su 

dicho se pruebe a través de los medios útiles, conducentes, pertinentes y que 

se pruebe de conformidad al artículo 167 del C. G. del P. 

27. NO ME CONSTA: No es un hecho, es un relato no probado, solicito que su 

dicho se pruebe a través de los medios útiles, conducentes, pertinentes y que 

se pruebe de conformidad al artículo 167 del C. G. del P. 

28. NO ME CONSTA: No es un hecho, es un relato no probado, las imágenes 

aportadas son precios subjetivos de cada vendedor, situación que en nada 

incide o afecta los verdaderos valores asegurables de FASECOLDA, solicito que 

su dicho se pruebe a través de los medios útiles, conducentes, pertinentes y que 

se pruebe de conformidad al artículo 167 del C. G. del P. 

29. NO ME CONSTA: No es un hecho, es un relato no probado, solicito que su 

dicho se pruebe a través de los medios útiles, conducentes, pertinentes y que 

se pruebe de conformidad al artículo 167 del C. G. del P. 

30. NO ME CONSTA: No es un hecho, es un relato no probado, ahora, desde 

ya, solcito que el demandante aporte las declaraciones de renta a las DIAN, 

de los dineros referidos, siendo que supera las tasas de ingresos y de este modo 

observar la verdad verdadera (Michelle de taruffo) que se refiere en este 

hecho, solicito que su dicho se pruebe a través de los medios útiles, 

conducentes, pertinentes y que se pruebe de conformidad al artículo 167 del 

C. G. del P. 

31. NO ME CONSTA: No es un hecho, es un relato no probado, solicito que su 

dicho se pruebe a través de los medios útiles, conducentes, pertinentes y que 

se pruebe de conformidad al artículo 167 del C. G. del P. 

32. NO ES CIERTO: No es un hecho, incluso, es un término inductivo con 

sentido dominante sin escuchar a los demandados, además, es un relato no 

probado, solicito que su dicho se pruebe a través de los medios útiles, 
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conducentes, pertinentes y que se pruebe de conformidad al artículo 167 del 

C. G. del P. 

 

EXCEPCIONES DE MÉRITO 

 

1- RÉGIMEN DE RESPONSABILIDAD APLICABLE EN EL DESARROLLO DE 

ACTIVIDADES PELIGROSAS 

 

Como es de común conocimiento, cuando se presenta un daño a un tercero 

en el ejercicio de la conducción de vehículos automotores, la responsabilidad 

se configura a la luz de las actividades peligrosas. 

 

En efecto, ha dicho la jurisprudencia en Sentencia de la Corte Suprema de 

Justicia -Sala de Casación Civil y Agraria, MP. William Namén Vargas, del 4 de 

agosto de 2009, “explicó la sala, el juzgador valorará la conducta de las partes 

en su materialidad objetiva y, en caso de encontrar probada también una 

culpa o dolo del sujeto, establecerá su relevancia no en razón al factor culposo 

o doloso, sino al comportamiento objetivamente considerado en todo cuanto 

respecta a su incidencia causal”. Es decir que el Juez debe analizar la 

conducta de todas las intervinientes víctimas o no para así verificar si su 

comportamiento tiene incidencia en la ocurrencia del mismo. 

 

Así mismo la Corte sostuvo que “No es que las actividades peligrosas encarnen 

de suyo la “culpa”. El ejercicio de una actividad de esta naturaleza podrá 

desplegarse, aún con todo el cuidado o diligencia exigible y también sin ésta. 

 

Empero, no escapa a la Corte la posibilidad de una conducta culposa o dolosa 

del autor, de la víctima o de uno y otro en el ejercicio de una actividad 

peligrosa; así en los daños generados con la colisión de vehículos, uno de los 

conductores podrá infringir las normas de tránsito, omitir las revisiones 

obligatorias, desplazarse a alta velocidad, en zona prohibida, atropellar 

deliberadamente un peatón o al otro automotor, etc., y, el otro, incurrir en 

similares comportamientos. 

 

En tales hipótesis, esas conductas apreciadas en su exacto sentido, encarnan 

la exposición o elevación de los riesgos o peligros del ejercicio de la actividad 

peligrosa, los deberes de precaución o los inherentes a la posición de garante, 

según la perspectiva que se acoja, más no desplazan la responsabilidad al 

régimen general de la culpa, desde que ésta ninguna relevancia ostenta para 

estructurarla ni excluirla. 

 

La conducta, sea o no culposa o dolosa, se apreciará objetivamente en el 

contexto del ejercicio de la actividad peligrosa y la secuencia causal del daño 

según el marco fáctico de circunstancias y los elementos probatorios, para 

determinar si es causa única o concurrente y, por ende, excluir o atenuar el 

deber indemnizatorio. 

 

No es que se valore la culpa o el dolo en cuanto tales, ni en consideración al 

factor subjetivo, sino la conducta en si misma dentro del contexto del ejercicio 



CONFIANZA JURÍDICA 
Expertos en derecho privado 

 

Página 6 de 14 

 

de una actividad peligrosa según el marco de circunstancias fácticas y los 

elementos probatorios. 

 

En conclusión, el régimen aplicable en tratándose de actividades peligrosas, 

no enmarca siempre una acción maliciosa y voluntaria, por el contrario pueden 

ocurrir fruto de coincidencias o algún tipo de contingencia que suelen pasar 

con frecuencia, por tanto no es menester imputar responsabilidad por el simple 

hecho de ejercer una actividad peligrosa debe hacerse un análisis exhaustivo 

de los elementos que pueden tener algún tipo de inferencia en la ocurrencia. 

 

Asimismo, sostiene la Honorable Corte Suprema de Justicia que: 

 

“La presunción de culpa carece de fundamento lógico y normativo: La 

supuesta presunción de culpa por el mero ejercicio de una actividad 

peligrosa, carece de todo fundamento lógico y normativo. Legal, porque 

ninguna parte del artículo 2356 del Código Civil, siquiera menciona 

presunción alguna. Lógico, porque cualquier actividad humana, y en 

especial, la peligrosa, puede desplegarse con absoluta diligencia o 

cuidado, o sea, sin culpa y también incurriéndose en ésta. De suyo, tal 

presunción contradice elementales pautas de experiencia y sentido 

común, al no ajustarse a la razón presumir una culpa con el simple 

ejercicio de una actividad que de ordinario como impone la razón se 

desarrolla con diligencia, prudencia y cuidado”. 

 

Asimismo, la presunción de culpa no es útil ni normativa ni probatoriamente: La 

presunción de culpa, ninguna utilidad normativa o probatoria comporta al 

damnificado, tampoco es regla de equidad y menos de justicia, pues su único 

efecto jurídico es eximir de la probanza de un supuesto fáctico por completo 

ajeno al precepto, no menester para estructurar la responsabilidad, ni cuya 

probanza contraria es admisible, cuando toda presunción, salvo la iuris et de 

iuris que exige texto legal expreso, es susceptible de infirmar con la 

demostración de la diligencia y cuidado. 

 

Por tanto, el juzgador con sujeción a la libre convicción y la sana crítica valorará 

los elementos probatorios para determinar cuál de las actividades peligrosas 

concurrentes es la causa del daño y la incidencia de la conducta de la víctima 

en la secuencia causal, asignando, en todo o en parte, a uno o a ambos sujetos 

la responsabilidad según su participación, a cuyo efecto, imputado a la 

actividad de una sola parte, ésta es responsable por completo de su 

reparación y si lo fuere a ambas, cada una lo será en la medida de su 

contribución. 

 

En otros términos, cuando la actividad peligrosa del agente es causa exclusiva 

del daño, éste será responsable en su integridad; contrario sensu, siéndolo la 

ejercida por la víctima, ninguna responsabilidad tendrá; y, si aconteciere por 

ambas actividades, la del agente y la de la víctima, como concausa, según su 

participación o contribución en la secuencia causal del daño, se establecerá 

el grado de responsabilidad que le asiste y habrá lugar a la dosificación o 

reducción del quantum indemnizatorio”. 
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En consecuencia y de acuerdo a lo anterior, es claro que los hechos deben 

analizarse detenidamente y conforme al comportamiento de todos los 

conductores de los vehículos involucrados en la ocurrencia de los hechos. 

 

Por lo anterior esta excepción esta llamada a prosperar. 

 

 

2- CONCURRENCIA DE CULPAS  

 

Se propone esta de fondo señor juez, porque de conformidad a las altas cortes, 

se ha establecido que es una actividad peligrosa, la conducción de vehículos 

automotores, y aunque del hecho se puede extractar debido que no existe 

prueba que conduzca a la responsabilidad de mis prohijados, lo anterior, es 

altamente sensible para el presente proceso, los testigos aportados no son 

oculares sino que ofrecerán conceptos de experiencias en ventas de vehículos, 

naturalmente, al apreciar las imágenes de destrucción de ambos automotores, 

las reglas de la experiencia permiten establecer que uno o los dos vehículos 

excedían la velocidad, prueba que tampoco fue aportada y un informe de 

transito ilegible y con apreciaciones de un dibujo sin medidas, de este modo no 

existe otra prueba que así lo indique la responsabilidad de mis prohijados.  Lo 

que nos señala que ambos vehículos se encontraron en un punto de colisión 

desconocido para el demandante y que como consecuencia no tienen las 

herramientas suficientes para elevar una pretensión que sobre caiga en 

hombros de mi prohijado. 

 

Ya en cuanto a la concurrencia de culpas la Jurisprudencia Nacional se ha 

pronunciado al respecto. Veamos: 

 

SENTENCIA T-609 DE 2014 CORTE CONSTITUCIONAL 

4.2.    La responsabilidad civil extracontractual en actividades peligrosas 

concurrentes. 

 

La actividad de conducir vehículos automotores, a la cual se hace específica 

referencia por tratarse de aquella que dio lugar a los hechos que ahora estudia 

la Sala, ha sido considerada por la jurisprudencia constitucional como por la 

especializada en la materia, una actividad peligrosa “que coloca per se a la 

comunidad ante inminente peligro de recibir lesión”[41]. Sobre este punto, la 

Corte Suprema de Justicia ha mencionado en su jurisprudencia: 

  

“[…] la conducción de automotores ha sido calificada por la 

jurisprudencia inalterada de esta Corte como actividad peligrosa, o sea, 

‘aquélla que ‘…aunque lícita, es de las que implican riesgos de tal 

naturaleza que hacen inminente la ocurrencia de daños,…’ (G.J. CXLII, 

pág. 173, reiterada en la CCXVI, pág. 504), considerada su ‘aptitud de 

provocar un desequilibrio o alteración en las fuerzas que –de ordinario- 

despliega una persona respecto de otra’ (sentencia de octubre 23 de 

2001, Exp. 6315), su ‘apreciable, intrínseca y objetiva posibilidad de 

causar un daño’ (cas. civ. 22 de febrero de 1995, exp. 4345), o la que ‘… 

debido a la manipulación de ciertas cosas o al ejercicio de una 

conducta específica que lleva ínsito el riesgo de producir una lesión o 
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menoscabo, tiene la aptitud de provocar un desequilibrio o alteración en 

las fuerzas que –de ordinario- despliega una persona respecto de otra’, 

como recientemente lo registró esta Corporación en sentencia de 

octubre 23 de 2001, expediente 6315’” (cas. civ. sentencia de 16 de junio 

de 2008 [SC-052-2008], exp. 47001-3103-003-2005-00611-01”[42]. 

 

Cuando con este tipo de actividades se causa un daño es posible reclamar la 

indemnización o reparación del mismo a través del proceso ordinario de 

responsabilidad civil extracontractual. 

 

La Corte Suprema de Justicia ha precisado que a la víctima de una lesión 

causada con ocasión de la conducción de vehículos, le basta con acreditar el 

ejercicio de dicha actividad peligrosa, el daño y la relación de causalidad 

entre aquella y este. En contraste, el presunto responsable no puede exonerarse 

probando la diligencia o cuidado, o la ausencia de culpa, y salvo que exista 

una norma que indique lo contrario, solo podrá hacerlo demostrando 

plenamente que el daño no se produjo dentro del ejercicio de la actividad, sino 

que obedeció a un elemento extraño exclusivo, esto es, la fuerza mayor, el 

caso fortuito, la intervención de la víctima o de un tercero, que excluyó la 

autoría por romper el nexo causal[43].   

  

Dentro del examen de este tipo de responsabilidad puede darse otro supuesto 

para su determinación. Lo anterior corresponde al evento regulado en el 

artículo 2357 del ordenamiento civil, según el cual “la apreciación del daño 

está sujeta a reducción, si el que lo ha sufrido se expuso a él imprudentemente”. 

Esta premisa es la que ha sido aplicada por la jurisprudencia en los casos 

denominados como “responsabilidad civil extracontractual en actividades 

peligrosas concurrentes”. 

 

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia ha expresado que ante una eventual 

concurrencia de culpas en el ejercicio de actividades peligrosas, el juez debe 

examinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se produce el 

daño, con el fin de evaluar la equivalencia o asimetría de las actividades 

peligrosas concurrentes y su incidencia en la cadena de causas generadoras 

del daño y, así, establecer el grado de responsabilidad que corresponda a 

cada uno de los actores, de conformidad con lo establecido en el artículo 2357 

del Código Civil. Sobre el particular expresó: 

  

“[L]o anterior no comporta ninguna novedad en la línea jurisprudencial 

de esta Corte ni tampoco implica la aceptación de un enfoque de 

responsabilidad objetiva, pues como ya lo había precisado esta Sala en 

consolidada doctrina, ‘[l]a reducción del daño se conoce en el derecho 

moderno como el fenómeno constituido por la compensación de culpas, 

lo cual quiere decir que cuando el coautor del daño comete una culpa 

evidente que concurre con la conducta igualmente culpable de la 

víctima, el juez debe graduar cuantitativamente la relación de 

causalidad entre las culpas cometidas de manera concurrente, y la 

cuantía del daño, a fin de reducir la indemnización mediante el juego de 

una proporción que al fin y al cabo se expresa de manera matemática y 

cuantitativa’. (Sent. de 29 de abril de 1987). (Resaltado fuera de texto). 
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No existe ninguna duda de que para efectos de establecer la graduación de 

la responsabilidad de cada una de las actividades concurrentes en la 

producción del daño, resulta necesario verificar “de modo objetivo” la 

incidencia de esas acciones en el flujo causal desencadenante del perjuicio; 

mas ello no es suficiente porque para llegar a esa solución es preciso indagar 

como paso antelado, en cada caso concreto, quién es el responsable de la 

actividad peligrosa, y ello solo es posible en el terreno de la culpabilidad”[44]. 

(Resaltado original). 

  

Bajo ese hilo argumentativo es preciso señalar además que la Corte Suprema 

de Justicia ha puesto de presente la dificultad en el proceso de verificación del 

nexo causal y, con ello, resalta que el problema de la causalidad adquiere 

mayor relevancia cuando el hecho lesivo es la consecuencia de la pluralidad 

de circunstancias que no siempre son identificables en su totalidad, lo que ha 

denominado “concausas” o “causas adicionales” [45]. 

  

Entre ellas, identifica los eventos en los cuales “si el hecho lesivo es generado 

por la acción independiente de varias personas, sin que exista convenio previo 

ni cooperación entre sí, ‘pero de tal suerte que aún de haber actuado 

aisladamente, el resultado se habría producido lo mismo’, entonces surge la 

hipótesis de la causalidad acumulativa o concurrente, una de cuyas variables 

es la contemplada en el artículo 2537 del ordenamiento civil, que prevé la 

reducción de la apreciación del daño cuando la víctima interviene en su 

producción por haberse expuesto a él imprudentemente”. 

  

Por todo lo anterior, es claro que la responsabilidad al caber la duda, recae 

sobre ambas partes involucradas en el hecho de tránsito, siendo estos los actos 

notables que conllevaron al fatal accidente que llama al presente acto litigioso. 

 

 

3- EL INFORME POLICIAL DE ACCIDENTE DE TRÁNSITO NO SE CONSIDERA UN 

DOCUMENTO VINCULANTE 

 

Se señala en la Sentencia T-475 de 2018 de la Corte Constitucional que el 

Informe Policial de Accidente de Tránsito no es un informe   pericial sino un 

documento descriptivo que tiene unos criterios de evaluación propios 

diferentes a los establecidos en nuestro Código General del Proceso.  

 

La evaluación de este documento debe hacerse referente a la utilización 

adecuada de los protocolos que permitieron la existencia de tal informe y por 

ello las preguntas planteadas en el proceso deben versar sobre el ceñimiento 

de los agentes al protocolo establecido. En tal sentido se hace necesaria la 

presencia del policía que realizó dicho informe para que, conforme a lo 

estipulado, rinda testimonio sobre el documento aportado, pues nadie más que 

él podría hacerlo. 

 

En resumen, este documento aportado como prueba debe revisarse en 

conjunto con otras pruebas, como la testimonial, de lo contraria la misma por sí 

sola no tiene fuerza vinculante y no cumple con el objetivo de demostrar sin 

atisbo de duda lo acaecido. 
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Por lo anterior esta excepción esta llamada a prosperar. 

 

 

4- EXCESO EN LAS PRETENSIONES Y COBRO DE LO NO DEBIDO 

 

Se fundamenta esta excepción en el hecho de que el actor está realizando un 

cobro por obligaciones inexistentes e indebidas, por cuanto mi mandante 

actúo con hechos que se demuestra con el marco legal que se allegan al 

presente proceso y el demandante hace uso abusivo en tasar unos perjuicios 

inexactos, sin pruebas, incluso, sin verse reflejado los tributos a la DIAN y sin 

fundamento legal, solo sujeto a documentos que tampoco cumplen con los 

requisitos legales mercantiles periciales, estos, son suficientes para comprender 

que los demandantes desde el mismo día del hecho, persiguen a mis prohijados 

al pago sin probarse técnicamente la responsabilidad, por ello, pretender que 

hoy, un inocente civil, responda y pague por lo que no es su culpa y al no existir 

fundamento para reclamar el resarcimiento de los perjuicios, cuya 

consecuencia, es por ello, que no asiste obligación alguna para pagar las 

indemnizaciones solicitadas por parte del accionante en el acápite petitorio 

del escrito de la demanda en contra de mis prohijados.  

 

 

5- NO CONFIGURACIÓN DE LOS ELEMENTOS PROPIOS DE LA 

RESPONSABILIDAD CIVIL  

 

Los elementos que debe probar la parte accionante para que prosperen sus 

pretensiones es el nexo causal, el cual no ha sido probado y por ello, este 

elemento lo sustenta el accionante con su mera afirmación, sin probar, errando 

al apreciar la supuesta falta de atención de mi prohijado, sin observar el 

comportamiento de su mandante, sobre la conducta del demandado, por ello, 

ha precisado igualmente la Corporación en sentencia SC12994-2016 C.S.J:  

 

“En ese orden de ideas, se puede señalar que en ocasiones el 

hecho o la conducta de quien ha sufrido el daño pueden ser, en 

todo o en parte, la causa del perjuicio que ésta haya sufrido. En el 

primer supuesto –conducta del perjudicado como causa exclusiva 

del daño, su proceder desvirtuará, correlativamente, el nexo 

causal entre el comportamiento del presunto ofensor y el daño 

inferido, dando lugar a que se exonere por completo al 

demandado del deber de reparación. (…) “negrilla fuera de texto” 

 

Conforme a la presente doctrina pacifica jurisprudencial, se ha demostrado 

ampliamente dentro del presente escrito, que, por impericia, imprudencia, 

negligencia, exceso de velocidad, son causas de siniestros lamentables. 

 

Por lo anterior se vislumbra el hecho que en el caso que nos ocupa no se 

configura la responsabilidad civil extracontractual endilgada a mis prohijados, 

y por lo tanto no es del resorte seguir adelante con la acción pretendida en 

contra de mi mandante, puesto que no se demuestra un nexo causal entre el 

hecho y el daño, por lo cual señor Juez, se solicita se acceda a la presente y se 

despachen desfavorablemente las pretensiones de la parte actora. 
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6- FALTA DE LEGITIMACIÓN POR PASIVA 

 

Se propone esta su señoría, en el entendido y con pruebas, que entre el señor 

MARCO ARTURO JOJOA DELGADO “demandante” y la señora MARTA EDILMA 

DUQUE GONZALEZ “demandada”, se celebró un contrato de transacción en la 

cual desistían mutuamente de toda acción civil y penal, bajo el compromiso 

de que mi prohijada, la señora Marta Edilma, aportara y pusiera a disposición 

del demandante para que ejerciera el derecho de beneficiario y así lo cumplió 

mi prohijada marta, por ello señoría, es más que suficiente la falta de 

capacidad por pasiva de la señora MARTA EDILMA DUQUE GONZALEZ para que 

sea excluida del presente proceso, incluso, de levantar la medida cautelar que 

reposa sobre su bien inmueble automotor de placa UFQ594, el cual, se está 

presentando un perjuicio en su patrimonio y una carga jurídica que no debe 

estar sometida a soportarla. 

 

7- FALTA DE PRUEBAS EN CONTRA DE LA PARTE PASIVA 

 

Se propone esta de fondo porque se toma como único vínculo de 

responsabilidad, el informe de accidente de tránsito, la cual una hipótesis no es 

más que una estadística que lleven a determinar cuál es el factor repetitivo que 

más incide en los accidentes, esto indica que no es más que una estadística 

administrativa, pero jamás es una prueba y mucho menos una responsabilidad 

o que cargue la responsabilidad de otro, lo anterior con fundamento jurídico 

de conformidad a la resolución 11268 de 2012, en el capítulo V, Campo 11: 

Hipótesis del accidente de tránsito, así: 
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Más abajo indica: 

 

https://web.mintransporte.gov.co/rnat/app/ayudas/Resolucion_0011268_2012.

pdf  

 

SE APORTA LA NORMA EN PDF 

 

Por lo anterior, sin prueba que cargue la responsabilidad de mi prohijada, 

solicito al despacho judicial que se conceda por prospera esta excepción. 

 

 

8- EXCEPCIÓN GENÉRICA 

 

Solicito que se declare todo hecho que resulte probado dentro del proceso 

que sirva de fundamento a las normas que desconozcan la existencia del 

derecho o lo declaren extinguido, caducado o prescrito. 

 

 

INTERROGATORIO DE PARTE 

 

Solicito respetuosamente al señor Juez, que se cite al señor demandante 

MARCO ARTURO JOJOA DELGADO a fin de que, bajo juramento, absuelva 

interrogatorio de parte con exhibición de documentos que en forma verbal o 

por escrito formularé, en la fecha que se designe por el Despacho. 

 

Direcciones y teléfonos se encuentra bajo la reserva o poder de la parte actora. 

 

 

PRUEBAS 

 

Frente a las aportadas por la parte demandante:  

1. Testimoniales: Solicito al despacho de interrogar y contrainterrogar a los 

testigos aportados por la parte demandante, en el eventual caso que sean 

decretados por su señoría.   

2. Documentales: frente a estas, solicito al despacho en la oportunidad 

procesal adecuada, controvertir y presentar tacha de estas, si lo creo 

pertinente en mi condición de apoderado judicial del demandado.  

 

Las aportadas por mi prohijado: 

1. Documentales: Solicito al despacho, tener en cuenta la siguiente: 

 

- Copia simple de la caratula de póliza de COMPAÑÍA MUNDIAL DE SEGUROS 

con número # CCS2000257069. 

 

 

 

https://web.mintransporte.gov.co/rnat/app/ayudas/Resolucion_0011268_2012.pdf
https://web.mintransporte.gov.co/rnat/app/ayudas/Resolucion_0011268_2012.pdf
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A LA MEDIDA CAUTELAR 

 

Tal como se ha puesto en conocimiento al despacho, de que existe un contrato 

de transacción celebrado entre el demandante y la demandada MARTA 

EDILMA DUQUE GONZALEZ, la cual se a fundamentado que no le asiste derecho 

al sensor de demandarla y en consecuencia, no afectar su bien inmueble tipo 

automotor identificado con placa UFQ594, solicito en esta oportunidad que se 

ordene al demandante de levantar dicha medida cautelar en contra del 

automotor aquí referido por la razón, falta de legitimidad por pasiva. 

 

 

RATIFICACIÓN DE DOCUMENTOS PROVENIENTES DE TERCEROS 

 

El artículo 262 del Código General del Proceso faculta a las partes dentro de un 

proceso para que, si a bien lo tienen, soliciten la ratificación de los documentos 

provenientes de terceros aportados por la parte contraria. Vale la pena resaltar 

que esta disposición establece una clara consecuencia jurídica ante el evento 

en que una parte solicite la ratificación del documento y ello no se lleve a cabo:  

 

Artículo 262. Documentos declarativos emanados de terceros. 

Los documentos privados de contenido declarativo 

emanados de terceros se apreciarán por el juez sin necesidad 

de ratificar su contenido, salvo que la parte contraria solicite 

su ratificación.  

 

Entonces, cabe resaltar que el Juez sólo podrá apreciar probatoriamente los 

documentos cuya ratificación se solicita si efectivamente ésta se hace, como 

lo consagra el citado artículo. En tal virtud, solicito al Despacho que no se les 

conceda valor alguno demostrativo a los documentos provenientes de terceros 

aportados por la parte demandante mientras ésta no solicite y obtenga su 

ratificación, y entre ellos los que se detallan a continuación: 

 

- Subastas Colombia.co 

- Solo imágenes (sin identidad comercial) de vehículos tipo volqueta del 

cuerpo de pruebas desde la pagina 27 al 30. 

- Documento aportado por el taller julio cesar bravo “expertos en lamina y 

pintura” 

- Documento expedido por Transportes la primavera,  

- Documento expedido por autos Praga. 

 

 

SOLICITUD DE PRUEBA TRASLADADA AL DEMANDANTE 

 

Se solicita su señoría que, mediante escrito dirigido al demandante, que de 

conformidad al documento expedido por “Transportes la primavera” para que 

este aporte la declaración de renta de los 3 últimos años, al igual, que los 

registros mercantiles siendo que las cifras obtenidas en dinero, se deben 

verificar la certeza de estos dineros y de este modo evitar un empobrecimiento 

de mis prohijados en una eventual condena.  
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A su vez, se compulse copia a “Transportes la primavera”, cuya ubicación física 

y virtual la posee el demandante, presente relación de los dineros pagados a 

aquí demandante, toda vez que se está certificando que de manera indefinida 

ha pagado mínimo diez millones (10.000.000) pesos, situación probatoria que es 

de observación judicial y de esta orilla procesal por los motivos expuestos en la 

motivación de este escrito. 

 

 

ANEXOS 

 

Se adjuntan las siguientes pruebas documentales: 

- Poder a mi favor. 

- Los enunciados en el acápite de pruebas, 

- Llamamiento en garantía. 

 

 

CONDENA EN COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO 

 

Se solicita al despacho, que al salir avante las excepciones y de ser probada o 

condenada la parte demandante, se solicita a despacho que: 

 

PRIMERO:  Que se condene en costa a la parte demandante, por todos los 

gastos ejercidos para la defensa jurídica del presente proceso. 

 

SEGUNDO: Que se condene en agencias en derecho a la parte demandante, 

a las que haya lugar. 

 

 

NOTIFICACIONES 

 

La suscrita apoderada recibirá notificaciones en la secretaría del Despacho o 

en la Calle 31A #9-48, barrio Rincón del Bosque en la ciudad de Palmira - Valle, 

teléfono 3204556024, correo electrónico zulmery.flmu@hotmail.com   

 

Las demás partes en las direcciones aportadas en el escrito de la demanda 

principal.  

 

 

Del señor juez, 

 

 

Atentamente,    

  

 

  

ZULMERY FLORES MUÑOZ  

C.C.  1.072.656.134 de Palmira - Valle 

T.P. 314.322 del C. S. de la J.  

mailto:zulmery.flmu@hotmail.com
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SEGURO PARA VEHÍCULOS
PESADOS DE CARGA

26/07/2021-1317-P-03-PSUS10R00000025-D00I

CCS 2000257069 1-1-11

ADICIONAR RIESGO 2022-07-29 CEN CALI SUR

03       08       2022 03       08       2023 365

03       08       2022 03       08       2023

MENSUAL 2022-08-28

26-07-2021-1317-A-03-ASUS10R000000027-D00I

Linea asistencia: Línea Nacional 018000111935 Opción 1 asistencias - Opción 1 Todo Riesgo vehículos de Carga, en Bogotá al (601)3274712-13 o al #935

TRANSPORTES LOGISTICO MG SAS

TV 2 CALLLE 0 LADOLORES PALMIRA VALLE

900582133

3186531832

MARTHA EDILMA  DUQUE  GONZALEZ

TV 2 CALLLE 0 LA DOLORES PALMIRA VALLE

21870131

3164782678

MARTHA EDILMA  DUQUE  GONZALEZ 21870131

SEGUROS Y SERVICIOS 100.0 DirectBusiness

05422005 1999 PUBLICO

UFQ594 MACK REMOLCADOR

40000 8M1791 1M1AA13Y3XW104126

91,500,000.00 0.00

REMOLCADOR

91,500,000.00

BLANCO

RCE AUTOS (LIMITE UNICO)

PÉRDIDA TOTAL HURTO

PÉRDIDA TOTAL DAÑOS

PÉRDIDA PARCIAL HURTO

PÉRDIDA PARCIAL DAÑOS

TERREMOTO, TEMBLOR Y/O ERUPCIÓN VOLCÁNICA

AMPARO PATRIMONIAL

ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO PENAL

ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL

GASTOS DE GRUA

MUERTE ACCIDENTE TRANSITO

ASISTENCIA EN VIAJE

AUXILIO DE PARALIZACIÓN DEL VEHÍCULO

$3,000,000,000.00

$91,500,000.00

$91,500,000.00

$91,500,000.00

$91,500,000.00

$91,500,000.00

INCLUIDO

INCLUIDO

INCLUIDO

INCLUIDO

$40,000,000.00

INCLUIDO

$4,000,000.00

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

10.0%

10.0%

10.0%

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

10 días

Sin Deducible

0.0 SMMLV

0.0 SMMLV

4.0 SMMLV

4.0 SMMLV

4.0 SMMLV

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

10 días

3,515,050.00 3,515,050.000.00

20,000.00 671,660.00 4,206,709.00



(601)

(601) 327 4712/13

SEGURO PARA VEHÍCULOS
PESADOS DE CARGA

26/07/2021-1317-P-03-PSUS10R00000025-D00I

CCS 2000257069 1-1-11

ADICIONAR RIESGO

365

2022-07-29 CEN CALI SUR

03       08       2022 03       08       2023

03       08       2022 03       08       2023

26-07-2021-1317-A-03-ASUS10R000000027-D00I

LAS INDEMNIZACIONES SERÁN RECONOCIDAS EN DINERO, PREVIA APLICACIÓN DEL DEDUCIBLE PACTADO. 

GASTOS DE GRUA: ALCANCE DESCRITO EN EL CONDICIONADO GENERAL, APLICA EN EXCESO DE LOS SERVICIOS
CONTRATADOS EN ASISTENCIA EN VIAJE.

AUXILIO POR PARALIZACIÓN DEL VEHÍCULO: SIEMPRE QUE SE CUMPLAN LAS CONDICIONES DESCRITAS EN EL
CONDICIONADO GENERAL DE LA PÓLIZA, SE RECONOCERÁ UN MONTO DIARIO DE 12 SMDLV, A PARTIR DEL DÍA 11
CALENDARIO DESPUÉS DE FORMALIZADA LA RECLAMACIÓN (INGRESO AL TALLER) Y HASTA EL DÍA DE PAGO DE ESTA, SIN
SUPERAR UN MONTO DE $4.000.000 POR VIGENCIA.

LINEA CH613
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Señores: 

JUZGADO ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI 

E.                S.                 D. 

 

 

PROCESO:               DECLARATIVO -RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL  

RADICADO:             2023-00029 

ASUNTO:                  LLAMAMIENTO EN GARANTÍA  

DEMANDANTE:        MARCO ARTURO JOJOA DELGADO 

DEMANDADOS:       TRANSPORTE LOGÍSTICO MG S.A.S Y OTROS 

                       

 

ZULMERY FLORES MUÑOZ, identificada con la cédula de ciudadanía número 

1.072.656.134 de Palmira – Valle, abogada en ejercicio de la profesión, portadora 

de la Tarjeta Profesional No. 314.322 expedida por el Honorable Consejo Superior 

de la Judicatura, de conformidad al poder adjunto, actúo en calidad de 

apoderada judicial de la señora MARTA EDILMA DUQUE GONZÁLEZ, mayor de 

edad, y de la empresa TRANSPORTE LOGÍSTICO MG S.A.S., identificada con Nit. 

900.582.133, cuyo poder lo otorga el representante legal, el señor CARLOS MARIO 

GIRALDO DUQUE identificado con cedula de ciudadanía 76.314.193, por medio 

del presente escrito procedo a dar LLAMAMIENTO EN GARANTÍA al Proceso Verbal 

de Responsabilidad Civil Extracontractual, promovido por el señor MARCO 

ARTURO JOJOA DELGADO en calidad de demandante y/o parte activa dentro 

de este proceso, en los siguientes términos:  

 

 

LLAMAMIENTO EN GARANTÍA 

 

Solicito se cite a la COMPAÑÍA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., identificada con el NIT 

No. 860.037.013-6, con domicilio principal en la ciudad de Bogotá D.C., dirección 

electrónica para notificaciones judiciales mundial@segurosmundial.com.co, 

representada legalmente por el señor ALBERTO MISSHAAN GUTT o quien haga sus 

veces, para que se haga parte en este proceso, a fin de que concurra al pago 

total o parcial de los perjuicios que se declaren como probados en el evento de 

que sean condenado mi representado, de acuerdo a la póliza de 

responsabilidad civil extracontractual vigente a la fecha en que sucedieron los 

hechos materia de investigación y narrados en la demanda, estando vigente al 

momento de la fecha de presentación de este llamamiento en garantía. 

 

 

HECHOS EN QUE SE FUNDA EL LLAMAMIENTO 

 

PRIMERO: Mi mandante suscribió póliza de seguro de responsabilidad civil 

extracontractual con COMPAÑIA MUNDIAL DE SEGUROS S A. 

 

mailto:mundial@segurosmundial.com.co
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SEGUNDO: El contrato de póliza seguro de responsabilidad civil extracontractual 

y con póliza número CCS2000257069. 

 

TERCERO: Dicha póliza de conformidad a la ley se encuentra aún vigente las 

coberturas pactadas en la carátula. 

 

CUARTO: El actual llamado en garantía, hace parte dentro del proceso. 

 

QUINTO: Teniendo en cuenta los hechos anteriores, y en virtud de lo consagrado 

en el artículo 64 de la ley 1564 de 2012, me permito llamar en garantía a la 

COMPAÑIA MUNDIAL DE SEGUROS S A., para que asuma la responsabilidad que 

se le imponga y reembolse total o parcialmente el valor de una eventual 

condena, que pudiese sufrir mi prohijada MARTA EDILMA DUQUE GONZALEZ, 

mayor de edad, y de la empresa TRANSPORTE LOGISTICO MG S.A.S., identificada 

con Nit. 900.582.133 cuyo poder lo otorga el representante legal, el señor CARLOS 

MARIO GIRALDO DUQUE identificado con cedula de ciudadanía 76.314.193 con 

ocasión de la demanda impetrada por el señor MARCO ARTURO JOJOA 

DELGADO en contra de mi prohijada MARTA EDILMA DUQUE GONZALEZ, mayor de 

edad, y de la empresa TRANSPORTE LOGISTICO MG S.A.S., identificada con Nit. 

900.582.133 cuyo poder lo otorga el representante legal, el señor CARLOS MARIO 

GIRALDO DUQUE identificado con cedula de ciudadanía 76.314.193. 

 

 

Con base en lo anterior elevo las siguientes:  

 

 

PETICIONES 

 

PRIMERA. Se vincule en calidad de LLAMADO EN GARANTÍA a la COMPAÑIA 

MUNDIAL DE SEGUROS S A., en virtud de su condición de TITULAR DEL CONTRATO 

DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL con MARTA EDILMA 

DUQUE GONZALEZ, mayor de edad, y de la empresa TRANSPORTE LOGISTICO MG 

S.A.S., identificada con Nit. 900.582.133 cuyo poder lo otorga el representante 

legal, el señor CARLOS MARIO GIRALDO DUQUE identificado con cedula de 

ciudadanía 76.314.193 y que su cobertura se encuentra vigente de conformidad 

en lo establecido en el código de comercio.  

 

SEGUNDO: De encontrarse probada la responsabilidad de MARTA EDILMA DUQUE 

GONZALEZ, mayor de edad, y de la empresa TRANSPORTE LOGISTICO MG S.A.S., 

identificada con Nit. 900.582.133 cuyo poder lo otorga el representante legal, el 

señor CARLOS MARIO GIRALDO DUQUE identificado con cedula de ciudadanía 

76.314.193 se ORDENE a la COMPAÑIA MUNDIAL DE SEGUROS S A, pagar la 

indemnización de perjuicios con ocasión de la demanda interpuesta por el señor 

MARCO ARTURO JOJOA DELGADO en contra de MARTA EDILMA DUQUE 

GONZALEZ, mayor de edad, y de la empresa TRANSPORTE LOGISTICO MG S.A.S., 

identificada con Nit. 900.582.133 cuyo poder lo otorga el representante legal, el 
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señor CARLOS MARIO GIRALDO DUQUE identificado con cedula de ciudadanía 

76.314.193  

 

 

RAZONES DE DERECHO 

 

Invoco como fundamento de derecho el artículo 64 y siguientes de la ley 1564 de 

2012, y demás normas del código civil concordantes con la materia, para que 

proceda el llamado en garantía solicitado, en razón de que la COMPAÑIA 

MUNDIAL DE SEGUROS S A responda por los perjuicios a que se pudiese condenar 

a mis mandantes con ocasión de la demanda interpuesta por el señor MARCO 

ARTURO JOJOA DELGADO en contra de MARTA EDILMA DUQUE GONZALEZ, mayor 

de edad, y de la empresa TRANSPORTE LOGISTICO MG S.A.S., identificada con 

Nit. 900.582.133 cuyo poder lo otorga el representante legal, el señor CARLOS 

MARIO GIRALDO DUQUE identificado con cedula de ciudadanía 76.314.193. 

 

 

PRUEBAS 

 

• Ruego tener como pruebas las aportadas con el escrito de contestación 

de la demanda principal por parte de mi mandante MARTA EDILMA DUQUE 

GONZALEZ, mayor de edad, y de la empresa TRANSPORTE LOGISTICO MG 

S.A.S., identificada con Nit. 900.582.133 cuyo poder lo otorga el 

representante legal, el señor CARLOS MARIO GIRALDO DUQUE identificado 

con cedula de ciudadanía 76.314.193. 

 

• Contrato de coberturas de responsabilidad civil extracontractual, entre mi 

prohijada y la COMPAÑIA MUNDIAL DE SEGUROS S A, cuya caratula de la 

póliza y sus clausulados fueron aportados por el demandante y/o en el 

evento que el aquí llamado en garantía evidencie que no es la póliza 

correcta, en consecuencia, la COMPAÑIA MUNDIAL DE SEGUROS S A, 

estará obligada a aportar la póliza de conformidad al artículo 167 del 

C.G.P. 

 

 

ANEXOS 

 

- Copia del llamamiento en garantía para el traslado a la COMPAÑIA 

MUNDIAL DE SEGUROS S A en su calidad de llamado en garantía. 

- Las inscritas en el acápite de pruebas. 
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NOTIFICACIONES 

 

A la parte llamada en garantía se le puede notificar en el correo electrónico 

mundial@segurosmundial.com.co o en la Calle 33 No. 6B - 24 en la ciudad de 

Bogotá D.C. 

 

La suscrita apoderada recibirá notificaciones en la secretaría del Despacho o en 

la Calle 31A #9-48, barrio Rincón del Bosque en la ciudad de Palmira - Valle, 

teléfono 3204556024, correo electrónico zulmery.flmu@hotmail.com   

 

Las demás partes en las direcciones aportadas en el escrito de la demanda 

principal.  

 

 

Del señor juez, 

 

 

Atentamente,    

  

 

  

ZULMERY FLORES MUÑOZ  

C.C.  1.072.656.134 de Palmira - Valle 

T.P. 314.322 del C. S. de la J.  

mailto:mundial@segurosmundial.com.co
mailto:zulmery.flmu@hotmail.com


(601)

SEGURO PARA VEHÍCULOS
PESADOS DE CARGA

26/07/2021-1317-P-03-PSUS10R00000025-D00I

CCS 2000257069 1-1-11

ADICIONAR RIESGO 2022-07-29 CEN CALI SUR

03       08       2022 03       08       2023 365

03       08       2022 03       08       2023

MENSUAL 2022-08-28

26-07-2021-1317-A-03-ASUS10R000000027-D00I

Linea asistencia: Línea Nacional 018000111935 Opción 1 asistencias - Opción 1 Todo Riesgo vehículos de Carga, en Bogotá al (601)3274712-13 o al #935

TRANSPORTES LOGISTICO MG SAS

TV 2 CALLLE 0 LADOLORES PALMIRA VALLE

900582133

3186531832

MARTHA EDILMA  DUQUE  GONZALEZ

TV 2 CALLLE 0 LA DOLORES PALMIRA VALLE

21870131

3164782678

MARTHA EDILMA  DUQUE  GONZALEZ 21870131

SEGUROS Y SERVICIOS 100.0 DirectBusiness

05422005 1999 PUBLICO

UFQ594 MACK REMOLCADOR

40000 8M1791 1M1AA13Y3XW104126

91,500,000.00 0.00

REMOLCADOR

91,500,000.00

BLANCO

RCE AUTOS (LIMITE UNICO)

PÉRDIDA TOTAL HURTO

PÉRDIDA TOTAL DAÑOS

PÉRDIDA PARCIAL HURTO

PÉRDIDA PARCIAL DAÑOS

TERREMOTO, TEMBLOR Y/O ERUPCIÓN VOLCÁNICA

AMPARO PATRIMONIAL

ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO PENAL

ASISTENCIA JURIDICA EN PROCESO CIVIL

GASTOS DE GRUA

MUERTE ACCIDENTE TRANSITO

ASISTENCIA EN VIAJE

AUXILIO DE PARALIZACIÓN DEL VEHÍCULO

$3,000,000,000.00

$91,500,000.00

$91,500,000.00

$91,500,000.00

$91,500,000.00

$91,500,000.00

INCLUIDO

INCLUIDO

INCLUIDO

INCLUIDO

$40,000,000.00

INCLUIDO

$4,000,000.00

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

10.0%

10.0%

10.0%

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

10 días

Sin Deducible

0.0 SMMLV

0.0 SMMLV

4.0 SMMLV

4.0 SMMLV

4.0 SMMLV

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

Sin Deducible

10 días

3,515,050.00 3,515,050.000.00

20,000.00 671,660.00 4,206,709.00



(601)

(601) 327 4712/13

SEGURO PARA VEHÍCULOS
PESADOS DE CARGA

26/07/2021-1317-P-03-PSUS10R00000025-D00I

CCS 2000257069 1-1-11

ADICIONAR RIESGO

365

2022-07-29 CEN CALI SUR

03       08       2022 03       08       2023

03       08       2022 03       08       2023

26-07-2021-1317-A-03-ASUS10R000000027-D00I

LAS INDEMNIZACIONES SERÁN RECONOCIDAS EN DINERO, PREVIA APLICACIÓN DEL DEDUCIBLE PACTADO. 

GASTOS DE GRUA: ALCANCE DESCRITO EN EL CONDICIONADO GENERAL, APLICA EN EXCESO DE LOS SERVICIOS
CONTRATADOS EN ASISTENCIA EN VIAJE.

AUXILIO POR PARALIZACIÓN DEL VEHÍCULO: SIEMPRE QUE SE CUMPLAN LAS CONDICIONES DESCRITAS EN EL
CONDICIONADO GENERAL DE LA PÓLIZA, SE RECONOCERÁ UN MONTO DIARIO DE 12 SMDLV, A PARTIR DEL DÍA 11
CALENDARIO DESPUÉS DE FORMALIZADA LA RECLAMACIÓN (INGRESO AL TALLER) Y HASTA EL DÍA DE PAGO DE ESTA, SIN
SUPERAR UN MONTO DE $4.000.000 POR VIGENCIA.

LINEA CH613
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EL SECRETARIO GENERAL

En ejercicio de las facultades y, en especial, de la prevista en el artículo 11.2.1.4.59 numeral 10 del decreto
2555 de 2010, modificado por el artículo 3 del decreto 1848 de 2016.

CERTIFICA

RAZÓN SOCIAL: COMPAÑÍA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. sigla comercial "SEGUROS MUNDIAL

NIT: 860037013-6

NATURALEZA JURÍDICA: Sociedad Comercial de la clase o especie de las anónimas, de nacionalidad
Colombiana. Entidad sometida al control y vigilancia por parte de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CONSTITUCIÓN Y REFORMAS: Escritura Pública No 954 del 05 de marzo de 1973 de la Notaría 4 de
BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  constituido bajo la denominación COMPAÑIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.
Escritura Pública No 6767 del 30 de octubre de 1992 de la Notaría 18 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  ,
modifica su razón social por COMPAÑIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., podrá utiliar la sigla: MUNDIAL
SEGUROS
Escritura Pública No 0001 del 02 de enero de 2001 de la Notaría 36 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  se
formalizó la fusión de la Compañía Mundial de Seguros S.A. y Mundial de Seguros de Vida S.A, autorizada por
la Superintendencia Bancaria mediante Resolución 1794 del 22 de noviembre de 2000. En consecuencia, la
compañía Mundial de Seguros de Vida S.A. se disuelve sin liquidarse.
Escritura Pública No 4185 del 31 de mayo de 2006 de la Notaría 71 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  El
domicilio de la sociedad será la ciudad de Bogotá D.C.
Escritura Pública No 7953 del 04 de mayo de 2016 de la Notaría 29 de BOGOTÁ D.C. (COLOMBIA).  , modifica
su razón social por COMPAÑÍA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. sigla comercial "SEGUROS MUNDIAL"

AUTORIZACIÓN DE FUNCIONAMIENTO: Resolución S.B. 2380 del 27 de agosto de 1973

REPRESENTACIÓN LEGAL: La representación y administración legal de la sociedad estará a cargo de un
empleado denominado Presidente, quien tendrá seis (6) suplentes quienes lo reemplazarán en sus faltas
absolutas, temporales u ocasionales todos los cuales serán elegidos por la Junta Directiva. La totalidad de los
funcionarios de la Sociedad estarán subordinados al Presidente. El Presidente puede ser reelegido y podrá ser
removido libremente por la Junta Directiva. FUNCIONES: Además de las funciones y deberes que
ocasionalmente se le asignen por la Asamblea o por la Junta, el Presidente o sus suplentes  tendrán las
siguientes facultades o funciones: a) Ejecutar las resoluciones de la Asamblea General de Accionistas y de la
Junta Directiva. b) Ejercer la representación legal de la sociedad en todos los actos y negocios de ésta. c)
Constituir apoderados judiciales, administrativos o extrajudiciales de la sociedad para los negocios y dentro de
las instrucciones que señale la Junta Directiva, salvo aquellos cuya designación sea necesaria para atender el
giro ordinario de los negocios, los cuales podrá designar y remover libremente y sin sujeción de instrucciones
de la Junta Directiva. d) Celebrar y suscribir los contratos que tiendan a llenar los fines sociales dentro de las
prescripciones de estos estatutos, obteniendo la autorización previa de la Junta Directiva para aquellos cuya
cuantía exceda la suma de CUATROCIENTOS (400) SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES, excepto
para los contratos de seguros, reaseguros y licitaciones de los mismos ante Entidades Públicas o Privadas

La validez de este documento puede verificarse en la página www.superfinanciera.gov.co con el número de PIN

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA DE COLOMBIA

Certificado Generado con el Pin No: 1965174979953693

Generado el 06 de marzo de  2023 a las 16:33:47

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACIÓN ACTUAL DE LA ENTIDAD
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICIÓN

Calle 7 No. 4 - 49  Bogotá D.C.
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para cuya participación, suscripción y celebración está autorizado estatutariamente el Presidente sin límite de
cuantía. e) Cuidar de la recaudación e inversión de los fondos de la sociedad dentro de las normas y
autorizaciones conferidas por la Junta Directiva. f) Nombrar y remover los empleados de la Sociedad así como
designar y fijar las asignaciones. g) Presentar a la Junta Directiva las cuentas, inventarios y balances que ésta
debe llevar a la aprobación de la Asamblea General de Accionistas en sus sesiones ordinarias presentándole,
al mismo tiempo, un proyecto sobre fondos de previsión, reservas especiales, técnicas ocasionales y su
concepto sobre el reparto de utilidades. H) Ordenar la elaboración de las pólizas de seguros, notas técnicas, de
los proyectos de plenos retención, cuadro de límites y contratos de reaseguro, o reforma de éstos en
concordancia con lo establecido en el artículo 53 literal d). i) Someter a la aprobación de la Superintendencia
Financiera los reglamentos de colocación de acciones adoptados por la Asamblea General de Accionistas o la
Junta Directiva. j) Informar a la Superintendencia Financiera sobre las reformas estatutarias que se realizaren
cumpliendo con el lleno de requisitos formales que la norma exige. Convocar a la Asamblea General de
Accionistas a sus reuniones ordinarias y extraordinarias y a las que ordena la Junta Directiva, la
Superintendencia Financiera, o las reuniones que demande un número plural de accionistas que represente la
cuarta parte o más de las acciones suscritas. k) Convocar a la Junta Directiva a sus sesiones ordinarias, por lo
menos una vez en el mes y las extraordinarias que considere indispensables. l) Actuar como Presidente de la
Asamblea General de Accionistas. m) Abrir las sucursales y agencias que ordene la Junta Directiva, previa
notificación a la Superintendencia Financiera. n) Determinar específicamente la cuantía de los contratos de
seguros que puedan suscribir los Gerentes de las Sucursales, agentes generales o funcionarios de la sociedad.
o) Hacer nombramientos, fijar asignaciones y resolver sobre las renuncias y licencias de los empleados y
delegar ésta facultad total o parcialmente en otros funcionarios de la empresa. P) Determinar específicamente
la cuantía de los contratos de seguros que puedan suscribir los Gerentes de las Sucursales, agentes generales
o funcionarios de la sociedad. Todas las demás funciones de dirección y administración que sean necesarias
para la operación normal de los negocios sociales. (Escritura Pública 7953 del 04/mayo/2016 Notaria 29 de
Bogotá)
Que figuran posesionados y en consecuencia, ejercen la representación legal de la entidad, las siguientes
personas:

NOMBRE IDENTIFICACIÓN CARGO
Juan Enrique Bustamante Molina
Fecha de inicio del cargo: 05/05/2011

CC - 19480687 Presidente

Diego Rojas Paez
Fecha de inicio del cargo: 15/04/2021

CC - 80064720 Primer Suplente del Presidente

Marisol Silva Arbeláez
Fecha de inicio del cargo: 08/03/1999

CC - 51866988 Segundo Suplente del Presidente

Jorge Andrés Mora González
Fecha de inicio del cargo: 19/05/2011

CC - 79780149 Tercer Suplente del Presidente

Francisco Javier Prieto Sanchez
Fecha de inicio del cargo: 15/06/2017

CC - 80503931 Cuarto Suplente del Presidente

Luis Eduardo Londoño Arango
Fecha de inicio del cargo: 28/07/2016

CC - 98541924 Quinto Suplente del Presidente

Angela Patricia Munar Martínez
Fecha de inicio del cargo: 06/08/2020

CC - 52646070 Sexto Suplente del Presidente

RAMOS: Resolución S.B. No 5148 del 31 de diciembre de 1991 Automóviles, Aviación, Corriente débil,
Cumplimiento, Estabilidad y Calidad de la vivienda nueva, Incendio, Lucro cesante, Manejo, Montaje y rotura de
maquinaria, Responsabilidad civil, riesgos de Minas y Petróleos,  Seguro Obligatorio de Accidentes de Tránsito,
Semovientes, Sustracción, Terremoto, Todo riesgo para contratistas, Transporte, Vidrios.
Resolución 0462 del 16 de abril de 2015,  revoca la autorización concedida a la Compañía Mundial de Seguros
S.A. para operar el ramo de Seguros de Semovientes.
A raíz de la fusión, los ramos de: Accidentes personales, colectivo de vida, vida grupo, educativo, autorizados
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mediante la resolución 5148 del 31 de diciembre de 1991 a la "COMPAÑÍA MUNDIAL DE SEGUROS DE VIDA
S.A.", fueron tomados por la absorbente COMPAÑÍA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. Sigla "MUNDIAL DE
SEGUROS".
Resolución S.B. No 3279 del 08 de octubre de 1993 Navegación y casco.
Circular Externa No 052 del 20 de diciembre de 2002 cancela: Estabilidad y Calidad de la vivienda nueva.
Resolución S.B. No 0114 del 25 de enero de 2007 Seguro de Crédito Comercial y Seguro de Crédito a la
Exportación
Resolución S.F.C. No 0814 del 16 de abril de 2010 La Superintendencia Financiera revoca la autorización
concedida a la COMPAÑÍA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., para operar el ramo de seguro educativo.
Resolución S.F.C. No 1455 del 30 de agosto de 2011 Revocar la autorización concedida a la COMPAÑÍA
MUNDIAL DE SEGUROS S.A. para operar los ramos de Seguros de Automóviles, Incendio, Terremoto,
Sustracción y Vidrios, decisión confirmada con resolución 0660 del 07 de mayo de 2012.
Resolución S.F.C. No 0453 del 20 de abril de 2016 , autoriza a Compañía Mundial de Seguros S.a. para operar
el ramo de seguro de automóviles
Resolución S.F.C. No 0843 del 03 de julio de 2019 , autoriza a la Compañía Mundial de Seguros S.A. para
operar el ramo de seguro de desempleo
Oficio No 2021270696-010 del 30 de diciembre de 2021 Se autoriza a la Compañía Mundial de Seguros S.A.
para operar el ramo de Seguro Decenal

JOSUÉ OSWALDO BERNAL CAVIEDES
SECRETARIO GENERAL

"De conformidad con el artículo 12 del Decreto 2150 de 1995, la firma mecánica que aparece en este texto
tiene plena validez para todos los efectos legales."
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