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Bogota, 16 de marzo de 2020
CJ: 3139-2020

Sefior Juez

Dr. NELSON OSORIO

JUZGADO ONCE (11) CIVIL DEL CIRCUITO DE SANITAGO DE CALI
ESD

Referencia: Proceso Declarativo Verbal De Responsabilidad Civil Extracontractual
Asunto: contestacion de demanda

Proceso: 76001310301120190024100

Demandantes: Zully Dalia Herrera Cardona y Otros.

Demandados: EPS Sanitas S.A.S y Otros.

JOSE LUIS IRIARTE DIAZ, mayor de edad, vecino de la ciudad de Bogota, identificado con la cédula de
ciudadania numero 72.279.014 expedida en la ciudad de Barranquilla y T.P No 146.814 del C.S De la J.,
actuando en mi calidad de apoderado judicial de la ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD SANITAS S.A.S, en
adelante EPS SANITAS S.A.S, y representante Legal de la misma, de conformidad con el poder anexo y segun
consta en el Certificado de Existencia y Representacion Legal expedido por la Camara de Comercio de Bogots,
que se adjunta, litigando en causa propia, de la manera mas respetuosa me permito manifestar al Despacho que
procedo a contestar la presente demanda dentro del traslado, en los siguientes términos:

|.  PRONUNCIAMIENTO GENERAL SOBRE LAS PRETENSIONES:

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones, declaraciones y condenas que se formulan en contra de mi
representada, por las siguientes razones:

1. Las pretensiones carecen de sustento factico y juridico.

2. No existe responsabilidad de la demandada EPS SANITAS S.A.S., por cuanto ésta ha cumplido a
cabalidad las obligaciones derivadas del servicio de aseguramiento en salud.

3. No existe nexo causal entre el perjuicio alegado cuya indemnizacion se reclama y la conducta de la
demandada.

4. Existe una tasacion exagerada del perjuicio.

En virtud de lo anterior, solicito se condene en costas a la parte actora.

Il. PRONUNCIAMIENTO SOBRE CADA UNA DE LAS PRETENSIONES:

Frente a las pretensiones, LAS RECHAZO desde ya a todas y cada una de ellas toda vez que carecen de
fundamento legal y juridico, como se demostrara a lo largo del proceso, y en consecuencia las rechazo de plano y
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solicito al despacho sean denegadas y por el contrario, solicito se condene en costas y agencias en derecho a la
parte demandante.

Ahora bien, y si en gracia de discusion la sefiora Juez decide proceder con el estudio de las mismas, me permito
hacer un pronunciamiento expreso sobre cada una de ellas, en igual forma en que fueron formuladas en el escrito
que elevo la demanda y haciendo uso de la misma enumeracion que la apoderada de la parte demandante
realizd. Veamos:

Sobre la denominada como “1”: ME OPONGO a la pretension y/o peticion de la parte demandante, por carecer
de fundamento legal y juridico, pues como se demostrara mas adelante y a lo largo del proceso y solicito muy
respetuosamente que ese Despacho la deniegue. No fue mi representada quien prestd los servicios de salud,
pues como su denominacién de “EPS” lo indica, es una ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD y dentro de sus
funciones no estéa la de prestacion de servicios de salud, en este sentido quienes prestaron los servicios de salud
a la sefiora Zully Dalila Herrera, son (Instituciones Prestadoras de Salud) tales como: Clinica Colsanitas S.A.,
por tanto no hay responsabilidad por el hecho u obra de EPS SANITAS S.A. dado que como se demostrara mas
adelante no hubo dafio antijuridico que le sea imputable culpa.

Por otra parte, en el caso hipotético en que se llegase a probar que efectivamente se infirié un dafio antijuridico,
se veria exonerada de toda responsabilidad mi representada por las razones arriba expuestas y porque
adicionalmente, no se le puede imputar a mi representada la responsabilidad de un tercero, teniendo en cuenta
que el obrar, los servicios y tratamientos llevados a cabo en el caso que nos ocupa, radican en cabeza de las
Instituciones Prestadoras de Salud (instituciones con personeria juridica que responden por sus propios actos) y
no de EPS SANITAS EPS.

La eventual responsabilidad directa recaeria en este caso sobre Clinica Colsanitas S.A., no obstante se
demostrara a lo largo de este escrito que éstos obraron conforme a los preceptos normativos y la Lex Artis.

En conclusion, se tiene que en este caso, no existio el dafio ilicito o antijuridico que la apoderada de la parte
demandante pretende se declare, pues evidentemente nunca existio un tratamiento médico “negligente,
inoportuno, equivoco ni deficiente” por parte de mi representada, ni de las IPS demandadas.

Asi mismo, mi representada no puede ser solidariamente responsable por condena alguna, y en todo caso, de
existir esta, debe el despacho atender a lo dispuesto por nuestro Cédigo Civil en los términos del articulo 2344 del
Cadigo Civil, al tenor literal del cual se tiene que:

“ARTICULO 2344. <RESPONSABILIDAD SOLIDARIA>. SI DE UN DELITO O CULPA HA SIDO
COMETIDO POR DOS O MAS PERSONAS, cada una de ellas sera solidariamente responsable de
todo perjuicio procedente del mismo delito o culpa, salvas las excepciones de los articulos 2350 y
2355.
Todo fraude o dolo cometido por dos 0 mas personas produce la accién solidaria del precedente
inciso”

Como se observa su sefioria, es requisito sine qua non, el que se haya cometido un delito o se haya incurrido en
culpa, y ademas, que esta haya sido cometida por dos (2) o mas personas, lo que de plano debe tener en cuenta
el despacho al momento de proferir fallo alguno, pues debe tenerse presente que mi representada no presta el
servicio médico directamente, lo autoriza, pues la prestacion del mismo la tiene asignada las IPS que atendieron
a la sefiora Zully Dalila Herrera, de manera que el andlisis que se debe realizar respecto de EPS SANITAS S.A.
es el que haya cometido culpa en la autorizacion del servicio médico, no en la prestacion efectiva del mismo.
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Sobre la denominada como “2”: ME OPONGO a la pretension y/o peticion de la parte demandante por carecer
de fundamento legal y juridico, como se demostrara mas adelante y a lo largo del proceso.

Lo primero que hay que decir al respecto es que la obligacion de indemnizar o el derecho que se tiene a solicitar
la indemnizacién, parte de un dato imprescindible: el hecho culposo, el dafio y el nexo causal. Segun lo que se ha
venido mencionando reiterativamente, en el caso objeto de estudio, no existe hecho culposo y nexo causal que
pueda desencadenar en una responsabilidad frente a mi representada. Por lo tanto, al no existir alguno de estos,
no hay responsabilidad por ende no hay derecho a reclamar indemnizacion.

Por tanto ME OPONGO Y RECHAZO a que se condene a mi representada al pago de concepto indemnizatorio
alguno, pues, como ya se dijo, no se configuraron ni se probaron los elementos sine-qua non para configurar la
responsabilidad civil. Para los efectos y conforme lo describe la parte demandante me permito pronunciarme
sobre la inoperancia de cada uno de ellos de la siguiente forma:

1. PERJUICIOS MATERIALES:

1.1.DANO EMERGENTE PRESENTE: (conforme la subsanacion de la demanda) ME OPONGO a la
pretension de la parte demandante por carecer de fundamento legal, y probatorio, habida cuenta que
no existe constancia de la supuesta erogacion generada a los demandantes por los conceptos
solicitados, ni que esta se haya generado por alguna accion culposa por parte de mi representada. Se
pone de presente que no es coherente la cuantia definida por dafio emergente.

1.2.LUCRO CESANTE PASADO: ME OPONGO a la pretension y/o peticién de la parte demandante por
carecer de fundamento legal y juridico, como se demostrara mas adelante y a lo largo del proceso.

Esto lo hago constituir en que no es reparable un lucro cesante inexistente a favor de la sefiora Zully Dalila
Herrera, dado que a la época de los hechos no era laboralmente activa, no ejercia ninguna actividad economica
con la que se sustentara o colaborara con el sustento de los aqui demandantes. Debe tenerse en cuenta que el
lucro cesante consiste “en el dinero que habria recibido la persona de no haberse ocurrido el dafio y cuya pérdida
0 mengua se origina de su incapacidad laboral”’ en el presente caso no existe ni siquiera evidencia de recibir
algun ingreso por parte de la sefiora Herrera, por cuanto nunca lo recibié ni lo esperd, es una situacion incierta la
cual no es objeto de indemnizacion.

Lo cierto es que la sefiora Zully Dalina, es dependiente econdmicamente y no ejerce ninguna actividad laboral o
economica; prueba de lo anterior es que la demandante se encuentra afiliada a EPS SANITAS S.A.S., como
beneficiaria:

Informacion Basica del Afiliado :
TIPO DE IDENTIFICACION CC
NUMERO DE IDENTIFICACION 30741404
NOMBRES ZULLY DALILA
APELLIDOS HERRERA CARDONA
FECHA DE NACIMIENTO S
DEPARTAMENTO VALLE
MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI
Datos de afiliacion :
ACTIVO | EPS. SANITAS CONTRIBUTIVO 01/10/2002 31/12/2999 BENEFICIARIO

Facha de Impresién: 03132020 09.21.08 | Estacién deorigen: | 186.113.22 82

Pagina 3 de 32



‘*‘.EPS Sanitas

La reparacién como su nombre lo indica significa “restituir a la condicion en la que se encontraba ante de la
presentacion del dafio” en el presente caso no existe condicion a reparar por lucro cesante habida cuenta que
este no tenia ningun ingreso antes de los hechos luego entonces no hay condicion a recuperar. Al respecto la
CSJ en sentencia del Consejo de Estado ha indicado:

“(...) Es por esto, que sobre el lucro cesante debe aclararse que este no puede construirse sobre
conceptos _hipotéticos, pretensiones fantasiosas o especulativas que se fundan en
posibilidades inciertas de ganancias ficticias sino que, por el contrario, debe existir una cierta
probabilidad objetiva_que resulte del decurso normal de las cosas y de las circunstancias
especiales del caso’, de manera que el mecanismo para cuantificar el lucro cesante consiste en
un calculo sobre lo que hubiera ocurrido de no existir el evento dafioso™

En consecuencia, para la reparacion de un dafio este debe ser directo, cierto y actual. En el presente caso no
existe la CERTEZA de la existencia de dicho perjuicio y que esta sean susceptibles de indemnizacion.

POR PERJUICIOS MORALES: ME OPONGO a la pretension y/o peticién de la parte demandante por carecer de
fundamento legal y juridico, como se demostrara a lo largo del proceso y solicito muy respetuosamente que ese
Despacho la deniegue.

Como primera medida su Sefioria, esta defensa debe indicar que el DANO MORAL de todos los solicitantes no
puede sélo presumirse, el daio moral debe probarse, pues de la simple relacionn filial, consanguinea o
de afinidad con el paciente no se predica per se un daio moral. Cosa que evidentemente en el caso sub
examine no se prueba puesto que no existe prueba siquiera sumaria que demuestre la supuesta la afliccién u
ofensa que se les causo a lo hoy demandantes, por lo anterior esta pretensionn, sefior Juez se debe denegar.

Cabe aclarar, ahora, que sin perjuicio de lo anterior, la muerte de un ser humano, inclusive pariente,
independiente de la causa que diera origen a ese suceso (natural o externa), por lo regular, genera dolor en las
personas que lo rodean, pues es un sentimiento propio de la persona cuando tiene arraigos.

Es por ello, que deberé el Sefior Juez tener presente tal apreciacion, pues si se tratare de establecer y cuantificar
el dolor, angustia y congoja de la persona que ha perdido un ser querido, independiente de la causa, por lo
regular presentara una afectacion, afectacion que no puede ser imputable a las demandadas per se, pues en el
andlisis integral deberé apreciarse la conducta de cada una de ellas de manera separada, el dafio antijuridico y el
nexo causal de todo lo ocurrido.

Como se probara, se tiene que no existio el dafio ilicito o antijuridico en contra de los demandantes e imputable a
mi representada, que pretende se declare, pues quedara probado que la atencion fue pertinente, adecuada y
suficiente en cada una de las atenciones médicas suministradas. En momento alguno se dio falta de oportunidad
en el diagndstico ni en el tratamiento instaurado o se negd algun servicio.

El dafio moral no puede sélo presumirse por el hecho de que sean familiares del paciente, no, el dafio moral debe
probarse. Para el efecto, debe sefialarse que la jurisprudencia ha indicado que éste debe tener la existencia, la

'TRIGO REPRESAS, Felix A., LOPEZ MESA, Marcelo J., Tratado de la Responsabilidad
Civil - Cuantificacion del dano, Edic. FEDYE, edicion 2008, pag. 82, con fundamento
en la Decision del Tribunal supremo de Espana, Sala 12, 30/11/93.
?Rad. 66001-23-31-000-2001-00731-01(26251). Sentencia del 28 de agosto de 2014. M.P.
Jaime Orlando Santofimio.
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intensidad, y la cuantificacién, de manera que como todo dafio indemnizable, debe ser cierto, personal y
antijuridico. Mas adelante se explicara lo anterior en las excepciones que se propondran.

Para el efecto, debe sefialarse que la jurisprudencia ha sefialado como presupuestos para su existencia la
intensidad, y la cuantificacién, de manera que como todo dafio indemnizable, debe ser cierto, personal y
antijuridico.

Por lo anterior, no puede pretender la parte demandante una indemnizacion por parte de las demandadas, por los
supuestos dafios morales causados en los demandantes, pues evidentemente sus conductas se ajustaron a los
preceptos legales, respectivamente y, dado que no existen las condiciones para realizar un juicio de imputacion
ante la falta de presupuestos de responsabilidad, como se demostrara mas adelante.

Ahora bien debe tenerse en cuenta que la sala de Casacion civil de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia
del 25 de noviembre de 1992, indic6 que si bien la reparacion pecuniaria del dafio moral “proporciona al
perjudicado o lesionado una satisfaccién por la afliccion u ofensa que se le causd (...) es importante no perder de
vista que el hecho de aceptar como postulado general observancia el reconocimiento de la resarcibilidad de los
dafios no patrimoniales, de suyo no quiere significar que esa clase de reparacién sea ilimitada, bastandole por lo
tanto a los demandantes, en un caso dado, reclamarla y probarla.”

De lo anterior se corrobora que el dafio moral no puede sélo presumirse, el daiio moral debe probarse y no
puede dejarle a la imaginacion y al calculo generoso. Cosa que evidentemente en el caso sub examine no se
prueba puesto que no se allega prueba siquiera sumaria que demuestre la supuesta la afliccién u ofensa que se
les caus6 a lo hoy demandantes, por lo anterior esta pretension, sefior Juez se debe denegar.

Por otro lado, es claro que mi representada cumplié con sus deberes contractuales de promover, asegurar y
garantizar el servicio de salud a la sefiora Zully Dalila Herrera, donde la situacion reclamada no obedece a una
conducta antijuridica imputable a EPS SANITAS S.A.S, pues no hubo actividad contraria a Derecho por cuanto
dentro de sus funciones contractuales y legales no se encuentra la prestacion del servicio, debe entonces es
garantizar su prestacion. Aunado a lo anterior, se tiene que a los prestadores tampoco se les puede imputar un
supuesto dafio antijuridico toda vez que su actuar se ajustd a los preceptos normativos y de la Lex Artis aplicable
para el presente caso.

Ahora, respecto de la cuantificacion del dafio moral comprendido en doscientos salarios minimos mensuales
legales vigentes (200 S.M.M.L.V), que hace la apoderada de la parte activa procesal, se tiene que a todas luces
se encuentra injusto y por fuera de toda proporcionalidad sentada por la jurisprudencia de la alta corte de la
jurisdiccién civil. Aunado que ni siquiera allega el andlisis realizado para determinar dicha cuantia.

Para el efecto, debe sefialarse que la jurisprudencia Civil no ha fijado tope superior a los CIEN (100) SLMLV para
cada demandante, y que sus topes superiores se han establecido como consecuencia al resarcimiento de dafio
moral padecido por la familia ante el fallecimiento de una persona, de la siguiente manera:

1 Mayo 5 de 1999: Senalar en diez millones de pesos ($10.000.000) la cantidad maxima que
se ofrecia como justa para paliar en alguna forma el dolor sufrido.

2 | Septiembre 7 de 2001: CSJ condend al pago de quince millones de pesos ($15.7000.000)
por perjuicios morales. Sentencia Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil.
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Septiembre 7 de 2001. Expediente 6171. Magistrado ponente: Silvio Fernando Trejos Bueno.

3 | Junio 30 de 2005: Reconoce a una hija una indemnizacién por concepto de perjuicio moral
sufrido con ocasién de la muerte de la madre, de $20°.000.000. Sentencia Corte Suprema
de Justicia. Sala de Casacion Civil. Junio 30 de 2005. Expediente: 68001-3103-005-1998-
00650.01. Magistrado ponente: Jaime Alberto Arrubla Paucar.

4 |Enero 20 de 2009: Se reconoce indemnizacion por perjuicio moral de $40°.000.000.
Sentencia Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Enero 20 de 2009. Expediente:
170013103005-1993-00215-01. Magistrado ponente: Pedro Octavio Munar Cadena.

5 | Noviembre 17 de 2011: Se reconoce indemnizacion por perjuicio moral de $53°.000.000.
Sentencia Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacidon Civil. Noviembre 17 de 2011.
Expediente: 11001-3103-018-1999-00533-01. Magistrado ponente: William Namén Vargas.

6 |Agosto 8 de 2013: Se reconoce indemnizacién por perjuicio moral de $55.000.000 a una
hija por la muerte de su padre. Sentencia Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil.
Agosto 08 de 2013. Expediente: 11001-3103-003-2001-01402-01. Magistrado ponente: Ruth
Marina Diaz Rueda.

7 | Agosto 24 de 2017: Se reconoce indemnizacion por perjuicio moral de sesenta millones
de pesos ($ 60.000.000). Sentencia Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil.
Sentencia SC13925-2016, radicacion 2005-00174-01.

DANO ESTETICO: POR 45 SMLMV. Es inatendible que la parte actora reclame secuelas estéticas y funcionales
como perjuicios indemnizables, cuando estos no son tipificados por la jurisprudencia y son reiterativos del
perjuicio a la salud.

DANO FISIOLOGICO: POR 45 SMLV: Tal como se indico en la pretension 1 de las declarativas, ME
OPONGO a la pretension y/o peticion de la parte demandante por carecer de fundamento legal, juridico y por
demas probatorio (dado que ni se allega el estudio de la tasacion ni las pruebas que lo justifican), como se
demostrara mas adelante y a lo largo del proceso.

Es necesario advertir que, en el presente caso, no se arrima al expediente ninguna prueba dirigida a acreditar el
dafio solicitado que, de forma ambigua y sin ningiin método se reclama en la pretension condenatoria bajo una
indemnizacién econdmica exacerbada.

Debe tener en cuenta el juzgador que esta pretension no se tasa al arbitrio imaginario de la contraparte, sino que
es necesaria la evaluacion objetiva de la invalidez generada de quien la reclama:

“(...) Por lo tanto, no es posible desagregar o subdividir el dafio a la salud o perjuicio fisioldgico en

diversas expresiones corporales o relacionales (v.gr. dafio estético, dafio sexual, dafio relacional familiar,
dafio relacional social), pues este tipo o clase de perjuicio es posible tasarlo o evaluarlo, de forma més o
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menos objetiva, con base en el porcentaje de invalidez decretado por el médico legista.” (...)3 Subrayado
de la defensa.

Asi mismo, de acuerdo con el grado de invalidez (que no la hay), asi mismo es el quantum de la indemnizacién el
cual debe ser ajustada a la jurisprudencia y que en el presente caso es claramente es totalmente
desproporcionada, maxime cuando ni siquiera se tiene claro el estado limitante actual de la demandante.

lil. PETICION ESPECIAL - OBJECION DE LA ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA

Como quiera que en las pretensiones condenatorias la parte demandante incurre en unas pretensiones
notoriamente injustas y fuera de todo contexto, desde el punto de vista jurisprudencial y conforme lo dispuesto en
el articulo 206 del Codigo General del Proceso, procedo a OBJETAR las sumas indicadas por el apoderado de la
parte demandante dentro del escrito de la demanda, en el entendido en que no cumple con los requisitos
establecidos jurisprudencialmente.

Asi las cosas, se tiene que el articulo 206 del Cédigo General del Proceso dispone que:

(...)
“Articulo 206. Juramento estimatorio.

Quien pretenda el reconocimiento de una indemnizacion, compensacion o el pago de frutos o
mejoras, debera estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o peticion correspondiente,
discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hara prueba de su monto mientras su
cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado respectivo. Solo se considerara la
objecién que especifique razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimacion.

Formulada la objecién el juez concedera el término de cinco (5) dias a la parte que hizo la
estimacion, para que aporte o solicite las pruebas pertinentes.

Aun cuando no se presente objecion de parte, si el juez advierte que la estimacion es notoriamente
injusta, ilegal o sospeche que haya fraude, colusion o cualquier ofra situacion similar, debera
decretar de oficio las pruebas que considere necesarias para tasar el valor pretendido.

Modificado por el art. 13, Ley 1743 de 2014. Si la cantidad estimada excediere en el cincuenta por
ciento (60%) la que resulte probada, se condenara a quien la hizo a pagar a la otra parte una suma
equivalente al diez por ciento (10%) de la diferencia.

El juez no podra reconocer suma superior a la indicada en el juramento estimatorio, salvo los
perjuicios que se causen con posterioridad a la presentacion de la demanda o cuando la parte
contraria lo objete. Seran ineficaces de pleno derecho todas las expresiones que pretendan
desvirtuar o dejar sin efecto la condicion de suma maxima pretendida en relacion con la suma
indicada en el juramento.

3 Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia de unificacion del 27 de agosto de
2014, exp. 31172, M.P. Olga Mé¢élida Valle de De la Hoz
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El juramento estimatorio no aplicara a la cuantificacion de los dafios extrapatrimoniales. Tampoco

procedera cuando quien reclame la indemnizacion, compensacion los frutos o mejoras, sea un

incapaz.

Paragrafo. Modificado por el art. 13, Ley 1743 de 2014.

También habra lugar a la condena a que se refiere este articulo, en los eventos en que se nieguen

las pretensiones por falta de demostracion de los perjuicios. En este evento la sancién equivaldra al

cinco (5) por ciento del valor pretendido en la demanda cuyas pretensiones fueron desestimadas.
Esta objecion se realiza sobre los perjuicios inmateriales, que si bien sobre estos ultimos el demandante no se
encuentra obligado a realizar juramento estimatorio, el articulo 82 del Cédigo General del Proceso si se lo exige,
no lo exonera, veamos:

“Articulo 82. Requisitos de la demanda. Salvo disposicion en contrario, la demanda con que se
promueva todo proceso debera reunir los siguientes requisitos:

1. La designacion del juez a quien se dirija.

2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si mismas, los de sus
representantes legales. Se debera indicar el numero de identificacion del demandante y de su
representante y el de los demandados si se conoce. Tratandose de personas juridicas o de
patrimonios autbnomos sera el nimero de identificacion tributaria (NIT).

3. El nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere el caso.

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados,
clasificados y numerados.

6. La peticidn de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacién de los documentos que el
demandado tiene en su poder, para que este los aportes.

7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.
8. Los fundamentos de derecho.

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para determinar la competencia o el
tramite.

10. El'lugar, la direccion fisica y electrénica que tengan o estén obligados a llevar, donde las partes,
sus representantes y el apoderado del demandante recibiran notificaciones personales.

11. Los demas que exija la ley” Subrayado y negrita texto afuera.

En ese entendido y como quiera que en las pretensiones del libelo de la demanda, la parte actora incurre en unas
pretensiones notoriamente injustas y fuera de todo contexto factico, legal y jurisprudencial. No es factible que se
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realice condena alguna en virtud de las pretensiones expresadas en la demanda, toda vez que son notoriamente
injustas, pues no se compadecen con los antecedentes jurisprudenciales fijados por las Altas Cortes y no aporta
prueba idonea razon por la cual, se procedera a realizar la correcta y eventual liquidacidn correspondiente a fin
de ilustrar al Despacho en este sentido, para que evidencie que en efecto, existe una injusta estimacion
‘razonada” de la cuantia por parte del apoderado de la parte demandante y por ende, debera condenarse a pagar
la suma que corresponda, tal y como se indica a continuacion en donde se realiza la liquidacion de rigor, asi:

v' RESPECTO DE LOS DANOS INMATERIALES - DANO MORAL:

Al respecto, la sala de Casacion civil de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia del 25 de noviembre de
1992, indicd que si bien la reparacion pecuniaria del dafio moral “proporciona al perjudicado o lesionado una
satisfaccion por la afliccion u ofensa que se le causo (...) es importante no perder de vista que el hecho de
aceptar como postulado general observancia el reconocimiento de la resarcibilidad de los dafios no patrimoniales,
de suyo no quiere significar que esa clase de reparacion sea ilimitada, bastandole por lo tanto a los demandantes,
en un caso dado, reclamarla para dejarle el resto a la imaginacion, al sentimiento o al calculo generoso de los
jueces llamados a imponer su pago.”

De lo anterior se corrobora que el dafio moral no puede solo presumirse, el dafio moral debe probarse y no puede
dejarle a la imaginacion y al calculo generoso. Cosa que evidentemente en el caso sub examine no se prueba
puesto que no existe prueba siquiera sumaria que demuestre la supuesta la afliccion u ofensa que se les causo a
lo hoy demandantes, por lo anterior esta pretension, sefior Juez se debe denegar.

Ahora, respecto de la cuantificacion del dafio moral comprendido en cuatrocientos salarios minimos legales
vigentes, que hace la apoderada de la parte activa procesal, se tiene que a todas luces se encuentra injusto y por
fuera de toda proporcionalidad sentada por la jurisprudencia de las altas cortes. Aunado que ni siquiera allega el
analisis realizado para determinar dicha cuantia.

Para el efecto, debe sefialarse que la jurisprudencia Civil ha fijado sus topes superiores se han establecido como
consecuencia al resarcimiento de dafio moral padecido por la familia ante el fallecimiento de una persona:

1 Mayo 5 de 1999: Sefialar en diez millones de pesos ($10.000.000) la cantidad méaxima que se
ofrecia como justa para paliar en alguna forma el dolor sufrido.

2 | Septiembre 7 de 2001: CSJ condeno al pago de quince millones de pesos ($15.000.000) por
perjuicios morales. Sentencia Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Septiembre 7
de 2001. Expediente 6171. Magistrado ponente: Silvio Fernando Trejos Bueno.

3 |Junio 30 de 2005: Reconoce a una hija una indemnizacion por concepto de perjuicio moral
sufrido con ocasion de la muerte de la madre, de $20°.000.000. Sentencia Corte Suprema de
Justicia. Sala de Casaciéon Civil. Junio 30 de 2005. Expediente: 68001-3103-005-1998-
00650.01. Magistrado ponente: Jaime Alberto Arrubla Paucar.

4 Enero 20 de 2009: Se reconoce indemnizacion por perjuicio moral de $40°.000.000. Sentencia
Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Enero 20 de 2009. Expediente:
170013103005-1993-00215-01. Magistrado ponente: Pedro Octavio Munar Cadena.

Pagina 9 de 32



£

@ £PSSanitas

5 Noviembre 17 de 2011: Se reconoce indemnizacion por perjuicio moral de $53'.000.000.
Sentencia Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Noviembre 17 de 2011.
Expediente: 11001-3103-018-1999-00533-01. Magistrado ponente: William Namén Vargas.

6 | Agosto 8 de 2013: Se reconoce indemnizacion por perjuicio moral de $55.000.000 a una hija por
la muerte de su padre. Sentencia Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Agosto 08
de 2013. Expediente: 11001-3103-003-2001-01402-01. Magistrado ponente: Ruth Marina Diaz
Rueda.

De esta manera, también, es concluyente que las peticiones del demandante, desbordan toda légica y proporcion
respecto de los hechos de los cuales pretende indemnizacion.

En consecuencia se rechaza vehementemente, por parte de esta defensa, los supuestos perjuicios morales
causados en la persona de los demandantes, dado que no existen las condiciones para realizar un juicio de
imputacion ante la falta de presupuestos de responsabilidad, como se demostrara mas adelante.

IV. PRONUNCIAMIENTO SOBRE CADA UNO DE LOS HECHOS:

Me pronunciaré de manera expresa respecto de cada uno de los hechos descritos por el apoderado de la parte
demandante, en la misma forma en que fueron sefialados por aquella en el escrito de la demanda.

El pronunciamiento sobre cada uno de los hechos y las conclusiones realizadas se desprenden de la historia
clinica y las demés pruebas que esta pueda allegar y de las presentadas por la parte demandante, asi:

FRENTE AL HECHO PRIMERO: es parcialmente cierto. Al respecto nos permitimos insertar la certificaciéon de
afiliacion y los términos de la misma:

CERTIFICA

Que Zully Dalila Herrera Cardona identificado(a) con CEDULA DE CIUDADANIA numero 30741404, esta
registrado(a) en el POS DE EPS SANITAS con la siguiente informacion:

TIPO Y NUMERO DE IDENTIFICACION CC 30741404

NOMBRES Y APELLIDOS Zully Dalila Herrera Cardona
TIPO DE AFILIADO Beneficiario

PARENTESCO Conyuge

FECHA DE NACIMIENTO 10/09/1968

ESTADO DE LA AFILIACION 0 Tiene Derecho A Cobertura Integral
CAUSA ESTADO DE LA AFILIACION 10 - Cobertura Integral
FECHA DE INGRESO A EPS SANITAS 01/10/2002

FECHA RETIRO LABORAL / EPS SANITAS 23/12/2014

SEMANAS COTIZADAS EN EPS SANITAS 892 semanas

SEMANAS COTIZADAS EN OTRA EPS 5615 semanas

SEMANAS COTIZADAS EN ULTIMO ANO 51 semanas

REGIMEN Contributivo

FECHA DE AFILIACION AL REGIMEN 01/10/2002

NIVEL SISBEN No aplica

FRENTE A LOS HECHOS SEGUNDO, TERCERO Y CUARTO: no le consta a mi representada. El hecho como
lo pretende hacer valer la parte demandante, dado que desconoce la sintomatologia que presenté la sefiora Zully
Dalila, a la consulta, toda vez que esta no realiz6 la prestacion directa del servicio de salud, por ello me atengo a
lo que se pruebe con la historia clinica que obra como prueba dentro del expediente, la cual al respecto contiene
las siguientes anotaciones:
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Ginecologia y Obstetricia (Julieth Maritza Hernandez Ramos - Sucursal: Centro Medico De
Especialistas Tequendama) — Diagnostico: Hemorragia vaginal y uterina anormal. Durante esta
consulta se indicd” (...) paciente con HUA al parecer disfuncional, con ECOGRAFIA PELVICA TV
(09/11/2016) con ENGROSAMIENTO ENDOMETRIAL, ademas con anemia leve asociado se indica
realizacion de biopsia endometrial por legrado, segun reporte de patologia se definira manejo con
sistema intrauterino liberador de levonorgestrel. (...)" generando la orden médica para el
procedimiento Biopsia de endometrio por pinza sacabocado o de legrado.

FRENTE AL HECHO QUINTO: no le consta a mi representada. EI hecho como lo pretende hacer valer la parte
demandante, dado que desconoce las circunstancias del procedimiento realizado a la sefiora Zully Dalila, a la
consulta, toda vez que esta no realizd la prestacion directa del servicio de salud, por ello me atengo a lo que se
pruebe con la historia clinica que obra como prueba dentro del expediente.

FRENTE AL HECHO SEXTO Y SEPTIMO: no le consta a mi representada. El hecho como lo pretende hacer
valer la parte demandante, dado que desconoce las circunstancias del procedimiento realizado a la sefiora Zully
Dalila, a la consulta, toda vez que esta no realizo la prestacion directa del servicio de salud, por ello me atengo a
lo que se pruebe con la historia clinica que obra como prueba dentro del expediente, la cual al respecto contiene
las siguientes anotaciones:

HOJA QUIRURGICA
EQUIPO MEDICO
ANESTESIOLOGO ORLANDO GALARZA SANCHEZ
CIRUJANO JULIETH MARITZA HERNANDEZ RAMOS
INSTRUMENTADOR MARINA BENAVIDEZ LOPEZ
DIAGNOSTICOS
TIPO copico DIAGNOSTICO

PREOPERATORIO N93.9 HEMORRAGIA VAGINAL Y UTERINA ANORMAL, NO
ESPECIFICADA

POSTOPERATORIO Zo8 8 OTROS ESTADOS POSTQUIRURGICOS ESPECIFICADOS

NOMBRE DE LA INTERVENCION

BIOPSIA DE ENDOMETRIO. REALIZADA EN CONSULTORIO

INICIO DE CIRUGIA: 2017/0206 150 FINDE CIRUGIA:  2017/02/06 1525 TIEMPO QUIRURGICO: 0 Horas 25 Minutos

=

TIPO DE CIRUGIA: CONTAMINADA SANGRADO: O0CC CONTEO:  No aplica

TEJIDOS ENVIADOS A PATOLOGIA

= TEJIDO ENDOCERVICAL ESCASO MUCOIDE
- TEJIDO ENDOMETRIAL

HALLAZGOS QUIRURGICOS

CERVIX DE ASPECTO SANO .
UTERO DE CONSISTENCIA DURA AUMENTADO DE TAMANO PARA 10 SEMANAS

PROCEDIMIENTO

1. BAJO ANESTESIA GENERAL, EN POSICION DE LITOTOMIA, PREVIA ASEPSIA Y ANTISEPSIA CON YODADOS
2. COLOCACION DE CAMPOS ESTERILES

3 BAJO VISION ESPECULOSCOPICA SE REALIZA ASEPSIA DE CERVIX, PINZAMIENTO DE LABIO ANTERIOR DEL
CERVIX

4 HISTEROMETRIA INICIAL DE 10 CM

5. CON CURETA DE NOVACK SE OBTIENE ESCASO MATERIAL MUCOIDE ENDOCERVICAL Y SE ENVIA A PATOLOGIA,
RA DE CAVIDAD ENDOME TRIAL

6. NO COMPLICACIONES

7 QUEDA CON SANGRADO ESCASO. v

B C N

<D

T

FRENTE AL HECHO OCTAVO: NO LE CONSTA a mi representada el hecho como lo pretende hacer valer la
parte demandante, dado que como ha sido reiterado por esta defensa EPS Sanitas S.A.S no realiz6 la prestacion
directa del servicio de salud, desconociendo la conducta médica adoptada y la sintomatologia que presuntamente
presentd la sefiora Zully Dalila, muestras estuvo en su lugar de residencia.

FRENTE AL HECHO NOVENO: no le consta a mi representada el hecho como lo pretende hacer valer la parte
demandante, dado que como se refirid en la contestacion del hecho primero, EPS Sanitas S.A.S., no realizo la
prestacion directa del servicio de salud, desconociendo las condiciones de ingreso del paciente y la conducta
médica adoptada.

FRENTE AL HECHO DECIMO: no le consta a mi representada el hecho como lo pretende hacer valer la parte

demandante, dado que como se refirid en la contestacion del hecho primero, EPS Sanitas S.A.S., no realizo la
prestacion directa del servicio de salud, desconociendo instaurado y la conducta médica adoptada.
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FRENTE AL HECHO DECIMO PRIMERO: teniendo en cuenta que el hecho objeto de respuesta contiene varias
afirmaciones se hara para una mejor metodologia un pronunciamiento individualizado de las mismas, asi:

No nos consta las circunstancias que narra la demandante sobre los dolores padecidos entando en su lugar de
residencia.

Ahora, frente la atencién suministrada en EPS SANITAS S.A.S., en la UAP URGENCIAS CALI, es parcialmente
cierto, toda vez que la historia clinica advierte:

DATOS DEL PACIENTE
NOMBRES Y APELLIDOS: ZULLY DALILA HERRERA CARDONA IDENTIFICACION:CC-30741404
GENERO: FEMENINO  EDAD: 48 ARIOS 4 MESES 28 DIAS  RELIGION: GRUPO SANGUINEO:
DATOS ADMINISTRATIVOS.
ADMISION: U 2017 10562 FECHA Y HORA DE ADMISION: 07/02/2017 09:34
ENTIDAD:  EPS SANITAS S.AS UBICACION:
TENSION ARTERIAL: 124/81 mmHg. FRECUENCIA CARDIACA: 105 POR MINUTO.
FRECUENCIA RESPIRATORIA: 20 POR MINUTO, SATURACION OXIGENO: 98%.
TEMPERATURA: 36.0 %C ESCALA DE DOLOR: 9/10.
PERIMETRO CEFALICO: PERIMETRO ABDOMINAL:
PESO: , TALLA: , IMC: ESTADO DE CONCIENCIA: ALERTA
ESTADO GENERAL: SOSPECHA DE EMBRIAGUEZ: N

GLASGOW:15/15
I HALLAZGOS DEL EXAMEN Fisico
ABDOMEN: HERIDA CUBIERTA EN EL MOMENTO NO TOLERA REVISAR SE - REVISARA CON ANALGESIA
I IMPRESION DIAGNGSTICA

DIAGNOSTICO: 298.8 - OTROS ESTADOS POSTQUIRURGICOS ESPECIFICADOS
TiPO o A
OBSERVACIONES:

CAUSA EXTERNA: ENFERMEDAD GENERAL
CONDICION PACIENTE: NO EMBARAZADA
SOSPECHA DE ATEL: NO

DATOS SOSPECHA ATEL:

TIEMPO EN LA OCUPACION:

P anAusis

I PLAN DE MANEIO

MANEJO DE DOLOR

REVALORAR

SE EXPLICO EL PLAN DE MANEJO AL PACIENTE Y A SUS [ [
ESTER: 51

PROFESIONAL: MILLERLANDY CRIALES

REGISTRO MEDICO: 1130602044

ESPECIALIDAD: MEDICINA GENERAL

Igualmente se le suministro el siguiente tratamiento:

EPS SANITAS PAgINA4 OE 4 Buscar
UAP URGENCIAS CALI eco| o
HISTORIA CLINICA No.: 30741404
DATOS DEL PACIENTE Anterior Siguiente
NOMBRES Y APELLIDOS: ZULLY DALILA HERRERA CARDONA IDENTIFICACION:CC-30741404
GENERO: FEMENINO  EDAD: 48 ARIOS 4 MESES 28 DIAS  RELIGION: GRUPO SANGUINEO:
DATOS ADMINISTRATIVOS.
ADMISION: U 2017 10562 FECHA Y HORA DE ADMISIGN: 07/02/2017 09:34
ENTIDAD:  EPSSANITASS.AS UBICACION:
P MeDIcAMENTOS
DESCRIPCION PRESCRIPCION ESTADO  CODIGO SISPRO
DICLOFENAC BUFFER 0,3MG/ML SOLINY CP 1 APLICACION INTRAVENOSA SUSPENDER
BOLX 250ML - SOLUCION INYECTABLE 0 UNICA DOSIS
DIPIRONA (METAMIZOL) 1GR SOLINY CAJX 1 APLICACION INTRAVENOSA SUSPENDER
25AMP X 2ML - SOLUCION INYECTABLE 0 UNICA DOSIS
OMEPRAZOL 40MG POLV INY VIAL - POLVO 1 APLICACION INTRAVENOSA SUSPENDER
PARA INYECCION VIAL O UNICA DOSIS

PROFESIONAL: MILLERLANDY CRIALES .
REGISTRO MEDICO: 1130602044,
MEDICINA GENERAL .

NUMERO DE ORDEN: 77489 FECHA: 07/02/2017 11:32

I MEDICAMENTOS

DESCRIPCION PRESCRIPCION ESTADO  CODIGO SISPRO
AUZAPRIDA SOMG/2ML SOL INY CAJ X SAMP - 1 APLICACION INTRAVENOSA SUSPENDER
SOLUCION INYECTABLE 0 UNICA DOSIS
SODIO CLORURO 0.9% SOL INY BOL X S00ML - 1 APLICACION INTRAVENOSA SUSPENDER
SOLUCION INYECTABLE O UNICA DOSIS

FRENTE AL HECHO DECIMO SEGUNDO: teniendo en cuenta que el hecho objeto de respuesta contiene varias
afirmaciones se hara para una mejor metodologia un pronunciamiento individualizado de las mismas, asi:

Es cierto que la paciente fue remitida, siendo aceptada por parte de la Clinica Versalles de la ciudad de Cali, tal y
como lo describe la historia clinica:
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ENTIDAD:  EPS SANITASS.AS UBICACION:
PACIENTE POP DIA 1 DE BIOPSIA POR LEGRADO ENDOMETRIAL ESTUDIO DE HUA-- AHORA CON ABUNDANTE LIQ
LIBRE EN CAVIDAD PELVICA - CON HEMOGRAMA LECUCOITOSIS LEVE CON NEUTROFILIA
SECOMENTA CON DR, ZAMBRANO EN CS8 - QUIEN REFIERE QUE TIENE TURND HOY EN LA NOCHE EN CLINICA
VERSALLES REFIERE QUE LA REMITA A CLINCIA VERSALLES DONDE EL LA MANEJARA
J* INTERPRETACION PARACLINICOS
LEUCOS 11.69 NEUTRO 94 HB 12 HCT 36 VCM 79 PLT 270
J PLAN DE MANESO:
REMISION
£SE EXPLICO EL PLAN DE MANEJO AL PACIENTE Y A ELENT ESTE?
sl
(REALIZO EL DE sl

PROFESIONAL: MILLERLANDY CRIALES
REGISTRO: 1130602044
ESPECIALIDAD: MEDICINA GENERAL

EVOLUCION
FECHA Y HORA: 07/02/2017 18:17

b DIAGNGSTICO ACTUAL
B sumserivo
) omETivo
PACIENTE ACEPTADO EN CLINICA VERSALLES-CON EL CODIGO AD216

J INTERPRETACION PARACLINICOS
PACIENTE ACEPTADO EN CLINICA VERSALLES-CON EL CODIGO AD216

) PLAN DE MANEIO:

SE EXPLICO EL PLAN DE PACIENTE Y A ELENT ESTE?
sl

{REALIZO EL PROCESO DE CONCILIACION DE MEDICAMENTOS? SI

PROFESIONAL: MILLERLANDY CRIALES
REGISTRO: 1130602044
ESPECIALIDAD: MEDICINA GENERAL

Ahora, frente las condiciones de ingreso a la Clinica Versalles, no le consta a mi representada el hecho como lo
pretende hacer valer la parte demandante, dado que como se refirid en la contestacion del hecho primero, EPS
Sanitas S.A.S., no realiz6 la prestacion directa del servicio de salud, desconociendo instaurado y la conducta
médica adoptada, mas sin embargo de la historia clinica arrimada al expediente se desprende:

Remitida por dolor y distensién abdominal en el POP de legrado, signos vitales al ingreso estables, al ingreso
se solicitan estudios complementarios con hemograma, coagulograma y valoracion médica especializada por
ginecologia, ademas se indica continuar con analgesia parenteral.

(GINECOLOGIA Y OBSTETRICIA) — Remitida por dolor abdominal en el POP de legrado ginecoldgico
ambulatorio, se solicita la realizacién de ecografia transvaginal y abdominal para aclarar etiologia del cuadro,
en el marco de los hallazgos del examen fisico con defensa muscular voluntaria en la palpacion del abdomen
(zona de epigastrio e hipocondrio derecho), en el examen ginecoldgico no se relatan alteraciones ni dolor (?)
(MEDICINA GENERAL) — valorada por ginecologia quien indica la realizacion de ecografia pélvica transvaginal y
complementar con ecografia abdominal total, ademas ordena continuar con la administracion de analgésicos
parenterales.

FRENTE AL HECHO DECIMO TERCERO: no le consta a mi representada el hecho como lo pretende hacer valer
la parte demandante, dado que como se refirié en la contestacion del hecho primero, EPS Sanitas S.A.S., no
realizé la prestacion directa del servicio de salud, desconociendo instaurado y la conducta médica adoptada.

FRENTE AL HECHO DECIMO CUARTO: no le consta a mi representada el hecho como lo pretende hacer valer
la parte demandante, dado que como se refirid en la contestacion del hecho primero, EPS Sanitas S.A.S., no
realizo la prestacion directa del servicio de salud, desconociendo instaurado y la conducta médica adoptada.

FRENTE AL HECHO DECIMO QUINTO: no le consta a mi representada el hecho como lo pretende hacer valer la
parte demandante, dado que como se refirid en la contestacion del hecho primero, EPS Sanitas S.A.S., no realizd
la prestacion directa del servicio de salud, desconociendo instaurado y la conducta médica adoptada.

FRENTE AL HECHO DECIMO SEXTO: no le consta a mi representada el hecho como lo pretende hacer valer la

parte demandante, dado que como se refirid en la contestacion del hecho primero, EPS Sanitas S.A.S., no realizd
la prestacion directa del servicio de salud, desconociendo instaurado y la conducta médica adoptada.
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FRENTE AL HECHO DECIMO SEPTIMO: no le consta a mi representada el hecho como lo pretende hacer valer
la parte demandante, dado que como se refirié en la contestacion del hecho primero, EPS Sanitas S.A.S., no
realizo la prestacion directa del servicio de salud, desconociendo instaurado y la conducta médica adoptada.

FRENTE AL HECHO DECIMO OCTAVO: no le consta a mi representada el hecho como lo pretende hacer valer
la parte demandante, dado que como se refirid en la contestacion del hecho primero, EPS Sanitas S.A.S., no
realizé la prestacion directa del servicio de salud, desconociendo instaurado y la conducta médica adoptada.

FRENTE AL HECHO DECIMO NOVENO: teniendo en cuenta que el hecho objeto de respuesta contiene varias
afirmaciones se hara para una mejor metodologia un pronunciamiento individualizado de las mismas, asi:

no le consta a mi representada el hecho como lo pretende hacer valer la parte demandante, dado que como se
refirié en la contestacion del hecho primero, EPS Sanitas S.A.S., no realiz6 la prestacion directa del servicio de
salud, desconociendo instaurado y la conducta médica adoptada.

Frente al manejo psiquiatrico es cierto que EPS SANITAS S.A.S, ha emitido autorizaciones para la atencién en el
grupo MenteSana S.A.S.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO: NO ES UN HECHO, es una apreciacion subjetiva que no es cierta y por demas
carente de sustento técnico, probatorio y juridico, por ello, me atengo a lo que se pruebe con la historia clinica, la
cual esta en custodia de la institucion y/o médico que prestd el servicio segun lo establece la Resolucion 1995 de
1999.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO PRIMERO: la circunstancia procesal anotada no le costa a mi representada y
debera a acreditarse a través de los medios probatorios idoneos.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO SEGUNDO: NO ES UN HECHO, es una apreciacion subjetiva que no es cierta
y por demas carente de sustento técnico, probatorio y juridico, por ello, me atengo a lo que se pruebe con la
historia clinica, la cual esta en custodia de la institucion y/o médico que prestd el servicio segun lo establece la
Resolucion 1995 de 1999.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO TERCERO: es una apreciacion subjetiva que no es cierta y por demas carente
de sustento técnico, probatorio y juridico, por ello, me atengo a lo que se pruebe con la historia clinica, la cual
esta en custodia de la institucién y/o médico que prest6 el servicio segun lo establece la Resolucion 1995 de
1999.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO CUARTO: es una apreciacién subjetiva que no es cierta y por demas carente
de sustento técnico, probatorio y juridico, por ello, me atengo a lo que se pruebe con la historia clinica, la cual
estd en custodia de la institucién y/o médico que prest6 el servicio segun lo establece la Resolucion 1995 de
1999.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO QUINTO: la circunstancia procesal anotada no le costa a mi representada y
debera a acreditarse a través de los medios probatorios idoneos.

FRENTE AL HECHO VIGESIMO SEXTO: es cierto de acuerdo a poder que obra en el expediente. .
IV. FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE LA DEFENSA - EXCEPCIONES DE MERITO
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Sin que con ello reconozca derecho alguno en favor de las demandantes, propongo las siguientes excepciones
de mérito o de fondo:

v INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD POR FALLA PRESUNTA - REGIMEN DE FALLA PROBADA

La hago consistir, en el hecho segun el cual, el presente asunto debera debatirse bajo la Optica de una
responsabilidad por falla probada, mas no por una falla presunta del servicio médico como lo pretende hacer valer
la apoderada de la parte actora, quien evidentemente yerra en pretender que la parte demandada debe demostrar
que se obro correctamente.

Para lo anterior, debe hacerse claridad que la parte actora debera establecer y probar el dafio sufrido y que tal
dafio fue ocasionado Unica y exclusivamente por causa de cada uno de los demandados, es decir que exista un
nexo causal entre el dafio que se configuré (si efectivamente se materializo) y la conducta cometida por cada uno
de los demandados. No basta con que en la demanda se hagan afirmaciones, el demandante debera probar
lo que se encuentra afirmando, este REGIMEN DE FALLA PROBADA es la posicion que asume la Seccion
Tercera del Consejo de Estado en la recientisima jurisprudencia del 20 de octubre de 20144.

“Segun la posicion jurisprudencial que ha manejado la Corporacion, los casos de falla médica son revisados
actualmente bajo el régimen de la falla probada del servicio, en el cual no solo debe demostrarse la existencia
de un dafio, sino también su imputabilidad a la entidad que se demanda. Una vez acreditado el dario
antijuridico, es necesario verificar que el mismo es imputable a la entidad demandada, ya que no es
suficiente que en la demanda se hagan afirmaciones sobre la existencia e imputabilidad del mismo,
toda vez que se hace necesario que ello se encuentre soportado en el expediente”(Subrayado y negrita
texto afuera).

La responsabilidad debe probarse, de manera que se trata de una culpa probada, pues “presumir la culpa del
médico, sin saber cual fue la causa del dafio, conduce, nada mas ni nada menos, a una presuncion de causalidad
que no es mas que una responsabilidad objetiva’™.

Debe sefialarse que en el régimen tradicional de la culpa probada o responsabilidad subjetiva, se indica que
“corresponde al paciente demostrar la culpa del profesional de la salud o de la institucion que le prestd un servicio
para que surja la responsabilidad”.6

En este orden de ideas, vale la pena traer a colacién la recientisima jurisprudencia proferida por la Corte Suprema
de Justicia, Sala de Casacién Civil del 30 de Agosto de 2013, en la cual indica: “cuando se presentan
acontecimientos en los que a pesar de una actuacion diligente, del uso oportuno y adecuado de los recursos
técnicos, profesionales y administrativos con los que contaba el profesional de la salud se produce el dafio, éste
no sera materia de resarcimiento, por haber desbordado las posibilidades o intervencion al alcance del galeno.

Al respecto ha dicho la Corte que “(...) no puede desconocerse que no son pocas las circunstancias en que
ciertos eventos escapan al control del médico (...) pues a pesar de la prudencia y diligencia con las que actie en
su ejercicio profesional, no puede prevenir o evitar algunas consecuencias dafosas. Asi acontece, verbi gratia, en
aquellas situaciones en las que obran limitaciones o aleas propias de la ciencia médica, o aquellas que se derivan
del estado del paciente o que provengan de sus reacciones organicas imprevisibles o de patologias iatrogénicas

4 Consejo de Estado. Seccion Tercero. Exp.:30166// 25000-23-26-000-2001-01792-01.Consejera Ponente: Olga
Mellida Valle De la Hoz.

5 TAMAYO JARAMILLO, Javier. Sobre la prueba de la culpa médica, en derecho Civil y administrativo. Analisis
Doctrinal y Jurisprudencial. Biblioteca Juridica DIKE. Pag. 57.

S YEPES RESTREPO, Sergio. La Responsabilidad Civil Médica. Biblioteca Juridica DIKE, 6 Edicion, 2004, pag 79.
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0 las causadas por el riesgo anestésico, entre otras, las cuales podrian calificarse en algunas hipotesis como
verdaderos casos fortuitos con la entidad suficiente para exonerarlo del deber resarcitorio.

Por supuesto que una ciencia tan compleja como la médica tiene limitaciones, pues aun existen por doquier
interrogantes sin resolver, a la vez que desconoce todavia la explicacion de multiples fenémenos fisiolégicos,
quimicos o farmacoldgicos, amén que en muchas circunstancias parte de premisas hipotéticas que no han podido
ser comprobadas con el rigor cientifico requerido, a la vez que tratamientos aceptados e instituidos
habitualmente, estan condicionados, en no pocos casos, por factores imprevisibles o inevitables. Dicha realidad
se ve traducida en situaciones que escapan a la prevision y prudencia mas rigorosas, motivo por el cual si el dafio
tiene génesis en ellas sera menester calificar esas contingencias como eximentes de responsabilidad.

(...)  “Incluso, no puede soslayarse que el quehacer médico, pese a estar ajustado a los métodos cientificos,
ocasione un dafio en el cuerpo o en la salud del enfermo, el cual no podria atribuirse al profesional de la
medicina, en la medida en que no hubiere concurrido culposamente en su produccidn o agravamiento. De ahi que
la doctrina suela concluir que la llamada ‘iatrogenia inculpable’, nocién que también involucra los métodos
terapéuticos y los diagndsticos cefiidos a la ciencia médica, no comprometa su responsabilidad” (sentencia de 1°
de diciembre de 2011, exp. 1999-00797-01).

Por ello es por lo que como se planted en el mismo pronunciamiento, “para el juzgamiento de los profesionales de
la ciencia médica en el ambito de la ‘responsabilidad civil’, por regla general, ha de tomarse en cuenta la
‘responsabilidad subjetiva’ basada en la culpa o negligencia, constituyendo la ‘lex artis’ parametro preponderante
para su determinacion, en armonia con los ‘deberes médicos’ (...) Son partes de un sistema de responsabilidad
civil asentado sobre la culpa (...) Y como doctrina reiterada (...) que ‘para que pueda surgir responsabilidad del
personal sanitario o del centro de que aquél depende, como consecuencia del tratamiento aplicable a un enfermo
se requiere ineludiblemente que haya intervenido culpa o negligencia (...) ya que en la valoracién de la conducta
profesional de médicos y sanitarios en general queda descartada toda responsabilidad mas o menos objetiva

(.7

Finalmente y como lo acredita responsabilidad médica, en donde se explica ampliamente que nos encontramos
frente al campo de la culpa probada, y no, como lo pretende la parte actora, en el de la falla presunta, de suerte
tal, que es a aquella a quien le corresponde probar todos y cada uno de los elementos integrantes de la
responsabilidad civil, con la finalidad de que pueda lograr una sentencia de mérito condenatoria a su favor, pues
de lo contrario se debera absolver a las demandadas ante la duda o imposibilidad de establecimiento de

Resulta de la valoracion de los hechos y de las pruebas aportadas al expediente, entre ellas la historia clinica:

v' La perforacién del Utero es un riesgo asociado o frecuente en este tipo de intervenciones, inherente a la técnica
quirdrgica.

v/ La PERFORACION UTERINA constituye una complicacion implicita y previsible a la realizacion del procedimiento
quirdrgico ginecoldgico, al mismo tiempo constituye un riesgo razonable e inherente a la técnica quirdrgica y al acto
en si mismo, CIRCUNSTANCIA QUE QUEDO CONTENIDA EN EL CONSENTIMIENTO INFORMADO, ASI:
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|
< “EPS SANITAS CONSENTIMIENTO INFORMADO

CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA INTERVENCION QUIRURGICA O
PROCEDIMIENTO ESPECIAL

1. Por la presente autorizo al Doctor

y a los asistentes de su eleccion en la EPS Sanitas, a realizar en mi o en el(la) paciente HERRERA
CARDONA ZULLY DALILA la(s) siguiente(s) intervencién(es) quirurgica(s) o procedimiento(s) especial(es):

1 Biopsia de endometrio por pinza sacabocado o de legrado

2. El Doctor

me ha explicado la naluraleza y propésito de la intervencién quirtirgica o procedimiento especial, también me
ha informado de las complicaciones, molestias y posibles riesgos inherentes a la interverjcién propuesta y en
particular los siguientes: |

1 INFECCION, SANGRADO, PERFORACION UTERINA, LESION EN CERVIX .

3. Se me ha informado de las alternativas de tratamiento existentes y de las ventajas del procedimiento a
realizar. Asl mismo, se me ha explicado qde no es posible garantizar los resultados esperados con esta
intervencion.

4. Se me ha informado y entiendo que en el curso de la intervencién propuesta pueden presentarse
situaciones imprevistas que requieran procedimientos adicionales. por lo tanto, aulonzo la realizacion de
estos procedimientos'si el médico tratante lo juzga conveniente. i
5. ©—aqe ha dado la oportunidad de hacer preguntas y todas ellas han sido contestadas satisfactoriamente.

6. rinalmente manifiesto que he recibido y comprendido toda la informacién respecto al procedimiento
propuesto y lodos los espacios en blanco han sido llenados antes de mi firma y que me encuentro en
capacidad de expresar mi consentimiento.

=il ]

Firma db| pac[ente c(persuna responsable * Testigo
cca = L D) S[ c.c.

Direccion:
* Parentesco, si firma una persona que no sea el Teléfono:
paciente

Dejo ia que he i la v del (los)
procedimiento (s) descrito (s) en el numeral 1 y he contestado todas las pregunlas que el paciente y/
o su famili; lormul 0.

Firma Numero de Regi slro agj_Médnco Fecha: 02/01/2017

Original

v INEXISTENCIA DE LOS PRESUPUESTOS DE LA CONFIGURACION DE LOS PRESUPUESTOS DE
RESPONSABILIDAD.

INEXISTENCIA DE UNA ACTUACION CULPOSA Y/O NEGLIGENTE-MODALIDADES DE CULPA.

Sin perijuicio de lo anterior, debe tener en cuenta el despacho que en tanto que la demanda se enfoca a buscar la
reparacion del dafio por la supuesta accién y omisién en la atencién médica brindada, es en ese entendido en
que se enfocara la defensa, y en todo caso, indicandole a su sefioria que no se incumplieron las obligaciones
contenidas en el articulo 177 de la Ley 100 de 1993 que me permito transcribir a continuacion:

“ARTICULO 177. DEFINICION. Las Entidades Promotoras de Salud son las entidades responsables
de la afiliacién, y el registro de los afiliados y del recaudo de sus cotizaciones, por delegacion del
Fondo de Solidaridad y Garantia. Su funciéon bésica sera organizar y garantizar, directa o
indirectamente, la prestacion del Plan de Salud Obligatorio a los afiliados y girar, dentro de los
términos previstos en la presente Ley, la diferencia entre los ingresos por cotizaciones de sus
afiliados y el valor de las correspondientes Unidades de Pago por Capitacion al Fondo de
Solidaridad y Garantia, de que trata el titulo Il de la presente Ley”.

En este orden de ideas, es necesario verificar el hecho atribuible al sujeto que se le imputa la responsabilidad.
Para llegar a demostrar que en el caso sub examine no se cristaliza este presupuesto. Dado que en lo que
obedece a mi representada, E.P.S. SANITAS S.A., ésta no intervino en la prestacion directa del servicio, esta se
efectud directamente a través de distintos prestadores de servicios de salud tales como Clinica Colsanitas .S.A.,
de las cuales se desprenden i) que tenia contrato suscrito con E.P.S. SANITAS S.A., pero que muy a pesar de
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ello ii) la misma es una persona juridica diferente a mi representada y su actuar esta cefiido por los protocolos de
atencién y por su autonomia médico cientifica (Ley 1438 de 2011 articulo 105) en la prestacién del servicio. De
manera que E.P.S. SANITAS S.A. no estara llamada a responder por la actuaciéon autdnoma que emitié tales
entidades,

Sin perjuicio de lo anterior, esta defensa advierte tajantemente que si se analizara las conductas medico-técnicas-
cientificas desplegadas por Clinica Colsanitas S.A., no se configura ninguno de los elementos para pretender la
responsabilidad perseguida, maxime cuando hablamos de la actividad médica la cual ha sido calificada por las
altas cortes Colombianas (Consejo de Estado, Corte Constitucional y Corte Suprema de Justicia) como
responsabilidad subjetiva.

En lo que hace a la culpa, como elemento subjetivo de la responsabilidad, habra de entenderse por ella en
materia de responsabilidad médica, la imprudencia, impericia, negligencia o descuido, en general la
descalificacion o juicio de desvalor, que pueda efectuarse en relacién con la conducta observada por los tratantes
e I.P.S. en el caso concreto, sin que sean admisibles en orden a su configuracion valoraciones en abstracto o
generalizantes que de ninguna manera pueden servir para tener por establecida la existencia de este requisito
fundamental de la responsabilidad.

Para tal efecto, en este caso en concreto, resulta pertinente indicar que no existio una culpa ni un vinculo de
causa efecto entre la culpa y el perjuicio, tal como se indicé en el fundamento de derecho anterior.

EL DOLO O LA CULPA son inexistentes en el presente asunto, como quiera que no existe prueba siquiera
sumaria del dolo, entendido como la intencién de haber querido ocasionar dafio alguno al paciente (pues de
manera alguna los médicos tuvieron que ver con el desencadenante final, es una consecuencia propia de la
patologia que cursaba la paciente) y mucho menos de la culpa, entendida como la infraccion al deber objetivo de
cuidado en donde, que no fue planteado, sustentado probatoriamente por parte de la parte activa.

Por tanto desde el desde el ingreso a urgencias al paciente se le prestd un manejo adecuado y oportuno,
conforme sus signos, sintomas y patologias. No era posible suministrar un manejo diferente ni evitar el desenlace
presentado dada las condiciones de la paciente. Asi mismo no puede ser imputado ni a EPS SANITAS S.AAni a
los médicos e IPS que atendieron a la paciente el resultado final, pues se adoptaron todas las conductas
necesarias para realizar el diagndstico y el tratamiento en cada una de las atenciones susministradas en
consecuencia el resultado final no puede ser imputable pues la medicina es una profesién de medio y no de
resultado.

De cara a EPS SANITAS S.A. debe sefialarse que no existio entonces ni dolo ni culpa su sefioria, pues la labor
de mi representada obedeci6 precisamente a establecer la atencion garantista de la paciente, a través del acceso
a los servicios de salud y con la autorizacion para brindar el tratamiento médico adecuado en las IPS que
cumplen con todos los criterios de habilitacién sefialados por la ley para tal efecto, lo que de entrada desvirtua el
hecho que el apoderado pretende hacer valer como cierto al indicar que “hubo atencion medica negligente,
inoportuna, equivoca y de deficiente”

INEXISTENCIA DE DANO ANTIJURIDICO IMPUTABLE A EPS SANITAS S.A.

La hago consistir en que un dafio antijuridico que pueda ser atribuible a mi representada, como quiera que aquel
(el dafio) se debe entender como aquel que “la victima no esta en obligacion legal de soportar’8, y en el presente
caso, como quiera que no se evidencia ningun diagnostico producto inoportuno o un tratamiento inadecuado, no

8 VELASQUEZ POSADA Obdulio. Op cit. pag. 115.
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puede predicarse que existio el mismo y mucho menos, pretender derivar responsabilidad al respecto de mi
representada y las otras demandadas.

Al respecto del dafio, la doctrina ha sefialado:

“El dafio es, entonces, el primer elemento de la responsabilidad, y de no estar presente torna
inoficioso el estudio de la misma, por mas que exista una falla del servicio. La razon de ser de esta
légica es simple: si una persona no ha sido dafiada no tiene porqué ser favorecida con una condena
que no corresponderia sino que iria a enriquecerla sin justa causa. El dafio es la causa de la
reparacion y la reparacion es la finalidad ultima de la responsabilidad civil. Estudiarlo en primer
término es dar prevalencia a lo esencial en la figura de la responsabilidad”d (Negrillas propias)

Adicionalmente, el Consejo de Estado asertivamente ha sostenido que “...en estas condiciones, no habiéndose
acreditado dicho presupuesto ontologico [el dafio] de la responsabilidad deprecada, inutil resulta entrar en el
andlisis de los demas elementos de ésta™0.

Como se probara, se tiene que no existié el dafio ilicito o antijuridico en contra de las demandantes, o que no se
encontraban obligados a soportar, pues si de frente, no existio conducta culposa de parte de E.P.S. SANITAS
S.A. no puede existir dafio imputable a este.

Asi las cosas, se tiene que en el presente asunto no puede endilgarsele responsabilidad de ninguna clase a
ninguna E.P.S. SANITAS S.A., pues NO ES CIERTO QUE SE HAYA PRODUCIDO UN DANO, por el contrario se
le prestd toda la atencion medica requerida por la paciente, sin negativa alguna.

Es por lo anterior Sefior Juez, que en ninglin momento se ha producido un dafio antijuridico imputable a E.P.S.
SANITAS S.A., por lo que corolario es que no pueda haber condena alguna en contra de mi representada, tal y
como se demostrara a lo largo de todo el proceso.

Se concluye entonces que es un dafio que no tiene la virtualidad de ser antijuridico y la parte demandante debe
por tanto asumirlo, como quiera que mi representada no produjo en éste ningun dafio que le pueda ser imputado,
y en todo caso, EPS SANITAS S.A. garantizé el acceso a las prestaciones médico asistenciales que le fueron
brindadas al paciente en todo momento de manera completa, oportuna, segura, adecuada y perita. No tiene por
tanto EPS SANITAS S.A., responsabilidad alguna en este asunto.

INEXISTENCIA DE RELACION CAUSA EFECTO ENTRE LAS ATENCIONES REALIZADAS POR LA IPS
DEMANDADA Y EL FATIDICO SUCESO PRESENTADO

Como se habia indicado previamente, E.P.S. SANITAS S.A. en atencién a la afiliacion al Plan Obligatorio de
Salud garantizd de manera oportuna y efectiva a través de Clinica Colsanitas S.A., las atenciones médicas que
requiri la sefiora Zully Dalila.

Pese a que usted Sefior Juez, debera analizar de manera individual la presunta responsabilidad de cada una de
las demandadas, esta defensa es contundente en advertir que NI EPS SANITAS S.A. NI LAS IPS incurrieron en
responsabilidad alguna, toda vez que conforme al analisis de la historia clinica integral del paciente, la literatura
cientifica, guias y protocolos médicos, se obtiene que:

® Henao, Juan Carlos. El Dafo. Universidad Externado de Colombia. Bogota, 1998. p. 36, 37.
" Consejo de Estado, seccion tercera. 5 de mayo de 1998. C.P. Suarez Hernandez. Expediente 11179.
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v La_perforacién del utero es un riesgo asociado o frecuente en este tipo de intervenciones, inherente a la técnica
quirdrgica.

v/ La PERFORACION UTERINA constituye una complicacion implicita y previsible a la realizacion del procedimiento
quirdrgico ginecoldgico, al mismo tiempo constituye un riesgo razonable e inherente a la técnica quirdrgica y al acto
en si mismo, CIRCUNSTANCIA QUE QUEDO CONTENIDA EN EL CONSENTIMIENTO INFORMADO, ASI:

- “EPS SANITAS CONSENTIMIENTO INFORMADO

CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA INTERVENCION QUIRURGICA O
PROCEDIMIENTO ESPECIAL ‘

1. Por la presente autorizo al Doctor

y a los asistentes de su eleccion en la EPS Sanitas, a realizar en mi o en el(la) paciente HERRERA
CARDONA ZULLY DALILA la(s) siguiente(s) intervencién(es) quirtrgica(s) o pr to(s) P

1 de io por pinza o de leg |
2. El Doctor

me ha explicado la naluraleza ¥ propoésito de la mlervenmon quirargica o procedimiento especial, también me
ha informado de las com i y riesgos inherentes a la mkerver’c:(m propuesta y en
particular los siguientes: |

1 INFECCION, SANGRADO, #ERFORACION UTERINA, LESION EN CERVIX.

3. Se me ha informado de las alternativas tratamiento existentes y de las ventajas del procedimiento a
| realizar. As| mismo, se me ha explicado g no es posible garantizar los resultados esperadns con esta
intervencién.

|
4. Se me ha informado y enl-andu que en el curso de la intervencién propuesta pueden presentarse
situaciones ir tos adicionales. por lo tanto, autorizo la realizacion de
estos procedimientos’ sl'el medlco lratanle lo juzga conveniente.

s. °—q1e ha dado la oportunidad de hacer preguntas y todas ellas han sido

e.

6. rinalmente manifiesto que he recibido y i toda la ir i al p imients
propuesto y lodos los espacios en blanco han sldo llenados antes de mi nrma y que me encuentro en
capacidad de expresar mi consentimiento.

2 -4//?7

Firma dFl pac[e(me c{persuna respcnsable Testigo
c.C.3 < X c.c.
Direccion:
* Parentesco, si firma una persona que no sea el Teléfono:
paciente
Dejo ia que he i la prop v del (los)
Pr (s) (s)enel 11y he todas las pregunr-s que el paciente y/
o su famili; .

p
Firmay Nomero de Registro del Médico Fecha: 02/01/2017

cic)
l ? Original

v" Que EPS SANITAS S.A.S, autorizd todos los servicios requeridos por la paciente durante todas
atenciones en salud, de acuerdo con la siguiente relacién:

as

NUMERO
HUMERO DE FECHA IDENTIFICACION HNOMBRE RESEEIRME ST
DETALLE TIPQ AUTORIZACION EYIE}:TD EXPEDICION PRODUCTO AFILIADO AFILIADO HOMERE PRESTADOR S PROCEDIMIENTO / MEDICAMENTO M HTO
OFICINA ZULLY DALILA  EPS SANITAS CENTRO
o NORMAL 120490372 VIRTUAL 15/01/2020 EPS 30741404 HERRERA MEDICO UMIDAD DE IMPRESA 890250 - CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR GINECOLOGIA'Y
cau CARDONA URGENCIAS ALl APROBADA OBSTETRICIA
OFICINA ZULLY DAULA  LABORATORIO CLINICO
©  NORMAL 120490203 VIRTUAL  15/01/2020  EPS 30741404 HERRERA SANITAS CALI IMERESA 082 ACONADOTROBINA CORICHICA SUBLEADAD RELS
o hennens ANTa AL APROBADA SEMIAUTOMATIZADO O AUTOMATIZADO
o ORICINA ZULLYDAULA  pps saNITAS CENTRO  IMPRESA
NORMAL 120320170 VIRTUAL 13/01/2020 EPS 30741404 HERRERA - 890208 - CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR PSICOLOGIA
cAll CARDONA MEDICO TEQUENDAMA  APROBADA
OFICINA TULLYDAULA  EPSSANITASCENTRO | o0
© NORMAL 113978515 VIRTUAL  13/12/2019  EPS 30741404 HERRERA  MEDICOUNIDADDE  miiss 890284 - CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR. PSIQUIATRIA
cau CARDONA URGENCIAS CALI
OFICINA ZULLY DALILA
EPS SANITAS CENTRO  IMPRESA
NORMAL 113978514 VIRTUAL 131202019 EPS 30741404 i =
o RTU HERRERA e ENOANA  APROBADA 890208 - CONSULTA DE PRINERA VEZ POR PSICOLOGIA
OFICINA TULLYDAUILA  EPSSANITASCENTRO | oo
o NORMAL 118866119 VIRTUAL 12/12/2019 EPS 30741404 HERRERA MEDICO UMIDAD DE APROBADA 890384 - CONSULTA DE CONTROL POR PSIQUIATRIA
cAU CARDONA URGENCIAS CALI
OFICINA ZULLY DALILA
EPS SANITAS CEN
© NORMAL 113366182 VIRTUAL  12/12/2019  EPS 30741404 HERRERA  -eo o TEQUENDLm pRES, 890308 - CONSULTA DE CONTROL POR PSICOLOGIA
cau CARDONA
OFICINA ZULLY DALLA  EPS SANITAS CENTRO
© NORMAL 113366168 VIRTUAL  12/12/2019  EPS 30741404 HERRERA  MEDICOUMIDADDE  ANULADA 890384 - CONSULTA DE CONTROL POR PSIGUIATRIA
cAU CARDONA URGENCIAS CALI
502210 - HEWOGRAMA IV {HEMOGLOBINA HEMATOCRITO RECUENTO
OFICINA ZULLY DAUILA  LABORATORIO CLINICO
o NORMAL 118237230 VIRTUAL 02/12/2019 EPS 30741404 HERRERA SANITAS CALI COBRADA DE ERITROCITOS INDICES ERITROCITARIOS LEUCOGRAMA RECUENTO o
cAll CARDONA ROOSEVELT DE PLAQUETAS INDICES PLAQUETARIOS ¥ MORFOLOGIA ELECTRONICA
E HISTOGRAMA) AUTOMATIZADO
OFICINA ZULLY DAUILA  LABORATORIO CLINICO
© NORMAL 117820669 VIRTUAL  26/11/2019  EPS 30741404 HERRERA SANITAS CALI COBRADA BT - CNTESE) I (e R 02 L) (1265 7
A s e SEMIAUTOMATIZADO O AUTOMATIZADO
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PROCEDIMIENTO /
NUMERO DE HUMERO DE FECHA IDENTIFICACION
DETALLE TIPO < SUCURSAL PRODUCTO NOMBERE AFILIADO HOMBRE PRESTADOR ESTADD PROCEDIMIENTO / MEDICAMENTO MEDICAMENTO
AUTORIZACION EVENTO EXPEDICION AFILIADO ADICIONAL
ZULLY DALILA
©  NORMAL 116853111 OF-EPSCAU oc 472019 Eps 30741404 HERRERA FUNDACION IDEAL MBS RSSO ERARINMODACIDADES DRAULIGAS
S APROBADA E HIDRICAS 50D
CARDONA
O womA s OFCHA e eps — Iuﬁt;:gi” EPS SANITAS CENTROMEDICO  IMPRESA 890280 - CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR
VIRTUAL CAL R UNDADDE URGENCIAS ALl APROBADA ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA
0 woma s OFICMA e eps wrps PDAULA b suTas CENTRO MEDICO INPRESA 390380 - CONSULTA DE CONTROL POR
VIRTUAL CAL by UNIDAD DE URGENCIAS CALI  APROBADA ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA
ZULLY DALILA
© NORMAL 115032635 OFICINA o 11072019 EPS 30741404 HERRERA FUNDACION IDEAL gy LD UEERR U s IS
VIRTUAL CAL E HIDRICAS 50D
CARDONA
ZULLY DALILA
OF. EPS CALI CENTRO MEDICO COLSANITAS  IMPRESA  690350NV3 - CONSULTA DE CONTROL POR
O NoRMAL 114968700 Fy OO @ 0 reRagR, CALI NORTE APROBADA GINECOLOGIA (TERCER NIVEL)
8 e OF.EPSCA po0cnte s wrgs P DAULA CENTRO MEDICO COLSANITAS g, 881401 - ECOGRAFIA PELVICA GINECOLOGICA
S CALI TEQUENDANA SUR TRANSVAGINAL
CARDONA
0 woma  isETn OFICMA e eps — IU;EE:E‘:;”‘ EPS SANITAS CENTROMEDICO  IMPRESA 890280 - CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR
VIRTUAL CAU s UNIDAD DE URGENCIAS CAL! APROBADA ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA
0 1o R OFICNA 0o eps s RUDAULA e uNTAS CENTROMEDICO  MPRESA 390380 - CONSULTADE CONTROL POR
RUAL VIRTUAL CAL Crabon  UNIDAD DE URGENCIAS ALl APROBADA ORTOPEDIA ¥ TRAUMATOLOGIA
ZULLY DALILA .
OFICINA EPS SANITAS CENTROMEDICO  IMPRESA 890380 - CONSULTA DE CONTROL POR
O HoRMAL 109735161 vRTUALCAL  C07/2018 P gt gfgnngm UNIDAD DE URGENCIAS ALl APROBADA ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA
ZULLY DALILA BB351 - RESONANCIA MAGNETICA DE
©  NORMAL 109738041 CMA | QRTINS EPS 0741404 HERRERA CLNCASERASTANDE  COBRADA  ARTICULACIONES DE IEMERO SUPERIOR
CARDONA ESPECIFICO)

[ ]

NUMERO PROCEDIMIENTO /

NUMERO DE FECHA IDENTIFICACION HOMBRE
DETALLE TIPO AUTORIZACION EvERTD SUCURSAL EXPEDICION PRODUCTO AFILIADO AFILIADO NOMERE PRESTADOR ESTADO PROCEDIMIENTO / MEDICAMENTO Mi%ll?l\éﬁmﬂ
OFICINA ZULLY DALILA  EPS SANITAS CENTRO
©  NORMAL 109574168 VRTUAL 05077019 EPS 074404 HERRERA  NEDICOUNDADDE  wuLpa 90230~ CONGULTADE PRINERR VEZ POR GINECOLOGIAY
cAl CARDONA  URGENCIAS CALI
OFICINA ZULLY DALILA LABORATORIO CLINICO
©  NORMAL 109573284 VIRTUAL 05/07/2019  EPS 3074144  HERRERA SANTASCALL  COBRADA B e S
cAl CARDONA ROQSEVELT
o OF. EPS ZUCLY[DACICH INPRESA
NORMAL 109542042 04/07/2019  EPS 30741404 HERRERA  CRUZ VERDE SAS (CALI) GO3ACO313C01 - LEVONORGESTREL 0.03MG TAB
CALI SM APROBADA
CARDONA
OF. EPS ZULLY DALILA INPRESA
© NORMAL 109542041 “ES0u07/a019  EPS 30741404 HERRERA  CRUZ VERDE SAS (CALI) GO3ACO313C01 - LEVONORGESTREL 0.03G TAB
CALISM APROBADA
CARDONA
OF. EPS TR 0 INPRESA
©  NORMAL 109541399 04/07/2019  EPS 30741404 HERRERA  CRUZ VERDE SAS (CALI) GO3ACO313C01 - LEVONORGESTREL 0,035 TAB
CALI SM APROBADA
CARDONA
o £ps ZULLY DALILA
©  NORMAL 109465532 S 0307/2019  EPS 30741404 HERRERA  CRUZ VERDESAS (CALI) ANULADA
CALISM
CARDONA
o EPs ZULLYDAULA  CENTRO MEDICO
© NORMAL 103895555 Cufsn 10067019 EPS 30741404 HERRERA  COLSANTASCAU  COBRADA  BE1401 -ECOGRAFIA PELVICA GINECOLOGICA TRANSVAGINAL 5}
CARDONA  TEQUENDAWA SUR
OFICINA ZULLY DALILA  EPS SANITAS CENTRO
© NORMAL 107082689 VRTUAL 17/052019  EPS  S0741404  HERRERA  WEDKDUNDADDE O 90280 - CONSULTA DE FRMERS VL POR ORTOPEDIAY
call CARDONA  URGENCIAS CALI
© NORMAL 107000433 i wmen ms smen fehy BT @ O EATROCTOS WICES EVTROCTAROS LELCOGRAIA ECUETO 5}
L PR CDOSEVELT DE PLAQUETAS INDICES PLAQUETARIOS Y MORFDLOGIA ELECTRONICA
£ HISTOGRAMA) AUTOMATIZADO
oriCiNs ZULLY DALILA- LASORATORI CLINCD DF ERTROCITOS NDICES ERTROCITARID LEUCOGRANA RECUENTO
O NomuAL 107000429 “gﬂ” bzl @ LR Eﬂ‘gm mﬁgﬁ ANULADA 1 pi AQUETAS INDICES PLAQUETARIOS Y MORFOLOGIA ELECTRONICA )

E HISTOGRAMA) AUTOMATIZADO
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OFICINA TULLYDALILA EPSSANITASCENTRO | o
©  NORMAL 106380866 VIRTUAL  06/05/201%  EPS 30741404 HERRERA  MEDICOUNDADDE  UIPREMS 890264 - CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR PSIQUIATRIA
cAll CARDONA  URGENCIAS CALI
OFICINA ZULLY DALILA EPS SANITAS CENTRO
©  NORMAL 106222626 VIRTUAL  02/05/2019  EPS 30741404  HERRERA  MEDICOUNIDADDE  ANULADA
cALl CARDONA  URGENCIAS CALI
OFICINA ZULLY DALILA
©  NORMAL 106131586 VIRTUAL  30/04/2019  EPS 30741404 HERRERA ;EEIE;N‘TTE"SUCEE";B‘; A';";DRBEEA 530208 - CONSULTA DE PRINERA VEZ POR PSICOLOGIA
call CARDONA Q
QFICINA ZULLYDALILA EPSSANITASCENTRO. | o
© NORMAL 106131843 VIRTUAL  30/04/2019  EPS 30741404 HERRERA  WEDICOUNIDADDE  MPRESA 890384 - CONSULTA DE CONTROL POR PSIQUIATRIA
cAl CARDONA  URGENCIAS CALI
TULLYDALILA  CENTRO MEDICO
©  NORMAL 104367709 D s s 30741404 HERRERA  COLSANITASCALI  COBRADA  C/UoouMV3 - CONSULTADE C%’:J[RSL RIS
CARDONA NORTE
TULLYDALILA  CENTRO MEDICO
OF. EPS 881410 - ECOGRAFIA PELVICA GINECOLOGICA (HISTEROSONOGRAFIA O
©  NORMAL 104367275 OLER eisn0te  ees 30741404  HERRERA  COLSANITASCALI  ANULADA R

CARDONA TEQUENDAMA SUR
902210 - HEMOGRAMA |V (HEMOGLOBINA HEMATOCRITO RECUENTO DE

OFICINA ZULLY DALILA LABORATORIO
ERITROCITOS INDICES ERITROCITARIOS LEUCOGRAMA RECUENTO DE
© NORMAL 103354705 WE;L&AL 06/03/2019 EPS 30741404 g::g;l:‘.: C:g;%sECL?L\ COBRADA PLAQUETAS INDICES PLAQUETARIOS Y HORFOLOGIA ELECTRONICA E (5]
HISTOGRAMA} AUTOMATIZADO
OFICINA ZULLY DALILA LABORATORIO
© NORMAL 101653400 VIRTUAL  01/02/2019 EPS 30741404 HERRERA  CLINICO SANITAS CALI  ANULADA 904902 - HORMONA ESTIMULANTE DEL TIROIDES
CALI CARDONA ROQSEVELT
902210 - HEMOGRAMA |V (HEMOGLOBINA HEMATOCRITO RECUENTO DE
OFICINA ZULLY DALILA LABORATORIO
IMPRESA ERITROCITOS INDICES ERITROCITARIOS LEUCOGRAMA RECUENTO DE
O NORMAL 101590983 V]EIL&AL SHOUZD (&3 BT gﬁggéﬁ: cumagg?:\gﬁ @ APROBADA  PLAQUETAS IMDICES PLAQUETARIOS ¥ MORFOLOGIA ELECTRONICA E
HISTOGRAMA) AUTOMATIZADD
OFICINA ZULLY DALILA  EPS SANITAS CENTRO APRESA
©  NORMAL 101590465 VIRTUAL  31/01/2019 EPS 30741404 HERRERA MEDICO UNIDAD DE APROBADA 890284 - CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR PSIQUIATRIA
CALI CARDONA URGENCIAS CALI

HUMERD PROCEDIMIENTO £
MUMERO DE FECHA IDENTIFICACION NOMERE
DETALLE TIPD . E PRODUCTO HDMBRE PRESTADOR PROCEDIMIENTO / MEDICAMENTO MEDICAMENTO
AUTORIZACION EVENTO EXPEDICION AFILLADO AFILIADO ADICIONAL
- TULLY DALILA —
© HORMAL 100274725 PS5 gugia0ts EPS 30741404 HERRERA  FUNDACION IDEAL 933300 - TERAPIA MODALIDADES HIDRAULICAS E HIDRICAS 50D
CALI SH s APROBADA
- ZULLY DALILA
© HORMAL 95457474 Ohifen 1B/0912018 EPS 30741404  HERRERA  FUNDACIDNIDEAL  COBRADA 933300 - TERAPIA MODALIDADES HIDRAULICAS E HIDRICAS SOD
CARDONA
ZULLY DALILA
© NoRMAL  9sd57IRd OF-EPS  ygiopaots  EPS 30741404 HERRERA  CUNAMEDSAS  ANULADA 890380 - CONSLLTA DE CONTROL POR ORTOPEDIA ¥
CALI SH JSe TRAUMATOLOGIA
- TULLYDALILA EPSSANTASCENTRD | o
© HORMAL 95436519 OR SR 9IS  EPS QU404 HERRERA  MEDICOUNDADDE  MPRE 890384 - CONSULTA DE CONTROL POR PSIQUIATRIA
CARDONA  URGENCIAS CALI
TULLY DALILA
© HORMAL 95493794 OF-EP  isig/a0ts  EPs 30741404  HERRERA  CUNICAMEDSAS  COBRADA = (L ST A AL LT LS R Y
CALI SH bt TRAUMATOLOGIA
OFICINA ZULLY DALILA. LABORATORIO CLINICO
© NORMAL 95172423 VIRTUAL 11/09/2018  EPS 30741404  HERRERA SANTASCAI  coppapa  °Uo60° - ANTIGEND CARCINOEMERION/RID SEMIALTONATIZADG O (5)
CALl CARDONA ROOSEVELT
OFICINA TULLY DALILA
© HORMAL 95172058 VIRTUAL 11/08/1018  EPS 30741404  HERRERA  CLINCASEBASTUNDE - MPRESA o0 - SALPINGO-OOFORECTOMIA BILATERAL POR LAPARGSCOPIA 5}
e HERReRa BELALCAZAR  APROBADA
OFICINA ZULLY DALILA  LABORATORIO CLINICO
© HORMAL 9517206 VIRTUAL 11/09/1018  EPS 30741404 HERRERA SANITASCALl  COBRADA 902045 - TIEMPO DE PROTROMBINA [TP] 5}
cALl CARDONA ROOSEVELT
OFICINA TULLY DALILA
©  NORML 95171783 VIRTUAL  11/09/2048  EPS 30741404  HeRRera  CLMICASEBASTIANDE i sps 669202 - SALPINGO-DOFORECTOMIA BILATERAL POR LAPARGSCOPIA o
cALl CARDONA BELALCAZAR
o Loy 0 ooy
@) CEEML O VT DS RS e R Tl COBMDA o AQUETAS INDICES PLAQUETARIOS Y MORFOLOGIA ELECTRONICA

E HISTOGRAMA] AUTOMATIZADO
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TIPO

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

NORMAL

HUMERC DE
AUTORIZACION

S48

92033236

92033235

92033386

52033124

50749530

88711654

88517841

87760991

87189521

84310940

84083721

84083449

84083372

83360986

83358282

81954883

81954508

81954224

NUMERD
DE EVENTO

OFICINA
VIRTUAL
CALI

OF. EPS
CALI SM

OF. EPS
CALI SM

OF. EPS
CALI 5M

OF. EPS
CALI SM

OF. EPS
CALI SM

OFICINA
VIRTUAL
CALI

QFICINA
WIRTUAL
CALI

OFICINA
VIRTUAL
CALI

QFICINA
WIRTUAL

OF. EPS CALI
SM

OFICINA
VIRTUAL
CALI

OF. EPS CALI
S

OF. EPS CALI
S

OF. EPS CALI
M

OF. EPS CALI
S

OFICINA
VIRTUAL
CALI

OF EPS
VERSALLES

OF EPS
VERSALLES

OF EPS
VERSALLES

FECHA
EXPEDICION

03/09/2018

26/06/2018

26/06/2018

26/06/2018

26/06/2018

24/05/2018

02/04/2018

26/03/2018

05/03/2018

21/02/2018

19/02/2018

271172017

271172017

2041172017

171172017

30/10/2017

30/10/2017

21/09/2017

2170972017

2170972017

FRODUCTD

EPS

EPS

EPS

EPS

EPS

EPS

EPS

EPS

EPS

EPS

EPS

IDENTIFICACION
AFILIADO

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

30741404

NOMBRE
AFILIADO

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

ZULLY DALILA
HERRERA
CARDONA

HOMBRE PRESTADOR

CENTRO MEDICO
COLSANITAS CALl
TEQUENDAMA SUR

CRUT VERDE 545 (CALI)

CRUZ VERDE SAS (CALI)

CRUZ VERDE SA5 (CALI)

GRUPO MENTESANA 5A5

EP5 SANITAS CENTRO
MEDICO TEQUENDAMA

EPS SANITAS CENTRO
MEDICO TEQUENDAMA

EP3 SANITAS CENTRO
MEDICO UNIDAD DE
URGENCIAS CALI

CENTRO MEDICO
COLSANITAS CALI
TEQUENDAMA SUR

LABORATORIO CLINICO

SANITAS CALI
ROOSEVELT

EPS SANITAS CENTRO
MEDICO UNIDAD DE
URGEMCIAS CALI

CENTRO MEDICO
COLSANITAS CALI
TEQUENDAMA SUR

CRUZ VERDE 5AS (CALI)

CRUZ VERDE SAS (CALI)

GRUPQO MENTESANA SAS
EPS SANITAS CENTRO

MEDICO UNIDAD DE
URGENCIAS CALI

LAEORATORIO FLORA
INDUSTRIAL CALI
CRUZ VERDE 5A5 (CAL)

CRUZ VERDE 5AS (CALI)

GRUPQ MENTESANA SAS

COERADA

IMPRESA
APROBADA

IMPRESA
APROBADA

IMPRESA
APROBADA

ANULADA

IMPRESA
APROBADA

IMPRESA
APROBADA

IMPRESA
APROEADA

COERADA

COBRADA

IMPRESA
APROBADA

COBRADA

IMPRESA
APROBADA

IMPRESA
APROBADA

COBRADA

IMPRESA
APROBADA

COBRADA

IMPRESA
APROBADA

IMPRESA
APROBADA

IMPRESA
APROBADA

PROCEDIMIENTO / MEDICAMENTO

881401 - ECOGRAFIA PELVICA GINECOLOGICA TRAMSVAGINAL

ADZBCO101C0Z - OMEPRAZOL 20MG CAP

A0ZBCO101C0Z - OMEPRAZOL 20MG CAP

A02BCO101C02 - OMEPRAZOL 20MG CAP

890284 - CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR PSIQUIATRIA

#0380 - CONSULTA DE CONTROL POR ORTOPEDIA Y
TRAUMATOLOGIA

690260 - CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR ORTOPEDIAY
TRAUMATOLOGIA

890250 - CONSULTA DE PRIMERA VET POR GINECOLOGIA Y
QBSTETRICIA

881610 - ECOGRAFIA ARTICULAR DE HOMBRO

902210 - HEMOGRAMA IV (HEMOGLOBINA HEMATOCRITO RECUENTO
DE ERITROCITOS INDICES ERITROCITARIOS LEUCOGRAMA RECUENTO
DE PLAQUETAS INDICES PLAQUETARIOS Y MORFOLOGIA
ELECTRONICA E HISTOGRAMA) AUTOMATIZADO

890350 - CONSULTA DE CONTROL POR GINECOLOGIA Y
OBSTETRICIA

881401 - ECOGRAFIA PELVICA GINECOLOGICA TRANSVAGINAL

MO6AB0613C03 - SERTRALINA 50MG TAB

HOBAB0&13C03 - SERTRALINA 50MG TAB

890384 - CONSULTA DE CONTROL POR PSIQUIATRIA

890350 - CONSULTA DE CONTROL POR GINECOLOGIA Y
OBSTETRICIA
902210 - HEMOGRAMA IV (HEMOGLOBINA HEMATOCRITO RECUENTO
DE ERITROCITOS INDICES ERITROCITARIOS LEUCOGRAMA

RECUENTO DE PLAQUETAS INDICES PLAQUETARIOS Y MORFOLOGIA
ELECTRONICA E HISTOGRAMA) AUTOMATIZADO

NO6AB0A613C03 - SERTRALINA 50MG TAB

MO6ABD613C03 - SERTRALINA 50MG TAB

890384 - CONSULTA DE CONTROL POR PSIQUIATRIA

PROCEDIMIENTO /
MEDICAMENTO
ADICIONAL
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PROCEDIMIENTO /

HUMERD DE  NUMERO DE IDENTIFICACION NOMBRE

FECHA
DETALLE TIPO AUTORIZACION EVENTO SUCURSAL EXPEDICION PRODUCTO AFILIADO AFILIADO NOMEBRE PRESTADOR ESTADO PROCEDIMIENTO / MEDICAMENTO MEADD'ICEII::\'EANEO
OFICINA ZULLY DALILA CENTRO MEDICO PRESA 881410 - ECOGRAFIA PELVICA GINECOLOGICA
0 NORMAL 79318094 VIRTUAL 127072007 EPS 30741404 HERRERA COLSANITAS CALI APROBADA (HISTEROSONOGRAFIA O
CALI CARDONA TEQUENDAIA SUR HISTEROSALPINGOSONOGRAFIA)
OFICINA ZULLY DALILA
LABORATORIO CLINICO 506603 - ANTIGENOD CARCINGEMERIONARIO
o NORMAL 79318303 VIRTUAL 1270742017 EPS 30741404 HERRERA SANITAS CALI ROOSEVELT COBRADA SEMIAUTOMATIZADG O AUTOMATIZADO o
CALI CARDONA
OFICINA ZULLYDALILA  EPS SANITAS CENTRO )
o NORMAL 79318268 VIRTUAL 1270742017 EPS 30741404 HERRERA MEDICO UNIDAD DE AI;::(;IEE:SA Bquzg‘émi‘:()gi:g;i 5%:‘:{;:?::8::1 RO
ALl CARDONA URGENCIAS CALI
OFICINA ZULLY DALILA CENTRO MEDICO
o NORMAL 79317905 VIRTUAL 127072007 EPS 30741404 HERRERA COLSANITAS CALI ANULADA 81401 - ECOGm:stiglﬁ:LclNECOLOGICA
CALI CARDONA TEQUENDAA SUR
OFICINA ZULLY DALILA
LABORATORIO CLINICO 06603 - ANTIGEND CARCINGEMERIONARIO
o NORMAL 79317988 VIRTUAL 1270742017 EPS 30741404 HERRERA SANITAS CALI ROOSEVELT ANULADA SEMIAUTOMATIZADO O AUTOMATIZADO o
CALI CARDONA
OFICINA ZULLY DALILA
ORGANIZACION MENTE  IMPRESA 890284 - CONSULTA DE PRIMERA VEZ POR
o NORMAL 78657277 VIRTUAL 2170642017 EPS 30741404 HERRERA SANA 5A5 APROBADA. PSIQUIATRIA
CALI CARDONA
OFICINA ZULLY DALILA
[5] NORMAL 78657111 VIRTUAL  21/08/2017  EPS 30741404 HERRERA EEELISESE e LB L T ll3
MEDICO TEQUENDAMA PSICOLOGIA
CALI CARDONA
o NORMAL 5958303 OF.EPSCALL L0 vr Eps ovrens Z”r';gp?é’;{”;"‘ CLINICA SEBASTIAN DE IMPRESA 451600 - ESOFAGOGASTRODUODENOSCOPIA [EGD]
SM CARDONA BELALCAZAR APROBADA COM BIOPSIA CERRADA SOD
ZULLY DALILA
o NORMAL 76902085 OF. Espj ALl 1970442017 EPS 30741404 HERRERA CLINICA VERSALLES LTDA COBRADA 541400 - LAVADO PERITONEAL TERAPEUTICO 50D
CARDONA
OF. EPS CALI ZULLY DALILA
©  COMPLEMENTO 74961780 o 18/02/2017  EPS 30741404 HERRERA  CLINICAVERSALLESLTDA  COBRADA 1005452 - ESTANCIA HOSPITALARIA
CARDONA

PROCEDIMIENTO /
HUMERO DE NUMERQ DE FECHA IDENTIFICACION
DETALLE TIPO } SUCURSAL PRODUCTO NOMBRE AFILIADO HOMBRE PRESTADOR ESTADO PROCEDIMIENTO / MEDICAMENTO MEDICAMENTO
AUTORIZACION EVENTO EXPEDICION AFILIADO ADICIONAL
ZULLY DALILA
5] NORMAL 74961697 OF-FESCAU qaroenaony eps 30741404 HERRERA ANULADA
CARDONA
ZULLY DALILA SAMU LTDA SERVICIO ¥
(>} NORMAL 74961665 OF-ERRCAU qarceraot7  EPs 30741404 HERRERA ATENCION MEDICA DE L Dy JELE
CARDONA URGENCIAS
ZULLY DALILA
©  COMPLEMENTO 74619260 OFES A tsmi207 eps 30741404 HERRERA CLINICA VERSALLESLTDA ~ COBRADA 1005452 - ESTANCIA HOSPITALARIA
CARDONA
OF. EPS CALI ZULLY DALILA IMPRESA 511102 - INTERNACION EN SERVICIO
© COMPLEMENTO 74439513 S 13/02/2017  EPS 30741404 HERRERA CLINICAVERSALLES LTDA  ,WPRERA, COMPLEJIDAD BAJA, HABITACION
CARDONA BIPERSONAL
ZULLY DALILA
©  COMPLEMENTO 74370530 OF-ERRCAU orceraot7 s 30741404 HERRERA CLINICA VERSALLESLTDA ~ ANULADA
CARDONA
ZULLY DALILA
5] NORMAL 74371221 OF EPRCAU garoi207 eps 30741404 HERRERA CLINICAVERSALLESLTDA ~ COBRADA 467301 - ENTERORRAFIA (UNA O MAS) 5]
CARDONA
OF. EPS CALI ZULLY DALILA
[5] NORMAL 74366254 e 09/02/2017  EPS 30741404 HERRERA CLINICA VERSALLESLTDA  COBRADA 1005452 - ESTANCIA HOSPITALARIA
CARDONA
ZULLY DALILA
BACK OFFICE CLINICA SEBASTIAN DE IMPRESA 681601 - BIOPSIA DE ENDOMETRIO POR.
o BORHAL Lekzkix) Sy CEGRRENR 2L HeRmeRs BELALCAZAR APROBADA  PINZA SACABOCADO O DE LEGRADO
ZULLY DALILA
OFICINA BIENESTAR INTEGRAL EN CASA IMPRESA
[>) NORMAL 60115484 Ve |y 0200312015 EPS 30741404 HERRERA e s 931001 - TERAPIA FISICA INTEGRAL
CARDONA
ZULLY DALILA
OF. EPS CALI OPTICA COLSANITAS 1MPRESA 1002053 - SUMINISTRO DE LENTES
Q HORMAL 59821614 S 12/02/2015  EPS 30741404 gfgggm TEQUENDAMA SUR APROBADA EXTERNOS BIFOCALES FLAT TOP

En la jurisprudencia del H. Consejo de Estadol1 se exonerd de responsabilidad por falla en el servicio médico al
servicio médico, al no encontrarse probado el nexo causal entre la conducta de la demandada y el dafio sufrido,
pues por demas ese nexo no se puede presumir, se debe probar la existencia real del mismo:

‘La Sala echa de menos la relacién de causalidad entre este dafio, sufrido por los demandantes a
raiz del estado de salud del joven CARRASCAL LIZCANO vy la actividad de la entidad demandada,
puesto que no se acreditd en parte alguna que el estado de incapacidad actual del paciente asi
como las secuelas que sufre en su salud, hayan sido ocasionados por alguna accién u omision de
las autoridades médicas y sanitarias que lo atendieron, puesto que no basta con acreditar que hubo
un contacto fisico, entre el servicio médico y el paciente, para poder deducir la existencia de
ese nexo causal necesario para poderle imputar responsabilidad a la entidad demandada, como
tampoco resulta suficiente la afirmacion de que la remisién del paciente al Hospital Militar Central fue
tardia e inoportuna, convirtiéndose en la causa del dafio. Si bien en materia
de responsabilidad médica de las entidades estatales la jurisprudencia de la Sala ha llegado a
admitir la posibilidad de presumir la falla del servicio, en vista de la dificultad probatoria que en

1 Consejo de Estado. Seccion Tercera. M.P.: Hernan Andrade Rincon. Rad.: 2001-592.
Fecha: 16/07/2015.
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algunos eventos puede surgir para la parte actora respecto de circunstancias que escapan a su
control en los tratamientos meédicos, quirdrgicos y asistenciales, lo que si no se ha admitido en
ningin momento, es la presuncion de este otro elemento, consistente en la acreditacion de la
relacion causal entre el servicio y el dafio sufrido..”

Las anteriores consideraciones, llevan a concluir a esta defensa sin lugar a dudas, que en el caso sub examine
no existio responsabilidad alguna y por ende, debera declararse probada la presente excepcion tanto respecto de
EPS SANITAS S.A.S como de Clinica Colsanitas S.A.

v' EL DEBIDO CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES LEGALES DE LA ENTIDAD PROMOTORA DE
SALUD- EPS SANITAS S.A.- LEY 100 DE 1993.

Hago constar la presente excepcion, con motivo a que EPS SANITAS S.A. Unicamente tiene por funciones las
establecidas en la ley, para lo cual basta con echarle una mirada al articulo 177 y 178 de la Ley 100 de 1993:

“ARTICULO 177. DEFINICION. Las Entidades Promotoras de Salud son las entidades responsables
de la afiliacién, y el registro de los afiliados y del recaudo de sus cotizaciones, por delegacion del
Fondo de Solidaridad y Garantia. Su funciéon bésica sera organizar y garantizar, directa o
indirectamente, la prestacion del Plan de Salud Obligatorio a los afiliados y girar, dentro de los
términos previstos en la presente Ley, la diferencia entre los ingresos por cotizaciones de sus
afiliados y el valor de las correspondientes Unidades de Pago por Capitacion al Fondo de
Solidaridad y Garantia, de que trata el titulo lll de la presente Ley’12 (negrillas y subrayas propias).

“ARTICULO 178. FUNCIONES DE LAS ENTIDADES PROMOTORAS DE SALUD. Las Entidades
Promotoras de Salud tendran las siguientes funciones:

1. Ser delegatarias del Fondo de Solidaridad y Garantia para la captacién de los aportes de los
afiliados al Sistema General de Seguridad Social en Salud.

2. Promover la afiliacion de grupos de poblacion no cubiertos actualmente por la Seguridad Social.

3. Organizar la forma y mecanismos a través de los cuales los afiliados y sus familias puedan
acceder a los servicios de salud en todo el territorio nacional. Las Empresas Promotoras de Salud
tienen la obligacion de aceptar a toda persona que solicite afiliacion y cumpla con los requisitos de
Ley.

4. Definir procedimientos para garantizar el libre acceso de los afiliados y sus familias, a las
Instituciones Prestadoras con las cuales haya establecido convenios o contratos en su area de
influencia o en cualquier lugar del territorio nacional, en caso de enfermedad del afiliado y su familia.
5. Remitir al Fondo de Solidaridad y Compensacion la informacién relativa a la afiliacién del
trabajador y su familia, a las novedades laborales, a los recaudos por cotizaciones y a los
desembolsos por el pago de la prestacién de servicios.

6. Establecer procedimientos para controlar la atencion integral, eficiente, oportuna y de calidad en
los servicios prestados por las Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud.

7. Las demas que determine el Consejo Nacional de Seguridad Social en Salud”.

2Ley 100 de 1993. Art. 177.
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De lo expuesto anteriormente, y conforme a las pruebas documentales arrimadas al plenario, se observa que
EPS SANITAS S.A.S no ha incumplido ninguna de sus obligaciones legales y por ende, no puede proferirse
sentencia condenatoria en su contra.

Pero para no pasar por desapercibidas las precitadas funciones, y no hacer mas que una simple excepcion, se
considera necesario hacer un estudio concienzudo de las mismas, para efectos de establecer cual fue el
supuesto incumplimiento de obligaciones que tuvo la EPS. Veamos:

v" El numeral 1° precitado establece: “1. Ser delegatarias del Fondo de Solidaridad y Garantia para la
captacion de los aportes de los afiliados al Sistema General de Seguridad Social en Salud”™
Consideramos que el juicio de reproche que hacen los demandantes no se centra en esta obligacion. En
el presente escrito, se deduce que EPS SANITAS S.A.S recaudo6 los aportes de la cotizante y fue
precisamente por esa misma razon que se le brindaron y autorizaron oportunamente los servicios de
salud ordenados por los médicos tratantes.

v El numeral 2° precitado establece: “2. Promover la afiliacion de grupos de poblacién no cubiertos
actualmente por la Seguridad Social”: Tal y como se dijo en el punto anterior, consideramos que este no
es el quid del asunto, pues la promocion de la afiliacién en los grupos no cubiertos actualmente por la
Seguridad Social es un topico que no tiene nada que ver con la atencién brindada a la paciente y no tiene
relacion o nexo de causalidad de ninguna indole. Por lo que no vale la pena si quiera entrar a estudiarlo.

v" El numeral 3° precitado establece: “3. Organizar la forma y mecanismos a través de los cuales los
afiliados y sus familias puedan acceder a los servicios de salud en todo el territorio nacional. Las
Empresas Promotoras de Salud tienen la obligacion de aceptar a toda persona que solicite afiliacion y
cumpla con los requisitos de Ley”: Para el caso que nos ocupa, no solo se tiene que mi representada es
una de las mejores EPS del pais, tal y como se establece en el documento denominado “Ordenamiento
(Ranking) de EPS - 2013” del Ministerio de Salud y Proteccién Social que se acompafia al presente
escrito. Adicionalmente, se tiene que EPS SANITAS S.A. cumple con todos los requisitos establecidos
por la ley a efectos de garantizar la afiliacidén de los colombianos y demas personas que cumplan con los
requisitos de ley. Con todo, al paciente se le garantizaron TODOS los servicios de salud que requirié con
ocasién de sus diagndsticos.

v" El numeral 4° precitado establece: “4. Definir procedimientos para garantizar el libre acceso de los
afiliados y sus familias, a las Instituciones Prestadoras con las cuales haya establecido convenios o
contratos en su area de influencia o en cualquier lugar del territorio nacional, en caso de enfermedad del
afiliado y su familia”: Tal y como se probara a lo largo del plenario, se tiene que EPS SANITAS garantiz6
a través de sus IPS contratadas y debidamente habilitada por la Secretaria de Salud, la atencion en salud
de la paciente, la cual recibi6 atencién médica completa de acuerdo con sus cuadro clinicos presentados
y se suministrd el tratamiento clinico debido. Se autorizd y garantiz6 el acceso real a los servicios que
requirié de urgencia, desde aquellos que necesito en la IPS identificadas reiterativamente en este escrito
de contestacién, con su respectiva remision.

v El numeral 5° precitado establece: “5. Remitir al Fondo de Solidaridad y Compensacién la informacion
relativa a la afiliacion del trabajador y su familia, a las novedades laborales, a los recaudos por
cotizaciones y a los desembolsos por el pago de la prestacion de servicios”: Al respecto de esta
obligacién, se tiene que esta EPS cumplié cabalmente con la misma, toda vez que si ello no hubiese sido
asi, al paciente, no se le hubiesen prestado los servicios de salud de rigor, pues hubiese aparecido como
suspendido o desafiliado de esta EPS, pero no, todo lo contrario, se le brindaron y garantizaron todos y
cada uno de los servicios médicos que requirio.
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Asi las cosas no resta mas que decir que esta obligacion no fue incumplida tampoco por la EPS, y con todo, en el
eventual e hipotético caso en que la parte actora demuestre que si se incumplio la misma, debe decirse que el
hecho de que no se hubiese remitido al FOSYGA una informacion determinada, de manera alguna ello genera un
nexo causal entre las atenciones que se le brindaron a la paciente y la materializacion de secuelas propias de la
enfermedad.

v El numeral 6° precitado establece: “6. Establecer procedimientos para controlar la atencién integral,
eficiente, oportuna y de calidad en los servicios prestados por las Instituciones Prestadoras de Servicios
de Salud”: Acorde a los documentos que se allegan al presente escrito, se observa que esta EPS efectud
todos los procedimientos para la atencion requerida por la usuaria. .

Con todo, debe decirse que a la paciente se le atendi6 de forma integral y eficiente y de manera oportuna. Sobre
los estandares de calidad del sistema obligatorio de garantia de calidad de la atencién en salud del sistema
general de seguridad social.

v" El'numeral 7° precitado establece: “7. Las demas que determine el Consejo Nacional de Seguridad Social
en Salud”. Tampoco se observa juicio de reproche alguno a cualquier otra funcién asignada a esta EPS
por parte del apoderado de la parte activa, por lo que no merece mayor pronunciamiento a los ya
efectuados.

De lo anterior se corrobora una vez mas que no le corresponde a mi representada prestar directamente los
servicios de salud que se le brindan a los afiliados.

Como se observa su sefioria, mi representada cumplié cabalmente con sus obligaciones legales y contractuales,
corolario, no puede pretenderse que se profiera condena alguna contra mi representada, ni mucho menos derivar
responsabilidad de ninguna naturaleza por parte de EPS SANITAS S.A.S respecto de la atencion medica
prestada a la sefiora ZULLY DALILA, como quiera que nunca se han dejado de cumplir con las obligaciones que
le asisten a la EPS en calidad de aseguradora.

v IMPROCEDENCIA DE RESPONSABILIDAD POR PARTE DE EPS SANITAS S.A., POR CUANTO SUS
OBLIGACIONES SON DE ASEGURADOR, DISTINTA A LA RESPONSABILIDAD DE LA IPS, QUE ES
DE PRESTADOR EFECTIVO DEL SERVICIO - INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD

Mi representada no es responsable, de ninguna manera, por las atenciones en salud que le brindaron a la
paciente en las diferentes Instituciones Prestadoras de Salud, pues se tiene que con base en lo dispuesto en los
articulos 177, 178 y 185 de la Ley 100 de 1993, las obligaciones y responsabilidades de cada entidad son
totalmente distintas, y la solidaridad alegada por la parte actora, no deviene per sé, por el simple hecho de que el
paciente haya estado afiliado en EPS SANITAS S.A,, sino que deviene del hecho culposo o doloso en que mi
representada pudo haber incurrido en comunidad con la IPS, para la produccion del supuesto dafio.

Dicho lo anterior, se hace entonces necesario revisar las normativas antes mencionadas, veamos:

“ARTICULO 177. DEFINICION. Las Entidades Promotoras de Salud son las entidades responsables
de la afiliacidn, y el registro de los afiliados y del recaudo de sus cotizaciones, por delegacion del
Fondo de Solidaridad y Garantia. Su funciéon basica sera organizar y garantizar, directa o
indirectamente, la prestacion del Plan de Salud Obligatorio a los afiliados y girar, dentro de los
términos previstos en la presente Ley, la diferencia entre los ingresos por cotizaciones de sus
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afiliados y el valor de las correspondientes Unidades de Pago por Capitacion al Fondo de
Solidaridad y Garantia, de que trata el titulo lll de la presente Ley”.

“ARTICULO 178. FUNCIONES DE LAS ENTIDADES PROMOTORAS DE SALUD. Las Entidades
Promotoras de Salud tendran las siguientes funciones:

1. Ser delegatarias del Fondo de Solidaridad y Garantia para la captacién de los aportes de los
afiliados al Sistema General de Seguridad Social en Salud.

2. Promover la afiliacion de grupos de poblacion no cubiertos actualmente por la Seguridad Social.

3. Organizar la forma y mecanismos a través de los cuales los afiliados y sus familias puedan
acceder a los servicios de salud en todo el territorio nacional. Las Empresas Promotoras de Salud
tienen la obligacion de aceptar a toda persona que solicite afiliacion y cumpla con los requisitos de
Ley.

4. Definir procedimientos para garantizar el libre acceso de los afiliados y sus familias, a las
Instituciones Prestadoras con las cuales haya establecido convenios o contratos en su area de
influencia o en cualquier lugar del territorio nacional, en caso de enfermedad del afiliado y su familia.
5. Remitir al Fondo de Solidaridad y Compensacion la informacion relativa a la afiliacion del
trabajador y su familia, a las novedades laborales, a los recaudos por cotizaciones y a los
desembolsos por el pago de la prestacion de servicios.

6. Establecer procedimientos para controlar la atencion integral, eficiente, oportuna y de calidad en
los servicios prestados por las Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud.

7. Las demas que determine el Consejo Nacional de Seguridad Social en Salud<4>.

()

“ARTICULO 185. INSTITUCIONES PRESTADORAS DE SERVICIOS DE SALUD. Son funciones de
las Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud prestar los servicios en su nivel de atencién
correspondiente a los afiliados y beneficiarios dentro de los parametros y principios sefialados en la
presente Ley.

Las Instituciones Prestadoras de Servicios deben tener como principios basicos la calidad y la
eficiencia, y tendran autonomia administrativa, técnica y financiera. Ademas propenderan por la libre
concurrencia en sus acciones, proveyendo informacion oportuna, suficiente y veraz a los usuarios, y
evitando el abuso de posicion dominante en el sistema. Estan prohibidos todos los acuerdos o
convenios entre Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud, entre asociaciones o sociedades
cientificas, y de profesionales o auxiliares del sector salud, o al interior de cualquiera de los
anteriores, que tengan por objeto o efecto impedir, restringir o falsear el juego de la libre
competencia dentro del mercado de servicios de salud, o impedir, restringir o interrumpir la
prestacion de los servicios de salud.

Para que una entidad pueda constituirse como Institucién Prestadora de Servicios de salud debera
cumplir con los requisitos contemplados en las normas expedidas por el Ministerio de Salud<1>.
PARAGRAFO. Toda Institucion Prestadora de Servicios de Salud contara con un sistema contable
que permita registrar los costos de los servicios ofrecidos. Es condicion para la aplicacion del
régimen unico de tarifas de que trata el Articulo 241 de la presente Ley, adoptar dicho sistema
contable. Esta disposicién debera acatarse a mas tardar al finalizar el primer afio de vigencia de la
presente Ley. A partir de esta fecha sera de obligatorio cumplimiento para contratar servicios con las
Entidades Promotoras de Salud o con las entidades territoriales, segun el caso, acreditar la
existencia de dicho sistema”.

Como se observa su sefioria, las responsabilidades de la EPS, son las de asegurar que el paciente pueda
acceder a los servicios de salud, cumpliendo los requisitos establecidos en el Decreto 1011 de 2006, es decir,
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garantizando la accesibilidad, la oportunidad, la pertinencia, la seguridad y la continuidad de los servicios
médicos, todo lo cual ocurrio, en todos los servicios demandados por el demandante y por cada uno de los
cuadros clinicos consultados.

Ahora bien, respecto de la solidaridad alegada, debe sefialarse que esta deviene Unica y exclusivamente de
haber cometido actuacién delictual o culposa por parte de mi representada, en el asunto que nos ocupa, por
virtud de lo dispuesto en el articulo 2344 del Codigo Civil, al tenor del cual se lee:

“ARTICULO 2344. <RESPONSABILIDAD SOLIDARIA>. Si de un delito o culpa ha sido
cometido por dos 0 mas personas, cada una de ellas sera solidariamente responsable de todo
perjuicio procedente del mismo delito o culpa, salvas las excepciones de los articulos 2350 y 2355.

Todo fraude o dolo cometido por dos 0 mas personas produce la accién solidaria del precedente
inciso” (Negrillas y subrayas propias).

Como se observa, se tiene que en el presente asunto, no sélo debe demostrarse que mi representada con su
actuar, que no fue mas que autorizar los servicios médicos (como se evidencia en el historico de las atenciones
suministradas a la paciente obrante en prueba No. 7.1.1.), ocurrié en culpa o en dolo, situaciéon que desde ya, se
solicita sea rechazada de plano y por ende, declare probada el Despacho en la sentencia de mérito que resuelva
el presente litigio.

Sin embargo, en el evento en que encuentre que se configuran los elementos de éstas, se absuelva a EPS
SANITAS S.A. de las eventuales condenas que se lleguen a dar, en virtud que el contrato suscrito con las
Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud tienen contemplada la siguientes regulacion contractual:

3.- RESPONSABILIDADES

La I.P.S. prestard los servicios de salud a los afiliados con plena autonomia cientifica, técnica y
administrativa suya y de sus profesionales y empleados. En consecuencia la LP.S. asume de
manera total y exclusiva la responsabilidad que se derive por la calidad e idoneidad de los servicios
que ella preste 2 log afiliados, asi como la responsabilidad que pueda derivarse de los actos u
omisiones tanto de los profesionales a los cuales encomiende la prestacion de los servicios de
salud como de su personal administrativo. La responsabilidad de la I.P.S, inicia a partir dei
momento en que el afiliado de E.P.S. SANITAS reciba de |la |.P.S. cualquiera de los servicics
contemplados en el presente documento. La I.LP.S. y E.P.S. SANITAS no se haran responsables
de los resultados por los tratamientos realizados a un afiliado o usuaric cuando éste o sus
familiares por su propia iniciativa o legalmente autorizados, decidan retirarlo de la L.P.S. por no
considerar justificada la hospitalizacion ¢ por cualquier otra causa. La L.P.S. tramitard dicha
solicitud, siempre y cuando uno de los familiares, autorizado para ello, firme la constancia al
respecto y que se certifiquen los servicios recibidos hasta el momento de la salida del afiliado. En
su defecto tal certificacion debera notificarse a la oficina de Servicios Médicos de E.P.S. SANITAS,

Es en virtud de lo anterior su sefioria que en Ultimas quien debe responder ante una eventual condena y en virtud
al contrato suscrito entre las partes, el cual debe ser respetado al momento de proferir una sentencia
condenatoria.

v' ESTIMACIONES DESMESURADAS E INJUSTIFICADAS DE LAS PRETENSIONES-
ENRIQUECIMIENTO SIN JUSTA CAUSA.

Ensefia la Corte Suprema de Justicia, en Sentencia 086 de 2008 que “la accién de enriquecimiento sin justa
causa constituye un remedio extraordinario y excepcional que, inspirado en el principio de equidad, apunta a
evitar que pueda consolidarse un desplazamiento o desequilibrio patrimonial que carece de toda justificacion o
fundamento legal, y que la naturaleza esencialmente subsidiaria significa que solamente puede ser empleada por
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quien no tiene a su disposicion ninguna otra accion o medio que le permita remediar o0 subsanar una determinada
situacion patrimonial injusta.”13

Hago consistir la presente excepcion en la incalculable e inmensurable estimacion de perjuicios que hace la parte
demandante de los supuestos dafos causados con ocasion de una supuesta atencion y tratamiento negligente,
inseguro, puesto que, en el evento en que el sefior juez, aceptare la relacién de causa a efecto entre los hechos
atribuidos a las demandadas como conducta culposa, y los montos solicitados por la parte demandante por
concepto de supuestos perjuicios inmateriales contemplados en dafio moral, causaria un detrimento en el
patrimonio de mi representada y un enriquecimiento sin justa causa en cabeza de la demandante.

Es importante tener en cuenta, que en el plenario no existe siquiera prueba sumaria que permita establecer o
identificar los supuestos perjuicios materiales e inmateriales reclamados dentro de las pretensiones, con ocasion
de una supuesta atencion dafiosa. Asi las cosas, se tiene que dichas cuantias resultan desmesuradas, excesivas
e injustificadas, como ya se indicé en la contestacion de las pretensiones y en la objecion razonada de la cuantia.

v EXCEPCION GENERICA.

Ademas de las excepciones propuestas en el presente escrito, propongo la denominada excepcion genérica, en
virtud de la cual, deberan declararse probadas las excepciones que no habiendo sido expresamente enunciadas,
resulten probadas en el proceso y se funden en las disposiciones constitucionales, legales, contractuales y las
directrices jurisprudenciales que constituyan el marco juridico con fundamento en el cual habré de decidirse el
presente litigio.

Por consiguiente, pido al Sefior Juez, conforme a lo dispuesto en el articulo 282 del Codigo General del Proceso,
reconocer oficiosamente las demés excepciones que resulten probadas a lo largo del proceso.

V. PETICIONES INDIVIDUALIZADAS DE LOS MEDIOS DE PRUEBA:
Me permito aportar y solicitar las siguientes pruebas:

5.1. Documentales:

5.1.1 Certificado de existencia y Representacion Legal de E.P.S. SANITAS S.A.S., expedido por la Camara de
Comercio en el que consta la representacion legal para asuntos judiciales.

5.1.2 Relacién las autorizaciones del area de Cuentas Médicas en el que se encuentra la autorizacion de
servicios, y se constata que todas las autorizaciones fueron emitidas oportunamente, para el tratamiento
médico de la Zully Dalila

5.1.3  Certificado de afiliacion a EPS SANITAS S.A.S., de la sefiora Zully Dalila.

5.2. Testimonios:

Con el fin de aclarar y dar las explicaciones pertinentes sobre los protocolos y atencion médica brindada a la
paciente, solicito escuchar el testimonio de los siguientes médicos:

B Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. M.P. Dr. Cesar Julio Valencia
Copete.
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5.2.1. Julieth Herndndez Ramos, Ginecdloga, como testigo técnico y tratante, quien podréa ser ubicado en la
Avenida 4 Norte No. 7N - 81. Piso 10 la ciudad de Cali, para indique al Despacho lo que le conste respecto de la
salud y atencién brindada a la sefiora Zully Dalena Herrera. Dentro de dicha declaracion también se realizan
preguntas de las que me reservo el derecho a formularle al momento en que sea escuchada su declaracion.

5.2.2. Fernando José Monsalvo Diaz, Ginecélogo, Jefe Ginecologia EPS SANITAS S.A.S., como testigo técnico,
quien podra ser ubicado en la Calle 106 No. 19-19 de la ciudad de Bogota, para indique al Despacho lo que le
conste respecto de la salud y atencion brindada a la sefiora Zully Dalena Herrera. Dentro de dicha declaracion
también se realizan preguntas de las que me reservo el derecho a formularle al momento en que sea escuchada
su declaracion.

5.2.3. Sarita Maria Gomez, psicdloga, como testigo técnico, quien podra ser ubicada en la Avenida 4 Norte No.
7N - 81. Piso 10 la ciudad de Cali, para indique al Despacho lo que le conste respecto de la salud y atencion
brindada a la sefiora Zully Dalena Herrera. Dentro de dicha declaracién también se realizan preguntas de las que
me reservo el derecho a formularle al momento en que sea escuchada su declaracion. ¢,

5.3. Interrogatorio de parte:

5.3.1.  Solicito al despacho se sirva hacer comparecer a los demandantes ZULLY DALILA HERRERA, DIANA
MAYERLY NOGUERA HERRERA, SIGIFREDO HERRERA CARDONA, LUCENA HERRERA CARDON
Y SONIA HERRERA CARDONA para que absuelvan el interrogatorio de parte que personalmente le
formularé para ello al respecto de los hechos que se narran en la demanda y en las contestaciones de la
demanda. Reservandome en todo caso, el derecho a realizarlo de manera oral el dia en que se fije fecha
para la audiencia de rigor.

5.3. Dictamen pericial:

Aunado a lo anterior y dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 227 del Codigo General del Proceso y
atendiendo a que el término del traslado de la contestacion de la demanda es insuficiente para aportar el
dictamen al que alude esta disposicidn, le solicito al despacho que le conceda a mi representada un término no
menor a diez (10) dias para el efecto de aportar dictamen pericial emitido por un profesional de la medicina
especializado en GINECOLOGIA.

El perito rendird su dictamen sobre los interrogantes que se formulan en su momento, previé examen de las
Historias Clinicas de la paciente ZULLY DALILA HERRERA, las cuales una vez estén a disposicion del
Despacho del Sefior Juez deberan ser remitidas al perito, conjuntamente con una copia del escrito de demanda, y
el presente escrito de contestacién de la misma.

VI.PRONUNCIAMIENTO DE LAS PRUEBAS APORTADAS Y/O SOLICITADAS POR
LA PARTE DEMANDANTE

Sobre los oficios requeridos por parte demandante en el ITEM “PRUEBA PERICIAL SOLICITADA” del documento
de demanda, se solicita al despacho se ABSTENGA de su decreto en virtud del articulo 173 del Cédigo General
del proceso que establece en su segundo acépite “El juez se abstendra de ordenar la practica de
las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido
consequir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.” Para lo cual en el presente caso la parte

demandante no obro de conformidad con lo dictado en la normativa omitiendo su deber probatorio.
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No obstante a lo anterior el articulo 227 del C6digo General del proceso que establece “La parte
que pretenda valerse de un dictamen pericial debera aportarlo en la respectiva
oportunidad para pedir pruebas. Cuando el término previsto sea insuficiente para
aportar el dictamen, la parte interesada podrd anunciarlo en el escrito respectivo y
debera aportarlo dentro del término que el juez conceda, que en ningun caso podra
ser inferior a diez (10) dias. En este evento el juez hara los requerimientos
pertinentes a las partes y terceros que deban colaborar con la practica de la
prueba.” Para lo cual en el presente caso la parte demandante no obré de conformidad con lo dictado en la
normativa omitiendo su deber probatorio.

DICTAMEN PERICIAL APORTADO.

Con base en el articulo 228 del Coédigo General del Proceso, se solicita la
comparecencia del perito Rodrigo Cifuentes Borrero, especialista en Ginecologia.

VII. ANEXOS:
Me permito anexar a la presente contestacion de demanda, los siguientes documentos:
1. Certificado de Existencia y Representacion Legal de Compafia de Entidad Promotora de Salud SANITAS
SA.

2. Documentos relacionados en el acapite de pruebas.

VIil.  NOTIFICACIONES

Mi mandante, ENTIDAD PROMOTORA DE SALUD SANITAS S.A.S en la Calle 100 No. 11 B - 67 de la ciudad de
Bogota.

El suscrito apoderado, recibira notificaciones en la Calle 100 No. 11 B - 67 Piso 3 de la ciudad de Bogota D.C. y
en el teléfono 6466060 Ext 5711970 al celular 301-370-5720 y/o en el correo electrdnico: jliriarte@keralty.com

Del sefior Juez, respetuosamente,

JOSE LUIS IRIARTE DIAZ
C.C No 72.279.014 de Barranquilla
T.P No 146.814 del C.SDela J.
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