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Actuacion  Auto resuelve recurso de reposicion/A. 1.

Neiva, Veintiséis (26) de Abril de dos mil Veintidos (2022)
1. ASUNTO.

Se decide el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion, interpuesto
por la parte demandante contra el auto admisorio de fecha 08 de febrero de 2022.

2. EL RECURSO.

El recurrente sefiala que en auto de fecha 15 de Octubre de 2020, se dispuso
hacer los tres emplazamientos como se ordené en la admisiéon de la demanda a través
del Registro Nacional de Emplazados y se deniega l|la peticiéon de sustituir la
publicacioéon radial por el mencionado registro, y que el 21 de Abril de 2021 se
alleg6 al Juzgado |la prueba de haberse efectuado esta Gltima por medio de |la emisora
HJ doble k el 07 de marzo de 2021 a las 10 a.m., por lo que considera se dio
cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado, solicitando en consecuencia, dar
continuacion al tramite del proceso.

El mentado recurso fue fijado en lista por el término de Ley, el cual vencido
pas6 al Despacho para resolver.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:
3.1 Problema Juridico:

Se contrae éste despacho Judicial a establecer si se encuentra o no ajustada
a derecho, la decision contenida en el auto del 08 de Febrero de 2022, mediante el
cual se decreto el desistimiento de la demanda y se termin6 el proceso.

3.2 Respuesta al problema jurfidico:
Para resolver el presente recurso, ha de tenerse en cuenta las siguientes
circunstancias facticas:

3.3 Antecedentes:

- A través de apoderado judicial, la sefiora MAGALY YINETH STERLING MORENO
presenté demanda de jurisdiccion voluntaria direccionada a declarar la muerte
presunta por desaparecimiento de JORGE ELIECER STERLING MORENO, la cual fue admitida
el 03 de Febrero de 2020, providencia en la que se orden6 el emplazamiento al
desaparecido como lo ordena el Articulo 579 del Cédigo General del Proceso en
concordancia con el Articulo 108 ibidem.
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- Por solicitud del apoderado judicial, mediante proveido del 15 de Octubre
de 2020, el Despacho dispuso el registro de las tres (03) publicaciones de prensa
ordenados en el auto admisorio, por medio de pagina del Registro Nacional de
Personas Emplazadas como lo permiti6é el Decreto 806 de 2020, no obstante frente a
la publicacioén radial, por no encontrarse exceptuado en dicha normativa, se denegd
sustituirla con el registro en la pagina mencionada.

- EI 20 de Abril de 2021 el apoderado judicial arrimé la publicacién radial
efectuada en la emisora HJ DOBLE K el 07 de Marzo de ese mismo afio.

- Con auto de fecha 19 de Octubre de 2021, se indica que se cumplié la carga
de efectuar los emplazamientos en la pagina del Registro Nacional de Personas
Emplazadas, no obstante se advirtié que se encontraban pendientes dos publicaciones
mas por medio radial como lo sefialaba el numeral 2 del Articulo 583 del Codigo
General del Proceso por remision expresa del 584 con sujeciéon al numeral 2 del
Articulo 97 del Cédigo Civil, y para ello lo requiri6 para dar cumplimiento a dicha
carga.

- Luego, mediante providencia del 08 de Febrero de 2022 se dispuso la
terminacion del proceso por desistimiento tacito al encontrar que la parte actora
no cumplié con la carga procesal impuesta en proveido anterior.

- Contra dicha decision, la parte actora, interpone recurso de reposicion y
en subsidio de apelacion, al cual se le da el tramite de Ley, y vencido el término
respectivo de traslado, pasa al Despacho para su resolucion.

3. 4 Consideraciones:

La figura del Desistimiento Tacito es una forma anormal de terminacion del
proceso, contemplado en el Articulo 317 del Codigo General del Proceso, el cual fue
creado como remedio a la congestion judicial derivada de la inactividad de las
partes en impulsar los procesos, pues en vista de un principio dispositivo resalta
una responsabilidad compartida de las partes para promover cualquier tramite que
evite la paralizacion de estos.

Para determinar la procedencia en su aplicacién, se le impone al Juez la
obligacion de requerir el cumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte,
para lo cual concedera el término de treinta dfas, el cual vencido sin que esta se
haya cumplido, tendra por desistida la actuaciéon; no obstante, restringe el
requer imiento cuando se encuentre pendiente actuaciones encaminadas a consumar
medidas cautelares previas

Aunado a lo anterior, la norma sefiala una serie de reglas que deberan tenerse
en cuenta al momento de aplicarse la mencionada figura:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara
el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de /as
partes;

b) S/ el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante
0 auto que ordena seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este
numeral seréa de dos (2) afios,
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¢) Cualgquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier
naturaleza, interrumpird los términos previstos en este articulo,

d) Decretado el desistimiento tédcito quedard terminado el proceso o /a
actuacion correspondiente y se ordenard el levantamiento de las medidas
cautelares practicadas,

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por
estado y serd susceptible del recurso de apelacion en el efecto
suspensivo. La providencia que [lo niegsue serd apelable en el efecto
devolutivo,

f) El decreto del desistimiento tacito no impedird que se presente
nuevamente la demanda transcurridos seis (6) meses contados desde /a
ejecutoria de la providencia que asi o haya dispuesto o desde /a
notificacion del auto de obedecimiento de /o resuelto por el superior,
pero seran ineficaces todos [os efectos que sobre la interrupcion de /a
prescripcion extintiva o la inoperancia de /a caducidad o cualquier otra
consecuencia que haya producido la presentacion y notificacion de /a
demanda que dio origen al proceso o a la actuacion cuya terminacion se
decreta;

g) Decretado el desistimiento tdcito por segunda vez entre las mismas
partes y en ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho
pretendido. El juez ordenard la cancelacion de los titulos del demandante
si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el desistimiento técito, deben
desglosarse los documentos que sirvieron de base para la admision de /a
demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del caso, para asr
poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso,

h) El presente articulo no se aplicard en contra de los incapaces, cuando
carezcan de apoderado judicial

3.5 Del caso concreto:

Revisadas las actuaciones surtidas en este asunto, se advierte desde ya la
prosperidad de la reposicioén, por las siguientes razones:

Como la norma en comento lo sefiala, basta con la simple inactividad por el
término sefialado, asi esta corresponda al impulso de las partes, para que opere la
aplicacion del desistimiento técito, no obstante, se vislumbran reglas para su
procedencia, y entre ellas que el Juez debe ordenar mediante providencia cumplir
la carga procesal en el término de treinta (30) dias contados a partir del dia
siguiente a la notificacion por estado, y revisado el expediente, si bien la parte
actora omitio el deber de |levar a cabo las publicaciones como fue ordenado, no se
cumplié con lo sefialado en la norma, siendo este motivo suficiente para la
procedencia del recurso impetrado, y se dispondra requerir a |la parte actora para
que cumpla la carga procesal que se encuentra pendiente; esto es las publicaciones
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en medio radial en los términos sefialados en la providencia del 19 de Octubre de
2021, que hasta la fecha no se ha cumplido, para lo cual se concede el término de
treinta (30) dfas para cumplir, so pena de aplicar la sanciéon contenida el en
Articulo 317 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE :

PRIMERO: REPONER |a decision contenida en el proveido de fecha 08 de febrero
de 2022, por lo expuesto en la parte motiva de esta decision

SEGUNDO: CONTINUAR con el tramite del proceso en el estado en que se
encontraba.

TERCERO: REQUERIR al demandante para que en el término de treinta (30) dfas
proceda a cumplir con la carga procesal a su cargo relacionada con las publicaciones
radiales en los términos del auto de fecha 19 de Octubre de 2021, so pena de
aplicar las sanciones contenidas en el Articulo 317 del Codigo General del Proceso.

D

DALIA ANDREA OTALORA GUARNIZO
Jueza

Notiffquese.



