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Neiva, doce (12) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO.

Mediante decision del 19 de abril del afio en curso, se decretd desistimiento tacito en
este asunto, de conformidad a lo previsto en el articulo 317 del Cddigo General del
Proceso, por haber transcurrido dos afios de haberse emitido auto de seguir adelante
con la ejecucion y ser la Ultima actuacion del juzgado la aprobacion de la liquidacion de

crédito emitida mediante auto del 18 de octubre de 2018.

Frente a dicha decision, solicita la parte actora se aclare, corrija o adicione el auto
referido, por cuanto se decretd el desistimiento tacito cuando no cumplia con la
exigencia del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, en razén a la suspension
de términos decretados por el Gobierno Nacional por la pandemia derivada por el
COVID 19, ni se han resuelto peticiones allegadas que no se encuentran registradas en
el Sistema Web y no se han liquidado las costas en este asunto.

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO

Analizado por el Despacho la peticion elevada por la parte ejecutante tenemos lo

siguiente:

1. La ultima actuacion procesal dentro del proceso de la referencia, data del 18 de
octubre de 2018, que obedece al auto que aprobd la liquidacion del crédito sin que en

adelante exista otra actuacion judicial.

2. Sibien es cierto, en el Sistema de Justicia XXI, se evidencia el registro de memoriales
del 11 y 12 de febrero de 2020, estos obedecen a solicitud de copias del expediente,
que ya fueron remitidas al correo del abogado del ejecutante, por lo que no era

necesario emitir una decision para su expedicion en este asunto.



3. Mediante Acuerdo PCSJA20-11517 del 15 de marzo de 2020, el Consejo Superior
de la Judicatura, decretd la suspension de los términos judiciales a partir del 16 de
marzo de 2020, los cuales fueron reanudados a partir del 1 de julio del mismo afo,
mediante el Acuerdo No. PCSJA20115567 del 4 de junio de 2020.

4. El articulo 2 del Decreto 564 del 15 de abril de 2020, dispuso que los términos
previstos para los articulos 121 y 317 del Cédigo General del proceso, se reanudaran
un mes después, contados a partir del dia siguiente al levantamiento de la suspensién
gue disponga el Consejo Superior de la Judicatura, por tanto, los términos del mentado
Cdédigo General del Proceso, se reanudaron a partir del 1 de agosto de 2020.

5. En el caso concreto, contabilizados los términos respectivos, teniendo en cuenta las
vacaciones judiciales, vacancias de Semana Santa Yy suspension términos, ha
transcurrido aproximadamente 22 meses, hasta el 19 de abril del afio en curso, fecha

de emision del auto que ordend el desistimiento tacito

Asi las cosas, la asiste razon a la parte actora, toda vez que no ha transcurrido los 2
afios respectivos, equivalentes a 24 meses calendario, por lo que este Despacho,
dejara sin efectos el auto aludido, en atencion al principio al debido proceso, y en

consecuencia se dispondra continuar con el tramite del proceso.

De otro lado, se observa que no se han liquidado las costas del presente proceso de

ejecucion, se dispondra que por Secretaria se liquiden las mismas.
Por lo anteriormente expuesto, este Despacho, RESUELVE:

1lo. DEJAR SIN EFECTO el auto de fecha 19 de abril del afio en curso, por las razones

expuestas en la parte motiva de esta decision.
2°. DISPONER que por Secretaria se realice la liquidacién de costas en este asunto.
NOTIFIQUESE,

DALIA ANDREA OTALORA GUARNIZO
Juez






