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DEMANDANTE - NIKOL YULIETH VANEGAS HERNANDEZ
DEMANDADO : DUVAN VANEGAS VARGAS
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AUTO . Interlocutorio.

Neiva, Diecisiete (17) de octubre de dos mil veintitrés (2023).

1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la excepcion previa denominada “Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales” prevista en el articulo 100, numeral 5 del
Cdbdigo General del Proceso y el recurso de reposicion contra el mandamiento de pago
de fecha 24 de agosto de 2022, propuesto por el apoderado judicial de la parte

ejecutada.

2. ANTECEDENTES:

La joven NIKOL YULIETH VANEGAS VARGAS, da inicio al presente proceso ejecutivo
de alimentos en contra su progenitor, sefior DUVAN VANEGAS VARGAS, donde
ejecuta las cuotas alimentarias mensuales, saldos insolutos, cuotas adicionales y
subsidio familiar causados y no cancelados a partir del mes de diciembre de 2009 hasta
el mes de abril del 2022, acordadas por sus progenitores mediante Acta de Conciliacién
No. 00094 del 9 de junio de 2009, suscrita ante la Defensoria Segunda de Familia
Centro Zonal Neiva ICBF-Huila.

Mediante auto del 24 de agosto de 2022, se libr6 mandamiento de pago, habiéndose
notificado al demandado DUVAN VANEGAS VARGAS, en forma personal el dia 21 de
noviembre del afio inmediatamente anterior!, quién por medio de apoderado judicial,
interpone el dia 22 de noviembre de 2022, la excepcidn previa prevista en el numeral
5° del articulo 100 del Cédigo General del Proceso a través de recurso de reposicion e
igualmente en escrito separado formula recurso de reposicion contra el mandamiento

de pago como lo prevé el numeral 3° del articulo 442 ibidem. Surtido el traslado del
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recurso respectivo, la parte ejecutante presenta escrito descorriendo la misma?,

oponiéndose a la prosperidad de los mismos.

Por auto de fecha 2 de febrero del afio en curso, se inadmitié la contestacion de la
demanda por cuanto no se acompafod el poder de quien lo suscribid a nhombre del
demandado, conforme a lo previsto en el inciso final del articulo 96 del Codigo General
del Proceso, en concordancia con lo previsto en el articulo 82 Ibidem y articulo 5 de la
Ley 2213 de 2022, circunstancia procesal que fue subsanada mediante auto del 30 de
mayo de 20233.

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:

1. PROBLEMA JURIDICO:

Le corresponde al Despacho entrar a determinar si en el caso concreto se retnen las
exigencias establecidas por la Ley para para entrar a declarar probada la excepcion
previa denominada “ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales de la
demanda”, instaurada por el apoderado judicial de la parte demandada a través de

recurso de reposicion?.

Para resolver lo anterior, se hace necesario traer a colacion el articulo 442 del Codigo
General del Proceso, que establece en su numeral 3, que el beneficio de exclusién y
los hechos que configuren previas deberan alegarse mediante reposicion contra el

mandamiento de pago.

En el caso concreto, la parte ejecutada para oponerse contra el mandamiento de pago
dentro del término exigido por la ley, a través de recurso de reposicion interpone la
excepcion previa “ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales de la
demanda”, prevista en el numeral 5° del articulo 100 del Codigo General del Proceso,
alegando que la demanda no cumple con las exigencias previstas en los articulos 82,
83y 84 del Codigo General del Proceso, pues con base en la transcripcion de cada una
de las normas referidas, entiende este Despacho de la lectura de su escrito, que la
excepcion esta basada en que el abogado de la parte actora, no firmé la demanda para

lo cual argumento:

“No siendo suficiente lo anterior, se denota claramente que la demanda no se encuentra firmada,
motivo por el cual no es posible que se le hubiera dado tramite, como quiera que la Ley No. 2213 de junio
13 de 2022, otorga mecanismos para el uso de la tecnologia de la informacién y las comunicaciones, los
memoriales como minimo se debe incorporar en archivo pdf tal y como lo establece el Acuerdo No.

PCSJA22-11972 de junio 30 de 2022, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura en ningan
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momento se faculté a que los memoriales no llevaran firma sino que se podria utilizar la firma escaneada,

pero contrario, sensu, la demanda no se encuentra firmada por el apoderado demandante”.

Surtido el traslado del recurso invocado a la parte actora, dentro del término oportuno
se pronuncié oponiéndose a la prosperidad de la misma, tal como se plasmo6 en
constancia secretarial de fecha 6 de diciembre de 20224, indicando que el paragrafo 2
del articulo 82 del Codigo General del Proceso, es claro en permitir que las demandas
gue se presenten en mensaje de datos no requiere firma digital. También indica, que el
inciso 2 del articulo 2 de la Ley 2213 de 2022 permite este tipo de actuaciones judiciales

y, solicita se desestime la excepcion y se continle con la ejecucion.

Analizada por el Despacho la excepcion previa formulada se tiene que no esta llamada

a prosperar por las siguientes razones:

Conforme al numeral 5 del articulo 100 del Cadigo General del Proceso, la misma se
configura en cualquiera de estos eventos: Cuando la demanda carece de los requisitos

formales o cuando se presenta una indebida acumulacion de pretensiones.

Con relacion a los requisitos formales, el Codigo General del Proceso, sefiala en los
articulos 82 y 83, los requisitos que debe contener toda demanda, asi como los

adicionales para ciertas demandas determinadas asi:

“Articulo 82: Salvo disposicion en contrario, la demanda con que se promueva todo proceso debera
reunir los siguientes requisitos:

1. La designacion del juez a quien se dirija.

2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si mismas, los de sus representantes
legales. Se deberd indicar el nimero de identificacion del demandante y de su representante y el de los
demandados si se conoce. Tratandose de personas juridicas o de patrimonios autbnomos sera el nimero de
identificacion tributaria (NIT).

3. El nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere el caso.

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y
numerados.

6. La peticion de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacion de los documentos que el demandado
tiene en su poder, para que este los aporte.

7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.
8. Los fundamentos de derecho.
9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para determinar la competencia o el tramite.

10. El lugar, la direccién fisica y electrénica que tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus
representantes y el apoderado del demandante recibiran notificaciones personales.
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11. Los demas que exija la ley.

PARAGRAFO PRIMERO. Cuando se desconozca el domicilio del demandado o el de su representante legal, o
el lugar donde estos recibiran notificaciones, se debera expresar esa circunstancia.

PARAGRAFO SEGUNDO. Las demandas gue se presenten en mensaje de datos no requeriran de lafirma
digital definida por la Ley 527 de 1999. En estos casos, bastara gue el suscriptor se identifigue con su
nombre y documento de identificacion en el mensaje de datos”. Negrilla y subrayado del Despacho.

“Articulo 83. Requisitos adicionales. Las demandas que versen sobre bienes inmuebles los especificaran por
su ubicacion, linderos actuales, nomenclaturas y demas circunstancias que los identifiquen. No se exigira
transcripcion de linderos cuando estos se encuentren contenidos en alguno de los documentos anexos a la
demanda.

Cuando la demanda verse sobre predios rurales, el demandante debera indicar su localizacion, los colindantes
actuales y el nombre con que se conoce el predio en la regién.

Las que recaigan sobre bienes muebles los determinaran por su cantidad, calidad, peso o medida, o los
identificaran, segun fuere el caso.

En los procesos declarativos en que se persiga, directa o indirectamente, una universalidad de bienes o una
parte de ella, bastara que se reclamen en general los bienes que la integran o la parte o cuota que se pretenda.

En las demandas en que se pidan medidas cautelares se determinaran las personas o los bienes objeto de
ellas, asi como el lugar donde se encuentran™.

Es decir, que si en la demanda la parte actora deja de indicar los requisitos
generales y los adicionales de las normas en comento, la demanda seria inepta y
conllevaria a su inadmisién para efectos de ser subsanada en el término que

consagra la ley.

Descendiendo el Despacho al caso concreto, se tiene que revisada la demanda
ejecutiva presentada por NIKOL YULIETH VANEGAS HERNANDEZ, encuentra que
en efecto no tiene la firma de su apoderado judicial, doctor MAYCOL ARLEY
RODRIGUEZ SANCHEZ, sin embargo, también es cierto que la misma fue presentada
a través de mensaje de datos y por ello, conforme al paragrafo 2 del citado articulo 82
del Cadigo General del proceso, no requiere de firma digital. Indica la norma, que en
estos casos, bastara que el suscriptor se identifique con su nombre y documento de

identificacion en el mensaje de datos.

Esta disposicion, fue ratificada por la Ley 2213 de 2022, en su articulo 2°, inciso 2, al

regular el uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, indicando que:
“se podran utilizar las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones, cuando se disponga de los
mismos de manera idonea, en la gestidn y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el

fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.

Se utilizaran los medios tecnolégicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requerirdn de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012.html#Inicio

autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos”. (Subrayado fuera de

texto).

De igual forma, se avizora que el Acuerdo PCSJA22-11972 del 30 de junio de 2022,
emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, enunciado por el apoderado judicial
de la parte ejecutada, ratifica en su articulo 1, que la prestacion del servicio de la
administracion de justicia se hara preferentemente a través de los medios digitales y
virtuales y, en general, mediante el uso de las tecnologias de la informacién y las

comunicaciones de conformidad con la Ley 2213 de 2022 y demas normas vigentes.

Por tanto, como se tiene en el proceso, que el escrito de demanda fue radicado el dia
14 de junio de 2022°, ante la Oficina Judicial de Neiva, mediante correo electrénico
dispuesto por el Consejo Seccional de esta sede, para tales fines, es decir, que la
demanda se allegé a través de mensaje de datos, es dable concluir, a la luz del
paragrafo 2 del articulo 82 del Cédigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 2 segundo de la Ley 2213 de 2023, que la misma no requiere de la firma
manuscrita o digital de quien la presentd. Se observa, de las disposiciones normativas,
que ninguna de ellas, hace referencia a que se podra utilizar la firma escaneada, como

lo sefala el recurrente en su escrito reclamante.

De acuerdo a lo anterior, la excepcion previa interpuesta por el sefior DUVAN
VAENGAS VARGAS, esta llamada a la no prosperidad toda vez que los argumentos
expuestos por la parte ejecutada no se compadecen con los supuestos de dicha
excepcion, es decir: Que la demanda no contenga los requisitos de los articulos 82 'y 84
del Cddigo General del Proceso, que no son otros, que los requisitos minimos y
adicionales que debe tener una demanda, como es la designacion del juez a quien se
dirija, nombre y domicilio de las partes, nombre del apoderado del demandante si fuere
el caso, lo que se pretende, los hechos que sirven de fundamento, la peticion de
pruebas, el juramento estimatorio cuando sea necesario, los fundamentos de derecho,
la cuantia, las direcciones para notificacion, ademas de los adicionales que menciona

el articulo 83 y se alleguen los anexos del articulo 84 ibidem.

Cabe mencionar, que como observa este Despacho, que dentro del fundamento de la
excepcion planteada se trajo a colacion al articulo 430 del Cédigo General del Proceso,
gue hace referencia a los requisitos formales del titulo, mencionando la parte ejecutada
gue el acta No. 00094 del 9 de junio de 2009 de la Defensoria de Familia Centro Zonal
de Neiva, del ICBF, no constituye titulo ejecutivo, facilmente puede concluir este
Despacho, que dicha afirmacion no es un argumento idoéneo para configurar la

excepcion, pues no es la excepcion previa planeada la via correcta para atacar el titulo
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ejecutivo, pues se reitera que la misma estéa referida a la falta de requisitos formales de

la demanda.

Por tanto, la excepcion previa alegada por la parte ejecutada se declarara no probada

y asi de dira en la parte resolutiva de esta decision.

Finalmente, frente a la carencia de poder del apoderado judicial de la parte ejecutada,
alegada por la demandante al descorrer la excepcion, se tiene que dicha falencia fue

subsanada como se dispuso en auto de fecha 30 de mayo del afio en curso.

2. De otro lado, como se observa en el proceso que la parte ejecutada en escrito
separado también interpuso recurso de reposicion contra el mandamiento de pago,
alegando la falta de los requisitos formales del titulo ejecutivo, le corresponde
igualmente a este Despacho como PROBLEMA JURIDICO, entrar a establecer si: ¢El
Acta No. 00094 de junio 9 de 2009, emitida por la Defensoria de Familia Centro Zonal
de Neiva del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, no constituye titulo ejecutivo
como lo alega el sefior DUVAN VENEGAS VARGAS.

Para fundamentar el recurso de reposicidon contra el mandamiento de pago, alega el
ejecutado que el documento aportado como base de recaudo (Acta de Conciliaciéon No.
0094 del 9 de junio de 2009), no cumple con los requisitos formales del titulo ejecutivo,

porque:

v' La copia del Acta No. 00094 de junio 9 de 2009, emitida por la Defensoria
de Familia Centro Zonal de Neiva del Instituto Colombiano de Bienestar
Familiar, no constituye titulo ejecutivo, por cuanto carece de constancia de
ejecutoria, conforme lo establece el numeral 2 del articulo 114 del Cédigo

General del Proceso.

v El Acta No. 00094 de junio 9 de 2009, emitida por la Defensoria de Familia,
fue presentada en copia simple y por tal motivo no tiene la fuerza de un
titulo ejecutivo, ni puede presumirse autentica conforme lo establece los
articulos 244 y 257 del Cbédigo General del Proceso, muy a pesar de
provenir de una autoridad publica y que requiere de su constancia de

ejecutoria.

v" Que en este caso, para su ejecucion se debe constituir un titulo ejecutivo
complejo con el Acta de No. 00094 emitida por la Defensoria de Familia
debidamente ejecutoriada y el auto de fecha 8 de septiembre de 2009,
emitido por este mismo Despacho en el proceso de ofrecimiento de Cuota
Alimentaria con radicacion No. 41001-31-10-001-2009-00522-00,

anexando ademas la respectiva constancia de notificacion, ejecutoria y que



presta meérito ejecutivo, expedida por el Secretario del despacho judicial,

como lo define el articulo 115 del C.G.P.

Frente a dicho recurso, la demandante solicita se deniegue el mismo precisando
que el Acta de Conciliacion No. 0094, aportada como titulo de ejecucion, cumple
con los requisitos formales previstos en los articulos 422, 243 y 244 del Caodigo
General de Proceso.

Para analizar, las inconformidades alegadas por la parte ejecutada, frente a los
requisitos formales del titulo ejecutivo, se tiene que el articulo 422 del Codigo

General del Proceso, sefiala que:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que conste en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prueba contra él, o las emanen de una sentencia de condena proferida por un juez o tribunal
de cualquier jurisdiccion, o de otra providenciajudicial, o de las providencias que en procesos
de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y

los demas documentos que sefale la ley.

La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la

que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.”

Del referido articulo se deriva que los titulos ejecutivos deben gozar de dos tipos de
condiciones: formales y sustanciales, como asi lo ha precisado la Honorable Corte
Constitucional en Sentencia T-747 de 2013°, expuso:

“De estas normas se deriva que los titulos ejecutivos deben gozar de dos tipos de
condiciones: formales y sustanciales.

Las primeras exigen que el documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la
existencia de la obligacién “(i) y (ii) emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de
condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial que
tenga fuera ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la
justicia, o de un acto administrativo en firme.

Desde esta perspectiva, el titulo ejecutivo puede ser singular, esto es, estar contenido o
constituido en un solo documento, o complejo, cuando la obligacion esta contenida en varios
documentos.

Las segundas, exigen que el titulo ejecutivo contenga una prestacién en beneficio de una
persona. Es decir, que establezca que el obligado debe observar a favor de su acreedor una
conducta de hacer, de dar, o de no hacer, que debe ser clara, expresa y exigible. Es clara la
obligacién que no da lugar a equivocos, en otras palabras, en la que estan identificados el deudor,
el acreedor, la naturaleza de la obligacion y los factores que la determinan. Es expresa cuando de
la redaccion misma del documento, aparece nitida y manifiesta la obligacién. Es exigible si su
cumplimiento no esta sujeto a un plazo o a una condicion, icho de otro modo, si se trata de una

obligacién pura y simple ya declarada.
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De manera que toda obligacién que se ajuste a los preceptos v requisitos generales

indicados presta mérito ejecutivo, por lo tanto, el trdmite de un proceso ejecutivo, el juez debe

determinar si en el caso que se somete a su consideraciéon se dan los supuestos exigidos en

anorma referida.”

Igualmente, el articulo 244 del Codigo General del proceso, estipula que es
auténtico un documento cuando existe certeza sobre la persona que lo ha
elaborado, manuscrito, firmado, o cuando exista certeza respecto de la persona a

quien se atribuya el documento.

Sefala expresamente, que los documentos publicos y los privados emanados de
las partes o de terceros, en original o en copia, elaborados, firmados o0 manuscritos,
y los que contengan la reproduccion de la voz o de la imagen, se presumen
auténticos, mientras no hayan sido tachados de falso o desconocidos, segun el

caso.

Indica que, también se presumiran auténticos los memoriales presentados para que
formen parte del expediente, incluidas las demandas, sus contestaciones, los que
impliquen disposicion del derecho en litigio y los poderes en caso de sustitucion y
asi mismo se presumen auténticos todos los documentos que retnan los requisitos

para ser titulo ejecutivo.

Por ultimo, menciona que la parte que aporte al proceso un documento, en original
0 en copia, reconoce con ello su autenticidad y no podra impugnarlo, excepto
cuando al presentarlo alegue su falsedad. Los documentos en forma de mensaje de
datos se presumen auténticos. Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los

procesos y en todas las jurisdicciones.

En este asunto, revisado el titulo ejecutivo aportado con la demanda, que no es otro
que el Acta de Conciliacion No. 0094 del 9 de junio de 2009, emitida por la
Defensoria Segunda de Familia Centro Zonal Neiva ICBF-Huila, donde acudieron
los sefiores DUVAN VANEGAS VARGAS y CLAUDIA MILENA HERNANDEZ
SOTO, afin de conciliar voluntariamente los alimentos a favor de su entonces menor
de edad NIKOL YULIETH VAENGAS HERNANDEZ, hoy demandante en este

asunto, de comun acuerdo sus progenitores conciliaron lo siguiente:

“PRIMERO: ALIMENTOS: El padre sefior DUVAN VARNEGAS VARGAS, se compromete a
consignar en una cuenta de Ahorros del Banco Caja Social Neiva a la sefiora CLAUDIA MILENA
HERNANDEZ SOTO, la suma de $300.000 mensuales, dentro de los cinco (5) primeros dias de cada
mes, comenzando a partir del mes de junio de 2009, como cuota alimentaria a favor de su hija NIKOL
YULIETH VANEGAS HERNANDEZ, esta suma se incrementara anualmente de acuerdo al incremento
del salario minimo que establezca el gobierno nacional, como quiera que el sefior le adeuda la suma de
$900.000 se compromete a cancelar en el término de 18 meses, es decir, consignara la suma de $50.000,

igualmente una cuota extra en los meses de junio y diciembre por valor de $300.000, asi mismo se



compromete a consignar lo del subsidio familiar de la nifia por valor de $50.000. NOTIFICACION:

Presente las partes quedan notificadas por estrados v cumple lo acordado por ser la voluntad

expresada por ellas. (Subrayado fuera de texto).

Se tiene del mismo documento, que la Defensoria Segunda de Familia, emitié auto que
aprobo el acta de conciliacion de reglamentacion de cuota alimentaria, precisando: “E/

suscrito Defensor de Familia del Centro Zonal Neiva ICBF Huila, APRUEBA con efecto vinculante la

presente diligencia, advirtiéndoles a cada una de las partes que la anterior conciliacion no hace transito

a cosa juzgada, pero presta mérito ejecutivo. (Subrayado fuera de texto).

De ahi que, de acuerdo a la norma antes resefiada, para este Despacho el acta de
conciliacion aportada para su ejecucion, cumple con las exigencias previstas en el
articulo 422 del Cédigo General del Proceso, como es que la obligacién es clara,
expresa y exigible, pues indica la fecha de creacion del titulo, el monto a pagar, la
fecha de su exigibilidad y su beneficiario, ademas de que fue firmado por las partes

y la autoridad administrativa que aprobé la conciliacion.

Ahora bien, referente a las inconformidades de la parte ejecutada de que el
documento aportado es una copia y no tiene constancia de ejecutoria, facilmente
puede vislumbrarse del mismo, que dicho documento presta mérito ejecutivo por si
solo, pues la conciliacion a la que llegaron los progenitores de la demandante que
fue consignada en el acta de conciliacion No. 00094, aparece que fue aprobada por
la misma Defensoria Segunda de Familia de Neiva, en la que notificada a las partes
en la misma diligencia no hubo oposicién alguna, indicAndose expresamente en

dicho documento que la conciliacion aprobada prestaba mérito ejecutivo.

Por tanto, puede concluirse que es viable su ejecucion, por prestar mérito ejecutivo,
tal como lo prevé el inciso quinto del articulo 129 del Cddigo de la Infancia y

Adolescencia, que sefiala:

“Cuando se trate de arreglo privado o de conciliacién extrajudicial, con |la copia del aquél o

del actade ladiligencia el interesado podra adelantar proceso ejecutivo ante el juez de familia

parael cobro de las cuotas vencidas y las que en lo sucesivo se causen”. (Subrayado fuera

de texto).

Asi las cosas, del contenido del articulo 244 del Codigo General del Proceso y del
inciso 5 del articulo 129 del Codigo de la Infancia y la Adolescencia, se tiene que
los documentos publicos emanados de las partes, en original o en copia,
elaborados, firmados o manuscritos se presumen auténticos y le corresponde a la

contraparte tacharlo de falso.
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Ahora bien, con la entrada en vigencia de Ley 2213 de 2022, se tiene que conforme

a los incisos 4 y 5 del articulo 6°: “Las demandas se presentaran en forma de mensaje de

datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo electrénico que el Consejo
Superior de la Judicatura disponga para efectos del reparto, cuando haya lugar a este.

También indica que: ‘De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafiar copias

fisicas, ni electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.”

De ahi, que, entrada la administracion de Justicia en el mundo de la virtualidad, es
evidente que los documentos aportados y anexados a la demanda a través de
mensajes de datos, se presumen auténticos, tal como lo precisa el inciso 5° del

articulo 244 del Codigo General del Proceso.

Por ultimo, frente a la afirmacion que debié haberse constituido para su ejecucion
un titulo complejo, tampoco le asiste razon al recurrente pues se reitera que el Acta
de Conciliacion No. 0094, es un documento autonomo, mediante el cual las partes
de comun acuerdo acordaron una cuota alimentaria y que al cumplir con las
exigencias previstas del articulo 422 del C.G.P. por si solo, puede ejecutarse y para
nada, incumbe si se aporta para su ejecucién el auto de fecha 8 de septiembre de
2009, emitido en las diligencias de Ofrecimiento de Alimentos, radicada en este
juzgado con radicacion No. 41001-31-10-001-2009-00522-00, porque éste solo
ordend y acreditaria el descuento por nébmina de la cuota alimentaria acordada por
las partes en la Defensoria de Familia, a fin de asegurar el cabal cumplimiento de
la obligacion alimentaria, como lo prevé el numeral 3° del articulo 111 del Codigo de

la Infancia y Adolescencia.

Asi las cosas, este Despacho, no repondra el auto recurrido y, en consecuencia, se
dispondra que por Secretaria se contabilice los términos de notificacion y traslado

del mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia de Neiva,

4. RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA, la excepcion previa incoada por la parte
demandada, denominada “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS
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REQUISITOS FORMALES”, conforme a las razones expuestas en la parte motiva de

esta decision.

SEGUNDO: NO REPONER el auto de fecha 24 de agosto de 2022, por las razones

expuestas en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: Por Secretaria, procédase a contabilizar los términos de notificacion y

traslado del mandamiento de pago a la parte ejecutada.

NOTIFIQUESE,

DALIA ANDREA OTALORA GUARNIZO

Jueza



