m Rama Judicial

~ 1 Consejo Superior de la Judicatura

U Reptiblica de Colombia o . .
Distrito [udicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correc i0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.zov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2010-00146
Demandante: FUNDACION DE LA MUJER
Dernandadp: FLOR ERNESTINA RAMIREZ OCHOA

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION CREDITO”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de
SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-
11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 -
COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de
2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobte la
procedencia de aprobar o no la liquidacion del crédito, el juzgado, DISPONE:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacion del crédito, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, gl Juzgado le imparte su aprobacion.

JHSE Y\CUMPLASE,

,
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 019
,-25~08~20
A 'ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo No. 2010-00146



Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2011-00106
Demandante: FUINDACION DE LA MUJER
Demandado: ELIBERTO RINCON CORREA Y OTRO

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION CREDITO”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDQO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de
SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emisidn del Acuerdo PCSJA20-
11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 —
COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de
2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobte la
procedencia de aprobar o no la liquidacién del crédito, el juzgado, DISPONE:

Vencido el término de traslado de la antetior liquidacion del crédito, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacién.

>

NOTIFIQUFSE Y'\CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° (019

HOY25-08-20

ANTONI?S@%%%{A GARZON

SECRETARIO

Ejecutivo No. 2011-00106



Rama Judicial
Consejo Superior de fa Judicatura

Repuiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente {2020}
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2015-00004
Demandante: FUNDACION DE LA MUJER
Demandado: JHON RICARDO SANCHEZ VARGAS Y OTRO

MOTIVO: APRGBAR LIQUIDACION CREDITOY

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de
SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-
11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitatia por el SARS COV2 —
COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de
2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
procedencia de aprobar o no la liquidacién del crédito, el juzgado, DISPONE:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacién del crédito, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacién.

B i ’ ‘
NQTIFIQUE$

RONAL AR wio ALBARRACIN REYES

JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 019

HOY:-25-08-20
ANTONI A GARZON

SECRETARIO

Ejecutivo No. 2011-00004



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repfl'lblic‘a de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO MIXTO DE MENOR CUANTIA
Expediente: 155164089001-2015-00019

Demandante: MANUEL JOSE ALARCON

Demandado: NIDIA INES NINO PAIPILLA Y OTROS

Para la sustanciacién del proceso, se Dispone:

Teniendo en cuenta lo solicitado en escrito que antecede por el apoderado del sefior
JOSE MANUEL ALARCON RODRIGUEZ, Dr. PABLO CESAR PEREZ CASTRO, se
dispone SENALAR nuevamente la hora de las 10:00 A.M. del dia martes veintinueve
(29) de septiembre del afio dos mil veinte (2020), para que tenga lugar la audiencia
de remate en pulblica subasta de las 5 cuotas partes embargadas, secuestradas y
avaluadas dentro del Inmueble identificado con el Folioc de Matricula Inmobiliaria No.
074-19204 de propiedad de los ejecutados NIDIA INES NINO PAIPILLA, CESAR
OCTAVIO NINO PAIPILLA, JOSE DEL CARMEN NINO PAIPILLA, JUAN CARLOS
NINO PAIPILLA Y ANDREA NINO PAIPILLA.

Hagase saber a las partes e interesados que tomando en cuenta la coyuntura sanitaria
experimentada por COVID 19, la audiencia se llevara a cabo en forma virtual (Microsoft
Teams), por lo que previo a la vista publica las partes e interesados deberan suministrar
al correo electronico de este estrado judicial los documentos de identificacion
escaneados que soporten el rol desempefiado, su condicion profesional, sus
direcciones de correo electronico, nimeros de teléfonos celulares y demas
circunstancias que se requieran para la efectiva realizacion de la audiencia virtual.

LAS CUOTAS PARTES DEL PREDIO TIENEN UN AVALUO DE DOSCIENTOS
DIECISIETE MILLONES TRESCIENTOS VEINTISIETE MIL CERO DIEZ PESOS
($217.327.010) M/CTE, CORRESPONDIENDO A 5 CUOTAS PARTES DE LA
TOTALIDAD DEL INMUEBLE.

La licitacién comenzara a |la hora sefialada y no se cerrara sino trascurrida una (1) hora
por lo menos y sera postor habil quien previamente consigne el porcentaje legal del
40% del avallo y las ofertas se podran presentar dentro de los cinco (5) dias que
antecedente a la fecha de la diligencia de remate o en sobre cerrado el dia indicado,
como la audiencia se desarrollara de manera virtual se debera remitir a través de
documento electrénico encriptado al correo del Juzgado
{01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co. La base de la licitacién sera del 70% del avalto
de las 5 cuotas partes objeto de remate, esto es, $ 152.128.907.00.

Por secretaria, observando lo dicho en el acapite de otras determinaciones y siguiendo
lo dispuesto en el articulo 450 del C.G.P., expidanse las copias necesarias para su
respectiva radiodifusion en la emisora CARACOL RADIO, RCN, RADIO LA PAZ o en
su defecto en un periédico de amplia ¢jrculacion nacional tales como EL TIEMPO, EL
ESPECTADOR, LA REPUBLICA, IGLO, con una antelacién no inferior a diez
(10) dias a la fecha sefalada par# el remat

Notifiquese y cumplase,

RONAL ARTUR® ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFI&ACION POR ESTADO

AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 019 de hoy 25 de AGOSTO DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




% Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

i{eﬁﬂb}ica de Cotombia

Distrito Judicial Sania Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2016-00337
Demandante: BANCO CAJA SOCIAL
Demandado: EDGAR FERNANDEZ RODRIGUEZ

MOTIVO: DENEGAR SOLICTTUD”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas
de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-
11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 -
COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo
de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer acerca del sefialamiento de fecha y hora para la diligencia de remate
solicitada por la apoderada de la parte actora, el juzgado, DISPONE:

1). DENEGAR la solicitud de sefialamiento de fecha y hora para la diligencia de
subasta publica del bien embargado dentro de este proceso, en razén a que en
auto de fecha nueve de marzo de dos mil veinte, se dispuso que el secuestre
saliente debia proceder a hacerle entrega al nuevo auxiliar de la justicia -
secuestre - los bienes legalmente embargados y secuestrados, esto es, al doctor
EDGAR BERNARDINO CHAPARRO QUIJANDO como representante de
ASGESBOQY, ordenandose comunicarle en tal sentido, para lo cual se libraron los
oficios respectivos por cuenta de la secretaria, en consecuencia, se ORDENA
Requerir al demandante para que retire los oficios No. 0902 y 0903 y los haga
llegar a su destino, y asi poder establecer claramente quien es el responsable de
la administracion de los big¥galmente embargados y secuestrados objeto de
este proceso. " ~

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICO EN EL ESTADO N°

019

ANTONICT
Ejecutivo No. 2016-00337 SECRETARIO -




Rama Judicial
Consejo Supetior de la Judicatura

:Re;;ﬁi;lirca de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref; E]ECUTIYO No. 2018-00223
Demandante: HERLINDA AVENDANQ HERNANDEZ
Demandado: MARTHA LILIA SAT AZAR ANDRADE

MOTIVO: REQUERIR PARTE DEMANDANTE PRESENTE LIQUIDACION™

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada por el
Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
Solicitud presentada por la parte pasiva de terminacién del proceso por pago, el
juzgado, DISPONE:

1) Previamente a decidir sobre la terminacién del presente proceso por pago total
de la obligacién demandada, requiérase a la parte demandada a fin de que
presente la liquidacién del crédito incluyendo los dineros consignados a favor
de este proceso.

. \
TFIQUASE Y (j)MPLASE,

RONAL ARX i RO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIBH O EN EL ESTADO N° 019

SECRETARIO.

Ejecutivo No. 2018-00223
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v Repiiblica de Colombia

Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)

Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2018-00250
Demandante: PEDRO ANTONIO RODRIGUEZ HURTADO
Demandado: ERNESTO RAMIRO RODRIGUEZ HURTADO

MOTIVQ: DECRETA TERMINACION POR PAGO TOTAL”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada por el
Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
terminacion del proceso por pago total de la obligacién demandada, solicitada por las
partes, el juzgado, DISPONE:

La parte demandante con la coadyuvancia del demandado en escrito que antecede,
solicita la terminacion del proceso por pago total de la obligacion demandada y sus
costas, el levantamiento de las medidas cautelares, el desglose del titulo valor y archivo
del proceso.

Haciendo una revision del plenario se tiene que: “Por auto de fecha primero de julio
de dos mil veinte, el despacho decreté la terminacion del proceso por DESISTIMIENTO
TACITO, en aplicacién a lo previsto en el Art. 317 del C.G.P., y con auto del veintisiete
de julio de dos mil veinte, se orden¢ el levantamiento de las medidas cautelares
decretadas en el interior del proceso.” Por lo anterior, se dispondra estarse a lo alli
ordenado.

El Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:

PRIMERO. ESTESE a lo ordenado en proveidos del primero de julio de dos mil veinte
y veintisiete de julio de dos mil veinte, por lo dicho en precedencia.

ULESEY CUMPLAGSE,

—

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.



Ej. No. 2018-00250

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 019

SECRETARIG)
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3 . Rama Judicial

¥ Consejo Superior de la Judicatura

Re‘pﬁbiicé de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo jJ1lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : EJECUTIVO (proceso de insolvencia ante Supersociedades)
Expediente  :2018-0272

Demandante : SEGURIDAD PENTAGONO COLOMBIANO LTDA
Demandado :SOCIEDAD TRACTECS.AS.

El sefior JAIRO ALBERTO ACEVEDO LOPEZ en su calidad de Promotor de TRACTEC SAS
en Reorganizacién informa lo decidido por la Superintendencia de Sociedades en auto de
fecha 27/11/2019 N° 430-010141 donde se solicita dar cumplimiento a lo referente de llevar
a cabo el endoso y entrega al Representante Legal de los depoésitos judiciales constituidos
por embargos dentro del proceso de la referencia.

Se hace claridad que el Proceso N° 2018-0272 iniciado por la empresa de Seguridad
Pentagono Colombia LTDA contra la Sociedad Tractec SAS, fue enviado con oficio N° 1873
de 2019 a la Superintendencia de Sociedades.

Por lo expuesto se dispone:

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AEPF

PRIMERO: De conformidad a lo resuelto por la Dra. BETHY ELIZABETH
GONZALEZ MARTINEZ en su calidad de Coordinadora de Grupo de Procesos de
Reorganizacién I de la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES y lo dispuesto en el
Art. 8° del Acuerdo No. 412 de 1998 emanado por el Consejo Superior de la Judicatura,
ENDOSESE al REPRESENTATE LEGAL - PROMOTOR de la sociedad TRACTEC
SAS identificada con NIT N° 826.003.191.-1 sefior JAIRO ALBERTO ACEVEDO
LOPEZ, los depésitos judiciales consignados por cuenta de este proceso para el pago
de las obligaciones causadas. Déjense las constancias del caso.

SEGUNDO: el REPRESENTATE LEGAL - PROMOTOR de la sociedad TRACTEC
SAS identificada con NIT N° 826.003.191.-1 sefior JAIRO ALBERTO ACEVEDO
LOPEZ debera acreditar su copfe a0 al endoso ordenado.

y

RONAL ARJURO ALBARRACIN REYES.

JUEZ

A
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 019 de hoy 25 de AGOSTO DE 2029.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Proceso 2018-0439

. Rama Judicial
L Conscje Superior de Ia Judicatura

Repiiblica de Colombia o )
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo {0ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Expediente:  2018-00439-00

Demandante: DIANA MARIA AVENDANO SALAMANCA
Demandado: WILSON MIGUEL TUTA CARRILLO

Memora el Despacho, que habiéndose decretado pruebas y citado a audiencia de que trata
el articulo 392 del Cédigo General del Proceso, mediante auto de fecha 17 de febrero de
2020, para el dia 29 de abril de 2020, no obstante ante la suspensién de términos decretada
en Acuerdo PCSJA20-11517 de 2020 emitido por el Consejo Superior de la Judicatura y
postergada. Dado que la fecha de suspensién de términos ya habia sido levantada
mediante Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 desde el 1 de julio de 2020 se procedié en
auto de fecha 13 de julio de 2020 a reprogramar la audiencia ya mencionada para el dia 10
de agosto del cursante aflo llevandose a cabo la misma y en donde se procedié a preferir
la correspondiente sentencia, dejando constancia de la inasistencia de la parte ejecutante
y concedio el termino de tres (3) dias para justificar tal ausencia, decisiéon que fuera
notificada en estrados.

Vencido dicho término, no existe dentro del expediente constancia alguna que la
demandante DIANA MARIA AVENDANO SALAMANCA haya justificado su inasistencia a
la audiencia.

Elinciso tercero del numeral 3° del articulo 372 del CGP, sefiala “ias justificaciones que presenten
las partes o sus apoderados con posterioridad a la audiencia, solo seran apreciadas si se aportan dentro de
los tres (3) dias siguientes a la fecha en que ella se verificé. El juez solo admitird aquellas que se fundamenten
en fuerza mayor o caso fortuito y tendrdn el efecto de exonerar las consecuencias procesales, probatorias y
pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.”

Teniendo en cuenta que no hubo manifestacion alguna por parte de'la demandante DIANA
MARIA AVENDANO SALAMANCA, quedando sin justificacién alguna su inasistencia a la
audiencia de fecha 10 de agosto de 2020 porio cual es procedente obrar segun lo previsto
en el numeral 4° del articulo 372 deI CGP} ei cual preve como consecuenmas de la
inasistencia, las siguientes: : L 5
* 2 .
“4. Consecuencias de la inasistencia. La Inasistencia injustificada del demandante hard presumir
ciertos los hechos en que se fundan las excepciones propuestas por e demandado, siempre que sean

susceptibles de confesion; la del demandado hard presumir ciertos los hechos susceptibles de
confesion en que se funde la demanda.

Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podrd celebrarse y vencido el
término sin que se justifique la inasistencia, el juez, por medio de auto declarard terminado el

pProceso.

Las consecuencias previstas en los incisos anteriores se aplicardn en lo pertinente para el caso de
la demanda de reconvencion y de intervencion de terceros principales.

Cuando se trate de litisconsorcio necesario las consecuencias anteriores solo se aplicardn por
inasistencia injustificada de todos los litisconsortes necesarios. Cuando se trate de litisconsorcio
Sfacultativo las consecuencias se aplicardn al litisconsorte ausente.

A la parte 0 _al apoderado que no concurra a la audiencia se le impondrd multa de cince (5)

salarios minimos legales mensuales vigentes (sminlv).” ’




Proceso 2018-0439

Al no justificarse la inasistencia de la parte demandante, se impondran las sanciones
pecuniarias que exige la ley.

Por lo anteriormente expuesto, éste Despacho

RESUELVE

1. Declarar que la demandante DIANA MARIA AVENDANO SALAMANCA, no justificé
su inasistencia a audiencia de 10 de agosto de 2020.

2. En virtud de lo dispuesto en el inciso 5° del numeral 4° del articulo 372 de! CGP,
IMPONER a la la demandante DIANA MARIA AVENDANO SALAMANCA las
siguientes sanciones por inasistencia a audiencia de fecha 10 de agosto de 2020,
celebrada en esta causa civil:

2.1.1. MULTA POR INASISTENCIA, equivalente a cinco (5) salarios minimos legales
mensuales vigentes, a la demandante DIANA MARIA AVENDANO
SALAMANCA quien se identifica con C.C. N° 46.681.954, y a favor de! Consejo
Superior de la Judicatura.

2.2, La multa impuesta debera ser cancelada en el termino de los diez {10) dias
siguientes a la ejecutoria de la presente decision, en la cuenta nimero 3-0070-
000030-4 (cuenta CTN multas y cauciones efectivas) del Banco Agrario de
Colombia (Ari. 2 del Acuerdo No. PSAA10-6979 DE 2010) Expedido por la Sala
Administrativa del consejo Superior de la Judicatura

3. Ejecutoriado lo anterior, se ordena que, por Secretaria, se libre oficio a la Direccion
Ejecutiva de la Administracion Judicial - Boyaca — Cobro Coactivo, con copia del
acta de la audiencia de conciliacidon y tramite y la direccién exacta de los
sancionados, a efecto de que se le informe la imposicién de la multa, para los efectos
de su competencia.

4. Por secretaria practiquesgfa liquidacYon de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o .
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NO"IIIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
AEPE No 019 de hoy 25 de AGOSTO DE 2020.

ANTONIC ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: DESPACHO No. 2019-0030- (06

Demandante: MYRIAM ELISA CONTRERAS MAYORGA
Demandado: MARIO ERENESTO OCHOA PLAZAS
Procedencia: JUZGADO 2° DE FLIA DE DUITAMA
MOTIVO: SENALAR NUEVA FECHA PARA SECUESTRO”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, y habiéndose programado diligencia de secuestro
mediante auto de fecha 13 de julio de 2020, para el dia 26 de agosto de del afio que avanza
alas 9:00 a.m., y de cara a lo solicitado por el apoderado de la parte pasiva, la devolucién del
presente comisorio sin que se haya podido llevar a cabo la diligencia con ocasion de las
medidas de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE
2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada
por el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-11567 de
2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el Juzgado a disponer acerca de la solicitud de
devolucién del presente comisorio deprecada por el apoderado de la parte demandada, sin
que se haya traido fa providencia a que hace alusion el togado sobre la terminacion del
proceso, razon por ia cual dispone.

1. PREVIAMENTE a la devolucién del presente comisorio No. 0406, al Juzgado de
conocimiento, alléguese la providencia emitida por el Honorable Tribunal Superior de
Santa Rosa de Viterbo, mediante el cual terminan el proceso y ordenan el
levantamiento de as medidas cautelares y que se refiere el peticionario.

NOTIFli' UESEY CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N°Q19

HOY 25-08-20

ANTONJO E VA GARZON
SECRETARIO™

Desp. No. 0406



Rama Judicial
Consejo Superior de la judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial Sanla Resdfe Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) dc agosto de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa ¢ cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA No. 2019-00039
Demandante: ALFREDO CIPAGAUTA S5ANA
Demandadi: HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIA OCHOA DE VASQUEZ

MOTIVO: AGREGAR DOCUMENTOS”

De conformidad con lo dispuesto en ¢l Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION DE
TERMINOS JUDICIAI ES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a pamr r de la emision a0l Acucrdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frenteala emergenc1a sanitaria pot el SARS COV2 - COVID 19, declarada pot el Gobierno
Nacional desde el Decreto 417 de marzo 202
cio P 9"[0

Dado que la fecha de suspenf-uon T de términos ha sido. levantada (Aouerdo PCSJA20-11567
de 2020) desde el 1 Be julio d€2020 , et ]u7gado 'ﬂ‘alsponer sobre los documentos
aportados por el apoderado de la ,p’ﬁm"nn-%rh comunicacion prc;verncnte de la Agencia
Nacional de Tierras,lel juzgado, DISPG)ml!* S

b

4 W '*-':4

Adosar al plenario 195 decumcmoq u :\x m..mn el '1poder'\do e la’ patte actora (fol. 117-
150), para los fines 16g’11esctUm.ntu P

Igualmente agregar |a comumcqmon p[‘munu;le*de la Agenc1a Nacional de Tierras visible
Ny l _ .
a folios 151-156. -

ONMPLASE

. ?
. e

’ 1
RONAL Aﬁ—w( O ALBARRACIN REYES

JUEZ.

LA ANTERIOR PRUVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 019

Hoy_25-08-20

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura Distrito judicial Santa Rosa De Viterbo

Republica de Colombia Tuzgado Primero Promiscuo Muwicipal de Paipa

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2.020)

Accion: EJECUTIVO

Expediente: - 155164089001-2019-00045-00
Demandante: JAIME CAMARGO CAMARGO
Demandado:  SANDRA MILENA RODRIGUEZ CAMARGO

Objeto del Proveido

Procede el Despacho a decidir si s viable dentro del presente asunto dar aplicacion al articulo 317 del Cédigo
General del Proceso.

Consideraciones:

El Desistimiento Tacito es una de las formas de terminacion anormal de la actuacién procesal, consagrada en
el articulo 317 del Codigo General de! Proceso:

“El desistimiento tacito se aplicara en los siquientes eventos:

..-2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus efapas permanezca
inactivo en la Secretaria del Despacho porque no se solicita o realiza ninguna acfuacion durante ef plazo de
un (1) afio en primera o tinica instancia, contados desde el dia siguiente a fa Uitima notificacién, o desde
fa Glitima diligencia 0 actuacibn a peticion de parte o de oficio, se decretara la terminacién por
desistimiento sin necesidad de requenmien to, en este evento no habra condena en costas o perjuicios
4 cargo de fas partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguienfes reglas.

a) Para el computo de los plazos previsto en este articulo no se contaré el tiempo que el proceso hubiese
estado suspendido por acuerdo de Jas partes; "

b) Si el proceso cuenta con senfencia ejecutoriada a favor de! demandante o auto que ordena seguir adelante
fa ejecucion, el plazo previsto en este numeral seré de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacién de oficio o a peticion de parfe, de cualqurerna turaleza interrumpiré los términos previstos
en este articulo. .

d) Decretado el desistimiento tacito Guedara terminado el proceso 6'la actuacién correspondiente  y se ordenard
el levantamiento de las medidas cautsiares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimienio tacitc se decretara por estado y sera susceptible del recurso de
apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que ‘lo*niegue seré apelable en el efecto devolufivo...”
{resaftado fuera de texto).

B e e

La Corte Constitucional en relacion con esta figura juridica ha reiterado:

..no es una figura novedosa en tanic ocupa ef lugar que antes ocupd la perencién como una forma anormal
de terminacion del proceso, imponible cuando se acredita. la ‘inactividad de la parte a cuyastinstancias se
promovié un tramite o proceso el cual se paralizd por su causa. Adicionalmente, le ha atribuido los siguientes
beneficios: (i} evita fa paralizacion del aparato: jurisdiccional eh cierfos eventos; (i} permite obtenér ia
efectividad de los derechos de quienes actian o participan en la'administracion de justicia, pues la efectividad
de los derechos depende de la prontifud de los medios' que ‘sirven para malerializarios; y (fif promueve ia
cerfeza juridica de quienes acfuan como parfes en los procesos, en la medida en que busca que se administre
prontay cumphda ,tustfma y que fas controvers:as N9 se prolonguen indefinidamente a lo largo del tiempo.?”

En el caso objeto de andlisis se observa que mediante providencia de fecha 07 de febrero de 2019, este
Despacho libré mandamiento de pago en contra de SANDRA MILENA RODRIGUEZ CAMARGO ya favor de
JAIME CAMARGO CAMARGO disponiendo la notificacion de la demandada, en la misma fecha se decrefaron
las cautelas solicitadas. Posteriormente mediante auto de 21 de marzo de 2019 se agrego al plenario y se puso
en conocimiento oficio, proveido que fue notificado en estado 310 del 22 de marzo-del mismo afio, siendo esta
la dltima actuacién.

Es necesario puntuallzar que si bien es cierto, el articulo 2°2 del Decreto 564 de 15 de abril de 2020 , suspendio
los términos procesales de mactnndad para el decrstlmlemo tac:to iamblen lo es, que Ia mls‘ma norma dispuso

! Sentencia C-1186 de 2008 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa. AV. Jaime Araljo Renteria).
2 “Articulo 2. Desistimiento tacito y término de duracion de’ 'procesos. Se suspenden los términos procesales de inactividad
parael desrstrmfem‘o racn‘o prevrstos en el articulo 31 7 def Codigo General del Proceso y en el articulo 178 def Cod:go de

IO
. " \ ; .
! o .




que estos se reanudarian un mes después contados a partir del dia siguiente del levantamiento de fa suspension
ordenada por el Consejo Superior de la Judicatura, Corporacion que mediante Acuerdo PCSJA20-11517 de 15
de marzo del presente afio suspendid los términos procesales a partir dei 16 del mismo mes y afio y mediante
Acuerdo PCSJA20-11567 levanto la aludida suspension a partir del 1° de julio del afio en curso, luego el término
previsto en el articulo 317 del Cédigo General del Proceso en el caso objeto de analisis reinicio el 03 de agosto
del afio en curso y vencio el 09 del mismo mes y afio. Con fundamento en lo anterior, se observa que en el
caso objeto de andlisis se encuentran acreditados los presupuestos procesales para dar aplicacion al
Desistimiento tacito, por cuanto el proceso permanecié inactivo en la Secretaria del Despacho por un término
superior a un (1) afio (dado que en el presente proceso no se ha dictado sentencia), siendo {a ultima actuacion
22 de marzo de 2019 sin que se realizara tramite alguno en este lapso.

Asi las cosas, de oficio se decretara el desistimiento tacito, dejando sin efecto la demanda, se dispondra la
terminacion del proceso, el desglose de los documentos presentados con el escrito introductorio, el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas y practicada, no hay lugar a condenar en costas 0
perjuicios por disposicion expresa de la normatividad citada.

En mérito a lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Faipa,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR DE OFICIO el Desistimiento Tacito de la demanda instaurada por JAIME CAMARGO
CAMARGO, através de endosatario al cobro judicial, en contra de SANDRA MILENA RODRIGUEZ CAMARGO,
de conformidad con lo previsto en el articulo 317 de! Cédigo Generai del Procedo y lo expuesto en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de la declaracion anterlor se DECLARA DES!STIDA TACITAMENTE la
actuacién, conforme a las consideraciones que anteceden. . :

TERCERO: DECRETAR ia termlnamon del presente proceso como efecto de las dos dec1araC|ones anteriores
y en aplicacion del art. 317 del C.G.P. . T : S

CUARTO: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares decretas y practlcadas en ‘este proceso.
Librense las comunicaciones a que haya luger. Respecto de les cautelas que se decretaron ¥ no se hicieron
efectivas se informara a'las entidades a ‘donde’ se OﬂCIO comunlcando que el proceso se termind por
desistimiento tcito. Si se encuentra embargado el remanente por secretaria dese aplicacion a lo dispuesto en
el articulo 446 del Cadigo General del proceso.. S T .

QUINTO: No hay lugar a condena en costas de confomudad con Io pre\nsto en eI numeral 2° del amculo 317
del Codigo General del Proceso. '’ R S

SEXTO: Ordenar el desglose de ios documentos presentados con Ia demanda a favor de la parte demandante
con las constancias del caso: v

SEPTIMOC: En firme esta decisién y cumplidg#fo ord Nadoaq ella archivense definitivamente las diligencias,

dejando las constancias de rigor. - - . -

Notifiquese y cunjl_plgse,

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por Estado No
19 de hoy 25 DE AGOSTO DE 2020.

ANTONIOESLAVAGARZON '? . B
Secretario o

I o W T ooy T

Procedimiento Administrativ y de lo Contencioso Administrativo, y los términos de duracion del proceso del articulo 121
def Codigo General del Proceso desde ef 16 de marzo de 2020, y se reanudaran un mes después, contado a partir del dia
siguiente al del levantamiento de fa suspension que disponga el Consejo Superior de la Judicatura.”
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. Rama }udicial

"ok Consejo Supenor de fa Judicatura

Republlca de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUQO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accibn: EJECUTIVO - MINIMA
Expediente:  2019-0058
Demandante: GLORIA PACANCHIQUE.
Demandado: JOSE ANGEL PAMPL@NA NINO
A ‘.’i.

i  ASUNTO:

4 1
Procede el Despacho a resolv§r la solfcitud’ de terminacién del proceso ejecutivo singular de
minima cuantia promovido *por GLORIA PACAI}I‘ HIQUE quien actia a través de
apoderado judicial por el Doctor FELIX DARIO TAMAY“@*TAMAYO en contra de JOSE
ANGEL PAMPLONA NINO representado por la Abogada ANGELA LORENA SANCHEZ,
PEREZ,

CONSIDERACIONES:

Elapoderado de la parte demandada en escrito que precede (f. 22 y 23. C.1) radicado a través
de medio tecnolégico (correo electrénico), que se presume valido y autentico siguiendo los
principios de buena fe y libertad probatoria que deben maximizarse en la coyuntura
sanitaria en la que nos encontramos por COVID 19, solicita la terminacién del presente
proceso por pago total de la obligacién incorporada en el titulo valor que se ejecuta.

En este sentido, el articulo 461. Del C.G.P., dispone: “Terminacion del Proceso por pago. Si
antes de iniciada ln audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el
Juez declarard terminado el proceso y dispondri la cancelacion de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente... ‘

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones del crédito y de las
costas, podrd el ejecutado presentarlas con el objeto de pagar su importe, acompanadas del titulo de
su consignacion a rdenes del juzgado, con especificacion de In tasa de interés o de cambio, segiin el
caso. Sin que se suspenda el tramite del proceso, se dard traslado de ella al ejecutante por tres (3) dins
como dispone el articulo 110; objetadna o no, el juez ln aprobard cuando la encuentre ajustada a la ley.”

De la norma citada, se concluye que si antes de iniciada la audiencia de remate se presenta
por parte del ejecutante o de su apoderado judicial peticion donde informe el pago de la
obligacién, se declarara la terminacién del proceso y el levantamiento de las medidas
cautelares.

Ast las cosas, en el caso bajo estudio, una vez revisado el memorial presentado por el doctor
ISMAEL MARIA SANDOVAL RODRIGUEZ en su condicién de Apoderado del sefior JOSE
ANGEL PAMPLONA NINO se evidencia que la peticién no se ajusta a los requerimientos
contemplados en el CGP, Art. 461, razén por la cual se NO accederi a la declaratoria de
terminacion del presente proceso por pago total de la obligacion contraida en el titulo valor
que se ejecuta, en tanto si bien se aportan copias de sendos recibos pE)r valor de $10.000.000,
y se informa en qué forma se pagaria el saldo por $4.000.000, no se arrima al plenario prueba
que acredite tal afirmacion.
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Y que se recuerda que en la audiencia de fecha 30 de julio de 2019 el acuerdo conciliatorio
quedo pactado a la suma de $14.000.000, luego al aportarse el pago de solo $10.000.000 no
se tendria por cumplida la carga del ejecutado en cumplir su obligacién.

Por lo anterior, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE

- NO acceder a la peticién de declarar la terminacién por pago total de la obligacién
de este proceso, conforme con lo expuesto supra.

- Requerir a la parte demand
conciliatorio de fecha 30 de juf

gara que informe si se cumplié el acuerdo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALBARRACIN REYES
JUEZ

RONAL ARTUR®

AEPF

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 019 de hoy 25 de AGOSTO DE 2020.

ANTONIC ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la judicatura

i(e_l;fl—blica*ae Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00080
Demandante: MAURICIO BENAVIDES PAMPLONA
Demandado: WILLIAM EDUARDO SANDOVAL VARGAS

MOTIVO: TENER EN CUENTA ENVIO DEL AVISO DE NOTIFICACION”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDO PCS5JA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasiéon de las medidas
de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-
11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 -
COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo
de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer acerca de la notificacion del auto mandamiento de pago de la demanda
a la direccion registrada en la demanda, el juzgado, DISPONE:

1). ADOSAR al plenario los documentos que contienen el envio del aviso de
citacion de que trata el Art. 291 del Art. 291y para efectos de la notificacién
efectiiese en la forma establecida en el articulo 8° del Decreto 806 del 4 de junio
de 2020, (Art. 292 del C.G.P), a la direccién suministrada en la demanda.

Con respecto a la informacién solicitada de la actuacién procesal el profesional
debe acudir a los medios electrénicos dispuestos por el juzgado para tal fin, tales
como: Correo: JOIpmpaipat@cendoj.ramajudicial.gov.co, CONSULTE EL MICROSITIO
WEB  hftps://www.ramajudicial. gov.co/web/juzeado-01-promiscuo-municipal-de-paipa.  Por
via celular al WhatsApp No. 3003747298., solicitindola por este altimo medio, por ser el
mis expedito. Y

NOTIFIOWESE X CUMPLASE,

»

RONAL A URO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICO EN EL ESTADO N°

019

ANTQNIO ESYAVA GARZON

Ejecutivo No. 2019-00080
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Rama Judicial

7 1 Consejo Superior de la Judicatura

.R-eptﬁblica de Colombia o . ‘
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro {24) de agosto de dos mil veinte (2020)
Correo j0Ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.eov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00099
Demandante: CREZCAMOS S.A.
Demandado JULY PAOLA GARCIA OJEDA

MOTIVO; EMPLAZAMIENTO”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada por el
Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer acerca del
emplazamiento de la demandada JULY PAOLA GARCIA OJEDA, solicitado por la
patte actora, el juzgado, DISPONE:

1). EMPLAZAR a la demandada JULY PAOLA GARCIA OJEDA, a fin de que
comparezcan a recibir notificacién del auto mandamiento de pago de fecha catorce (14)
de marzo de dos mil diecinueve (2019), en cumplimiento al Articulo 10 del Decreto 806
del 4 de junio de 2020 en concordancia con el Inciso Quinto del articulo 108 del Cédigo
General del Proceso, se ORDENA, la inclusién en el Registro Nacional de Procesos de
personas emplazadas ante el Consejo Superior de la Judicatura, dicho emplazamiento
se entenderé surtido 15 dias después de publicada la informacion; quienes concurran
después tomaran el proceso en el estado que se encuentre.

Vencido dicho término se procedera a la designaciéon del Curador Ad-Litem, en el
evento que el demandado no jfya coxpparecido al proceso.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
- Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO

N° o019

Ejecuti_vo No. 2019-00099




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: ESPECIAL DIVISORIO

Expediente: 2019-0135

Demandante: MARIA NELLY ZAMBRANO Y OTRO
Demandado: YADY ANDREA SUAREZ ZAMBRANO Y OTROS

Para la sustanciacion e impulso del proceso, el Despacho considera:

En vista que ya se notificé la parte demandada y al no proponerse la existencia de pacto de
indivision, seria el caso entrar a resolver sobre |a division solicitada en las pretensiones de
conformidad a lo sefalado en el inciso primero del articulo 409 y articulo 411 del Cédigo
General del Proceso, de no ser que se advierte que al dictamen pericial aportado desde el
inicio con la demanda, no se le acompafio de la certificacion de la inscripcidn del perito ante
Registro Abierto de Avaluadores de conformidad a lo establecido en los Articulos 6y 8 de
la Ley 1673 de 2013.

Asi las cosas, la apoderada de |a parte demandante a efectos de cumplir con los requisitos
especiales de que tratan la norma en cita, debera allegar la informacion que acredite que el
perito Ing. URBANO CELY ROJAS esta habilitado para el ejercicio de la labor avaluadora,
para tales efectos se le concede el termino de 30 dias so pena de desistimiento tacito (Art
317 CGP).

Notifiquese y cumplase

[
RONAL ARYJURO ALBARRACIN REYES

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 019 de hoy 25 de AGOSTO DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario”
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% Rama Judicial
% Consejo Superior de Iz Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo {01pmmpaipa@cendej.rasnaiudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO - MiNIMA

Expediente:  2019-0137

Demandante: NYDIA PATRICIA DIAZ HERRERA.
Demandado: DEYANIRA TAPIAS GONZALEZ

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se Dispone:

Teniendo en cuenta que en auto de fecha 27 de julio de 2620, se dispuso correr traslado de la nulidad
presentada por la parte demandante por el termino de 3 dias y de los medios exceptivos propuestos
por ¢l termino de 10 dias, y habida cuenta que estas no se publicaron en el portal Web de 1a Rama
Judicial — Micrositio creado para este estrado judicial; a efectos de dar publicidad de los medios
propuestos por 1a parte demandada, se dispondra poner a disposicion de las partes el escrito de nulidad
y de los medios exceptivos propuestos a través del mencionado portal institucional.

Como medida de saneamiento, y afectos de no afectar las garantias de las partes, los términos
concedidos en el auto de fecha 27 de julio de 2020 empezaran a correr a partir del dia miércoles 26
de agosto de 2020. Publiquese la informaciéon en el  Microsito  Web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-0 1 -promiscuo-municipal-de-paipa

De otra parte, informese al Dr. JUAN OVIDIO GUIO GUIO, que NO se ha dispuesto el
emplazamiento de la demandada, en tanto se notificé la sefiora “MARIA YANIRA TAPIAS
GONZALEZ” identificada con C.C. N° 52,008.252 ¢l dia 10 de marzo de 2020, y €5 quien a través de
apoderada presenta nulidad y formula las excepciones de merito que se publicaran en la forma
ordenada con anterioridad. '

Vencido el termino ingrese el proceso ctos de resolver lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

AEPF

NO!ITFICACION PORESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

No 019 de hoy 25 de AGOSTO DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia. PERTENENCIA- MINIMA

No de Radicacién. 155164089001-2019-00158-00

Demandante. MARIO ALEJANDRO ALVARADQO B.
Demandado. HEREDEROS DE HENRY ALVARADO Y OTROS

Para la sustanciacion y tramite, se dispone:

1. Designase como de curadora ad-litem de |os herederos determinados de HENRY
ALVARADO PINZON sefiora ALICIA PINZON y los herederos indeterminados de
HENRY ALVARADO PINZON al Dr. CARLOS IVAN RINCON MARIN.

1.1.  Librese comunicacién al Profesional del derecho referido, a fin de comunicar
la designacién, a las direcciones sefialadas en la pagina 20 del libro de
litigantes y curadores ad-litem, informando que debera comparecer dentro
de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion que
corresponda, para notificarse del auto de 23 de mayo de 2019 (f. 35) y de
la presente providencia.

1.2.  Por Secretaria enviese el correspondiente oficio al profesional a la direccion
calle 9 N° 8225 del municipio de Duitama y/o al Correo electronico
rinconsitvaabogados@gmail.com, concediéndole el término perentorio de
cinco (5) dias, para comparecer a aceptar el cargo, para la cual se debera
dar preferencia a los medios virtuales {Art 8° del Decreto 808 de 2020, Arts.
28, 29 y 31 del Acuerdo PCSJA20-11567).

1.3. Igualmente prevéngase que de conformidad con lo dispuesto en el numeral
7° del articulo 48 del CGP, el cargo es de forzosa aceptacion y que la no
aceptacion injustificada, o el cumplimiento extemporaneo o imperfecto de su
labor, comporta conducta susceptible de ser sancionada
disciplinariamente.

2. Incorpdrese al plenario el oficio N° 20193101177731 proveniente de la Agencia
Nacional de Tierras, donde se expo el fundo pretendido es de naturaleza
juridica privada. Del mismo pénga imjento de las partes.

Notifiquese y camplase.

NOT.IFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 019 de hoy 25 de AGOSTO DE 2020.

AEFF ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario ’




Rama Judicial
% Consejo Superior dé Ja Judicatura

Repiiblica de Colombia o .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, trece (13) de julio de dos mil viente (2020)
Correo i0ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia. PERTENENCIA- MINIMA

No de Radicacion. 155164089001-2019-00158-00

Demandanfe. MARIO ALEJANDRO ALVARADO B.
Demandado. HEREDERQOS DE HENRY ALVARADO Y OTROS

Para la sustanciacién y tramite, se dispone:

1. Designase como de curadora ad-litem de los herederos determinados de HENRY
ALVARADO PINZON sefiora ALICIA PINZON vy los herederos indeterminados de
HENRY ALVARADO PINZON al Dr. CARLOS IVAN RINCON MARIN.

1.1.  Librese comunicacién al Profesional del derecho referido, a fin de comunicar
la designacién, a las direcciones sefialadas en la pagina 20 del libro de
litigantes y curadores ad-litem, informando que debera comparecer dentro
de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion que
corresponda, para notificarse del auto de 23 de mayo de 2019 (f. 35) y de
la presente providencia.

1.2.  Por Secretaria enviese el correspondiente oficio al profesional a la direccion
calle 9 N° 8225 del municipio de Duitama y/o al Correo electrénico
rinconsilvaabogados@gmail.com, concediéndole el término peréentorio de
cinco (5) dias, para comparecer a aceptar el cargo, para la cugl se debera
dar preferencia a los medios virtuales (Art 8° dgl Decreto 806 de 2020, Arts.
28, 29 y 31 del Acuerdo PCSJA20-11567).

1.3. Igualmente prevéngase que de conformidad con lo dispuesto en el numeral
7° del articulo 48 del CGP, el cargo es de forzosa aceptacion y que la no
aceptacion injustificada, o el cumplimiento gxtemporaneo ¢ imperfecto de su
labor, comporta conducta er sancionada
disciplinariamente.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providenda se notificé por Estado
No 019 de hoy 25 de AGOSTO DE 2020.

AEPF ANTONIO ESLAVA GARZON
, retario

—



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia o )
Distrito fudicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, Veinticuatro (24} de agosto de dos mil veinte (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2018-00172
Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado; ROSALBINA CHAPARRO PAVA

MOTIVO: AGREGA COMUNICACION”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION DE
TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitatia pot el SARS COV2 — COVID 19, declarada por el Gobierno
Nacional desde el Decreto 417 de matzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-11567
de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer acerca de la
comunicacion sobre el registro de la medida cautelar, el Juzgado DISPONE:

1) Agréguese al plenario la anterior comunicacién OFICIO No. 1342 del
6 de junio de 2018, proveniente de la OFICINA DE REGISTRO DE

INSTRUMENTOS PUBLICOS DE DUITAMA, péngase en
conocimiento de la parte actora para los fines legales pertinentes.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 017

Ejecutivo No. 2018-00172



% Rama Judicial
J: Consejo Superior de la Judicatura

Repdiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, vemticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Expediente  :2019-0188

Demandante : YUDY ANDREA VARGAS GOMEZ.
Demandado : PIO HELIODORO RAMIREZ M

Para la sustanciacion del proceso, se Dispone:

Que la audiencia sefialada en auto de fecha 9 de marzo de 2020, para el dia 24 de junio
del cursante afio a las 9:00 am no se pudo llevar a cabo con ocasion de las medidas de
SUSPENSION de términos judiciales avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por el Gobierno
Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-11567
de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el Juzgado a disponer la reprogramacion de
la consabida diligencia, para restablecer el servicio judicial, razén por la cual dispone.

- Fijar la hora ﬁ :00]/‘/", del dia Utf4/' St\ﬂ° 2 3,) del mes

WOJ"-—“‘W‘- , del afo 2 WP , para llevar a cabo la audiencia de que

trata el Art 392 en concordancia de los Arts. 372 y 373 del CGP , en la forma
sefialada en auto de fecha 9 de marzo de 2020.

Hagaseles saber a las partes e intervinientes que en caso de persistir la crisis
ocasionada por el COVID 19, la audiencia convocada se llevara a cabo a través de
los medios digitales (audiencia virtual) por lo canales aprobados por el Consejo
Superior de fa Judicatura (Microsoft Teams), asi las cosas deberan en un término
perentorio y antes de la audiencia referida, suministrar al correo electrénico de este
estrado judicial los documentos de identificacion escaneados que soporten el rol
desempefiado, su condicion profesional, sus direcciones de correo electrénico,
numeros de teléfonos celulares y demas circunstancias que se requieran para la
efectiva realizacién de |la audiencia virtual.

Para tal efecto por economia procesal y para evitar el transito de documentacién, se
debera anexar en un solo Archivo en formato PDF la respectiva informacion.

PREVENGASE a las partes que la inasistencia de éstas y de sus apoderados a la
audiencia concentrada del Articulo 392 del CGP, tendra las consecuencias descritas
en el Articulo 372 Ibidem.

Notifiquese esta providenci és del Micrositio creado para este Despacho
Judicial en la Pagina de la Kama Julicial.

Notifiquese y cimplase

%

RONAL AR’FJ O ALBARRACIN REYES



Proceso Ejecutivo N° 2019-0188

NOTIFICACION POR ESTADQ

La anterior providencia se notificd por Estado

Ne 019 de hoy 25 de AGOSTO DE 2020.
AEPF

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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% Rama Judicial
. Consejo Superior de ja Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, vemticuatro (24} de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accitén : EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Expediente  :2019-0188

Demandante : YUDY ANDREA VARGAS GOMEZ.
Demandado : PIO HELIODORO RAMIREZ M

Para sustanciacién del presente proceso se ADVIERTE

El apoderado de la parte demandante informa que no le fue posible la entrega del
Comisorio N° 072 emitido por este Despacho e informa que se radicé derecho de
peticién para que sea recibido ante el ente vial para los fines de inmovilizacién y
secuestro del rodante objeto de cautela.

Asi mismo en escrito de 7 de julio de 2020, solicita a este Juzgado se oficie a la Policia
Nacional de la cuidad de Bogota para que se inmovilice y ponga a disposicion de
este operador de justicia le vehiculo automotor de placas “MKR-797" de propiedad
del demandado PIO HELIODORO RAMIREZ MARTINEZ, no obstante, el Despacho
advierte que tal solicitud no es acorde a derecho.

Es asi, que el paragrafo del Articulo 595 del C.G.P. confiere expresamente facuitades al
Inspector de transito al sefialar: “Pardgrafo. Cuando se trate del secuestro de wvehiculos
automotores, el juez comisionard al respectivo inspector de trdnsito para que realice la aprehension
y el secuestro del bien.” La negrilla es nuestra.

La misma norma, es enféatica a ordenar al Juez a quien comisionar y el objeto de la comision.

Por lo anterior, este Despacho

RESUELVE
1. No acceder a la solicitud que antecede, (fs. 87 y ss} de fecha 30 de julio de 2020

efectuada por el apoderado de la parte actora.

2. En tanto a la respuesta al de o de Peticién, serd la Secretaria de Movilidad de

Bogota, quien debera allgfar la respyu peticionario.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado

No 019 de hoy 25 de AGOSTO DE 2020,
AEPF

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

< Doxoy



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia o ]
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00195
Demandante: YOVANA EDITH FONSECA RICO
Demnmandado: MISAEL BUITRAGO GUERRERO

MOTIVO: AGREGA COMUNICACION”

De conformidad con lo dispuesto en el Decteto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION DE
TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por el Gobierno
Nacional desde el Decreto 417 de marzo.de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-11567
de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer acerca de la
comunicacion remitida con oficio No. 0953 por este despacho, el Juzgado DISPONE:

1) Agréguese al plenario la anterior comunicacién mediante Oficio No. 0953 del
10 de agosto de 2020, proveniente de la Secretatia de este recinto Judicial,
pongase en conocimiento de la parte actora para los fines legales pertinentes.

CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 019

Ejecutivo No. 2019-00195



Rama Judicial
Consejo Superior de fa Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendojramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00391
Demandante: CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA
Demandado: JUAN PABLO ACUNA SUARIQUEY OTRO

MOTIVO: TENER POR NOTIFICADO AUTO MANDAMIENTO DE PAGO”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION DE
TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2— COVID 19, declarada por el Gobierno
Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-11567
de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la notificacién del
demandado JUAN PABLO ACUNA SUARIQUE, el juzgado, DISPONE:

Para todos los efectos TENGASE EN CUENTA que al sefior JUAN PABLO ACUNA
SUARIQUE, se le enviaron los avisos de citacién y de notificacién de que tratan los Art.
291y 292 del CGP, (Fol. 36-42 y 45-46), recibiendo éste dltimo la sefiora OLIVA TORRES,
quien guarda silencio.

Para datle camplimiento al Inciso final del auto de fecha dos de marzo de dos mil veinte,
efectiese en la forma indicada en el Art. 10 del Decteto Legislativo 806 del 4 de junio de
2020, en concordancia con el articulo 108 del Codigo General del Proceso, se ORDENA,
la inclusion en el Registro Nacional de Procesos de personas emplazadas ante el Consejo

Superior de la Judicatura, dicho emplazamiento se entenderi surtido 15 dias después de

publicada la informacién y un mes a parti

e pu inclusion; quienes concurran después

tomarin el proceso en el estado que se enfuentre

A
NOTIFIQAS Y/CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO

N° 019

Ejecutivo No.2019-00391

ql-
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% Rama Judicial
% Conseio Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, vemticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j0ipmpaipa@cendei.ramajudicial.gov.co

Accién : EJECUTIVO - HIPOTECARIO .~
Expediente  :2019-042%

Demandante : TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A.

Demandado : CAMILO ANDRES PACHECO BRICENO y OTRA

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se Dispone:

¢ Conforme lo manifestado por la apoderada de la parte actora dentro de las presentes
diligencias Dra. DIANA CAROLINA GUEVARA ACEVEDQO, téngase en cuenta
como direccién para efecto de notificaciones de los demandados CAMILO ANDRES
PACHECO LOPEZ y CLAUDIA MARCELA BRICENO BENITEZ, la indicada por el
profesional del derecho en el acapite de las notificaciones, esto es la carrera 17 A No.
20-08 Urbanizacion estacién de Alejandria I etapa en Paipa. —

e Adosar al plenario el Oficio proveniente de la Oficina de registro de Instrumentos
Pablicos de Duitama - Certificado de Tradicién, donde se informa que no se registro
la medida en razén a que no figura inscrita la Garantia Real. Del mismo péngase en

RONAL ARTURD ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 019 de hoy 25 de AGOSTO DE 2020.

AEPF
ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

%(;Mpwai)iica de Colombia ) )
Distrito Judicial Senta Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoi.ramajudicial.gov.co

Accién: VERBAL SUMARIO

Expediente:  2019-0430-00 - ' ‘
Demandante: YENNY ROCIO ANGULO AVELLA
Promotor: JUAN CARLOS ROBERTO PINTO

Surtido el traslado dispuesto en auto de fecha 10 de agosto del presente afio, en el
que los extremos de la Litis guardaron silencio, procede este despacho a continuar
con el tramite procesal pertinente; en consecuerncia, se dispone:

1°. Fijar como fecha y hora para ilevar a cabo audiencia de que trata el articulo 392
del CGP, en la que se realizaran las actividades previstas en los articulos 372 y 373
de la normatividad citada, el dia siete (7) de septiembre de dos mil veinte (2020) a
las ocho y treinta minutos de la mafiana (8:30 A.M.) . Audiencia que atendiendo la
emergencia sanitaria, se realizara en forma virtual.

2°, Procede este Despacho a decretar las pruebas solicitadas por las partes y las que
de oficio se consideren necesarias, dentro del proceso de la referencia.

2.1.. Se decretan como pruebas de la parte demandante las siguientes:
2.1.1. Documentales:

Este Despacho se abstiene de decretas las pruebas documentales pedidas por el
demandante, esto es, copia de los recibos de pago de pensiéon de la institucién
educativa donde se encuentra estudiando la menor, copia de los pagos realizados a
la ruta escolar y copia de las facturas de compra de libros, por cuanto si bien se
enunciaron en el escrito visto a folio 69, no s¢ allegaron al paginario.

! oL

2.1.2, Testimoniales.'-

Decrétense el testimonio de ]AVIER OROZCO CONTRERAS para que
comparezcan (virtualmente) el dia fijado para la audiencia tnica en el numeral
primerio de esta providencia, requiriéndose a la parte demandante para que haga

comparecer a los testigos en esa fecha, de acuerdo a lo d1spuesto en el articulo 217
del C.G.P.

21.3. En cuanto a la solicitud de requerir a la demandada para que aporte
honorarios laborales y los pagos de manutencién de la menor, este Despacho no
accede al pedimento, por cuanto en primer lugar debieron aportarse en la
oportunidad procesal pertinente y en segundo lugar, sobre el tema se indagara en el
mterrogatorlo oficioso que realizard el ]uzgado

2.1.4. Respecto de oficiar a la Comisaria de. Farmha para que se practique una
inspeccién ocular al lugar de habitacién de la menor, este Despacho no accede a la
peticién, en razén a que este medio probatorio fue ordenado por este despacho y
ya obra en el paginario a los 95.y siguientes.



VERBAL SUMARIO No 2019-00430-00
2.2.. Se decretan como pruebas dela parte demandada las siguientes:
2.2.1. Documentales:

a) Copia de imposicion de medida preventiva por imposicion de violencia
intrafamiliar y demés actuaciones surtidas ante la comisaria de familia de
Paipa (fl. 78 a 93)

b) Constancia de escolaridad de la menor (fl. 76).

2,2.2. Testimoniales:

Decrétanse el testimonio de TENI LIDA ANGULO AVELLA,LIZ MAIRAANGULO
AVELLA, EIMY SILVA CORREROR y MARLENE MAUSA GOMEZJAVIER
OROZCO CONTRERAS, para que comparezcan (virtualmente) el dia fijado para la
audiencia dnica en el numeral primerio de esta providencia, requiriéndose a la
parte demandante para que haga comparecer a los testigos en esa fecha, de acuerdo
a lo dispuesto en el articulo 217 del C.G.P.

2.2.3.-Interrogatorio de parte.

Que deberan absolver el demandante JUAN CARLOS ROBERTO PINTO, al
momento de la préactica de la audiencia VIRTUAL tnica fijada en el numeral primero
de esta decisién, interrogatorio que debera practicar la parte demandado de manera
oral o allegando el correspondiente pliego abierto o cerrado.

2.2.4. Pericial.

El despacho se abstiene del decreto de la prueba pericial, solicitada en el numeral 3°
del acapite de pruebas, ya que de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 227 y s.s. del
C.G.P. “La parte que pretenda valerse de un dictamen pericial deberd aportarlo en la
respectiva oportunidad para pedir pruebas”; que para el caso del demandado, debié
aportarlo al momento de dar contestacion a la demanda, sin que lo hubiera hecho;
ademds de lo anterior en el tramite de esta accién este Despacho ordené una
valoracién psmolégu:a a la menor DANA SALOME, la cual obra a folios 105 y
siguientes. S : :

2.3. De oficio.

2.3.1. Interrogatorio de los sefiores YENNY ROCIO ANGULO AVELLA Y JUAN
CARILOS ROBERTO PINTO, el cual se celebrara en la fecha y hora en mencién.
YENNY ROCIO ANGULO AVELLA = o

2.3.2. Valoracién psn:ologla ‘de la.menor reallzada por personal adscrito a la

Comisaria Primera de Familia de Paipa, ordenado en providencia de fecha 10 de
febrero de 2020, VISTA A folios 105 y ss del paginario.

2.3.3. Verificacién - 1nmed1ata de estado cumphrruento de derechos y visita
domiciliara realizada por personal Adscrito a la Comisaria Primera de Familia de
Paipa, ordenado en providencia de fecha 10 de febrero de 2020, que obra a folios 95
y ss del paginario. . Coes L »

BN | ' . . .
2.3.4. Requerir a los extremos.de la Litis para que en forma inmediata y a través del
correo electronico de este Despacho, alleguen copia del registro civil de la menor



VERBAL SUMARIO No 2019-00430-00

DANA SALOME ROBERTO ANGULO, émés tardar el dia anterior a la fecha fijada
para la audiencia tnica.

3°. Prevéngase a las partes y a sus apoderados judiciales sobre las consecuencias
de su inasistencia, previstas en los numerales 2°! y 4° del articulo 372 del Codigo
General del Proceso, en igual forma, que las partes deben concurrir virtualmente a
rendir interrogatorio, a la conciliacién y a los demas asuntos relacionados la
audiencia.

4°. En caso de persistir la crisis ocasionada por la COVID 19, la audiencia convocada
se llevara a cabo a través de los medios digitales (audiencia virtual), a través de las
plataformas que el Consejo Superior de la Judicatura a dispuesto para ello (Teams,
Livesize o RP1) asi las cosas deberan en un término perentorio y antes de la
audiencia referida, suministrar al correo electronico de este estrado judicial los
documentos de identificacion escaneados que soporten el rol desempefiado, su
condicion profesional, sus direcciones de correo electrénico, tanto de las partes
como de los declarantes, niimeros de teléfonos celulares y demds circunstancias que
se requieran para la efectiva realizacién de la audiencia virtual.

5°. Para tal efecto por economia procesal y para evitar el transito de documentacion,
se debera anexar en un solo Archivo en formato PDF debidamente legible la
respectiva informacion.

‘ ‘ ) :
6°. Dese publicidad ‘de la presente providencia a través del micrositio WEB
https: / / www . ramajudicial.gov.co /web/ juzgado-01-promiscuo-municipal-dé-paipa, sitio
dispuesto por el Consejo Superior Judicatura para tales fines.

Notifiquese y cimplase,

RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
‘ JUEZ :

— . —
NOTIFICACION POR ESTADO,

La anterior providencia se notificé por Estado o o '
No19 de hoy, 25 DE AGOSTO DE 2020,
A R .

ANTONIO ESLAVA GARZON
: Secretario® T

-

1. Sialgunn de las partes no comparece, sin perfuicios de las consecuercias probatorias por su inasistencia, In audiencia se levard
acabo con si apoderado, quien tendrd facultan para confesar, conciliny, transigir , desistir y en general , para disponer del derecho en
litigio.” o ) )

¥ Consecuencins de ln inasistencia. La innsistencia injustificada del demandante hard presumir ciertos los hechos en que se fundan las
excepciones propuestas por el demandado sientpre que sean susceptibles de confesicn; Ia del demandado hard presuniir ciertos los hechos
susceptibles de confesion en que se funde la demanda; cuando nivguna de las paries concurra a ln andiencin, esta no podrd colebrarse i
vencido el término sin que se justifique la inasistencia, el Juez por inédie de ajtto declarard terminado el proceso.-

/I% la parte o al apoderado que no concurra a ln andiencin se le impondrd multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales vigentes
(simimu).

AEPF
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% Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptigiica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : EJECUTIVA

Expediente  :2020-0038

Demandante : MIGUEL JOSE ACEVEDO ARIAS
Demandado :CARLOS ARTURO MACIAS AVELLA

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se Dispone:

Teniendo en cuenta que el Dr. CRISTIAN AUGUSTO CORDOVA ACEVEDO solicita se
tenga notificado al sefior CARLOS ARTURO MACIAS AVELLA al enviarse la
comunicacién de notificacién por correo electrénico (carlosarturomacias@gmail.com v

carbonessanpedro@gmail.com) pasa el Despacho a proveer.,

De entrada, se debe decir que el Despacho accedera a tal pedimento en el sentido de que
cumple con los lineamientos indicados en el inciso 2° del Art 8 del decreto 806 de 2020, esto
es el evidenciarse que el sefior CARLOS ARTURO MACIAS AVELLA, ocupa el cargo de
Gerente de la empresa “CARBONES SAN PEDRO LTDA” informacién que se extracta
facilmente del Certificado de Existencia y Representamén Legal - Camara de Comercio de
Sogamoso (fls 12 -13).

!
k s

En tanto la notificacién personal, como acto fmmordlal _para garantizar al demandado el
acceso a la Justicia, comprende una sefie«de rituales que deterrmnan modo, tiempo y lugar
para ello.

Dijo al respecto de notificacién la Honorable Corte Constitucién en sentencia T-225/06:

“...De la correcta realizacion de las diligencias tendientes a notificar al demandando el mandamiento
de pago o el auto admisorio de la demanda, depende que se le garantice su derecho de defensa. Al
respecto, ha considerado la Corte, que el debido proceso, es el conjunto de garantias que protegen al
cindadano sometido a cualguier proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida
administracion de justicia, la seguridad juridica y In fundamentacion de las vesoluciones judiciales
conforme a derecho, concluyendo que es debido aquel proceso que satisface todos los requerimientos,
condiciones v exigencias necesarios para garantizar la efectividad del dereche material...”.

Esto situacion resulta relevante en el sentido de que el apoderado de la parte demandante
anexa pantallazo del mencionado envi6 electrénico con fecha 3 y 10 de julio de 2020 junto
con sus anexos y el mandamiento de pago de fecha 24 de febrero de 2020 (f1.31), por lo que
se puede tener certeza que el demandado CARLOS ARTURO MACIAS AVELLA trabaja en
calidad de Gerente de la empresa “CARBONES SAN PEDRO LTDA”, y al tener como
direccién carbonessanpedro@gmail.com se debe entender como surtida en debida forma de
conformidad a lo establecido en el Art 8 del Decreto 806 de 2020. Se suma a lo ante dicho
que el profesional informé en el correspondiente acapite el correo
carlosarturomacias@gmail.com a efectos de surtir las correspondientes notificaciones.

De otra parte y respecto a que se oficie a la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales
DIAN, la parte actora deberé estarse a lo resuelto en auto de fecha 21 de julio de 2020 (f1.13).

Finalmente, respecto a las notificaciones de las medidas cautelares, y en tanto le asiste razén
al profesional del derecho, remitase copia del auto de fecha 21 de julio de 2020 (f1.13 C2) al
buzén ¢rcordova@unal.edu.co, a su vez remitase copia del oficio 0941 y 0942 del 10 de




—

Proceso N° 2020-0038

agosto de 2020 al mismo correo electronico para que se le dé tramite correspondiente.
Déjense las constancias del caso en el expediente.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

1. Tener por notificado del auto que libro mandamiento de pago de fecha 24 de febrero
de 2020 al sefior CARLOS ARTURO MACIAS AVELLA, de conformidad a lo
expuesto en precedencia.

2. Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral 2° del auto de fecha
21 de julio de 2020, esto es oficiar a la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales
Dian. El envio estara a cargo de la parte interesada.

3. Por secretaria remitase copia del auto de fecha 21 de julio de 2020 (f1.13 C2) al buzén
crcordova@unal.edu.co, acompéfiese a este envio el oficio 0941 y 0942 del 10 de
agosto de 2020 para que se le dé tramite correspondiente. Déjense las constancias del
caso en el expediente.

4. Una vez ejecutoriada esta providencia, ingrese el proceso al Despacho para lo
pertinente.

5. Dado que se encuentra li ceso a las sedes judiciales, notifiquese esta

providencia a través del
de la Rama Judicial.

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEFF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 019 de hoy 25 de AGOSTO DE 2020.

_ ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Rama Judidal
Consejo Superior de la judicatura

Reptiblica de Colombia
Distrito fudicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24} de agosto de dos mil veinte (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO SINGULAR

Expediente:  155164089001-2020-00113

Demandante: ROBERT EDISON ALFONSO VELASCO
Demandado: DEBORA VILLAMIZAR MARTINEZ

Al Despacho para calificacion, la subsanacion de la demanda Ejecutiva de la referencia.
De su examen, ha de procederse a su rechazo, por las siguientes razones;

Por auto de fecha tres de agosto de dos mil veinte, se solicit6 al demandante corrigiera
la demanda Ejecutiva, indicandole los defectos de que adolece, concediéndole el
término legal de cinco dias al actor para que la subsanara.

Vencido el término concedido la parte activa hizo caso omiso a lo dispuesto por el
juzgado.

Por lo anterior, se concluye que la demanda no fue subsanada en legal forma, siendo
el caso darle aplicacién al articulo 90 del C. G. P., como es rechazando la demanda y
ordenando la entrega de los anexos al actor, sin necesidad de desglose.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la anterior demanda EJECUTIVA SINGULAR seguida por
ROBERT EDISON ALFONSO VELASCO en contra de DEBORA VILLAMIZAR
MARTINEZ.

SEGUNDO. ORDENAR la entrega de los anexos de la demanda al actor, sin necesidad
de desglose. Déjense las constancias de ley.

TERCERO. - En firme este autoss
Déjense las constancias respectigfas.

Qectuado lo anterior, archivense las diligencias.
E¥E Y QUMPLASE,

RONAL ARMIRO ALBARRACIN REYES
Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTI EN EL ESTADO N° 019

HOY{2508~20

| ANTONIO WS AMA GARZON
SECRETARJO
——

Ejecutivo No. 2020-00113
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Distrito [udicinl Smitla Rosa De Viferho
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24} de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendo;.ramajudic"al.gov.co

Accion: EJECUTIVO SINGULAR
Expediente: 155164089001-2020-00130
Demandante: BANCO POPULAR S.A.
Demandado: PAUL SIERRA MEDINA

Al Despacho para calificacién, la demanda ejecutiva de menor cuantia de la
referencia. De su examen, ha de procederse a la inadmision, por las siguientes
razones;

a. Titulo ejecutivo - aporte. Aprecia ¢! Despacho, que la ejecutiva se funda en un
pagaré No. 26103260000644, suscrito por el sefior PAUL SIERRA MEDINA con
el BANCO POPULAR S.A, de fecha 28 de mayo de 2018, por valor de
$37.478.997. Este documento, fue digitalizado y aportado con la demanda via
correo electronico, pero no se hace ninguna manifestacion frente a la ubicacion
del soporte fisico del titulo.

Aun cuando el inciso segundo del Articulo 2° de! Decreto 806 de 2020 exhorta
a no incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso preve el criterio
de necesidad, para la aplicacion de la norma:

“Articulo 2. Uso de lns tecnologius de lu informacion i las comunicaciones. Se deberdn
utilizar las tecnologins de la informaciin y de las comunicaciones en ln gestion y
triimite de los procesos judiciales iy asiniios en curso, con el fin de facilitur y agilizar el
acceso a la justicia, como lambicn proioger a los servidores judicialvs, conmo a los
usuarios de este servicio publico.

Se utilizaran los wedios leciolivicos para todas las actuaciones, nudiencias y
diligencias y se periiitird a los sujelos procesales actiar en los procesos o trdmites a
traves de los vicdios digitales disporii s, evitando exigiv y cumplir formalidades
presenciales o siwilares, que no . 1 estrictamcente necesarias. or lanlo, las
actuaciones no requeririn de firmas s iseritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incer ' rurse o prescirtarse en medios [isicos.

(...)

A su turno, el pardgrifo 1° de dicho artir *y, prescribe:
Pardgrafo 1. Se wdoptardn todas i+« .lidas para garantizar el _debido proceso, la
publicidad y el dercclio de contrai! 1 en la aplicacidn_de las teciolocins de la
informacion vy de lus comunicacic: . Vara el efecto, las autoridudes judicinles
procurardn la electivn commnicacicir . [unl con los suarios de la adiinisiracion de
Justicia y adoplavin lus medidns per:: - vies para g puedan conocer lus decisiones y
ejercer sus deredlios.

En armonia conlo auterior, el articulo - »recitado Decreto 806 de 2020, permite

a existencia de expedicnles hibridos:
Articulo 4. Lxpedienies, Cuando - tenga acceso al expediente [isico en la sede
judicial, tanlo i auloridad judicin'  uo los demds sujetos procesi'vs colaborardn
proporcionando vor conlquier medi “oiis procesules que se encuen it el i poder
y se requicri nare desarrollar 1. wion subsiquiente. La anloridad judicial,
directamenle o o fv.ocds del sceretaric ncionario ue haga sus vecs, coordinard el

cumplimiciilo .- io i previsto.

\



Las autoridades judiciales gue cuenten con herranientas tecnoldgicas que dispongan

y desarrollen las funcionalidades de exvedientes digitales de forma hibrida podrin

ubilizarias para el cumpliniento de actividades procesales. ,
Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterto de necesidad es racero
suficiente para justificar el aporte fisico del titulo ejecutivo, por la naturaleza del
mismo:

Sin el aporte fisico del titulo ejecutivo, nada impediria que el mismo fuera sustento
de varias acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente
impediria otros eventuales trdmites procesales como exdmenes periciales en caso de
tacha (Art. 270 CGP), el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP,
especificamente los desgloses que requieren anotacion secretarial (Art. 116 nam. 2 y
3). :
Asflas cosas, para el ejercicio de una accion ejecutiva fundada en titulo ejecutivo como
es el pagaré, es imperativo su presentacion en fisico.

Por lo anterior, el Despacho inadmitiré la demanda, y concedera el termino de cinco
(5) dias, para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original
del titulo base de ejecucion.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo
11567 de 2020 del CSJ y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de
2020, es indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso
fisico a la sede del Juzgado.

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales
digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad
establecidos y demés disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo
estrictamente indispensable su permanencia en sede.

a. Memorial Poder. Debera aportar nuevo memorial poder en el que se indique
expresamente el correo electrénico de la apoderada, que debera coincidir con
el que aparece inscrito en la pagina de la Rama Judicial - Registro Nacional de
Abogados, atendiendo lo dispuesto en el Articulo 5 del Decreto 806 2020.

b. Notificaciones. De pretenderse la notificacién por correo electrénico, la
demanda debera incluir las manifestaciones sefialadas en el Art 8° del Decreto
806 de 2020, a saber: i) que las direcciones electronicas suministradas
corresponden a las utilizadas por las personas a notificar. ii) informar como las
obtuvo. Y iii) deberéd aportar las evidencias de que las direcciones aportadas
corresponden a las personas a notificar, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona a notificar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paii)a
RESUELVE:

1.- INADMITIR la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones
expuestas la parte motiva de ésta providencia.

2.-CONCEDER a la parte actora, el término de cinco dias contados a partir de
la notificacion de ésta providencia, para la subsanacion del yerro indicado en
la forma y condiciones establecidas.



3.- Por secretaria, tén cuenta al momento de agendar las citas, lo
concerniente al aforo informes para la dependencia de vigilancia,
como las demas direcfivas o re pertinentes.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior prowt ia-se notificd por Estado
No 019 de hgy 019 RE AGOSTO DE 2020.

-

ANTONIO ESJAVA GARZON
ecretario

Ejecutivo Prendario No. 2020-00130



<n

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

ug Republica de Colombia
Distrite Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veinticuatro (24} de agosto de dos mil veinte (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accidn: PERTENENCVIA URBANA

Expediente:  155164089001-2020-00132

Demandante: FLOR DE MARIA PACHECO OCHOA Y OTROS
Demandado: PERSONAS INDETERMINADAS

Al Despacho para calificacion, la presente demanda Especial de Pertenencia Urbana
de la referencia. De su examen, ha de procederse a su inadmision, por las siguientes
razones;

INADMITASE la anterior demanda de conformidad con lo preceptuado en el Art. 90,
en concordancia con el Art. 375 del C de G.P., Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, para que dentro del término de
cinco (5) dias, subsanen los siguientes aspectos, so pena de su RECHAZO:

1°). Adosar al plenario el certificado de Instrumentos Publicos correspondiente al
predio objeto de la usucapion, identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 074-
22322, con fecha de expedicion reciente. Téngase en cuenta que el allegado a la
demanda tiene fecha de hace mas de 6 meses (19 y 24 de febrero de 2020).

2°). Allegar el certificado catastral con fecha de expedicion no mayor de 30 dias y
para la presente accién que se pretende, mas no con destino a las Fuerzas Militares
(26 de febrero de 2020).

3°). Con base en el certificado de tradicion No. 074-22322, se tiene que, el sefior
PACHECO OCHOA LUIS ALEJANDRO, adquirio derechos herenciales segundo
anotacion No. 11 fecha 22-08-1996, mediante escritura No. 404 de! 4-06-1996. a
PACHECO OCHOA JOSE OROMACIO, en contra de quien se debe dirigir la
demanda y como se evidencia con la prueba sumaria allegada, se debe informar si
ya fue iniciada la sucesion de ésta persona, en caso afirmativo allegar la prueba que
lo asi lo acredite y si se conocen herederos determinados dirigir la demanda en contra
de estos, indicando lugar de domicilio y residencia y en contra de Indetermlnados
para efectos de la citacion al proceso (Art. 87 del C.G. P.)

4°). Allegue los planos topograficos con coordenadas magna sirgas que identifique
con claridad los linderos, coordenadas x, y, de los vertices y cabida superficiaria del
predio motivo de usucapiodn, asi como el fisico.

5°). La demanda debera contener como nuevos requisitos (Decreto 806 de 2020);

a) Indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes
y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso,
so pena de su inadmision. (Conc. art. 82 del CGP).

b) Asimismo, contendra los anexos en medio electrénico, los cuales corresponderan
a los enunciados y enumerados en la demanda. (Con. Art. 82, 83, 84 y 90 del CGP).



c¢) De igual manera, en el acapite de notificaciones, debera contener la manifestacion
de que la direccion electronica o el sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente ias comunicaciones remitidas a la persona por
notificar. (Conc. Art. 82 del CGP)

d) Si se desconoce el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. Esto debera acreditarse al momento de la presentacion, so pena de
que se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos
(Conc. Art. 90 del CGP)

e). Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo
concerniente al aforo maximo e informes para la dependencia de vigilancia, como las
demas directivas o regulaciones pertinentes.

6°). Reconocer personeria juridica al profesional del derecho LUZ AMPARO
JIMENEZ TAMAYOQ, como apoderada judicial del extremo activo, de conformidad con
lo previsto en el Art. 74 y 77 del C. G. del P., dentro de los términos y efectos del
memorial poder a el conferj

UESE Y{ CUMPLASE,

RONAL ARYURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIIDENCIA SE
OTIFICO EN EL ESTADO N° {19

;IQY: 25-08-20

-
NN O AVALARON
SECRIZIARIO

PERTENENCIA. No. 2020- 00132
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