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. Conscjo Superior de la judicatura

Repiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, treinta y uno (31) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo i pmpaipa@cendoj.ramajudicial.¢cov.co

Accion: EJECUTIVO - MINIMA
Expediente: = 2010-0015

Demandante: FUNDACION DE LA MUJER
Demandado: MERY LUCIA LOPEZ Y OTRO

Vencido el término del traslado de la anterior liquidacién del crédito (f.45), sin que haya

sido objetada por quien tenia derec uzgado le imparte su aprobacion.

RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

[}
NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF

La anterior providencia se notifica por Estado
No 020 de hoy 1° de SEPTIEMBRE DE 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Accion: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente:  2010-0147

Demandante: FUNDACION DE LA MUJER

Demandado: ALEXANDRA RUBIO MARROQUIN Y OTRO

Vencido el término del traslado daala anterior liquidacién del crédito (f.43), sin que haya

sido objetada por quien tenia flerecho a'Qggatlo, el Juzgado le imparte su aprobacion.

Notifiquese y ctimplase,

RONAL ARTUARO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 020 de hoy 1° de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, treinta y uno (31) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO SINGULAR No. 2013-00245au
Demandante: AURA LEONOR TUTA TUTA
Demandado: JOSE CEDIEL SOSSA Y OTRO

MOTIVO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA POR EL CURADOR AD-LITEM”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020
y ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las
medidas de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo
PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el
SARS COVZ2 - COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el
Decreto 417 de marzo de 2020,

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJAZ20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer sobre el cambio de perito solicitado por la parte actora, el Juzgado,
DISPONE:

Teniendo en cuenta que el sefior perito designado en auto de fecha 17 de
octubre de 2019, a la fecha no se ha posesionado ni ha rendido su experticio,
es del caso relevarlo del cargo y se designa como perito al sefior LUIS
EDUARDO CORREDOR ROJAS integrantes de la lista de auxiliares de la
justicia de este Despacho Judicial.

Comuniquesele en la fgfma indiNada en el articulo 49 del C. G.P.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 020

HOY QH/-09-20

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo No. 2013-00245
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, treinta y uno (31) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2013-00401
Demandante; FUNDACION DE LA MUJER
Demandado: GRISELDINA CASTRO DEPLAZASY OTRO

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION CREDITO”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de
SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCS] A20- -
11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria pot el SARS COV2 —

COVID 19, declarada por e! Gobierno Nacional desde el Decteto 417 de marzo de
2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCS]AZO—
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
procedencia de aprobar o no la liquidacién del crédito, el juzgado, DISPONE:

Vencido el rmino de traslado de la anterior liquidacién del crédito costas, sin que
- . - ’
haya sido objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le impatte su aprobacién

3

RONAL ARTURO|ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 020 o

Monitorio No. 2013-00401
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, treinta y uno (31) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA No. 2015-00456
Demandante: AMPARO LEON LASTRA
Demandado: HEREDEROS INDETERMINADOS DENICOLAS CIPAGAUTA Y OTROS

MOTIVO: DESIGNAR CURADOR AD-LITEM™

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PC5jA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION DE
TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19 declarada por el Gobierno
Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCS]A20-11567
de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la designacién de
curador ad-litem, juzgado, DISPONE:

Ffectuadas las publicaciones de instalacién de la valla y la inclusién en el registro Nacional
de procesos de Pertenencia (Fol. 133-135 v 137) y vencido el término del emplazamiento de
los demandados HEREDEROS INDETERMINADOS DE NICOLAS CIPAGAUTA y
de PERSONAS INDETERMINADAS, de conformidad con lo previsto en el Art. 108
Num. 5y Art. 10 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, sin que estas hayan comparecido
a recibir notificacién personal del auto admisorio de la demanda de fecha VEINTIOCHO
DE ENERO DE DOS MIL DIECISEILS, como quiera que en autos ya se encuentra
notificado el curador Ad-Liten de los demandados con fecha 12 de octubre de 2018, visible
a folio 80, se DISPONE: NOTIFICAR al Curador legalmente posesionado en este asunto
doctor NAIRO HERRERA RIVERA, a fin de que se pronuncie al respecto.

Comuniquesele en la forma indi
de 2020,

RONAL ARTURO|ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 020

HOY_ |

\VA GARZON
SECRETARIO

Pertenencia No. 2015-00456
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, treinta y uno (31) de agosto de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia. PERTENENCIA

No de Radicacién.  2017-0241 .

Demandante. VICTORIA DE LAS MERCEDES GONZALEZ
Demandado. WILLAM EDUARDO ORTEGA Y OTRO.

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE

* Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante indica allegar por
medio de memorial recibido en fecha 5 de agosto de 2020 por este Despacho
certificacién de entrega del oficio N° 0829 de fecha 09 de marzo de 2020, “con resultado
positivo”, previo a adosar al plenario, requiérase al profesional para que aporte copia
del citado oficio con las respectivas constancias, esto en razén a que NO se anexé al
escrito tal referencia a efectos ner por cumplida la carga impuesta en auto de

fecha 2 de marzo de 2020.

Notifiquese y camplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
AEPF

La anterior providencia se notifico por Estado
Noe 020 de hoy 1° de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Ref: IMP. SERVIDUMBRE ELECTRICA No. 2018-00112
Demandante: INTERCONEXION ELECTRICA S.A. E.P.S.
Demandado: HEREDEROS INDETERMINADOS DE ROBERTO CAMARGO AVELLA Y OTROS

MOTIV(: DESIGNA CURADOR AD-LITEM”

De conformidad con lo chqpueqto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION DE
TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emetgencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por el Gobierno

Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020. |

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-11567
de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la designacién de
Curador Ad-Litem, el juzgado, DISPONE:

Efectuada la inclusion en el Registro Nacién de Personas Emplazadas (Fol. 139) y vencido
el término del emplazamiento de los demandados HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DE ROBERTO CAMARGO AVELLA y de PERSONAS
INDETERMINADAS, de conformidad con lo previsto en el Art. 108 Num. 5y Art. 10 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, sin que estas hayan comparecido a recibir notificacion
petsonal del auto admisotio de la demanda de fecha VEINTISEIS DE ABRIL DE DOS
MIL DIECIOCHO, se le designa como Curador Ad-Litem, al doctor JAVIER PEREZ LA
ROTTA, FELIX DARIO TAMAYO TAMAYO y OSCAR JAVIER ALVAREZ,
integrantes de la lista de auxiliares de la justicia de este Despacho Judicial,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADQ N° 020

Imp. Servidumbre Eléctrica No. 2018-00112
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Referencia. EJECUTIVO - MINIMA

No de Radicacion. 2018-0230

Demandante. REINALDO MARTINEZ GRANADOS
Demandado. EDITH CAROLONA RAMIREZ FLLECHAS.

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE

No encontrédndose conforme a derecho la liquidacién que antecede practicada por la
parte actora, procede practicarla por el Juzgado.
Por lo expuesto se RESUELVE - ¢

ﬁ' )

L]

1. Laliquidacion del crédito 'dentro del présente proceso quedaré asf:

¥ . ﬁf‘ L >

CAPITAL: $ 10,000,000.00

Intereses de plazo sobre el capital inicial ($10,000,000.00)

Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
22-sep-2017  30-sep-2017 9 1.83 8 54,950.00
01-oct-2017 31-0ct-2017 31 1.76 § 182,125.00
01-nov-2017  30-nov-2017 30 1.75 8 174,666.67
01-dic-2017  31-dic-2017 31 1.73 $ 178,852.78
0l-ene-2018  31-ene-2018 31 1.72 $ 178,163.89
01-feb-2018  28-feb-2018 28 1.75 $ 163,411.11
01-mar-2018  31-mar-2018 31 1.72 $ 178,077.78
01-abr-2018  30-abr-2018 30 1.71 $ 170,666.67
01-may-2018  22-may-2018 22 1.70 $ 124,911.11
Sub-Total $ 11,405,825.00

Intereses de mora sobre el capital inicial ($ 10,000,000.00)

Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
23-may-2018  31-may-2018 9 2.56 $ 76,650.00
01-jun-2018  30-jun-2018 30 2.54 $ 253,500.00
01-jul-2018 31-jul-2018 31 2.50 $ 258,720.83
01-ago-2018  31-ago-2018 31 249 $ 257,558.33
01-sep-2018  30-sep-2018 30 2.48 $ 247,625.00
01-oct-2018 31-0ct-2018 31 245 $ 253,554.17
01-nov-2018  30-nov-2018 30 244 $ 243,625.00
01-dic-2018  31-dic-2018 31 243 $ 250,583.33
01-ene-2019  31-ene-2019 31 240 $ 247,483.33
01-feb-2019  28-feb-2019 28 246 $ 229,833.33
01-mar-2019  31-mar-2019 31 242 $ 250,195.83
01-abr-2019  30-abr-2019 30 242 $ 241,500.00
01-may-2019  31-may-2019 31 242 $ 249,808.33
01-jun-2019  30-jun-2019 30 241 $ 241,250.00
01-jul-2019 31-jul-2019 31 241 $ 249,033.33
01-ago-2019  31-ago-2019 31 2.42 $ 249,550.00




01-sep-2019
01-0ct-2019
01-nov-2019
01-dic-2019
01-ene-2020
01-feb-2020
01-mar-2020
01-abr-2020
01-may-2020
01-jun-2020
(1-jul-2020

2. Aprobar la liquidacién de crédito realizada por el Despacho en esta decision a fecha

30-sep-2019
31-oct-2019
30-nov-2019
31-dic-2019
31-ene-2020
29-feb-2020
31-mar-2020
30-abr-2020
31-may-2020
30-jun-2020
31-jul-2020

30 242
31 239
30 238
31 236
31 235
29 238
31 237
30 234
31 2.27
30 2.27
31 2.27
TOTAL

31 de julio de 2020 por valor de $17.823.287 5.

AEPF

RONAL ARTUR

JUEZ

NOTIFIC;{CIC)N POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

No 020 de hoy 1° de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

0 R s R R R RS

o

ALBARRACIN REYES

Fi

241,500.00
246,708.33
237,875.00
244,254.17
242,445.83
230,308.33
244,770.83
233,625.00
234,954.17
226,500.00
234,050.00

17,823,287.50

ostas que antecede (Folio 46), se encuentra ajusta
tal liquidacién costas $800.000.00)
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Ref: EJECUTIVO No. 2018-00325
Demandante: ANA ELVIRA LOPEZ GRANADOS
Demandado: JIMMY FERNEY CABEZAS QUIJANO Y OTRO

MOTIVO; DESIGNA CURADOR AD-LITEM”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION DE
TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitatia por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por el Gobicerno
Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-11567
de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la designacion de
Curador Ad-Litem, el juzgado, DISPONE:

Efectuada el emplazamiento y la inclusién en el Registro Nacién de Personas Emplazadas
(Fol. 25-28) v vencido el término del emplazamiento del demandado JIMMY FERNEY
CABEZAS QUIJANO, de conformidad con lo previsto en el Art. 108 Num. 5y Art. 10 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, sin que estas hayan comparecido a recibir notificacion
personal del auto mandamiento de pago de fecha VEINTE DE SEPTIEMBRE DE DOS
MIL VEINTE, se le designa como Curador Ad-Litem, al doctor JUAN CARLOS SOTELO
AVILA, DAVID BENAVIDES RAMIREZ y FELIX DARIO TAMAYO TAMAYO,
integrantes de la lista de auxiliares de la justicia de este Despacho Judicial.

’

RONAL &®ETURO ALBARRACIN REYES
’ JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 020

wov_ Qk~09~20

Ejecutivo No. 2018-00325
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Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: DIVISORIO

Expediente: 155164089001-2018-0342
Demandante: JAIRO PULIDO FONSECA
Demandado: CELIA LILIA VASQUEZ RODRIGUEZ

Para la sustanciacién del proceso, se Dispone:

Teniendo en cuenta lo solicitado en escrito que antecede por la apoderada del sefior
JAIRO PULIDO FONSECA, Dra. LUZ AMPARO JIMENEZ TAMAYO, se dispone
SENALAR nuevamente la hora de las _ 2922 m _ del dia 22 del mes
de novievbee del afio 2 2 © | para que tenga lugar la audiencia de
remate en publica subasta del INMUEBLE identificado con folio de matricula N°® 074-
064051 objeto de 1a division, de propiedad de JAIRO PULIDO FONSECA y CELIA
LILIA VASQUEZ RODRIGUEZ.

Hagase saber a las partes e interesados que tomando en cuenta la coyuntura sanitaria
experimentada por COVID 19, la audiencia se llevara a cabo en forma virtual (Microsoft
Teams), por lo que previo a la vista publica las partes e interesados deberan suministrar
al correo electrénico de este estrado judicial los documentos de identificacion
escaneados que soporten el rol desempefiado, su condicidon profesional, sus
direcciones de correo electrénico, nameros de teléfonos celulares y demas
circunstancias que se requieran para la efectiva realizacion de la audiencia virtual.

La licitacion comenzara a la hora y fecha sefialada y no se cerrara sino trascurrida una
(1) hora, y sera postura admisible la que cubra el 70% del avalué dada al bien y quien
previamente consigne el 40% del avalio del bien respectivo. Las ofertas se podran
presentar dentro de los cinco (5) dias que antecedente a la fecha de la diligencia de
remate o en sobre cerrado el dia indicado, como la audiencia se desarrollara de manera
virtual se debera remitir a través de documento electrénico encriptado al correo del
Juzgado j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co. El avallo dado al bien corresponde a
la suma de $852.800.000 MCTE.

Por secretaria, obhservando lo dicho en el acapite de otras determinaciones y siguiendo
lo dispuesto en el articulo 450 del C.G.P., expidanse las copias necesarias para su
respectiva radiodifusion en la emisora CARACOL RADIO, RCN, RADIC LA PAZ o en
su defecto en un periddico de amplia circulacién nacional tales como EL TIEMPO, EL
ESPECTADOR, LA REPUBLI VO SIGLO, con una antelacion no inferior a diez
(10) dias a la fecha sefhalada

Notifiquese y cumplase,

RO ALBARRACIN REYES
JUEZ

RONAL ART)

AEPF

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 020 de hoy 1° de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandado : EDWIN ALBERTO HERNANDEZ SANDOVAL
Expediente  :2018-0373

Accién : (JECUTIVO DE MINIMA

Encontrandose al Despacho el proceso Numero 155164089001-2018-00373-00, de la revision
del mismo establece el Juzgado, que mediante providencia de fecha veinticinco (25) de
octubre de dos mil dieciocho (2.018) este Despacho libré mandamiento de pago por via
Ejecutiva de minina cuantia en contra de EDWIN ALBERTO HERNANDEZ SANDOVAL a
favor del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., por las sumas de dinero alli deprecadas
visibles a folio 47 del cuaderno 1, notificada en estado IN° 039 del 26 de octubre de 2018.

Asi las cosas, la notificacién del auto de mandamiento de pago al demandado EDWIN
ALBERTO HERNANDEZ SANDOVAL se surtié a través de Curador Ad-litem por la
Abogada LUZ AMPARO ]IMENEZ TAMAYO el dia 27 de julio de 2020, tal como se aprecia

a folio 64. La profesional NO propuso excepciones.

Ante tales presupuestos y no viéndose causal alguna que pudiera invalidar lo actuado,
corresponde al Despacho dar aplicacién a lo normado en el Articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, Ordenando Seguir Adelante con Ia Ejecucion en contra del ejecutado, tal como
quedo descrito en el auto de mandamiento de pago proferido dentro del presente proceso,
de fecha veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2.018) (£.47).

Finalmente, se condenara en costas al ejecutado como lo ordena el Articulo 440 ibidem, en
armontia con lo establecido en el acuerdo 10554 de 2016, expedido por el Consejo Superior
de la Judicatura. Se fijan como como Agencias en Derecho la suma de $1.035.639.00.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE

1. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado EDWIN
ALBERTO HERNANDEZ SANDOVAL, tal como quedo descrito en el auto
mandamiento de pago proferido dentro del presente proceso y al que se hizo
referencia en la parte motiva de esta providencia.

2. Se condena en costas a la parte e¢jecutada. Tdsense por Secretaria. Se fifa como
Agencias en Derecho la suma de $1.035.639.00.

*

3. Practiquese liquidacion de capital e intereses, conforme a lo dispuesto Articulo 446
del Cédigo General del P
la tasa maxima permi

sin que en ningun caso la tasa de intereses supere

a por\a Ley conforme al certificado expedido por la
Superfinanciera de Colofnbia.

Notifiquese y Camplase,



AEPF

Ejecutivo de minima cuantia N° 2018-0373

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 020 de hoy 1° de SEPTIEMBRE DE 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

e
T
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Ref: EJECUTIVO No. 2018-00374
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandada EDWIN ALBERTO HERNANDEZ SANDOVALy OTRQ

MOTIVO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020
y ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las
medidas de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de ta emisidn del Acuerdo
PCSJA20-11517 DE 2020, para hacef frente a la emergencia sanitaria por el
SARS COVZ - COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el
Decreto 417 de marzo de 2024.,, s TR e

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer sobre la notificacion de la demanda al Curador Ad-Litem quien
contesta la demanda sin proponer medios exceptivos ni oponerse a las
pretensiones, el Juzgado, DISPONE:

El BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., mediante apoderado judicial
legalmente constituido, formula demanda Ejecutiva de Minima Cuantia en
contra de EDWIN ALBERTO HERNANDEZ SANDOVAL y MARITA SANDOVAL
VASQUEZ.

Por auto de fecha 17 de octubre de 2018, este Despacho Judicial libré
mandamiento de pago por las siguientes sumas de dinero referidas en el
numeral primero literales Ay D y por ios intereses de los literales B y C del
mencionado auto, representadas en el titulo ejecutivo pagaré No.
015116100010050, adjunto base de la ejecucion.

Los demandados EDWIN ALBERTO HERNANDEZ SANDOVAL y MARITA
SANDOVAL VASQUEZ, se les emplaz6 en auto de fecha 14 de febrero de
2019 y sin que hayan comparecido se les designa Curador Ad-litem en auto
adiado 13 de junio de 2019, previo las publicaciones correspondientes:
notificado el curador el dia 6 de agosto de 2020, éste la contesta sin
proponer medios exceptivos y sin oponerse a las pretensiones,

Vencido el téermino para formular excepciones de mérito, sin que lo hayan
hecho, es del caso darle aplicacién al articulo 440 del C. G. P. ordenando _
seguir adelante con la ejecucidn tal como se dispuso en el auto de
mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:
PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucidén en contra de los

ejecutados EDWIN ALBERTO HERNANDEZ SANDOVAL y MARITA SANDOVAL
VASQUEZ, tal como se dispuso en el auto de mandamiento ejecutivo



SEGUNDO. ORDENAR liquidar el crédito en la forma establecida en el Art.
446 del C.G.P., sin que en ningun momento llegare a superar la tasa de
intereses permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia.

TERCERO. ORDENAR el avallo y remate de los bienes legaimente
embargados y secuestrados por cuenta de este proceso.

CUARTO. CONDENAR en costas al demandado. Incluyase como agencias en
derecho la suma de $_ _?0D.000 7 con fundamento en el Articulo 5
numeral 4 del Acuerdo 1887 PSAA16-10554 de 2016, en tratandose de un
proceso Ejecutivo de Unica Instancia. Tasense.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 020

Ej. No. 2018-00374
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Accibn: VERBAL - ENTREGA DE TRADENTE A ADQUIRENTE
Expediente:  155164089001-2018-0380

Demandante; HERNAN MAURICIO COLMENARES

Demandado: MARTHA ROCIO TOCARRUNCHO

Ingresa al Despacho, memorial suscrito por las partes (fs. 116 a 118), dando
informacién respecto a la entrega del inmueble el 18 de julio de 2020, el cual el
demandante recibe pese a algunas observaciones y se solicita por parte de la Dra.
Leidy Johana Rosas Gambindo se decrete la terminacién al cumplirse con lo acordado
en audiencia de conciliacién.

En tal sentido, se memora que e! Articulo 378 CGP indica respecto de la entrega de [a
cosa por el tradente al adquirente, este ultimo podra demandar a su tradente para que
le haga la entrega material correspondiente.

Aun cuando se presentan reparos respecto de fas condiciones del predio objeto de
entrega, se debe decir que estas no se podrian debatir en el presente acto, ya que por
las particularidades del proceso ya referido, no es posible utilizarlo para plantear estos
argumentos, los cuales deben encausarse por otra Cuerda procesal.

Finalmente, desde ya se advierte que ninguna glosa se efectuara respecto de la
autenticidad de! documento aportado, el cual fue recibido en el correo electrénico de
este estrado el 10 de agosto de los corrientes, tomando en cuenta la especial coyuntura
sanitaria experimentada por COVID-18, debiendo maximizar principios como el de la
buena fe y el de la libertad probatoria. Aunado a esto, la Corte Constitucional en
Sentencias C-621 de 1997, T-377 de 2000 y T-487 de 2001 indicé que las
comunicaciones recibidas por medio electrénico tienen el mismo valor juridico que las
recibidas en las ventanillas de la entidad.

Por lo expuesto el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
RESUELVE

1. DECRETAR la terminacion del presente proceso por entrega del bien objeto de
litigio realizada en dia 18 de julio de 2020.

2. Por secretaria, notificada y en firme esta providencia y previas las
desanotaciones del caso ivese el expediente.

Notifiquese y cumplase,

RONAL ARJURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

: AEPF
NOTIFICACION POR ESTADO .

La anterior providencia se notificé por Estado
No 020 de hoy 1° de SEPTIEMBRE DE 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Ref: EJECUTIVO No. 2019-00036
Demandante: DIEGO ADOLFO OCHOA CAMARGO
Demandado: LUIS ORLANDO CHAPARRO RIVEROS

MOTIVO: DESIGNA CURADOR AD-LITEM”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION DF,
TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, pata hacer
frente aJa emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada pot el Gobierno
Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-11567
de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la designacién de
Curador Ad-Litem, el juzgado, DISPONE:

Efectuada la inclusién en el Registro Nacién de Personas Emplazadas (Fol. 13) y vencido el
término del emplazamiento del demandado LUIS ORLANDO CHAPARRO RIVERQOS,
de conformidad con lo previsto en el Art. 108 Nim. 5 y Art. 10 del Decreto 806 del 4 de
junio de 2020, sin que estas hayan comparecido a recibir notificacién personal del auto
mandamiento de pago de fecha SIETE DE FEBRERO DE DOS MIL DIECINUEVE, se -
le designa como Curador Ad-Litem, al doctor NATIRO HERRERA RIVERA, OSCAR
JAVIER ALVAREZ y DAVID BENAVIDES RAMIREYZ, integrantes de la lista de
auxiliares de la justicia de este Despacho Judicial.

Comuniquesele en la forma indicada 1 articulo 49 del C. G.P.

SE WCUMPLASE,

RONAL ARFURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO ENEL

ESTADO N° 020

Ejecutivo No. 2019-00036
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Ref: EJECUTIVO No. 2019-00037
Demandante;: MARIQ GEOVANNY PINTO
Demandado: RUBY MORALES GOMEZ,

MOTIVC: DESIGNA CURADOR AD-TITEM”

De conformidad con lo dispuesto en el Decteto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION DE
TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada pot el Gobierno
Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020. '

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-11567
de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la designacion de
Curador Ad-Litem, el juzgado, DISPONE:

Efectuada la inclusién en el Registro Nacién de Personas Emplazadas (Fol. 15) y vencido el
tétmino del emplazamiento del demandado RUBY MORALES GOMEZ, de conformidad
con lo previsto en el Art. 108 Num. 5 y Art. 10 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, sin
que estas hayan comparecido a recibir notificacién personal del auto mandamiento de pago
de fecha SIETE DE FEBRERO DE DOS MIL DIECINUEVE, se le designa como
Curador Ad-Litem, al doctor ANA GABRIELA NINO BARBOSA, JUAN CARLOS
SOTELO AVILA y LUIS B. ALBA GUERRERQO, integrantes de la lista de auxiliares de la
justicia de este Despacho Judicial.

Comuniquesele en la forma indic enyel articulo 49 del C. G.P.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICOEN EL
ESTADO N° 020

SECRETARIO

Ejecutivo No. 2019-00037
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Ref: VERBAL IMP. SERVIDUMBRE ELECTRICA No. 2019-00103
Demandante: INTERCONEXION ELECTRICA $.A. E.S.P.
Demandado: PERSONAS INDETERMINADAS

MOTIVO: DESIGNA CURADOR AD-LITEM”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION DE
TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitatia por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por el Gobierno
Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-11567 |
de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la designacién de
Curador Ad-Litem, el juzgado, DISPONE:

Efectuada la publicacién y la inclusién en el Registro Nacién de Personas Emplazadas (Fol.
135-140) y vencido el término del emplazamiento de los demandados PERSONAS
INDETERMINADAS, de conformidad con lo previsto en el Art. 108 Néam. 5 y Art. 10 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, sin que estas hayan comparecido a recibir notificacién
petsonal del auto admisorio de la demanda de fecha NUEVE DE MAYO DE DOS MIL
DIECINUEVE, se le designa como Curador Ad-Litem, al doctor JUAN CARLOS
SOTELO AVILA, JAVIER PEREZ LA ROTTA y CRISTIAN CORDOBA, integrantes
de la lista de auxiliares de la justicia de este Despacho Judicial.

Comuniquesele en la forma indica articule 49 del C. G.P.

E'Y CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ,

LA ANTERIOR FROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 020

~-09-20

ANTON. é VA GARZON
SECRETARIO

Hoy Q
e

Verbal Imp. Servidumbre Eléctrica No. 2019-00103



Fl

: % Rama Judicdial
8 Consejo Superior de lIa Judicatura

Reptiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, treinta y uno (31) de agosto de dos mil viente (2020)

Correo j0 pmpaipa@cendoj.ramajudicial. gov.co

Accion: EJECUTIVO

Expediente:  2019-0131

Demandante: BANCO POPULARS.A.
Demandado: CARMENZA LOPEZ NINO

Para resolver se CONSIDERA

El articulo 286 del Codigo General del Proceso., dispone que: “ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES
ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auwto... Lo dispuesto en los
incisos anteriores se aplica a los cases de error por amisidn o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre gue estén

contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

Como quiera que en providencia de fecha primero (1°) de julio de 2020 se indico en el
numeral 1° como demandado “JHON ALEJANDRO MARTINEZ" incurriéndose con ello en
error, dado que la demanda se dirige contra la sefiora CARMENZA LOPEZ NINO (f.13) tal
como quedo descrito en libelo genitor.

Siendo ello asi, detectado el error cometido, procede a enmendarlo, en los términos
previstos en el citado art. 286 del Cédigo General del Proceso.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1. CORREGIR el error en que se incurrié en el auto de fecha primero (1) de julio de
2020, con fundamento en el articulo 286 del Codigo General del Proceso.

Como consecuencia de lo anterior, la providencia obrante a folio 40 de! cuaderno 1
respecto de la orden de seguir adelante la ejecucién quedara asi:

“ 1. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de la demandada
CARMENZA LOPEZ NINO, tal como quedo previsto en el auto mandamiento de
pago dentro del presente proceso...”

2. Por secretaria liqguidense las costas, en la forma prevista en el numeral 2° de ia
providencia de fecha 1 de julj

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS
’ - .
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
- JUEZ
AEFF NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 020 de hoy 1° de SEPTIEMBRE DE 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
I
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Ref: PERTENENCIA No. 2019-00152
Demandante;: MARCO ANTONIO PEDRAZA ACOSTA
Demandade: HEREDEROS INDETERMINADOS DE CLEMENTINA BENITEZ Y OTROS

MOTIVO: RECONOCER PERSONERIA Y AGREGAR DOCUMENTOS”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION DE
TERMINQS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisidén del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitatia por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por el Gobierno
Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-11567
de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre los documentos
provenientes de la Agencia Nacional de Tierras y reconocer personeria al apoderado
sustituto, el juzgado, DISPONE:

Igualmente agregar la comunicacién proveniente de la Agencia Nacional de Tierras visible
a folios 145-147.

Con respecto a lo manifestado por la Agencia Nacional de Tierras, mediante escrito
que antecede que el bien objeto de la usucapion ubicado en la Carrera 20 No. 20 A
15, es de caricter Urbano, COMUNIQUESELE nuevamente indicindole que se
trata de un bien Rural ubicado en la vereda de SATIVA, denominado EL
RECUERDQ, identificado con folio de matricula inmobiliatia No. 074-6254, con
c6digo Catastral No. 00-02-0008-0031-000 del municipio de Paipa, a fin de que emita
concepto si se trata de un bien baldio o de propiedad Privada. Librese oficio

Efectuadas las publicaciones (Fol. 69- 144) y vencido el término del emplazamiento de los
demandados HEREDEROS INDETERMINADOS DE CLEMENTINA BENITEZ
VDA DE HERNANDEZ, JOSE MARIA PEDRAZA, MARIA AMPARO SALCEDO y
ANA JOSEFA PEDRAZADE ACOSTA y de PERSONAS INDETERMINADAS, de
conformidad con lo previsto en el Art. 108 Nim. 5y Art. 10 del Decreto 806 del 4 de junio
de 2020, sin que estas hayan comparecido a recibit notificacién personal del auto admisotio
de la demanda de fecha VEINTITRES DE MAYO DE DOS MIL DIECINUEVE, se le
designa como Curador Ad-Litem, al doctor JAVIER PEREZ LA ROTTA, DAVID
BENAVIDES RAMIREZ y CARLOS ALBERTO AMEZQUITA CIFUENTES,
integrantes de la lista de auxiliares de la justicia de este Despacho Judicial.

Comuniquesele en la forma indicada en el articulo 49 del C. G.P.

TENER Y RECONOCER al doctor JOSE PAULO TUTA NINO como apoderado
sustituto del doctor LUIS GUILLERMO REYES RODRIGUEZ, en los términos y para
los efectos del poder a él conferido.

Una vez vencido el tetrmino de traslado de la demanda al Curador Ad-Litem, se dispondra
sobre el traslado de la demanda y la oposicién a todas las partes.



»
NOFIFIQUEBSE Y CUMPLASE,

=,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 020

Hony'bl ;O9~ZO

Pertenencia No. 2019-00152
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Referencia. EJECUTIVO
No de Radicacion.  2019-0155
Demandante. FELIX ANTONIO RUIZ TAMAYO

Demandado ELIZABETH RINCON Y OTRO.

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE

¢ No acceder a la peticién de emplazamiento de la demandada conforme lo solicita la
apoderada de la parte demandante, en tanto no se ha efectuado la manifestacién bajo
la gravedad del juramento de ignorar otro lugar de notificaciones, conforme lo
dispone el Articulo 293 del Codigo General del Proceso.

* De conformidad por lo solicitado por la apoderada de la parte ejecutada, se ordena
al sefior FELIX ANTONIO RUIZ TAMAYQO en su calidad de demandante, y en tanto
en el proceso se propusieron medios exceptivos, preste caucién por el 10% del valor
actual de la ejecucién so pena de levantamiento, lo anterior de conformidad a los
establecido en el Art 599 ibj

Notifiquese y cimplase,

RONAL ATURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
AEFPF

La anterior providencia se notifico por Estado
No 020 de hoy 1° de SEPTIEMBRE DE 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Accién : EJECUTIVO SINGULAR

Expediente  :2019-0167

Demandante : BANCO DE BOGOTA S.A.

Demandado : WALO INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES Y OTRA

Para sustanciar e impulsar el proceso se ADVIERTE

En escrito que antecede el doctor SEBASTIAN MORALES MORALES, solicita al despacho.
ACEPTAR la subrogacién parcial del crédito que aqui se ejecuta, efectuada por la sociedad comercial
BANCO BOGOTA al FONDO NACIONAL DE GARANTIAS - FNG.

Observado que la solicitud que antecede se ajusta a lo preceptuado en el art. 1668 del C.C.1, y demas
normas consonantes, la misma se resolvera en forma favorable reconociendo al FONDO NACIONALI
DE GARANTIAS S.A -FNG como SUBROGATARIO PARCIAL del BANCO BOGOTA, del crédit
que aqui se ejecuta sobre el pagare N° 453660887 hasta por la suma indicada en el memorial qu«
antecede.

Por lo expuestose RESUELVE

1. RECONOCER al doctor SEBASTIAN MORALES MORALES, como apoderado judicial do
FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A.-FNG, en los términos y para los efectos det
poder conferido

2. RECONOCER al Fondo Nacional de Garantias - FNG- como Sub Subrogatario Parcial de!
Banco Bogoté del crédito que aqui se ejecuta sobre el pagare N° 453660887 hasta por la suma
de $28.859.883,00 conforme se jpfflicalen el memorial que antecede.

’r .
RONAL ARTJURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providendia se notifico por Estado
No 020 de hoy 1° de SEFTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO FSLAVA GARZON
Secretario

T "ARTICULO 1668. <SUBROGACION LEGAL>, 5S¢ efectiia la subrogacion por el ministerio de la ley, v atin contr.
la voluntad del acreedor, en todos los casos sefialados por las leyes iy especialmente a beneficio:

10.} Del acreedor que paga a otro acreedor de mejor devecho en razén de un privilegio o hipoteca.

20.) Del que habiendo comprado un inmueble, es obligado a pagar a los acreedores a quienes el fnmueble estd hipotecado.

30.) Del que paga una deuda a gue se halla obligado solidaria o subsidiariamente.

40.) Del heredero beneficiario que paga con su propio dinero las deudas de la herencia.

50.) Del que paga una deuda ajena, consintiéndolo expresa o tacitamente el deudor.

60,) Del que ha prestado dinero al deudor para el pago, constando asi en escritura piiblica del préstamo, y constand:

ademds en escritura priblica del pago, haberse satisfecho la denda con el mismo dinero”.
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Ref: EJECUTIVO No. 2019-00176
Demandante: RICARDO JOSE NINO PINTO
Demandado: INVERSIONES GRAN VIVIENDA SAS

MOTIVO: DECRETA TERMINACION POR PAGO TOTAL”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada por el
Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensi6n de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
terminacion del proceso por pago total de la obligacion demandada, solicitada por la
parte demandante, el juzgado, DISPONE:

La parte demandante con la coadyuvancia del demandado en escrito que antecede,
solicita la terminacion del proceso por pago total de la obligacion demandada y sus
costas, el levantamiento de las medidas cautelares, el desglose del titulo valor y archivo
del proceso. :

El articulo 461 del Cédigo General del Proceso, nos dice: “Si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada
y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los
embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente”.

Reunidos los requisitos de la norma citada, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal
de Paipa,

RESUELVE:

PRIMERO. DECRETAR la terminacién del presente proceso EJECUTIVO seguido por

el sefior RICARDO JOSE NINO PINTO, en contra de INVERSIONES LA GRAN VIA
SAS por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

SEGUNDO. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas con
ocasion de este proceso. En el evento de estar embargado el remanente, coléquese a
disposicién del Juzgado que lo haya embargado. Librense los oficios pertinentes.

TERCERO. ORDENAR el desglose del titulo valor base de la ejecuciéon, a costa del
demandado. Dé&jense las constancias de ley.

CUARTO. NO CONDENAR en costas a ninguna de las partes.

QUINTO. Efectuado lo anterior, archivese el expediente. Déjense las constancias del
caso.




| NOPIFJUESE Y C WMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

Ej. No. 2019-00176
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‘ Ref: VERBAL No. 2019-00220
Demandante: JOSE MIGUEL CHAPARRO LEON
Demandada MARY LUZLARGO LOPEZ

MOTIVO: DESIGNA CURADOR AD-LITEM”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION DE
TERMINQOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por el Gobierno
Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-11567
de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la designacion de
Curador Ad-Litem, el juzgado, DISPONE:

Efectuada la publicacidn y la inclusién en el Registro Nacion de Personas Emplazadas (Fol.
48-51) y vencido el término del emplazamiento de la demandado sefiora MARY LUZ
LARGO LOPEZ, de conformidad con lo previsto en el Art. 108 Nim. 5 y Art. 10 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, sin que estas hayan comparecido a recibir notificacién
personal del auto admisorio de la demanda de fecha VEINTICINCO DE JULIO DE DOS
MIL DIECINUEVE, se le designa como Curador Ad-Litem, al doctor JAVIER PEREZ
LA ROTTA, PABLO CESAR PEREZ CASTRO y DAVID BENAVIDES RAMIREZ,
integrantes de la lista de auxiliares de la justicia de este Despacho Judicial.

Comuniquesele en la forma indicaga el articulo 49 del C. G.P.

RONAL ART{JRO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICOENEL

ESTADO N° 020

Verbal No. 2019-00220
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Ref: MONITORIO No. 2019-00231
Demandante: MARIA ELISA OCHOA DE ZANGLUNA
Demandado: GONZALO FONSECA RODRIGUEZ

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION CREDITO”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasidén de las medidas de
SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-
11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 —
COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de
2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
procedencia de aprobar o no la liquidacion de costas, el juzgado, DISPONE:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacién de costas, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacién.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 020 :

Monitorio No. 2019-00231
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Demandante : AUGUSTO ELIECER ACUNA
Demandado : JOSE EDUARDO ACUNA Y OTROS
Expediente  :2019-0341

Accién : VERBAL DE SIMULACION

OBJETO DEL PROVEIDO

Procede el Despacho, a resolver lo que corresponda al recurso de reposicion en subsidio
apelacién impetrado por el apoderado de la parte actora dentro del asunto judicial de la
referencia, el dia 16 de julio de 2020, (f. 147-149), contra el auto de fecha 13 de julio del afio
en curso, notificado por estado N° 013, que resolvié tener por notificados los demandados
asi como por extemporanea su contestacion.

Oportunidad y procedencia del recurso

Al haberse incoado el recurso dentro del término de ejecutoria, se muestra oportuno y
procede su examen.

Manifiesta el apoderado de la parte demandante, que las notificaciones surtidas no son
creibles si se miran las certificaciones de entrega del aviso ya que estén hechas por la misma
persona y los domicilios de uno y de otro se encuentran en puntos distintos del
departamento de Boyaca y que cubrir esa distancia en un solo dia no seria posible, mas
cuando la notificacién personal no se realizo en debida forma, pues el citatorio del 291 no
cumple con las previsiones legales.

Expone las falencias de los citatorios, los cuales deben ser objeto de control de legalidad asi.

- En el respectivo escrito de la demanda, se informa la direcciéon de notificacién del
sefior JOSE EDUARDO ACUNA SUAREZ, corresponde a la “calle 2 N° 35-39 de
Paipa” pero con extrafieza se evidencia en el expediente que el citatorio se envié a la
calle 21 N° 20-35, sin que medie autorizacion por el Despacho para tal fin lo que
originaria una nulidad procesal por indebida notificacion que debera ser avaluada
por el Despacho.

- En el respectivo escrito de demanda se informa que la direccién de notificacién de
la sefiora ALEXANDRA ACUNA GARCIA corresponde al “sector el peaje -
Combita - Boyaca”, cuando esta persona no tiene ni su domicilio y/o residencia en
ese lugar pues su domicilio y residencia corresponde a la KR 72 N° 11-30 Apto 404
Bloque 3 de la Unidad Residencial Qasis del Sur de Cali Valle, hace ya 20 afios, por
lo que le resulta extrafio que el operador de correspondencia indique que esta
persona se rehiiso a recibir la correspondencia, cuando su poderdante nunca ha
vivido en ese domicilio, y aun mas extrafio no se entiende, porque la parte
demandante indica esa direccién lo que indudablemente originaria una nulidad
procesal por indebida notificacién que deberd ser evaluada por el Despacho.

- En lo que respecta a la sefiora MARIA SOFIA ACUNA GARCIA, indica que la
direccién que se informa no corresponde, ya que su domicilio corresponde a la
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“VEREDA SAN ISIDRO SECTOR EL MORTINO JURISDICCION DEL MUNICIPIO
DE COMBITA”, por lo que le resulta extrafio que el operador de correspondencia
indique que esa persona se rehusoé a recibir, cuando su poderdante nunca ha vivido
en ese domicilio y atin mas extrafio no entiende por qué la parte demandante indica
esa direccion, lo que indudablemente originaria una nulidad procesal por indebida
notificacién que debera ser evaluada por el Despacho.

Solicita la revocatoria del auto en referencia atendiendo que el dia 13 de febrero de 2020, los
profesionales fueron notificados personalmente de la providencia de 10 de octubre de 2019,
de la cual se les provey6 del correspondiente traslado de la demanda y sus anexos, donde
se concedio el termino de 20 dias que contaria a partir del dia siguiente, tal como lo indica
la providencia de admisién de la demanda.

- Anade el recurrente que no se entiende por que obrando en el expediente una notificacién
personal a los demandados, el Despacho decide descontarlo o hacer caso omiso de este, pues
el desconocimiento de este acto procesal se violenta el debido proceso y los derechos
fundamentales de sus poderdantes al acceso a la justicia y a la defensa material dentro de
un proceso judicial.

Indica ademds el apoderado, que solo a uno de sus poderdantes el servicio postal cumplio
con a obligacién de la entrega de los citatorios y fue esta persona quien alerto y por tal razén
se presento al juzgado la defensa técnica de los demandados siendo notificada
personalmente conforme a los previsto en el numeral 5 del Art 291 del CGP.

Solicita se reponga el auto objeto de inconformidad previa verificacién de la situacion aqui
expuesta. Se declare notificados personalmente los demandados JOSE EDUARDO ACUNA
SUAREZ, ALEXANDRA ACUNA SUAREZ, ELSA ACUNA SUAREZ, IGNACIO ACUNA
SUAREZ, MARIA SOFIA ACUNA SUAREZ, MARIA ALICIA ACUNA SUAREZ y
consecuencia de ello se declare contestada la demanda en termino y se ordene seguir con el
proceso. De no reponerse la decisién, conceder el recurso de apelacion y tenerse por
sustentada.

En el término de traslado no se hizo pronunciamiento alguno.
CONSIDERACIONES

Los mecanismos impugnativos, han sido concebidos como instrumentos o medios,
reconocidos por el sistema juridico a través de los que los sujetos procesales intervinientes
dentro de una contienda procesal, pueden mostrar su inconformidad frente a la aplicacién
o interpretacién de una norma, realizada por un funcionario investido de jurisdiccion y
plasmada en una providencia (auto, sentencia). Asi, a través del ejercicio de los recursos
puede el litigante enrostrar al pronunciamiento judicial, las eventuales imprecisiones y
yerros, contenidas dentro de un proveido y conseguir que los mismos sean enmendados ya
sea por el mismo funcionario que la profirié (reposicién) o por su inmediato superior
funcional (apelacion).

Se duele el impugnante del proceder adoptado por el despacho, en la medida en que se tuvo
por notificado por conducta concluyente a la sefiora MARIA ALICIA ACUNA GARCIA de
la totalidad de las providencias, y tener por extemporaneo el escrito de contestacién
presentado por JOSE EDUARDO ACUNA SUAREZ, ALEXANDRA ACUNA GARCIA,
ELSA ACUNA GARCIA, IGNACIO ACUNA GARCIA Y MARIA SOFIA ACUNA
GARCIA.
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Consideraciones

Para dirimir el recurso planteado por el profesional del derecho, se abordaran dos tépicos
que, en el sentir de esta célula judicial, resultan basilares para dar claridad a la figura de la
notificacién personal aplicada en el auto atacado, el primero refiere a la intencién del acto
de notificacién y la segunda a la practica contenida en los Arts. 291 y 292 del CGP.

Pues bien, una vez se inicia un proceso judicial se debe garantizar la igualdad de las partes
para, de forma consecuente, garantizar el derecho al debido proceso. En este orden de ideas,
la notificacién se constituye como el medio idéneo para empezar a dar garantia de ello. Se
entiende entonces la notificacidon como el acto mediante el cual, con las formalidades legales
establecidas, se hace saber una resolucion judicial o administrativa a la persona que se
reconoce como interesada por ser parte del proceso, y la que le requiere que cumpla con un
acto procesal.

La notificacion personal aparece como el procedimiento por excelencia para conocer de una
actuacion debido a que es el instrumento primordial para la materializacién del principio
de publicidad como lo sostiene la Corte Constitucional en sentencia C-783 de 2004, y a través
de la cual se logra una mayor garantia del derecho de defensa.

Esta se configura, asi como la condicion sine qua non de otro tipo de notificaciones, como la
notificacién por aviso. En sintonfa con esto la Corte Constitucional sostiene que, al
imposibilitarse la notificacién del auto admisorio de la demanda, del mandamiento de pago,
el acto administrativo, o la del auto que ordena citar a un tercero, o la de cualquiera otra
providencia que se deba realizar personalmente, se haré por medio de aviso.

Para concluir vale la pena recordar que todo lo concerniente a esta practica se encuentra
regulado en el articulo 291 del Cédigo General del Proceso

“Articulo 291, Prictica de la notificacion personal. Para la prictica de la
notificacion personal se procederd asi:

(...)

3. La parte interesadn vemitird una comunicacion a quien deba ser notificado, a su
representante o apoderado, por wedio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologins de In Informacion y las Comunicaciones, en la gue le informard sobre ln
existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencin que debe ser notificada,
previniéndolo para que comparezea al juzgade a recibiv notificacion dentro de los cince
(5) dias siguientes a la fecha de si entrega en el lugar de destine. Cuando la connunicacion
deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el férmino para
comparecer serd de diez (10) dins; y si fuere en el exterior ¢l térmnino serd de treinka (30)
dins.

La comunicacin debevd ser enviada a cualguiera de las direcciones gue le Tuibieren sido
informadas al juez de conocimiento como corvespondientes a quien deba ser notificado.
Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacién deberid remitirse
a la direccidn que aparezca registrada en ln Cdnara de Comercio o en la oficing de registro
correspondicte. :

Articulo 292. Notificacién por aviso. Cuando no se pucda hacer la nolificacion
personal del auto admisorio de In demandn o del mandminiento efecutivo al demandado, o
la del aute que ordena citar @ un fercero, 0 la de cualquiera otra providencia que se debe
realizar personalmente, se hard por medio de aviso que deberd expresar su fecha y la de la
providencia que se notifica, el juzgado que conoce del proceso, su natiraleza, el nombre
de las partes y ln advertencia de gue In notificacion se considerard surtida al finalizar el
dia sigutente al de la entrega del awviso en el lugar de destino.

Cranda se trate de auto admiisorio Jde In demanda o mandmmiento ejecutivo, el aviso deberid
ir acomparindo de copin informal de la providencia que se netifica.
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El aviso serd elaborado por ol iuteresndo, quien lo rewitind a fravés de servicio postal
aitborizado a ln misma direccion a la que haya sido enviada In comunicacion a que se refiere
el numeral 3 del articulo anterior.

La empresa de servicio postal autorizado expedivd constancia de haber sido entregado ¢l
aviso en la respectiva diveccion, lo cual se incorporard al expediente, junto con ln copin
del nvisc debidmnente cotejada y selladn. En lo pertinente se aplicard lo previsto en el
articulo anferior,

Cuando se conozea la diveccion electronica de quien deba ser notificado, el aviso y In
providencia que se notifica podrdn remitirse por el Secretaric o el interesado por medio de
correo electrénico. Se presuniivd que el destinatario ha recibido el aviso cuando el iniciador
recepeione acuse de vecibo. En este caso, se dejavd constancia de ello en el expediente i
adjuniard una impresidn del mensaje de datos.”

Pues bien, si bien el apoderado de la parte actora ha allegado al plenario sendas constancias
del envio de que trata la norma procesal vigente, se debe observar si estdn cumpien con los
preceptos constitucionales y legales tal como lo ha puesto de presente el apoderado de la

parte demandada.

Desde esta 6ptica, es claro que se remitieron comunicaciones a:

DIRECCION
DIRECCION INFORMADA
INFORMADA POR
DEMANDADO AL DESPACHO | ENVIO 291 CGP ENVIO 292 APODERADO
CGP DE LA PARTE
, DEMANDADA
JOSE EDUARDO | Calle 2 N° 3539 | Calle 2 N° 35-39 | Calle 2 N°35-39
ACUNA SUAREZ | paipa paipa - calle 21 N°® | paipa - calle 21
20-35/39 N° 20-35/39
paipa paipa
ALEXANDRA Sector peaje, | Sector peaje, | Sector  peaje, | KR 72 N° 11-30
ACUNA GARCIA | Combita - Boyaca | Combita - Boyaca | Combita - | APTO 404
' Boyaca Bloque 3 de la
unidad
residencial
Oasis del sur de
Cali Valle
MARIA  SOFIA | Sector peaje, | Sector peaje, | Sector  peaje, | VEREDA SAN
ACUNA GARCIA | Combita - Boyaca | Combita - Boyaca | Combita - | ISIDRO
Boyaca SECTOR EL
MORTINO -
COMBITA
ELSA ACUNA | Transversal 2 N° | Transversal 2 N° | Transversal 2
GARCIA 65-49 barric los | 6549 barrio los | N° 65-49 barrio
Muiscas - Tunja Muiscas - Tunja los Muiscas -
Tunja
IGNACIO Vereda el Moral | Vereda el Moral | Vereda el
ACUNA GARCIA | de Sotaquira -.| de Sotaquira - | Moral de
Boyaca Boyaca Sotaquira -
Boyaca
MARIA  ALICIA { Carrera10N°24 B | Carrera 10 N° 24 B
ACUNA GARCIA | -39 paipa - 39 paipa -
MARIA  SONIA | Calle 66 N° 9-18 | Calle 66 N° 9-18
ACUNA GARCIA | Parque el Nogal | Parque el Nogal -
de Tunja de Tunja con
DEVOLUCION
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En este sentido y aunque seria del caso entrar a estudiar en qué fecha entré a operar la
notificacién por aviso de los demandados, la cual es valida una vez se certifique por la
empresa postall, siendo este uno de los reparos del recurrente; es importante indicar que
desde un inicio los citatorios enviados por el apoderado de la parte demandante carecen de
un elemento esencial, esto es, la direccién de ubicaciéon del Juzgado, generando esta
situacion cierta incertidumbre en el sentido se saber si efectivamente los demandados sabian
o no a donde debian comparecer a recibir la notificacién del auto que admitié la demanda
en su contra.

Escenario este que a la postre es contraria al numeral 3 del articulo 291 del C.G.P., donde
textualmente dice:”(...) en la que le tnformard sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de
Ia providencia que debe ser notificadn, previniéndolo para que comparezca al fuzgado a recibir notificacion
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino (...)", es decir que el
demandante incurri¢ en error al no comunicarle a los demandados el lugar al cual debia
comparecer a recibir la correspondiente notificacion, la cual no se puede tener por satisfecha
con solo indicar el nombre del Juzgado.

Se suma a lo dicho que el envio realizado a ]OSE EDUARDO ACUNA SUAREZ, no se
presenta claro, ya que los envios (Art 291 y 292 del C.G.P) se dirigieron a la Calle 2 N° 35-39
paipa y a la calle 21 IN® 20-35/39 de paipa, esta ultima direccién no fue informada al
Despacho, tal como lo dispone el inciso 1° del Art 291 de la obra procesal.

Ademds, que se aporta prueba de que las sefioras ALEXANDRA ACUNA GARCIAz y
MARIA SOFIA ACUNA GARCIA3, no residen en las direcciones informadas por el
profesional y pese a ello el funcionario de la empresa postal certificé que recibieron a la
mano y rehusaron firmar (fl. 59 y 61).

Frente a las censuras del recurrente se debe decir que efectivamente la notificacién personal,
ha sido entendida como acto primordial para garantizar al demandado el acceso a la Justicia,
que comprende una serie de rituales que determinan, modo, tiempo y lugar para ello.

Dijo al respecto de notificacién la Honorable Corte Constitucion en sentencia T-225/06:

“...De la correcta realizacion de las diligencias tendientes a notificar al demandando el
mandamiento de pago o el auto admisorio de la demanda, depende que se le garantice su
derecho de defensa. Al respecto, ha considerado la Corte, que el debido proceso, es el
confunto de garantias que prolegen al cindadano sometido a cualquier proceso, que le
aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida administracion de justicia, la
seguridad juridica y la fundamentacicn de las resoluciones judiciales conforme a devecho,
concluyendo que es debido aquel proceso que safisface todos los requerintientos,
condtczones Y exigencias mecesarios para gamntzzar la efectividad del derecho
material..

Ahora, como qulera que los sefiores ;]OSE | DUARDO ACUNA SUAREZ, IGNACIO
ACUNA GARCIA, ELSA ACUNA GARCIA, MARIA SOFIA ACUNA GARCIA y MARIA
ALICIA ACUNA GARCIA, acudleronimedmnte apodgrado judicial a efectos de surtir la
correspondiente notificacién en fecha®3 de febrergﬁde 0y Jassefiora ALEXANDRA
ACUNA GARCIA asf mismo por profesional del derecho'el dia 21 de febrero de 2020,
allegando el dia 12 de marzo de 2020 la respectiva contestacién, se tendréd por

Lo precisa el inciso 2° del numeral 4° del articulo 291 del CGP, aplicable tanto al citatorio come al aviso (art.
292, inc. 4, parte final), al sefialar que “Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacién, la
empresa de servicio postal la dejara en el lugar y emitira constancia de ello”, por lo que, “para todos los efectos
legales, la comunicacion se entendera entregada.”

2 Factura de recibo telefénico KR 72 N° 11-30 APTO 404 Bloque 3 de la unidad residencial Oasis del sur de
Cali Valle.

3 Recetario vereda San Isidro de Combita.
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NOTIFICADOS PERSONALMENTE del auto de fecha 10 de octubre de 2019 y por oportuna
la contestacién allegada el dia 12 de marzo hogatio.

En este sentido se destaca que no ha habido espacio para actuaciones dilatorias por parte de
demandados al presuntamente rehusarse a recibir, ya que no han evitado ser notificados de
la providencia judicial que admiti¢ la demanda, por el contrario acudieron al Despacho a
través de profesional a efectos de garantizar sus derechos dentro del tramite de marras.

Luego entonces al existirle en parte razén al apoderado de la parte demandada, se revocara
el auto censurado de fecha 13 de julio de 2020 por las razones expuestas.

Finalmente, respecto a la notificacién de la sefiora MARIA SONIA ACUNA GARCIA, el
despacho se abstendra de tener por cumplida la carga, en tanto no se informa por el Dr.
LUIS B. ALBA GUERRERQ bajo la gravedad de juramento que el sitio electrénico utilizado
para la notificacion, corresponde a la demandada, ademds la falencia de las precisiones
respecto de la forma de cémo lo obtuvo, lo anterior de conformidad a lo preceptuado en el
inciso 1 del Art 8 del Decreto 806 de 2020.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE

* REPONER el auto de fecha 13 de julio de 2020, por medio del cual se tuvo por
notificados los demandados y por extemporanea su notificacion.

s Tener por notificados personalmente a los sefiores JOSE EDUARDO ACUNA
SUAREZ, IGNACIO ACUNA GARCIA, ELSA ACUNA GARCIA, MARTA SOFIA
ACUNA GARCIA y MARIA ALICIA ACUNA GARCIA, en fecha 13 de febrero de
2020 y la sefiora ALEXANDRA ACUNA GARCIA en fecha 21 de febrero de 2020.

» Tener por oportunamente contestada la demanda por parte de los sefiores JOSE
EDUARDO ACUNA SUAREZ, ALEXANDRA ACUNA GARCIA, IGNACIO
ACUNA GARCIA, ELSA ACUNA GARCIA, MARIA SOFIA ACUNA GARCIA y
MARIA ALICIA ACUNA GARCIA el dia 12 de marzo de 2020.

e No tener por notificada a la sefiora MARIA SONIA ACUNA GARCIA de
conformidad a lo motivado ut supra.

SONIA ACUNA GARCIA se correra traslado

e Una vez notificada la sefiora M
de la contestacion a la parte agfora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE +

= -

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

AEPF NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por Estado
No 020 de hoy 1° de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, treinta y uno (31) de agosto de dos mil viente (2020)
Corrco j0ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVOQ No. 2019-00349
Demandante: NYDIA CONSTANZA PEREZ MACHUCA
Demandado: JACINTO LOPEZ LOPEZ

MOTIVO: ESTAR A LO ORDENADO”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas
de SUSPENSION DE TI:RMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-
11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 -
COVID 19, declarada por cl Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo
de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer acerca de la solicitud impetrada por la parte demandante de
informacién del proceso, ¢l juzgado, DISPONE:

1). Con respecto a la informacion solicitada de la actuacion procesal, ESTESE a
lo ordenado en auto de fecha dieciocho de agosto de dos mil veinte, se le hace
saber al demandante quc debe acudir a los medios electrénicos dispuestos por
el juzgado para tal fin, tales como: Correo: JOIpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co,
CONSULTE EL MICROSITIO WEB hips//www.ramajudicial.pov.co/web/juzgado-01 -
pronuscuo-municipal-de-pai,» . Por via celular 1l WhatsApp No. 3003747298.,

Por lo anterior, se REQUILERE, a la parte activa, proceda de conformidad agendando la cita para
el retiro de los oficios respectives :-ue se encuentran en cl expediente y los haga llegar a su
destino.

1LY QUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

Juez.

1.\ ANTERIOR PROVIDENCIA
i ~OTIFICO EN EL ESTADO N°
PP

ij\'n 01-09-20

| A2 FONIO ESTrrdarS AR ZON
~F {ETARIO

Ejecutivo No. 2019-00349
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Correo j01lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia. SUCESION

No de Radicacién.  2019-0396

Demandante. ANA ELCY TUTA Y OTROS
Causante. ANA LEONOR CARRILLO DE TUTA.

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE

Notifiquese y cimplase,

AEPF

Teniendo en cuenta lo solicitado por el apoderado de la parte interesada Dr. MARIO
QUIROGA respecto a la aclaracién del auto de fecha 10 de agosto de 2020, téngase
como heredera de la causante, a la sefiora DORIS MARLEN TUTA CARRILLO quien
acepta la herencia a beneficio de inventario (f.191}) .

Asi mismo, como en la misma providencia se habia convocado a audiencia de que
trata el Art. 501 del CGP, en concordancia con los Arts 372 y 373 ibidem para el dia
1 de septiembre de 2020 y dada la solicitud de aclaracién, se procede a sefialar nueva
fecha para el dia i del mes _SeplAre . Del afio_202° , a las

300 p.r

Hagase saber a las partes e interesados que tomando en cuenta la coyuntura
sanitaria experimentada por COVID 19, la audiencia se llevard a cabo en forma
virtual (Microsoft Teams), por lo que previo ala vista publica las partes e interesados
deberan suministrar al correo electrénico de este estrado judicial los documentos de
identificaciéon escaneados que soporten el rol desempefiado, su condicién

profesional, sus direcciones de correo electronico, nimeros de teléfonos celulares y

demds circunstancias que se requie ara la efectiva realizacién de la audiencia

virtual.

[ ang .
RONAL ARTUROALBARRACIN REYES

NOTIFICACION FOR ESTADO
La anterior providencia se notific por Estado

No 020 de hoy 1° de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVOQ No. 2019-00398
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado VICENTE BOYACA GAVILAN

MOTIVO; TENER EN CUENTA ENVIO DEL AVISO DENOTIFICACION”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDO PCS5]JA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas
de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-
11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 -
COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo
de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer acerca de la notificacién del auto mandamiento de pago de la demanda
a la direccién registrada en la demanda, el juzgado, DISPONE:

1). ADOSAR al plenario los documentos que contienen el envio del aviso de
citacion de que trata el Art. 291 del C. G. P. y para efectos de la notificacién
efectitese en la forma establecida en el articulo 292 ibidem, a la direccién
suministrada en la demanda.

NOTFIQUEFE Y QUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICO EN EL ESTADO N°

020

SECRETARIO

Ejecutivo No. 2019-00398
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Accién : EJECUTIVO - ALIMENTOS
Expediente :2019-0422

Demandante : PAULA LORENA GRANADOS
Demandado : GABRIEL DE JESUS PUERTO

Para sustanciacion del presente proceso se DISPONE

1. NO tener por cumplida la carga de envié del citatorio, en tanto no cumple con los
preceptos consagrados en el Art 291 del CGP, ya que si bien se aporta firma del
demandado con recibido de una comunicacién de demanda de aumento de cuota
alimentaria, esta no se envié por correo autorizado, y es este escenario el que a la
postre contraria al numeral 3 del articulo 291 del C.G.P., donde textualmente
dice:"(...) 3. La parte interesada remitird una comunicacion a quien deba ser notificado, a
su representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el
Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le
informard sobre la existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe
ser notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando ln
comunicacion deba ser entregada en municipio distinto al de la sede del juzgado, el térnino
para comparecer sevd de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término serd de treinta (30)
dias.

La comunicacion deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido
informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado.
Cuando se trate de persona juridica de derecho privado ln comunicacion deberd remitirse a la
direccion que aparezca registrada en ln Cdmara de Comercio o en la oficina de registro
correspondiente. (...)",.

Es decir que la demandante incurri6 en error al no enviarle al demandado a través
del servicio postal la comunicacién de que trata la norma en cita, ademds se advierte
que se dirigi6é a una direccién que no se ha puesto de conocimiento del Despacho,
generando esta situacién cierta incertidumbre en el sentido de saber si efectivamente
el demandado recibié la comunicacion allegada.

2. Adosar al plenario las copias de los oficios N° 0034, 0033, 0032, 0031 y 0037, y
radicados en las entid

ancarias y la Empresa Castro Ramirez, y de los

mismos péngase en ghnocimiynto de las partes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE "

NAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ
NOT]}\CACION POR ESTADO

AEPF
La anterior providencia se notificé por Estado
No 006 de hoy 25 DE FEBRERO DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Accién : VERBAL - RESTITUCION

Expediente  :2020-0007

Demandante : BANCO FINANDINA.

Demandado : JOSE BAUDILIO BAUTISTA MORENO

Para sustanciacién del presente proceso se ADVIERTE

El apoderado de la parte demandante informa lo decidido por la SECRETARIA DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE COMBITA, asi mismo solicita se ordene a la SIJIN
POLICIA NACIONAL la aprehensién del automotor de placas CWZ-701 en tanto esa es la
entidad legalmente encargada para llevar a cabo dicho tramite, no obstante el Despacho
advierte que tal solicitud no es acorde a derecho.

Es asi, que el paragrafo del Articulo 595 del C.G.P. confiere expresamente facultades al
Inspector de transito al sefialar: “Pardgrafo. Cuando se trate del secuestro de vehiculos
automotores, el juez comisionard al respectivo inspector de trdnsito para que realice la aprehension
y el secuestro del bien.” La negrilla es nuestra.

La misma norma, es enfética a ordenar al Juez a quien comisionar y el objeto de la comisién.
Por o anterior, este Despacho

RESUELVE

1. No acceder a la solicitud que antecede, (fs. 30 y ss) de fecha 13 de agosto de 2020

efectuada por el apoderado de la parte actora.

2. Previo arequerir ala SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE COMBITA

para el cumpliniiento de la n, solicitese informacién de la ubicacion del

rodante de placas CWZ-7 do de la parte actora.

RO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por-Estado
No 020 de hoy 1° de SEPTIEMBRE DE 2020,

AEPF

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Accién : EJECUTIVO DE ALIMENTOQOS
Expediente :2020-0068

Demandante : ANDREA CAROLINA PINA REY
Demandado : LEONARDO DAZA BLANCO.

Para sustanciacion del presente proceso se DISPONE

> Para que haga parte de las presentes diligencias, se agrega la constancia de
envid a través de correo postal 4/72 allegado por la apoderada de la parte
demandante, dirigido a la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
DE BUCARAMANGA (fs. 24 a 27), y péngase en conocimiento de la parte
interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

RONAL ARTWRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por Estado

No 020 de hoy 1° de SEPTIEMBRE DE 2020.

AEPF

‘ ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Ref: VERBAL S. REDUCCION CUOTA A. No. 2020-00086
Demandante: LUIS EDUARDO TEJADA SILVA
Demandado: MARISOL REYES GUZMAN

MOTIVO. EMPLAZAMIENTO”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PC5JA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada por el
Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer acerca del
emplazamiento de la demandada MARISOL REYES GUZMAN, solicitado por la parte
actora, en virtud a que desconoce otra direcciéon de residencia de la demandada aparte
de la registrada en la demanda, el juzgado, DISPONE:

1). EMPLAZAR a la demandada MARISOL REYES GUZMAN, a fin de que
comparezcan a recibir notificacién del auto admisorio de la demanda de fecha
veintiuno (21} de julio de dos mil veinte (2020), en cumplimiento al Articulo 10 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020 en concordancia con el Inciso Quinto del articulo
108 del Cédigo General del Proceso, se ORDENA, la inclusion en el Registro Nacional
de Procesos de personas emplazadas ante el Consejo Superior de la Judicatura, dicho
emplazamiento se entenderd surtido 15 dias después de publicada la informacion;
quienes concurran después tomarén el proceso en el estado que se encuentre.

Vencido dicho término se procedera a la designacién del Curador Ad-Litem, en el
evento que el demandado no haya comparecido al proceso.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO

N° 020

Verbal S. Reduccidn de Cuota Alimentaria No. 2020-00086
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~Accidn: EJECUTIVO - MINIMA

" Expediente:  2020-00131

' Demandante: SONIA QUIJANO ZANGUNA

i Demandado: SERGIO ANDRES MUNOZ PACHECO

\
Ingresa para calificacién, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de

- procederse a su inadmisién, por las siguientes razones:

\

a. Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en
una letra de cambio suscrita el del 16 de marzo de 2020, firmada por el sefior
SERGIO ANDRES MUNOZ PACHECO y en favor de la sefiora SONIA QUIJANO

: ZANGUNA. Este documento, fue digitalizado y aportado con la demanda via correo

electrénico, pero no se hace ninguna manifestacion frente a la ubicacién del soporte

fisico del titulo.

En este sentido y en cuanto a que el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806
de 2020 exhorta a no incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé
el criterio de necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de In informacion y las comunicaciones. Se deberin
utilizar las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a ln
Jjusticta, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio

piblico.

Se utilizarin los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitird a los sujetos procesales actuar ew los procesos o trdmites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirdn de firmas manuscritas
o digitales, presentaciones personales o mulenticaciones adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos.

(...)
A su turno, el pardgrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

\ Parigrafo 1. Se adoptardn todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad
y el derecho de contradiccion en la aplicacidn de las tecnologias de la informacion y de las

! comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurardn la efectiva comunicacion

! virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede judicial,
! tanto la autoridad judicial como los demds sujetos procesales colaborardn proporcionando por
| cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran para
desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del
secretario o el funcionario que hagn sus veces, coordinard el cumplimiento de lo aqui previsto.



PROCESO 2020-00131

Las autoridades judiciales que cuenten con herrantientas tecnoldgicas que dispongan y
desarrollen las funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrin utilizarlas
vara el cunmplimiento de actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

En tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden desconocerse
las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacién, consagrada en
el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON (2017) expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligacion, tomen cuerpo
en un documento. El derecho estd tan intimamente ligado al instrumento, que su ejercicio
estd condicionado por In exhibicion del documento. Sin exhibir el documento no se puede
ejercitar el derecho que tomd cuerpo en él, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624
del Cédigo de Comercio que enseiia: El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor
requicre la exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido el titulo ni que se ha ejercitado la accién
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo de la
LETRA DE CAMBIO ya referida, dado que, por ser ademads bienes comerciales; ubicados en
la categoria de cosas que incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819 idem), es indispensable
0 necesario que sean presentadas en original, maxime cuando ademaés se memora que estan
llamados a circular (Art. 625 idem) y que a la finalizacién del proceso, si se verifica el pago,
debe ser entregado al obligado cambiario que cancela (Art. 624 idem).

Sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de varias
acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente impediria otros
eventuales tramites procesales como exdmenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme ai Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requieren anotacion secretarial (Art. 116 num. 2 y 3).

Asi las cosas, para el ejercicio de una accién ejecutiva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacién en fisico.

b. Memorial Poder. Pese a que se aporta copia de memorial poder, se deberd aportar
uno nuevo en el que se indique expresamente el correo electrénico del apoderada,
que deberé4 coincidir con el que aparece inscrito en la pagina de la Rama Judicial -
Registro Nacional de Abogados, atendiendo lo dispuesto en el Articulo 5 del Decreto
806 2020.

c. Pretensiones: El profesional debera aclarar el monto sobre el cual persigue los
intereses moratorios, ya que en la pretension 4 del libelo genitor no se indica de
manera clara y expresa la cantidad adeudada sobre la cual proceden los frutos
perseguidos.

Por lo anterior, el Despacho inadmitir4 la demanda, y conceder4 el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del titulo base de
ejecucion.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CS] y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es

1BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercial de los titulos valores.” Ediciones Doctrina y Ley. Séptima
Edicion. Bogota. 2017. P4g. 64. :



| : PROCESO 2020-00131

indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede

del Juzgado.

Para ello, debe la parte interesada: ) agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
deméas disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo estrictamente
indispensable su permanencia en sede.

|

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
I

RESUELVE

1) Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

2) Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanacién de los yerros indicados en la
forma y condiciones establecidas, las modificaciones con fines de subsanacion
deberan cumplir todos los requisitos de los articulos 82 y siguientes del CGP, so pena
de rechazo.

3) Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo méximo e informes para la _dependencia de vigilancia, como las demas
directivas o regulaciones perti

Notifiquese y camplase

[
RONAL ARTU ALBARRACIN REYES
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 020 de hoy 1° de SEFTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Accion: EJECUTIVO

Expediente:  155164089001-2020-0136
Demandante: ROS MERY SANCHEZ
Demandado: OTILIA CORREDOR MARTINEZ

Para sustanciacion del presente proceso se ADVIERTE

La sefiora ROS MERY SANCHEZ actuando a causa propia, presenta demanda
ejecutiva en contra de la sefiora OTILIA CORREDOR MARTINEZ, por el capital
contenido letra de cambio sin numero, sin aportar mayor informacién saivo el lugar de
trabajo de la ejecutada.

Ai respecto, los preceptos dei Ordenamiento Procesal Civil enlistan detalladamente los
requisitos genericos que deben contener las obligaciones para que puedan ser
reclamadas por la via ejecutiva. Es’asi, como el articulo 422 del Cédigo General del
Proceso establece que “Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresa,
claras y exigibles...” 4 L\ .
Para resolver se CONSIDERA Y.,
; :

- ow

-

S 7 £,
En consecuencia el titulo ejecutivo debe reunir,los rec%’uisitos sefalados en la ley y ante
la inexistencia de una de dichas condiciones el documento no prestaria mérito gjecutivo
lo que implicaria la imposibilidad de su cobro.

El requisito de claridad de la obligacién, tiene que ver con su evidencia, su
comprension, dicha claridad se expresa en la determinacion de los elementos que
componen el titulo, esto es que sin duda alguna se colija que el documento contentivo
de la obligacién reune los elementos propios de un titulo ejecutivo, sin que sea
necesario acudir a un medio diferente a la simple cbservacién; asi la claridad de la
obligacion se contrapone a la ambigledad a la duda y a la confusién.

Por su parte el legislador exige que [a obligacidn sea expresa, condicién que se
relaciona con la instrumentacién de la obligacidén, esto es que esté contenida
explicitamente en un documento.

Y finalmente |a obligacién debe ser exigible, lo que se traduce en la posibilidad de
cobrarse o demandarse el cumplimiento por parte del deudor, sin que para ello existan
condicién suspensiva ni plazo pendiente que suspenda su cumplimiento, es decir, no
haya lugar a duda o se omita su forma de vencimiento.

Del estudio de la letra de cambio aportada al ser esta una copia reducida no se puede
establecer el lleno de requisitos del titulo valor, generando que el mismo no sea exigible
en tanto no se incorpora en su tenor una ciudad y el nombre del hoy demandante o el
nombre de la persona a quien se le debe cancelar la suma indicada en el referido titulo
valor.

En consecuencia, concluye este Despacho que el titulo aportado no reune las
exigencias legales para su gjecucion.

Se suma a lo ante dicho se debe tener en cuenta que el Art 82 ibidem establece los
requisitos que toda demanda debe reunir. En este sentido, el escrito aportade se
presenta muy informal y no cuenta con los elementos necesarios para librar orden de
apremio, ante esto se destaca que no se promulgan las pretensiones y mucho menos
los hechos que sirven de fundamento a las mismas, no se indica el lugar de
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notificaciones de la parte demandada, la cuantia del proceso y los fundamentos de
derecho

Asi las cosas, este Despacho Judicial se abstendra de librar mandamiento de pago, por
no reunirse los requisitos exigidos por los articulos 82 y 422 del Codigo General del
Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

RESUELVE:

1. Negar el mandamiento de pago pretendido por la parte ejecutante por lo
expuesto en la parte motiva.

2. En firme esta providencia, por Secretaria archivense las presentes diligencias,
previas las constancias del caso.

/ Notifiquese y Cimplase

Notifiquese y cimplase,

RONAL ARTUR® ALBARRACIN REYES
JUEZ

1
NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 020 de hoy 1° de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

e
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