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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

lie};ﬁbiicé de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajndicial gov.co

Accion: EJECUTIVO MIXTO

Expediente: 155164089001-2014-00368
Demandante: LUIS HERNAN COLMENARES
Demandado: MYRIAM CASTRO DE CALDERON

Al Despacho para decidir acerca de la solicitud de sefialamiento de nueva fecha y hora
para la celebracién de la audiencia de remate impetrada por el sefior apoderado de la
parte activa;

ADOSAR al plenario los documentos aportados por el apoderado de la
parte demandante, para los fines legales pertinentes.

Con el fin de llevar a cabo la diligencia de REMATE del inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 074-74965 de
propiedad de la ejecutada MIRYAM CASTRO DE CALDERON,
legalmente embargado, secuestrado y avaluado dentro del proceso, se fija
nuevamente el dia ___ 23 DEL MES DE__ rov: 6= DE DOS
MIL VEINTE, a la hora de las 9 -22 A ~ ., por estar copada la agenda
del Despacho.

Serd postura admisible la que cubra el _ 70%  del avalto, previa
consignacion del _ 40_% del valor del avaltio del respectivo bien.

La licitacién comenzara a la hora sefialada y no se cerraré sino trascurrida
una (1) hora por lo menos y sera postor habil la que cubra el 70% del avaltio
dado al bien y quien previamente consigne el porcentaje legal del 40% del
avaltio y las ofertas se podran presentar dentro de los cinco (5) dias que
antecedente a la fecha de la diligencia de remate o en sobre cerrado el dia
indicado, como la audiencia se desarrollarda de manera virtual se debera
remitir a través de documento electrénico encriptado al correo del Juzgado
[01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co. La base de la licitacién seréd del 70%
del avaltao del bien objeto de remate, esto es, $146.545.000.00 M/ CTE.

Hagase saber a las pates e interesados que teniendo en cuenta la coyuntura
sanitaria experimentada por el COVID 19, la audiencia se llevara a cabo en
forma virtual, por lo que previo a la subasta pablica, las partes e
interesados deberan suministrar el correo electrénico a este estrado
judicial, los documentos de identificacién escaneados que soporten el rol
desempefiado, su condicién profesional, sus direcciones de correo
electronico, nimeros de teléfonos celulares y demds circunstancias que se
requieran para la efectiva realizacién de la audiencia virtual.






De conformidad con el articulo 450 del C. G. P., expidanse copias del aviso
de remate para su respectiva publicacion en un periédico de amplia
circulacién, tales como: el Tiempo, Espectador, La Reptiblica, o en una
radiodifusora (Caracol Radio, RCN, Radio La Paz) de amplia sintonia en
ésta ciudad, con una antelacién no inferior a diez (10) dias a la fecha
sefialada para el remate.

Por lo anterior, y en control de legalidad este Despacho, no se observa.
ninguna irregularidad que a acarrear nulidad (Inc. 3° del Art. 448 del
C.GP.).

JUEZ.

1.A ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N°

EJECUTIVO MIXTO No. 2014-00368
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia o o .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Correo [0l pmpaipa@cendoi.ramajudicial. cov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2017-00112
Demandante: JOSE DAVID BALDION PARRA y PEDRO ANTONIO SANA
Demandado: YANETH LILIANA BRICENO BENITEZ

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacién de
costas: '

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacién de costas, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacién.

RONAL AFTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICQ EN EL
ESTADO N° 023

Ejecutivo No. 2017-00112
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

RepﬁBlica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaiva@cendoi.ramajudicial.cov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2017-00158
Demandante: BANCO POPULAR
Demandado: MARTHA CECILIA DIAZ OSTOS

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION DEL CREDITO”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacion del
crédito:

Vencido el término de traslado de la antetior liquidacidn del crédito, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el juzgado le imparte su aprobacién.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE N OTIFICOENEL
ESTADO N° 023

Ejecutivo No. 2017-00158






", Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21} de septiembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO

Expediente:  2017-0416

Demandante: ALMACENESSERGC LTDA

Demandado: JANETH HERMINDA DIAZ BARRETO Y OTRO

ASUNTO:

Procede el Despacho a resolver la solicitud de terminacién del proceso ejecutivo singular de
minima cuantia promovido por el ALMACENES SERGO LTDA, quien actda a través de
apoderado judicial por la Doctora OFELIA GIL CAMARGO, en contra de JANETH
HERMINDA DIAZ BARRETO y LEIMAR DIAZ BARRETO,

CONSIDERACIONES:

La parte demandante en escrito que precede (f. 85 Y 86. C.1} radicado a través de medio
tecnolégico, que se presume valido y autentico siguiendo los principio de buena fe y libertad
probatoria que deben maximizarse en la coyuntura sanitaria en la que nos encontramos por
COVID 19, solicita la terminacién del presente proceso por pago total de la obligacion
incorporada en el pagare que se ejecuta.

En este sentido, el articulo 461. Del C.G.P,, dispone: “Terminacion del Proceso por pago. Si
antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada vy las costas, el
juez declarard terminado el proceso y dispondrd ln cancelacion de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente...”

De la norma citada, se concluye que si antes de iniciada la audiencia de remate se presenta
por parte del ejecutante o de su apoderado judicial peticién donde informe el pago de la
obligacion, se declararé la terminacién del proceso y el levantamiento de las medidas

et

cautelares. P

Asf las cosas, en el caso bajo estudi‘é,-'ﬁﬁa-'\\;;ez revisado el memorial presentado por la doctora
OFELIA GIL CAMARGO en su condicién,de Apoderada del ALMACENES SERGO LTDA.
se evidencia que la peticién se agusta alos requ‘err}i’mi'e‘gﬂgqjs;ggg‘t‘emplados en el CGP, Art.461,
razon por la cual se accederd a I1XHé¢Hratoria de tern}ﬁac%?’i*del presente proceso por pago
total de la obligaci6n contraida en el pagaré No. 39324 de la entidad ejecutante, disponiendo
la cancelacién de los embargos decretados, si no estuviere embargado el remanente, el
desglose del tftulo valor presentado para el cobro y el archivo definitivo del expediente.

Finalmente, desde ya se advierte que ninguna glosa se efectuara respecto de la autenticidad
del documento aportado, los cuales fueron recibidos en el correo electrénico? de este estrado
el 10 de septiembre de los corrientes, tomando en cuenta la especial coyuntura sanitaria
experimentada por COVID-19, debiendo maximizar principios como el de la buena fe y el
de la libertad probatoria. Aunado a esto, la Corte Constitucional en Sentencias C-621 de
1997, T-377 de 2000 y T-487 de 2001 indicé que las comunicaciones recibidas por medio
electrénico tienen el mismo valor juridico que las recibidas en las ventanillas de la entidad.

! Correo electrénico abogado juristacloud@gmail.com memorial recibido el dia 10 de septiembre de 2020 a
fas 9:21 am,



Proceso N2 2017-00416

Por lo anterior, el juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

NOTIFiQUESE Y CUMPLAS

AEPF

RESUELVE

DECLARAR la terminacién por pago total de la obligacion de este proceso
EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA promovido por ALMACENES
SERGO LTDA., quien actiia a través de apoderado judicial por la Doctora OFELIA
GIL CAMARGO, en contra de JANETH HERMINDA DIAZ BARRETO y LEIMAR
DIAZ BARRETOQ, conforme con lo expuesto supra.

ORDENAR la cancelacién del embargo de la cuota parte del inmueble identificado
con folio de matricula N° 074-105553 de propiedad del demandado LEIMAR DIAZ
BARRETO inscrito ante la Oficina de Instrumentos Piiblicos de Duitama, salvo que
se encuentre embargado el remanente, por Secretarfa verifiquese esta situacion.
Librese el oficio correspondiente ante la entidad antes mencionada dejando las
correspondientes constancias en el expediente; el tramite del oficio sera a costa de la
parte demandada quien deberé solicitar cita previa para el retiro del mismo una vez
ejecutoriada esta providencia.

Se ordena el desglose del titulo presentado para el cobro y el levantamiento de las
medidas cautelares existentes en el proceso, siempre que no existiere embargo de
remanentes, caso en el cual deberd procederse como establece el articulo 466 del
CGP.

Sin condena especial en costas, por lo indicado en la parte considerativa.

Una vez en firme la presente decisién, pasen las diligencias al archivo definitivo def
Juzgado y de lo actuado déjese las constancias correspondientes en los libros
radicadores del Despacho.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio creado para este Despacho Judicial en la Pagina
de la Rama Judicial. (https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
promiscuo-municipal-de-paipa/2020n1).

Agréguese al memorial de £ de agosto de 2020, suscrito por la apoderada de

la parte demandante.

RONAI"ARTRO ALBARRACIN REYES
. JUEZ

TIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 023 de hoy 22 de SEPTIEMBRE DE 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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L ’ Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADQO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil viente (2020)
Correo j01lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente:  2017-0427

Demandante: BANCO BANCAMIA S.A.

Demandado: CONCEPCION TENZA DE MALAGON

Para sustanciacion e impulso del presente proceso se Dispone:

1. Vencido el término del traslado de la anterior liquidacién del crédito (£.38 vto), sin
que haya sido.objetada por quien tenia derecho a hacerlo, el Juzgado le imparte su

aprobacién.

2. Por secretaria liquidense J# prgeesales.

Notifiquese y camplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
‘ JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF

La anterior providencia se notific6 por Estado
No 023 de hoy 22 de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONICO ESLAVA GARZON
Secretario




- 074-112491, 074-112492, 074-112493 y 074-112494 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Duitama. Libtese Oficio por parte de la secretaria al correo
electronico documentosregistroduitama@supernotariado.gov.co.

TERCERO. ORDENAR el pago o devolucién del estimativo consignado por la
parte demandante a favor de este proceso, por valor de $26.104.143.00, a2 nombre de
Interconexion Eléctrica S. A. ES.P.,, con abono a cuenta a través del portal Web
Transaccional de depésitos judiciales del Banco Agrario, siendo beneficiatio:
INTERCONEXION ELECTRICA S.A. ESP, Tiwlar de la Cuenta:
INTERCONEXION ELECTRICA S.A. ESP. Nit. 860.016.610, nimero de
cuenta: 413033050642, tpo de cuenta: AHORRQOS, Entidad Financiera: BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA. Librense los oficios pertinentes.

CUARTO. - NO CONDENAR en costas a ninguna de las partes.

QUINTO. En firme este auto, archivese el proceso. Déjense las constancias de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA;;;?\&I%NO“B_ PROV!DEN% SE NOTIFCO
ENEL ESTADO N° 023 g
e B %

/Hcﬂzz;

% 4
09-20, !/

P

Servidumbre Eléctrica No. 2018-00112



PROCESO 2018-0112

v, :'; Rama Judicial
~ . Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: VERBAL - IMPOSICION SERVIDUMBRE ELECTRICA

Expediente: 155164089001-2018-00112

Demandante: INTERCONEXION ELECTRICA S.A. EP.S.

Demandado: HEREDEROS INDETERMINADQOS DE ROBERTO CAMARGO
AVELLA '

i
!

Al Despacho para decidir acerca del retiro gle 1##demanda solicitado por el sefior apoderado de

la parte activa; _ RTINS
8r .o Y T

La parte demandante en escrito que antecede, presenta escrito mediante el cual solicita el retiro
de la demanda, el levantamiento de la medida de inscripcién de la demanda, envidndose el
oficio por secretaria al correo electrénico de la Oficina de Registro, el pago o devolucion del
Estimativo consignado a favor de este proceso por valor de $26.104.143,00, con abono a cuenta
a través del portal Web Transaccional de dep6sitos judiciales del Banco Agrario, por altimo
que no haya condena en costas por no haberse causado (Ndm. 3 del Art. 366 del C. G. P.). Por
ultimo allega copias de la sentencia aprobatoria de particién emitida por el Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Paipa, de fecha 2 de agosto de 2018, dentro del juicio de sucesién del
causante ROBERTO CAMARGO AVELLA, con radicado 2017-00286.

El articulo 92 del CGP, dispone: “...Retiro de la demanda. El demandante podrd retirar la demanda
mientras no se haya notificado a ninguno de los demandados. Si hubiere medidas cautelares practicadas,
serd necesario auto que autorice el retiro, en el cual se ordenard el levantamiento de aquellns y se
condenard al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes. ...”.

Asi las cosas, se tiene que, a la fecha no se han notificado a los demandados representados por
Curador Ad-Litem designado en auto de fecha 31 de agosto de 2020, de otra parte, se observa
que la demanda fue inscrita en el folio de matricula inmobiliaria No. 074-70256 con fecha 15-
08-2018, segiin oficio No. 1812 de julio 12 de 2018 y el estimativo se encuentra consignado a
favor de este Juzgado y para el presente proceso (Fol. 99).

Reunidos los requisitos del articulo 92 del C. G. P, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal
de Paipa,

RESUELVE:

PRIMERO. ORDENAR el retiro de la demanda de IMPOSICION DE SERVIDUMBRE
ELECTRICA seguida por INTERCONEXION ELECTRICA S. A. ESP., en contra de
HEREDEROS INDETERMINADOS DE ROBERTO CAMARGO AVELLA, conforme al escrito
que antecede.

SEGUNDO. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en este
proceso, inscripcion de la demanda sobre el predio identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 074-70256 y de las matriculas segregadas de esta con No. 074-112491, 074-
112492, 074-112493 y 074-112494 de la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de
Duitama. Librese Oficio por parte de la secretaria al correo electrénico

documentosregistroduitama@sugernotariado.gov.co.



PROCESO 2018-0112

TERCERO. ORDENAR el pago o devolucion del estimativo consignado por la parte
demandante a favor de este proceso, por valor de $26.104.143.00, a nombre de Interconexi6n
Eléctrica S. A. ES.P,, con abone a cuenta a través del portal Web Transaccional de dep6sitos
judiciales del Banco Agrario, siendo beneficiario: INTERCONEXION ELECTRICA S.A. ESP,
Titular de la Cuenta: INTERCONEXION ELECTRICA S.A. E.S.P., Nit. 860.016.610, ntmero de
cuenta: 413033050642, tipo de cuenta: AHORROS, Entidad Financiera: BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA. Para tales efectos y previo a emitir la orden de pago a través de medio digital,
la entidad demandante debera allegar certificacién de la entidad bancaria en donde posee
la cuenta ya referenciada. (Acuerdo PC5JC20-17 del 24 de abril de 2020)

CUARTO. - NO CONDENAR en costas a ninguna de las partes.

QUINTO. En firme este auto, archivese el proceso. Déjense las constancias de ley.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

NéTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

No 023 de hoy 22 de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

Servidumbre Eléctrica No. 2018-00112
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Rep‘ubhc;a de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil viente (2020)
Correo j0ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

: EJECUTIVO

Expediente  :2018-0141
Demandante : CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA
Demandado : JOSE DE LA CRUZ OSTOS FONSECA

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE:

1.

De conformidad con lo solicitado por el Dr. ANTONIO JOSE VASQUEZ
HERNANDEZ, en su condicién de apoderado Judicial de la parte demandante, se
ordena pagar a través del Portal Web Transéccional del Banco Agrario, MEDIANTE
EL MECANISMO DE ABONO A CUENTA ala entidad CONFIAR COOPERATIVA
FINANCIERA identificada con Nit. N° 8909813951, a la cuente corriente N° 0-130-
30-61039-1 la totalidad de dineros existentes y los que a futuro lleguen a ser
consignados favor del presente proceso, hasta completar el monto total de las

liquidaciones debidamente aprobadas esto es la suma de $13.068.387,97.

Para tal evento se deberad observar los dispuesto en el numeral 3° de la Circular

. PCSJC20-17 del 24 de abril de 2020 emitida por el Consejo Superior de la Judicatura.

3.

Notifiquese y cimplase,

AEPF

Déjense las respectivas constancias dentro del expediente.

Habida cuenta que no se fijaron agencias en derecho en auto que ordeno seguir
adelante Ja ejecucién de fecha 22 de agosto de 2018, procede el Juzgado a Fijar la
sumna de $ 712.715,00 MCTE.

Por secretaria ]iquidénse 1

- _
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific6 por Estado

No 023 de hoy 22 de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombi o .
epLblica e Lolombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoef. ramajudicial.¢cov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2018-00352
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: ALBA LUCIA HERRERA AMORTEGLT

MOTIVO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION"

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020
y ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las
medidas de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo
PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el
SARS COVZ2 - COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el
Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer sobre la notificacién de la demanda al ejecutado quien guarda
silencio, el Juzgado, DISPONE:

El BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., mediante apoderado judicial
legalimente constituido formula demanda ejecutiva de minima cuantia en
contra de ALBA LUCIA HERRERA AMORTEGUI.

Por auto de fecha 4 de octubre de 2018, este Despacho Judicial librd
mandamiento de pago por las sumas de dinero referidas en literales Ay D
del mencionado auto y por los intereses relacionados en los literales By C,
contenidos en el pagare No. 015116100010062, adjunto, base de la
ejecucion.

A la demandada ALBA LUCIA HERRERA AMORTEGUI, fue emplazada en auto
de fecha 21 de febrero de 2019, efectuadas las publicaciones se ordena su
inclusién en el registro Nacional de Procesos de Personas Emplazadas ante
el Consejo Superior de la Judicatura, con auto del 11 de abril de 2019, y por
auto de! 27 de junio de 2019, se le designa curador Ad-Litem, relevandose
del cargo ante la no comparecencia mediante auto de fecha 13 de julio de
2020, nombrandose como tal al Dr, PABLO CESAR PEREZ CASTRO, quien se
notifica personalmente con fecha 11 de agosto de 2020 (Fol. 77), guien
contesta la demanda oportunamente sin oponerse a las pretensiones de la
demanda, ni tampoco propone medios exceptivos.

Vencido el término para formular excepciones de mérito, sin que lo hayan
hecho, es del caso darle aplicacion al articulo 440 del C. G. P. ordenando
seguir adelante con la ejecucién tal como se dispuso en el auto de
mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

o



PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucidn en contra del ejecutado
ALBA LUCIA HERRERA AMORTEGUI, tal como se dispuso en el auto de
mandamiento ejecutivo

SEGUNDO. ORDENAR liguidar el crédito en la forma establecida en el Art.
446 del C.G.P., sin que en ningln momento llegare a superar la tasa de
intereses permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia.

TERCERO. ORDENAR el avalio y remate de los bienes legalmente
embargados y secuestrados por cuenta de este proceso.

CUARTO. CONDENAR en costas al demandado. Incliyase como agencias en
derecho la suma de $_ 80&. c0© * con fundamento en el Articulo 5
numeral 4 del Acuerdo 1887 PSAA16-10554 de 2016, en tratandose de un
proceso Ejecutivo de Unica Instancia. Tasense.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 023

Ej. No. 2018-00352



Rama Judicial
Consejo Supericr de la Judicatura

Repriblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accibén : EJECUTIVO

Expediente :2018-0423

Demandante : BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado :JAVIER ERNESTO MORENQO

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE:

Teniendo en cuenta lo solicitado por el Dr. ANTONIO JOSE VASQUEZ HERNANDEZ, en
su condici6n de apoderado Judicial de la parte demandante, y habida cuenta que en auto de
fecha 13 de julio de 2020 se RELEVO a los curadores designados en auto de fecha 8 de
agosto de 2019 y se design6é como curadora del demandado a la Dra. NIDYA CRISTINA
ALVAREZ PUENTES, no habiendo comparecido la misma, se ha de requerir a la profesional
a efecto que comparezca al Despacho a recibir notificacién del Auto Mandamiento de pago

proferido dentro del presente proceso.

Librese el oficio por secretaria a la direccién carrera 9 N°19-86 del Municipio de Tunja y/o al
Correo  electrénico  asistencialegalprepagadal8@gmail.com - teléfono 3105500277,
concediéndole el término perentorio de cinco (5) dias, para comparecer a aceptar el cargo, para
la cual se debera dar preferencia a los medios virtuales (Art 8° del Decreto 806 de 2020, Arts. 28,
29 y 31 del Acuerdo PCS]JA20-11567). previniéndole que el cargo es de forzosa aceptacién, Yy que
su renuencia injustificada acarrea la imposicién de multas de hasta diez (10) SMMLYV. (Art. 44-
numeral 4°), como de las sanciones disciplinarias a que haya lugar (numeral 7° - Art. 49 CGP;).

Déjense las constancias del caso en el

)

Notifiquese y ciimplase,

RONAL ARTURD ALBARRACIN REYES.
JUEZ :

NOTI]JICAC]ON POR ESTADO

La anterior providencia se notific6 por Estado
No 023 de hoy 22 de SEPTTEMBRE DE 2020.

AEPE ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Consejo Superior de la fudicatura

Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01 pmpaipa@cendgj.ramajudicial.gov.co

Accitn : RUEBA ANTICIPADA - INTERROGATORIO DE PARTE
Expediente :155164089001-2019-001

Demandante : ALEJANDRO LA ROTTA ESTRADA

Demandado : ROSMARY CASTELLANOS LEON

Para sustanciacion del presente proceso se DISPONE

1. REQUERIR a la parte actora para que, en el término legal de 30 dias, proceda a-
darle cumplimiento a lo ordenado en el numeral segundo del auto admisorio de
fecha 15 de agosto de 2019, esto es, la notificaciéon personal de la demandada
ROSMARY CASTELLANOS LEON, so pena de tener por desistida la actuacién
solicitada, de conformidad con lo previsto en el Art. 317 del C.G. P.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEG.

Prueba Anticipada No. 2019-001,
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
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Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

: VERBAL

Expediente  :2019-0 30
Demandante : MARCO FIDEL SUAREZ ESPITIA
Demandado :YOLANDA SUSANA TALERO GARCIA

Teniendo en cuenta lo solicitado mediante derecho de peticién por doctor BENJAMIN
PALACIO CAMPOS en su calidad de Apoderado de la parte demandante donde solicita se
sefiale nueva fecha para llevar a cabo la diligencia ordenada en auto de fecha 1° de abril de
2020 y que fue suspendida por la COVID 19 procede el Despacho acceder a lo solicitado.

Dadas asi las cosas y teniendo en cuenta que la suspension de términos ha sido levantada
(Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020} desde el 1 de julio de 2020, procede el Juzgado a disponer
la reprogramacién de la consabida diligencia, para restablecer el servicio judicial, razén por
la cual dispone.

1.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Fijar lahora __9%C© A~ . del dia 23 , del mes OClvé" , del

afo _ }e 20 , para llevar a cabo la audiencia de que trata el Art 392 en
concordancia de los Arts. 372 y 373 del CGP, en la forma sefialada en auto de fecha
16 de enero de 2020.

Asi las cosas la parte interesada debera cumplir con la carga de la prueba trasladada,
en la forma ordenada en auto de fecha 16 de enero de 2020. El tramite del oficio
estara a cargo de la parte interesada

Hagaseles saber a las partes e intervinientes que en caso de persistir la crisis
ocasionada por la COVID 19, la audiencia convocada se levara a cabo a través de los
medios digitales (audiencia virtual / Microsoft Teams), asi las cosas deberan en un
término perentorio y antes de la audiencia referida, suministrar al correo electrénico
de este estrado judicial los documentos de identificacién escaneados que soporten el
rol desempeifiado, su condicién profesional, sus direcciones de correo electrénico,
nameros de teléfonos celulares y demds circunstancias que se requieran para la
efectiva realizacion de la audiencia virtual.

Para tal efecto por economia procesal y para evitar el transito de documentacion, se
deberd anexar en un solo Archivo en formato PDF la respectiva informacion.

No decretar la medida cautelar solicitada, en tanto no cumple con lo impuesto en el
numeral 2° del articulo 590 del CGP. :

Comuniquese esta decision al doctor BENJAMIN PALACIO CAMPOS en su calidad
de Apoderado de la parte demandante, a su vez hagasele saber que las decisiones
que se toman dentro las actuaciones que son de conocimiento de esta Juzgado son
notificadas de conformidad gJlgestablecido en el Art 295 del CGP, esto es por Estado.
Oficiese.

’
RONAL ARTJRO ALBARRACIN REYES.

JUEZ



AEPF

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 023 de hoy 22 de septiembre DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

Fi
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Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion; EJECUTIVO

Expediente:  2019-0107

Demandante: BANCO BBVA

Demandado: FRANCISCO JAVIER ALVARADO NINO

Para sustanciacion e impulso del presente proceso se Dispone:

Seria al caso entrar a decidir la peticién que antecede suscrita por el profesional SEBASTIAN
MORALES MORALES, de no ser que en auto de fecha 9 de marzo de 2020, (£.138) no se
reconoci6 la subrogacion parcial solicitada por el FNG, y por tanto no se le reconocié
personeria al profesional ya referenciado, por lo que en este caso no se accedera a lo -
solicitado.

Ahora, respecto a la solicitud de copias, podra el solicitante dado que el expediente no
cuenta con reserva procesal, solicitar cita ante la Secretaria del Despacho a efectos de conocer
el estado actual del proceso. Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a
través los canales digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de
bioseguridad establecidos y demds disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo
estrictamente indispensable su permanencia en sede {(maximo 15 minutos).

Asi mismo, hagasele saber al peticionario que para la expedicién de copias se deberd tener

en cuenta el Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018 emitido por el Consejo
Superior de la Judicatura.

Notifiquese y cimplase

.

;

zl I
£

] ‘
RONAL ART RO ALBARRACIN‘(EYES
JUEZ - -
NOTIFICACION PCR ESTADO AEPF

La anterior providencia se notifico por Estado
No 023 de hoy 22 de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

- Repiblica de Colombia Distrite Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Correo i01pmpaipa @cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00128
Demandante: NYDIA CONSTANZA PEREZ MACHUCA
Demandado: HECTOR RAFAEL AMORTEGLIT

MOTIVO; SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020
y ACUERDO PCS]A20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las
medidas de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo
PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el
SARS COV2 - COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el
Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer sobre la notificacion de la demanda al ejecutado quien guarda
silencio, el Juzgado, DISPONE:

La Dra. NYDIA CONSTANZA PEREZ MACHUCA, Actuando a nombre propio
formula demanda ejecutiva de minima cuantia en contra de HECTOR RAFAEL
AMORTEGUI.

Por auto de fecha 4 de abril de 2019, este Despacho Judicial libré
mandamiento de pago por las sumas de dinero referidas en el numeral 1, 2,
3 del mencionado auto, representadas en el titulo valor letras de cambio,
adjuntas de fecha 1° de enero de 2017, 22 de febrero de 2017 y 10 de mayo
de 2017 base de la ejecucion.

Al demandado HECTOR RAFAEL AMORTEGUI, se le enviaron los avisos de
citacién y de notificacidn de que tratan los articulos 291 y 292 del C.G.P.,
recibiendo este ultimo el dia 21-08 -2020 (fol. 24-32), por la sefiora LUZ
MARINA FONSECA, gquien guarda silencio,

Vencido el término para formular excepciones de mérito, sin que lo hayan
hecho, es del caso darle aplicacion al articulo 440 del C. G. P. ordenando
seguir adelante con la ejecucion tal como se dispuso en el auto de
mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:

PRIMERO. ORDENAR segquir adelante la ejecuciéon en contra del ejecutado
HECTOR RAFAEL AMORTEGUI, tal como se dispuso en el auto de
mandamiento ejecutivo

SEGUNDO. ORDENAR liquidar el crédito en la forma establecida en el Art.
446 del C.G.P., sin que en ningin momento llegare a superar la tasa de
intereses permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia.



TERCERO. ORDENAR el avallo y remate de los bienes legaimente
embargados y secuestrados por cuenta de este proceso.

CUARTO. CONDENAR en costas al demandado. Incliyase como agencias en
derecho la suma de $_ /- ¢&w.po0~ con fundamento en el Articulo 5
numeral 4 del Acuerdo 1887 PSAA16-10554 de 2016, en tratandose de un
proceso Ejecutivo de Unica Instancia. Tdsense.

NPTIFIQUESE Y QUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
| Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 023

HOY 9-20
ANTON VA GARZON
SECRETARI

Ej. No. 2019-00128

—~a
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Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO

Expediente: 2019-0137

Demandante: NYDIA PATRICIA DIAZ HERRERA
Demandados DEYANIRA TAPIAS GONZALEZ Y OTROS

Surtido el traslado de la solicitud de incidente de nulidad como fuera ordenado en autos de
fecha 27 de julio de 2020, (f. 52) y 24 de agosto de 2020 (£.589 y para la sustanciacién e
impulso del tramite, se dispone:

1.

2,

‘Wotifiquese y camplase,

AEFPF

Incorporar el pronunciamiento efectuado por la parte demandante a folios 59 a 66.

-

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 129 del CGP, se decretan como
pruebas del incidente, las siguientes:

De la incidentante

21.  La documentacién aportada con la solicitud incidental a folios 45 y 46, esto
es copia del registro civil de nacimiento y copia de la cedula de ciudadania.

De la parte Incidentada
2.2, ElTitulo valor (letra de cambio) y las actuaciones surtidas dentro del proceso.

Fijar como fecha de audiencia en la que se adoptara la decisién del incidente, el dia
viernes nueve (9) del mes de Octubre de 2.020 a las 9:00 am.

Hagasele saber a las partes que en caso de persistir la crisis ocasionada por el COVID
19, la audiencia convocada se llevara a cabo a través de los medios digitales
(audiencia virtual - Mircrosoft Teams), asi las cosas, se requerira a las partes e
intervinientes dentro del asunto de la referencia para que en un término perentorio
y antes de la audiencia referida, suministren al correo electrénico de este estrado
judicial los documentos de identificacién escaneados que soporten el rol
desempeniado, su condicion profesional, sus direcciones de correo electrénico,
numeros de teléfonos celulares y demds circunstancias que se requieran para la
efectiva realizacion de la audiencia virtual.

Para tal efecto por economia procesal y para evitar el transito de documentacién,
cada parte deberd anexar ¢ n solo Archivo en formato PDF la respectiva
informacion.

RONAL ARJURO ALBARRACIN REYES
! . JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 023 de hoy 22 de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO FSLAVA GARZON
Secretario
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t Consejo Superior de la Judicatura

' Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil viente (2020)
Correo i{(fipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO - ALIMENTOS
Expediente:  2019-0188

Demandante: YUDY ANDREA VARGAS GOMEZ
Demandado: PIO HELIORODO RAMIREZ M

De lo solicitado por la parte demanda en memorial que antecede en el presente proceso, el
Despacho procede a;

- RECONOCER al profesional del derecho MICHEL CARRENO MARTINEZ, como
apoderado judicial de la demandante YUDY ANDREA VARGAS GOMEZ, en los
términos y conforme al poder sustituido.

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTPRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NO'I\FICACION POR ESTADC ATPE

La anterior providencia se notfico por Estado

No 023 de hoy 22 de SEFTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Correo {01 pmpaipa@cendoj.ramajudicial.¢ov.co

Ref: EJECUTIVO SINGULAR No. 2019-00155
Demandante: FELIX ANTONIO RUIZ TAMAYOQO
Demandada: FLIZABETH RINCON y NELSON ROJAS

MOTIVO: EMPLAZAMIENTCO

Para sustanciar este proceso, se DISPONE:

Agregar al plenario los documentos aportados por la apoderada de la parte
demandante, para los fines legales pertinentes.

Procede el juzgado a disponer acerca del emplazamiento de la demandada
ELIZABETH RINCON, solicitado bajo la gravedad del juramento por la parte actora,
en virtud a que desconoce otra direccién de residencia de la demandada aparte de la
registrada en la demanda, el juzgado, DISPONE:

1). EMPLAZAR a la demandada ELIZABETH RINCON, a fin de que comparezcan a
recibir notificacion del auto mandamiento de pago de fecha Nueve (9) de mayo de dos
mil diecinueve (2019), en cumplimiento al Articulo 10 del Decreto 806 del 4 de junio
de 2020 en concordancia con el Inciso Quinto del articulo 108 del Cédigo General del
Proceso, se ORDENA, la inclusién en el Registro Nacional de Procesos de personas
emplazadas ante ¢l Consejo Superior de la Tudicatura, dicho emplazamiento se
entenderd surtido 15 dias después de publicada la informacién; quienes concurran
después tomaran el proceso en el estado que se encuentre.

Vencido dicho término se procedera a la designacién del Curador Ad-Litem, en el
evento que el demandado no haya comparecido al proceso.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO

N® 023

SECRETARIO

Ejecutivo Singular No. 2019-00155
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Republica de Colombia L .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADQO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaiva@cendof.ramajndicial.cov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00155
Demandante: FELIX ANTONIO RUIZ TAMAYO
Demandado: ELIZABETH RINCON y NELSON ROJAS

MOTIVO: ADOSAR DOCUMENTOS”

Para dar tramite, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer acerca de la documentacion allegada por la
apoderada de la parte activa, el juzgado, DISPONE:

1). ADOSAR al plenario los documentos que contienen el envio del oficio No.
0642 dirigido al sefior Tesorero Pagador de SEGURITAS COLOMBIA S.A., para
los fines legales pertinentes.

7las .

z4

CUMPLASE,

RONAL ART ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICO EN EL ESTADO N°

023

Ejecutivo No. 2019-00155
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil viente (2020)
Correo i(lpmpaipa@cendoi.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO - ALIMENTOS
Expediente:  2019-0188

Demandante: YUDY ANDREA VARGAS GOMEZ
Demandado: PIO HELIORODO RAMIREZ M

Ingresa el proceso al Despacho con escrito remitido por la Dra. Leidy Carolina Romero
Martinez, funcionario SIM - Coordinacién Juridica para la Movilidad, indicando que remitio
a la Seccional de Investigacién Criminal de la Policia, el Despacho Comisorio N° 0072, para

la inmovilizacién del rodante de placas MKR795.

Lo primero a destacar respecto a la comision es que esta confirié al Inspector de Transito -
Secretaria de Movilidad de Bogota, luego es esta entidad quien debe cumplir el encargo en
los términos del Art 595 del CGP, ya’k‘:[ué"'dg conformidad a la normativa en cita, no le
corresponde a las autoridades de Policia reahzar este tlpo de actuaciones en el sentido que
se estaria vulnerando el debido procescﬂ de qu1e5;1 acttia. como demandado dentro del

oy e &
presente tramite ejecutivo. o

En este sentido vale la pena decir que el embargo es una medida cautelar que opera en
materia de registro, cuya finalidad es evitar la insolvencia del deudor y garantiza que los
bienes 'que este posea sirvan para responder por la obligacién debida. Por su parte, el
secuestro es definido como la entrega que de una cosa o de un conjunto de bienes se hace a
una persona para que los tenga, en depdsito y en ocasiones como administrador, a nombre

y a 6rdenes de la misma autoridad, para ser entregada cuando a quien esta disponga.

Es asi, que el paragrafo del Articulo 595 del C.G.P. confiere expresamente facultades al
Inspector de transito al sefalar: “Pardgrafo. Cuando se trate del secuestro de vehiculos
automotores, el juez comisionard al respectivo inspector de trinsito para que realice la aprehension

y el secuestro del bien.” La negrilla es nuestra.

La misma norma, es enfatica al ordenar al Juez a quien comisionar y el objeto de la comision,
luego no es la Policia Nacional - Seccional de Investigacién Criminal quien debe aprehender
v/ o secuestrar el bien, dado que la regulacién juridica transcrita limita la practica a los

Inspectores de Transito, por lo que debera informarsele tal situacién a la funcionaria.

Finalmente REQUIERASE al apoderado de la parte actora Doctor MICHEL CARRENO
MARTINEZ, para que informe a este Juzgado si ha preétado colaboracidn a la entidad

comisionada a efectos de materializar la medida cautelar ordenada por cuenta de este



PROCESQO 2019-00188

proceso, esto es si ha hecho manifestacion sobre el lugar habitual de permanencia o transito

del automotor, caracteristicas e identificacién plena, para lo cual debera aportar constancia.

Por lo expuesto se Resuelve:

1. Oficiese a la Dra. Leidy Carolina Romero Martinez, funcionario SIM - Coordinaciéon
Juridica para la'Movilidad y hagasele saber que la Policia Nacional Seccional de
Investigacién Criminal no cuenta con las facultades conferidas en la comision 072
emanada el 21 de noviembre de 2019, de conformidad a lo establecido en el Art 595
de CGP.

2. REQUIERASE al apoderado de la parte actora Doctor MICHEL CARRENO
MARTINEZ, para que informe a este Juzgado si ha prestado colaboracién a la
entidad comisionada a efectos de materializar la medida cautelar ordenada por
.cuenta de este proceso, esto es si ha hecho manifestacion sobre el lugar habitual de
permanencia o transito del automotor, caracteristicas e identificacion plena, para lo

cual debera aportar constancia.

Notifiquese y cimplase

'RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 023 de hoy 22 de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

( AuteS
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Accién : SUCESION

Expediente  : 1551640890001 2019-00211-00
Causante : JOAQUIN GUZMAN TUTA
Promotor : CRISTINA GUZMAN

Para la sustanciacién y tramite del proceso se dispone:

El apoderado de la parte interesada Dr. GUIDO ALFREDO ROMERO MUNOZ, en escrito
que antecede solicita se oficie ante el Instituto Geografico Agustin Codazzi - IGAC, a fin de
que se alleguen las fichas catastrales con plano de los predios en litigio, indicando ademas
que ya se solicitaron ante la entidad mediante derecho de peticion, pero no le fueron
entregados.

Ademas, solicita se ordene librar los correspondientes oficios a la ORIP, informando la
medida cautelar conforme el proveido de fecha 27 de junio de 2019 y a la Direccién de
Impuestos Nacionales en el entendido de que el Causante JOAQUIN GUZMAN TUTA,
aunque tiene su correspondiente certificado de defuncién, nunca obtuvo cédula de
Ciudadania, porque no era obligatoria en el tiempo en que este vivié e incluso hasta su
muerte, no le era obligatorio cedularse.

Lo primero a decir que la primera peticién se despachara desfavorablemente, lo anterior en
el entendido que, si bien se indica por el profesional que se hicieron unas gestiones mediante
derecho de peticién ante el IGAG, no allega al plenario constancia de tal circunstancia, lo
anterior cobra relevancia dado lo establecido en el inciso 2° del Art. 173 del CGP, asi las
cosas, previo a acceder a tal pedimento, debera allegar constancia de lo decidido en la
mentada peticién para obrar de conformidad. Ademds, tales circunstancias ya se habian
puestas de presente en el numeral 2° del proveido de fecha 24 de agosto de 2020.

Ahora respecto a la peticién de oficio a la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de

Duitama, se debe decir que se observa a folio 139 del expediente que el Dr. GUIDO A.

ROMEROQ en fecha 25 de enero de 2020, retird el oficio N° 2146, asi las cosas en fecha 13 de
marzo de 2020, la entidad contesta indicando que no inscribe la medida en tanto no
corresponde como titular el CAUSANTE JOAQUIN GUZMAN TUTA, sino JOAQUIN
GUZMAN, por lo que las presuntas falencias en la inscripcién deberéan ser debatidas ante
la Oficina de registro mencionada. '

Finalmente en lo que atafie al oficio dirigido a la DIAN, si bien dentro del plenario se observa
la elaboracién del oficio N° 2145 del 5 de julio de 2019, no obra prueba de que el mismo haya
sido entregado al Apoderado de la parte interesada, asi las cosas por Secretaria elabérese
nuevamente la comunicacién, dando cumplimiento a lo ordenado en el numeral 5° del Auto
de fecha 27 de julio de 2019. Déjense Ig#fcoNstancias del caso. El tramite del mencionado
oficio estara a cargo de la parte intere

Notifiquese y ciimplase,

ALBARRACIN REYES
JUEZ

RONAL A{TUR )

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific6 por Estado

No 023 de hoy 22 DE SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO FSLAVA GARZON
Secretario

AEPF
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Correo {01pmpaipa@cendoi.ramajudicial.gov.co

Accion : VERBAL S. CUSTODIA

Expediente :155164089001-2019-00239

Demandante : YEIMY LORENA HERNANDEZ SANCHEZ
Demandado : CARLOS ROGELIO MAYORGA CADENA

Para sustanciacion del presente proceso se DISPONE

1. REQUERIR a la parte demandada sefior CARLOS ROGELIO MAYORGA
CADENA, para que, en forma inmediata proceda a darle cumplimiento a lo
ordenado en el numeral segundo de la en audiencia el dfa 18 de agosto de 2020,
como es, suministrando el nimero de la cuenta de la entidad bancaria, para que
la demandante sefiora YEIMY LORENA HERNANDEZ SANCHEZ, consigne el
valor de la cuota alimentaria fijada.

2. Igualmente, se le hace saber a las partes que deben proceder a darle estricto
cumplimiento a lo orden, n la referida sentencia, numerales cuarto y quinto.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 023 de hoy E SEPTIEMBRE DE 2020,

© -+ Sedyetaric

Verbal Sumario Custodia No. 2019-00239.



% Rama Judidal
¢ Consejo Superior de Ia Judicatura

Repiiblica de Colombia ) o
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
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Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.zov.co

Accidn: SUCESION
Expediente: 2019-0284
Causante: CUSTODIA BARON FONSECA

Para la sustanciacion e impulso del proceso, se Dispone:

1. Incorporar el trabajo de pérticién presentado por el Dr. JOSE PAULO TUTA NINO
con radicacién de 3 de septiembre de 2020 (f. 47-51).

2. Conforme lo normado en el numeral 1° del articulo 509 del CGP, del trabajo de
particion que antecede cérrase traslado a los interesados por el termino de cinco (5)
dias.

3. Agréguese al plehario copia del certificado de tradicién del inmueble identificado
con F.M.I N° 074-51814 de la ORIP de Duitama.

4. Agréguese al plenario copia del Certificado de Tradicién emitido por el IGAG.

5. Agréguese copia de envié del oficio 0994 del 5 de agosto de 2020, remitido ante a la
Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales Dian, remitido el dia 19 de agosto
de 2020. Para todos los efectos téngase en cuenta lo instituido en el Art. 884 del
Estatuto Tributario.

6. Requiérase al Dr. JOSE PAULO TUTA NINO, para que aporte copia legible del
detalle de inscripcién de la Superintendencia de Notariado y Registro, en tanto las
copias aportadas estdn borrosas y no se alcanza a ver lo pretendido con esta
prueba. De ser necesario el profesional podra solicitar cita ante la secretaria de este
Juzgado a efectos de aportar la documental ya referenciada cumpliendo con los
protocilos de bioseguridad g
Juzgado.

defecto remitirla en formato PDF al correo del

Notifiquese y cimplase

RO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF
La anterior providencia se notificé por Estado

No 023 de hoy 22 de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Correo [01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.¢ov.co

Accién: VERBAL - SIMULACION

Expediente: 155164089001-2019-00341

Demandante: AUGUSTO ELIECER ACUNA REYES
Demandado: JOSE EDUARDO ACUNA SUAREZ Y OTROS

Al Despacho para decidir acerca de la contestacion de la demanda por la
demandada MARIA SONIA ACUNA GARCIA;

ADOSAR al plenario los documentos que contienen la contestacion de la
demanda por parte del sefior apoderado de la demandada MARIA SONIA
ACUNA GARCIA.

Para todos los efectos TENGASE EN CUENTA gue la sefiora MARIA SONIA

ACUNA GARCIA, fue notificada al correo electrénico el dia 28 de julio de
2020, conforme lo afirma el sefior apoderado de ésta, quien contesta la
demanda oportunamente y propone medios exceptivos (Fol. 167-188).

Reconocer personeria juridica al profesional del derecho EDWARD ANDRES
SANDOVAL ACUNA, como apoderado judicial del extremo PASIVO, de
conformidad con lo previsto en el Art. 74 y 77 del C. G. del P., dentro de los
términos y efectos del memorial poder a él conferido

Natificados todos los demandados, Corrase traslado de las excepciones de
mérito “FALTA DE LEGITIMIDAD EN LA CAUSA POR ACTIVA, PRINCIPIO DE
BUENA FE DEL NEGOCIO JURIDICO DE COMPRAVENTA DEL BIEN INMUEBLE

(fol. 139-175,176)", propuestas por los sefiores apoderados de los
demandados, por el término fega\de cinco (5) dias.

NOTIFIQUBBE Y \CUMPLASE,

.
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 023

HOY_22-99-20
ANYO

SECRETARIY.

AVA GARZON

Verbal - Simulacion No. 2019-00341
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Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADOQO PRIMERQ PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Correo {01pmpaipa@ceendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : EJECUTIVO SINGULAR

Expediente :155164089001-2019-00375

Demandante : BANCOLOMBIA 5.A.

Demandado : NELSON ENRIQUE OSTOS Y SEGUNDO SILVANO MAYORGA
ORTIZ.

Para sustanciacion e impulso del presente proceso se Dispone:

La apoderada de la parte demandante presenta al Despacho copia digital del aviso de
citacion a los sefiores NELSON ENRIQUE OSTOS DIVANTOQUE y SEGUNDO
SILVANO MAYORGA ORTIZ, remitida via correo Servicios Postales INTER
RAPIDISIMO, dirigida a la FINCA LA ALSACIA DE VEREDA CHARQUIRA -
PAIPA. Cita el correo: nelsonostos1980@gmail.com. Igualmente lo hace con el sefior
SEGUNDO SILVANO MAYORGA ORTIZ, Dirigiéndosela a la misma direccion, para
que se presente a recibir notificacién al Juzgado ubicado en la_Calle 24 No. 50-51 Of.
102 de Paipa, a recibir notificacion personal del auto de mandamiento de pago de fecha
7 de noviembre de 2019, y en este sentido pasa el Despacho a proveer.

De entrada, se debe decir que no se accederd a tal pedimento en el sentido de que no
cumple con los lineamientos indicados en el Art. 291 y 292 del CGP, como tampoco los
del inciso 2° del Art 8 del Decreto 806 de 2020, a saber:

“No tener por cumplida la carga de envi6 del citatorio, en tanto no cumple con los
preceptos consagrados en el Art 291 del CGP, ya que si bien se aporta la constancia de
devolucion - desconocido, de la demanda Fjecutiva, esta no se envié con los requisitos
establecidos, entre ellos, indicando claramente a que municipio corresponde la vereda,
y es este escenario el que a la postre contraria al numeral 3 del articule 291 del C.G.I7,,
donde textualmente dice:”(...) 3. La parte interesada remitird una comunicacién a guien deba
ser notificado, a su representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por
el Ministerio de Tecnologias de la Informacion y las Comunicaciones, en la que le.
informard sobre ln existencia del proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser
notificada, previniéndolo para que comparezca al juzgado a recibir notificacion dentro de los
cinco (5) dins siguientes a la fecha de su entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacion
deba ser entregada en mumnicipio distinto al de la sede del juzgado, el térnuino para comparecer
seri de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el término sevd de treinta (30) dias.

La comunicacion deberd ser enviadn n cualquiera de las divecciones que le hubieren sido
informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado.
Cuando se trate de persona juridica de derecho privado ln comunicacion deberd remitirse



a la direccion que aparezca registradn en In Cdmara de Comercio o en la oficina de
registro correspondiente. (...)",.

Es decir que ln demandante incurrié en error al no enviarle al demandado a través del
servicio postal la comunicacion de gue trata la norma en cita, indicdndole correctamente
ln direccion del destinatario como es, indicando el municipio a que corresponde la Vereda
Alsacin, ademds se advierte que en el acdpite de notificaciones de la demanda se
manifestd que el demandado NELSON ENRIQUE OSTOS DIVANTOQUE posee correo
electrénico nelsonostos1980@gmail.com._ notificacion que ha debido envidrsele por
este medio previo cumplimiento de los requisitos establecidos para este fin, y recibe
notificaciones en la vereda Soconsuca de Paipa y no vereda Alsacia; en cuanto al sefior
SEGUNDO SILVANO MAYORGA ORTIZ, recibe notificaciones en la finca La Alsacia
de vereda Charquira del municipio de Sotaquird y no Paipa, a saber: '

Lineamientos indicados en el inciso 2° del Art 8 del Decreto 806 de 2020, a saber:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente
también podrdn efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a
la direccidn electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion,
sin necesidad del envio de previa cifacién o aviso fisico o virfual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviargn por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado
con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard
las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a ln
persona por notificar.

La notificacidn personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dins hdbiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente
al de la notificacion. Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas
de confirmacidn del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacion, la parte que se
considere afectadn deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enterd de In providencia, ademds de cumplir
con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General del Proceso. “negrilla fuera de
texto.

Entonces con la entrada en vigencia de la norma transcrita, que busco fortalecer la
implementacién del uso de las TIC’S en las actuaciones judiciales, prevé que este tipo de
notificacién requiere el cumplimiento y acreditacién de las siguientes exigencias: (i) el
interesado en la notificacién debera afirmar bajo la gravedad de juramento que la direccién
electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar; (ii) el
interesado deberd informar la manera en la que obtuvo la direccién electrénica o sitio
indicado, allegando soportes; y (iii) cuando deban entregarse anexos, los mismos deberan ser
remitidos por el mismo medio,

Asi las cosas, pese a que la apoderada allega constancia del envio del aviso de citacion de que
trata el Art. 291 del CGP, ésta no cumple con los requisitos legales y se advierte que si la
demandante opta por realizar la notificacién por via electrénica no debe olvidar hacer las
manifestaciones bajo la gravedad de juramento que la direccién electrénica aportada
corresponde a la persona a notificar, v de donde la obtuvo, ademas de aportar las evidencias
que acrediten que este correo es el utilizado por el sefior NELSON ENRIQUE OSTOS
DIVANTOQUE




Se destaca en este sentido, que la notificacién personal es un acto primordial para garantizar al
demandado el acceso a la Justicia, el cual comprende una serie de rituales que determinan, modo, tiempo
y lugar para ello.

Dijo al respecto de notificacién la Honorable Corte Constitucién en sentencia T-225/06:

“...De la correcta realizacién de las diligencias tendientes a notificar al demandando el mandamiento de
pago o el auto admisorio de la demanda, depende que se le garantice su derecho de defensa. Al respecto,
ha considerado la Corte, que el debido proceso, es el conjunto de garantias que protegen al ciudadano
sometido a cualquier proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida administracion
de justicia, ln sequridad juridica y la fundamentacion de las resoluciones judiciales conforme a derecho,
concluyendo que es debido aquel proceso que satisface todos los requerimientos, condiciones y exigencias
necesarios para garantizar la efectividad del derecho material...”.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

1. NO tener por notificado del auto que libro mandamiento de pago de fecha 7 de noviembre de
2019 a los sefiores NELSON ENRIQUE OSTOS DIVANTOQUE Y SEGUNDO SILVANO
MAYORGA ORTIZ, de conformidad a lo expuesto en precedencia.

2. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta providencia a
través del Micrositio creado para estg Despacho Judicial en la Pdgina de la Rama Judicial.

Notifiquese y cimplase

NOTIFICACION PORESTADO

La anterior providencia se notific6 por Estado

AEG

Ejecutive No. 2019-00375.
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. Repiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : DESPACHO COMISORIO

Expediente :2020-0011

Demandante : CARLO ANDRES LEON CORREDOR
Demandado : WILLINTON ARBEY SANCHEZ PEREZ

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se Dispone. -

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede, y dados los principios de celeridad y
economia procesal, se dispone sefialar el dia K4 6 del mes _¢ thbee del ano
2020 alas_9.99/. v para llevar a cabo la diligencia encomendada por el Juzgado

Primero Municipal de Pequefias Causas de Tunja.

» INFORMESE a la parte interesada en la préctica de la diligencia, que debe allegar
los siguientes Documentos:

» Certificado de tradicién de la motocicleta a secuestrar, expedido dentro de
un término no superior a cinco dias habiles anteriores a la préctica de la
diligencia.

» Copia legible del acta de inmovilizacién e inventario de motocicletas

Para que actie como secuestre en la Diligencia antes indicada se designa como tal a
ASGEBOY , quien hace parte de la lista de auxiliares de la Justicia Vigente. Comuniquese
esta determinacion al designada por medio de telegrama del que debera dejarse copia en el
expediente. Remitase comunicacién a la direccion CALLE 26 N° 23-16 PISO 2 de Paipa y
Teléfono 3204518334, déjense las constancias del caso.

Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber aportar las
direcciones de correo electrénico y teléfonos, ademas que se deberan atender las medidas
de bioseguridad para la realizacién de la mencionada diligencia, por lo que estara a su cargo
disponer lo necesario para que cuenten con los elementos de bioseguridad determinados
por la Autoridad Nacional y local durante todo el tiempo de la diligencia (ver Resolucién
IN° 666 del 24 de abril de 2020 y anexos, del Ministerio de Salud (tapabocas, guantes, gel
antibacterial /alcohol y.distanciamiento social), ademas de no presentarse con sintomas
gripales o fiebre.

Cumplido lo anterior devuélv
desanotaciones en los libros copfespondie

diligencias al lugar de origen previas las

Notifiquese y camplase

RONAL SRTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ :

NdTIFICACION POR ESTADO

AEPF
La anterior providencia se notificé por Estado
No 023 de hoy 22 de septiembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON

Sowpcincien
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i Consejo Superior de la judicatura

Repuiblica de Colombia .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil viente (2020
Correo j0ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accidn: EJECUTIVO - OBLIGACION
Expediente:  2020-00071

Demandante: NEFTALY RODRIGUEZ GALINDO.
Demandado: ANA CECILIA RODRIGUEZ GALINDO

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se Dispone:

La Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de Duitama, allega oficio con turno N°
2020-4008 del 26 de agosto de 2020 al correo electrénico del Despacho, informado que no se
toma nota de la medida deprecada, en tanto la sefiora ANA CECILIA RODRIGUEZ
GALINDOQO no es titular inscrita de derechos reales de dominio del predio objeto de cautela,
no obstante lo anterior, no se aprecia a cual Folio de Matricula se le realiza la anotacién o
estudio para hacer la nota devolutiva, y tan solo se indica “074-0".

En este sentido y previo a tomar una determinacion definitiva respecto de si se libra o no
mandamiento de pago dentro de la ejecucién perseguida en los términos establecidos en el
Art 434 del CGP, se deberé oficiar a la entidad ya memorada, a efectos de que indique sobre
que bien se tuvo en cuenta la medida cautelar deprecada en auto de fecha 1 de julio de 2020,
a lo que se aclara recae sobre el predio identificado con numero de matricula 074-27715
denunciado como de propiedad de la sefiora ANA CECILIA RODRIGUEZ GALINDO, esto
porque en el oficio que se libré comunicando la medida, se indicé erradamente el numero
identificativo 074-27717.

Asi las cosas, la medida se debera inscribir sobre el bien inmueble identificado con numero
de matricula (074-27715 de la Oficina de Registro de Instrumentos Pdblicos de Duitama.
Oficiese y déjense las constancias del c

Notifiquese y camplase

RONAL ARTUR( ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 023 de hoy 22 de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accibn: VERBAL - MINIMA

Expediente:  2020-00120

Demandante: BLANCA ELENA RODRIGUEZ Y OTRO

Demandado: DENISSE ESTEFANIA ROBLES DOMINGUEZ Y OTRO

Subsanados los yerros sefialados en auto de 10 de agosto de 2020, con radicacién de fecha
11 de agosto de 2019, se tendrén por satisfechos los requisitos generales del articulo 82 y ss
y especiales del articulo 368 y ss del CGP, y en consecuencia, procede la admisién de la
demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
Resuelve

1. Admitase la demanda declarativa - verbal de Rescisién de Dacion de Pago de Bien
Social iniciada por BLANCA ELENA RODRIGUEZ RODRIGUEZ y JOSE MANUEL
ROBLES RODRIGUEZ contra DENISSE ESTEFANIA ROBLES DOMINGUEZ y
LUIS ANTBAL ROBLES DOMINGUEZ. Tramitese por el procedimiento verbal.

2. Notifiquese a la parte demandada en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del
CGP. y Decreto 806 de 2020, cérrase traslado a la parte demandada por el término
de veinte (20) dias, conforme dispone el articulo 369 del ordenamiento procesal civil.

3. Previo a librar la medida cautelar de inscripcién de la demanda, se requiere a la parte
actora, para que en un término no mayor a diez (10} dias, aporte cauciéon (péliza)
equivalente al 20% de las pretensiones, estimadas en $44°660.000.°° conforme a las
disposiciones del numeral 2° del articulo 590 del CGP.

4. Téngase que lo documentos originales y que obran como copia dentro del plenario,

se encuentran en poder de L rada de la parte demandante.

Notifiquese y cimplase,

!
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
. AEPF
La anterior providencia se notifico por Estado
No 023 de hoy 22 DE SEPTIEMBRE DE 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil viente (2020}
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : SONIA QUIJANO ZANGUNA

Demandado : SERGIO ANDRES MUNOZ MEJIA

Expediente  :2020-00131

Accién : EJECUTIVO - MINIMA i

Mediante providencia de fecha 31 de agosto de 2020, este Despacho Judicial y teniendo en
cuenta que con la demanda no se allegé e],;orlglnall del titulo valor materia de ejecucion, se
tomo la determinacién de inadmitir ;a misma y concsdet. a la pagte demandante el término
de cinco (5), dias para que la subsanara Rl R

Dentro del término concedido la parte demandante subsana la demanda, tal como consta
en memorial presentado en la secretaria del despacho (cita previa), el dia 7 de septiembre
de 2020, mediante el cual indica adjuntar el original del titulo valor materia de ejecucion
(letra de cambio), el memorial poder y se aclaré las pretensiones, de modo que como se ha
subsanado los defectos advertidos por el Juzgado por lo que se procederd a admitir la
demanda librando el correspondiente mandamiento de pago como quiera que la demanda
redne los requisitos del articulo 82, 83 y 84 del Cédigo General del Proceso y el titulo
ejecutivo valor acercado, presta merito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el Art. 422
ibidem, en armondia con los articulos 619 a 670, 709 y subsiguientes del Cédigo de Comercio.,
el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA a favor de SONIA QUIJANO ZANGUNA quien actiia con apoderado
por el abogado LUIS ALBERTO OROZCO PACHECO y en contra de SERGIO ANDRES
MUNOZ MEJTA por las siguientes sumas de dinero;

1.1. Por la suma de CATORCE MILLONES DE PESOS M/CTE ($14.000.000.00), por
concepto de capital contenido en el titulo valor letra de cambio.

1.2. Por la suma de CIENTO DIECIOCHO MIL CIENTO SESENTA PESOS (
$118.160.00) correspondientes a los intereses corrientes generados entre el 16 de
marzo de 2020 hasta el 01 de abril de 2020 a la tasa maxima permitida por la
Superintendencia Financiera.

1.3.  Por los intereses moratorios sobre el capital referido en el numeral 1.1 estos
es $14.000.000.00 MCTE, liquidados de conformidad con lo establecido por
la Superintendencia Financiera de Colombia. (Art 884 C.Co), generados
desde el dia 6 de agosto de 2020 hasta el pago total de la obligacion.

SEGUNDQ: Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.
TERCERO: ORDENAR al demandado cumplir con la obligacion de pagar en el término de

cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién, de conformidad con lo previsto en el
articulo 431 del CGP '
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CUARTO: Por NO superar la cuantia los 40 SMMLYV la presente ejecucidn se atendera con
las previsiones de los procesos de MINIMA cuantia.

QUINTO: Notifiquese personalmente esta providencia a la parte demandada, advirtiéndole
que cuenta con diez (10) dias siguientes a dicho acto publicitario para proponer excepciones
de mérito (Articulo 442 del CGP).

SEXTO: Reconocer al Dr. LUIS ALBERTO OROZCQO PACHECO, como apoderado judicial
de la sefiora SONIA QUIJANO ZANGUNA de conformidad con el memorial poder visible
a folio 11 del expediente.

NOTIFIQUE@H Y COMPLASE,
’

NOTIFI&ACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
AEPF No 023 de hoy 22 de SEPTIEMERE DE 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Correo |01 pmpaipa@eendoj.ramajudicial.¢ov.co

Accion: PERTENENCIA URBANA

Expediente: 155164089001-2020-00132
Demandante: FLOR DE MARIA PACHECO Y OTROS
Demandado: PERSONAS INDETERMINADAS

Al Despacho para calificacién, la demanda Especial de Pertenencia Urbana de la
referencia. De su examen, ha de procederse a su rechazo, por las siguientes razones;

Por auto de fecha primero de julio de dos mil veinte, se solicité al demandante
corrigiera la demanda Especial de Pertenencia, indicandole los defectos de que adolece,
concediéndole el término legal de cinco dias al actor para que la subsanara.

Dentro del término concedido la parte demandante aduce corregir la demanda con
escrito de fecha 31 de agosto de 2020, presentado en la Secretaria del Juzgado enla que
da cuenta que dirige la demanda en contra de los HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DE LUIS ALEJANDRO PACHECO OCHOA, como
determinados los sefiores: AURA ELSA PACHECO OCHOA y en contra de los
HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE VICTOR JULIO
PACHECO OCHOQOA, siendo determinados los sefiores JULIO FERNANDO
PACHECO CORREDOR y YUBER ANDRES PACHECO CORREDOR, allegando la
prueba documental respectiva; del mismo modo aporta los certificados de tradicion del
predio objeto de pertenencia, certificado catastral, plano correspondiente al predio
relacionando las direcciones y correos de las personas a notificar. En esta entrada
procesal la parte demandante omite la presentacion de los documentos referidos en la
parte final del acapite de notificaciones tales como: “Envié con cotejo notificacion
previa de la demanda y subsanacion a la demandada AURA ELSA PACHECO
OCHOA.

- Envio con cotejo notificacién previa de la demanda y subsanacién al demandado
YUBER ANDRES PACHECO CORREDOR.

- Pantallazo de envio de la demanda y subsanacién al demandado JULIO FERNANDO
PACHECO CORREDOR, al canal digital”.

Con fecha 1° de septiembre de 2020, la apoderada de la parte actora, mediante correo
electrénico del Juzgado, a las 5:04 P.M., remite escrito de subsanacién de la demanda
anexando los documentos referidos en el escrito anterior sic del 31 de agosto de 2020,
(Fol. 45-77), ademas de los que le hicieron falta y relacionados en el decurso de este
auto visibles a folios 78 a 86.

Por lo anterior, se concluye que la demanda no fue subsanada en legal forma, téngase
en cuenta que el actor no dio estricto cumplimiento al numeral 5° del auto que inadmite
la demanda conforme se le ha solicitado, es decir, no aporta la informacion solicitada
dentro del término concedido para tal fin; en lo atinente a la presentacion de los
documentos a que cita la impulsora en su escrito de subsanacién del 31 de agosto de
2020 y que nos hemos referido, estos no fueron adosados oportunamente en esta fecha
y cuando aporta 10s mencionados con la «solicitud de correccién de la demanda» no
permiten colegir que el dia 1° de septiembre de2020, a la hora de las 5:04 P.M,,
estuvieran dentro del término legal, pues bien sabido es que el horario de atencién al



usuario es de 8:00. a.m. a 12:00. M. y de 1:00. P. m. a 5:00. p. m., por tal virtud, se han
presentado en forma extemporanea. Obsérvese que en los documentos de envio de la
notificacién de la demanda y pantallazos anexados al memorial que radicé el 1° de
septiembre para la «Subsanacién de la demanda», se evidencia que estos son de vital
importancia con el fin de garantizar la publicidad y transparencia de la notificacién de
la demanda. Respecto a la exigencia reclamada mediante el plurialudido numeral 5°
del auto del 24 de agosto de 2020, con el proposito de garantizar las notificaciones
exigidas en el aludido Decreto 806 del 4 de junio de 2020, la precursora no se pronuncia
con relacién al literal ¢)., por cuanto constituyen una base importante para edificar la
seguridad juridica adquirida por los asociados frente a la informacién conocida a través
de los medios de notificacién, que en el caso de los «traslados de la demanda
electrénicos» garantiza la publicidad y transparencia de la determinacion comunicada
por ese canal (...) (art. 8%).

Por lo tanto, a pesar de que el actor pretendi6 subsanar la demanda dentro del término
legal, no es de recibo para el Juzgado en virtud a que los documento adosados con el
escrito del 1° de septiembre de 2020, remitidos al correo institucional del Juzgado fue
en forma extemporanea (5:04 p.m.), siendo el caso darle aplicacion al articulo 90 del C.
G. P, como es rechazando la demanda y ordenando la entrega de los anexos al actor,
sin necesidad de desglose.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la anterior demanda de PERTENENCIA seguida por FOR DE
MARIA PACHECO Y OTROS en contra de PERSONAS INDETERMINADAS.

SEGUNDO. ORDENAR la entrega de los anexos de la demanda al actor, sin necesidad
de desglose. Déjense las cons de ley.

ESE YACUMPLASE,

[
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 023

SECR
Pertenencia No. 2020-00132
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Accion: VERBAL - REIVINDICATORIO
Expediente:  2020-00126

Demandante: DEIDY XIOMARA CARDENAS
Demandado: ALBA LIGIA CRUZ ESPITIA Y OTRO

Subsanados los yerros sefialados en auto de 18 de agosto de 2020, con radicacion de fecha
21 de agosto de 2019, se tendran por satisfechos los requisitos generales del articulo 82 y ss
y especiales del articulo 368 y ss del CGP, y en consecuencia, procede la admisién de la
demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
Resuelve

1. Admitase la demanda declarativa - verbal iniciada por DEIDY XIOMARA
CARDENAS SANCHEZ contra ALBA LIGIA CRUZ ESPITIA y JAIRO ALBERTO
HIGUERA SANDOVAL. Tramitese por el procedimiento verbal.

2. Notifiquese a la parte demandada en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del
CGP. y Decreto 806 de 2020, cérrase traslado a la parte demandada por el término
de veinte (20) dias, conforme dispone el articulo 369 del ordenamiento procesal civil.

3. Previoalibrar la medida cautelar de inscripcién de la demanda, se requiere a la parte
actora, para que en un término no mayor a diez (10) dias, aporte caucién (pdliza)

equivalente al 20% de las pretensiones, conforme a las disposiciones del numeral 2°
del articulo 590 del CGP.

4. Teniendo en cuenta las manifestaciones hechas por el apoderado de la parte
demandante, requiérase al mismo a efectos de que solicite los originales de la
documental aportada, esto es al Juzgado Tercero Civil del Circuito de Duitama o en
su defecto al Juzgado Segundo Civil Municipal de la misma localidad, lo anterior

para que en caso de ser necge# Ra aportada al plenario.

Notifiquese y cimplase,

RONAL ARAURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

I\!OTIFICACIC‘)N POR ESTADO

AEPF
La anterior providencia se notifico por Estado
No 023 de hoy 22 DE SEPTIEMBRE DE 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
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Accion: PERTENENCIA URBANA

Expediente: 155164089001-2020-00132
Demandante: FLOR DE MARIA PACHECO Y OTROS
Demandado: PERSONAS INDETERMINADAS

Al Despacho para calificacion, la demanda Especial de Pertenencia Urbana de la
referencia. De su examen, ha de procederse a su rechazo, por las siguientes razones;

Por auto de fecha primero de julio de dos mil veinte, se solicité al demandante
corrigiera la demanda Especial de Pertenencia, indicdndole los defectos de que adolece,
concediéndole el término legal de cinco dias al actor para que la subsanara.

Dentro del término concedido la parte demandante aduce corregir la demanda con
escrito de fecha 31 de agosto de 2020, presentado en la Secretaria del Juzgado enla que
da cuenta que dirige la demanda en contra de los HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DE LUIS ALEJANDRO PACHECO OCHOA, como
determinados los sefiores: AURA ELSA PACHECO OCHOA y en contra de los
HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE VICTOR JULIO
PACHECO OCHQA, siendo determinados los sefiores JULIO FERNANDO
PACHECO CORREDOR y YUBER ANDRES PACHECO CORREDOR, allegando la
prueba documental respectiva; del mismo modo aporta los certificados de tradicion del
predio objeto de pertenencia, certificado catastral, plano correspondiente al predio
relacionando las direcciones y correos de las personas a notificar. En esta entrada
procesal la parte demandante omite la présentacién de los documentos referidos enla
parte final del acapite de notificaciones tales como: “Envié con cotejo notificacion
previa de la demanda y subsanacién a la demandada AURA ELSA PACHECO
OCHOA.

- Envio con cotejo notificacion previa de la demanda y subsanacién al demandado
YUBER ANDRES PACHECO CORREDOR.

- Pantallazo de envio de la demanda y subsanacion al demandado JULIO FERNANDO
PACHECO CORREDOR, al canal digital”.

Con fecha 1° de septiembre de 2020, la apoderada de la parte actora, mediante correo
electrénico del Juzgado, a las 5:04 P.M., remite escrito de subsanacion de la demanda
anexando los documentos referidos en el escrito anterior sic del 31 de agosto de 2020,
(Fol. 45-77), ademés de los que le hicieron falta y relacionados en el decurso de este
auto visibles a folios 78 a 86.

Por lo anterior, se concluye que la demanda no fue subsanada en legal forma, téngase
en cuenta que el actor no dio estricto cumplimiento al numeral 5° del auto que inadmite
la demanda conforme se le ha solicitado, es decir, no aporta la informacion solicitada
dentro del término concedido para tal fin; en lo atinente a la presentacién de los
documentos a que cita la impulsora en su escrito de subsanacién del 31 de agosto de
2020 y que nos hemos referido, estos no fueron adosados oportunamente en esta fecha
y cuando aporta 1os mencionados con la «solicitud de correccién de la demanda» no
permiten colegir que el dia 1° de septiembre de2020, a la hora de las 5:04 P.M,,
estuvieran dentro del término legal, pues bien sabido es que el horario de atencién al



usuario es de 8:00. a.m. a 12:00. M. y de 1:00. P. m. a 5:00. p. m., por tal virtud, se han
presentado en forma extemporanea. Obsérvese que en los documentos de envio de la
notificacién de la demanda y pantallazos anexados al memorial que radico el 1° de
septiembre para la «Subsanacion de la demanda», se evidencia que estos son de vital
importancia con el fin de garantizar la publicidad y transparencia de la notificacion de
la demanda. Respecto a la exigencia reclamada mediante el plurialudido numeral 5°
del auto del 24 de agosto de 2020, con el propoésito de garantizar las notificaciones
exigidas en el aludido Decreto 806 del 4 de junio de 2020, la precursora no se pronuncia
con relacién al literal ¢)., por cuanto constituyen una base importante para edificar la
seguridad juridica adquirida por los asociados frente a la informacién conocida a través
de los medios de notificacion, que en el caso de los «traslados de la demanda
electronicos» garantiza la publicidad y transparencia de la determinacién comunicada
por ese canal (...) (art. 8°.).

Por lo tanto, a pesar de que el actor pretendi6 subsanar la demanda dentro del término
legal, no es de recibo para el Juzgado en virtud a que los documento adosados con el
escrito del 1° de septiembre de 2020, remitidos al correo institucional del Juzgado fue
en forma extemporanea (5:04 p.m.), siendo el caso darle aplicacién al articulo 90 del C.
G. P., como es rechazando la demanda y ordenando la entrega de los anexos al actor,
sin necesidad de desglose.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la anterior demanda de PERTENENCIA seguida por FOR DE
MARIA PACHECO Y OTROS en contra de PERSONAS INDETERMINADAS,

SEGUNDO. ORDENAR la entrega de los anexos de la demanda al actor, sin necesidad
de desglose. Déjense las cons de ley.

Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 023

SECR
Pertenencia No. 2020-00132
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Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoi.ramaijudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente:  2020-00149

Demandante: ISRAEL PEDRAZA PATARROYO
Demandado: GUSTAVQO PEDRAZA PATARROYO

Ingresa para calificacién, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmision, por las siguientes razones:

a. Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en
una letra de cambio suscrita el 23 de octubre de 2018, firmada por el sefior
GUSTAVO PEDRAZA PATARROYO y en favor del sefior ISRAEL PEDRAZA
PATARROYO. Este documento, fue digitalizado y aportado con la demanda via
correo electrénico, pero no se hace ninguna manifestacién frente a la ubicacién del
soporte fisico del titulo.

En este sentido y en cuanto a que el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806
de 2020 exhorta a no incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé
el criterio de necesidad, para la aplicacion de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologins de la informacion y las comunicaciones. Se deberin
utilizar las tecnologias de ln informacion y de las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la
Jjusticia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio
piiblico.

Se utilizardn los medios tecnologicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias i se
permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirdn de firmas manuscritas
o digitales, presentaciones personales o autenlicaciones adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos.

(...)
A su turno, el pardgrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Pardgrafo 1. Se adoptardn todas las medidas para gavantizar el debido proceso, la publicidad
y el derecho de contradiccion en la aplicacion de las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurardn la efectiva comunicacion
virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede judicial,
tanto la autoridad judicial como los demds sujetos procesales colaborardn proporcionando por
cualguier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder Y se requieran para
desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del
secretario o el funcionario gue haga sus veces, coordinard el cumplimiento de lo agui previsto.



PROCESO 2020-00149

Las auforidades judiciales gque cuenten con herramientas fecnoldgicas gue dispongan y
desarrollen las funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida vodrdin utilizarlas
vara el cuanplimiento de actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

En tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden desconocerse
las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacién, consagrada en
el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON (2017)! expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligacidn, tomen cuerpo

en un documento. El derecho estd tan intimamente ligndo al instrumento, que su ejercicio
estd condicionado por la exhibicion del documento. Sin exhibir el documento no se puede
ejercitar el derecho que tomd cuerpo en él, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624
del Codigo de Comercio que enseria: El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor
requiere la exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido el titulo ni que se ha ejercitado la accién

~ cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo de Ia

LETRA DE CAMBIO ya referida, dado que, por ser ademas bienes comerciales; ubicados en
la categoria de cosas que incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819 idem), es indispensable
0 necesario que sean presentadas en original, maxime cuando ademds se memora que estan
llamados a circular (Art. 625 idem) y que a la finalizacién del proceso, si se verifica el pago,
debe ser entregado al obligado cambiario que cancela (Art. 624 idem).

Sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de varias
acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente impediria otros
eventuales tramites procesales como exdmenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requieren anotacién secretarial (Art. 116 num. 2y 3).

Asi las cosas, para el ejercicio de una accién ejecutiva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacion en fisico.

b. Memorial Poder. Pese a que se aporta copia de memorial poder, se debera aportar
uno nuevo en el que se indique expresamente el correo electrénico del apoderado,
que debera coincidir con el que aparece inscrito en la pagina de la Rama Judicial -
Registro Nacional de Abogados, atendiendo lo dispuesto en el Articulo 5 del Decreto
806 2020.

¢. Notificaciones. Si bien el profesional indica el lugar de notificaciones tanto fisica
como de buzén electronico de las partes, se deberd aclarar estas tltimas, en el
entendido que presenta la misma direccién tanto para el demandante como para el
demandado, sumado al hecho a que la aportada no corresponde a ningtin dominio
electronico esto es “papeleriapicassol@hotamailcom” o la mismo aparenta estar mal.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y concedera el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del titulo base de
ejecucion.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CS] y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es

1 BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercial de los titulos valores.” Ediciones Doctrina y Ley. Séptima
Edicidn. Bogota. 2017. Pag. 64.
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indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede
del Juzgado.

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demas disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo estrictamente
indispensable su permanencia en sede.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

RESUELVE

1) Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

2} Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanaciéon de los yerros indicados en la
forma y condiciones establecidas, las modificaciones con fines de subsanacion
deberan cumplir todos los requisitos de los articulos 82 y siguientes del CGP, so pena
de rechazo.

3) Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo maximo, como las dergaesjrectivas o regulaciones pertinentes.

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO AEPF

La anterior providencia se notifico por Estado
No 023 de hoy 22 de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Accion: ESPECIAL MONITORIO
Expediente: 2020-00153

Demandante: CARLOS JULIQ BARAJAS
Demandado: CARLOS ALBERTO HERRERA

Ingresa para calificacién, demanda especial declarativa de la referencia. De su examen, ha
de procederse a la inadmisién, por la siguiente razon;

a)

b)

Conciliacién como requisito de procedibilidad. (Art. 90.7 y 621 CGP) A la demanda
no se aporta la certificacién de que trata la ley 640 de 2001, ni se solicitan medidas
cautelares conforme las disposiciones del paragrafo 1° del articulo 590 del CGP.

Para subsanar, deberda aportarse el certificado exigido por la ley, o en caso de solicitar
medidas cautelares, éstas deberan ser acordes a lo sefialado en el paragrafo del
articulo 421 del CGP, y 590 de mismo ordenamiento, con cumplimiento de la carga
del numeral 2° de la @ltima norma en cita.

Memorial Poder. Pese a que se aporta copia de memorial poder, se debera aportar
uno nuevo en el que se indique expresamente el correo electrénico del apoderado,
que debera coincidir con el que aparece inscrito en la pdgina de la Rama Judicial -
Registro Nacional de Abogados, atendiendo lo dispuesto en el Articulo 5 del Decreto
806 2020.

Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de
documentos debe hacerse en original. Como en este caso al ser remitido el
expediente por correo electrénico se aportan copias, debe la parte demandante
indicar donde se encuentran los originales, manifestacién que no efectué¢ en la
demanda. (poder y recibos).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

1)

2)

Notifiquese y cimplase

RESUELVE

Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanacion de los yerros indicados en la
forma y condiciones establg 'das las modificaciones con fines de subsanacion
deberan cumplir todos Ig os articulos 82 y siguientes del CGP, so pena
de rechazo.

URO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

RONAL AR

AEPF
La anterior providencia se notificé por Estado

No 023 de hoy 22 de SEFTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




P % Rama Judicial
El” . Conscjo Superior de la Judicatira

Repiiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAI DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil viente (2020)
Correo iJIpmpaipa@cendoi.ramaiudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO - MENOR

Expediente:  2020-00154

Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: LEYDI ELIZABETH SANCHEZ
DIEGO ALEXANDER SANCHEZ

Ingresa para calificacién, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmision, por las siguientes razones:

a. Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despatho, que la accién ejecutiva se funda en
dos PAGARES N° 380082453 del 20 de noviembre de 2018, firmado por los sefiores
LEYDI ELIZABETH SANCHEZ MOLANO y DIEGO ALEXANDER SANCHEZ
g PATARROYO y N° 380082671 del 25 de abril de 2019 FIRMADO por LEYDI
ELIZABETH SANCHEZ MOLANO vy en favor de BANCOLOMBIA S.A. Estos
documentos, fueron digitalizados y aportados con la demanda via correo
electrénico, y pese que el Apoderado de la parte actora manifiesta tener en su poder
los mentados titulo valores en necesario hacer las siguientes precisiones a efectos de
ejercitar el derecho que en ellos se plasmé. ‘

Si bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no
incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberdn
utilizar las tecnologins de la informacion y de las comunicaciones en In gestion y trdmite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la
justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio
ptiblico. .

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actiuaciones, audiencias y diligencias y se
permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o framites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, Ins actuaciones no requerivdn de firmas manuscritas
o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos. :

(...)
A su turno, el pardgrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Pardgrafo 1. Se adoptardn todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad
1 el derecho de contradiccion en la aplicacion de las tecnologias de ln informacion y de Ins
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurarin la efectiva comunicacion
virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes, Cuando no se lenga acceso al expediente fisico en la sede judicial,
tanto la autoridad judicial como los demds sujetos procesales colaborarin proporcionando por
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cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran para
desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial, direclamente o a través del
secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinard el cumplimiento de lo aqui previsto.

Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnologicas que dispongan v
desarrollen las funcionalidades de expedientes divitales de forma hibrida podrdn utilizarlds
para el cumplimiento de actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

En este sentido, en tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden
desconocerse las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacion,
consagrada en el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON
(2017)! expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligacion, tomen cuerpo
en un documento. El derecho estd tan intimamente ligado al instrutento, que su ejercicio
estd condicionado por la exhibicion del documento. Sin exhibir el documento no se puede
ejercitar el derecho que tomo cuerpo en él, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624
del Codigo de Comercio que ensefia: El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor
requiere ln exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido los titulos ni que se ha ejercitado la acciéon
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo de
los PAGARES, dado que, por ser ademas bienes comerciales; ubicados en la categoria de
cosas que incluso pueden ser reivindicadas {Art. 819 idem), es indispensable o necesario que
sean presentadas en original, maxime cuando ademdas se memora que estan Illamados a
circular (Art. 625 idem) y que a la finalizacion del proceso, si se verifica el pago, debe ser
entregado al obligado cambiario que cancela la obligacién (Art. 624 idem).

Entonces, sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de
varias acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente impediria otros
eventuales tramites procesales como exdmenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requieren anotacién secretarial (Art. 116 num. 2 y 3}.

Asi las cosas, para el ejercicio de una accién ejecutiva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacién en fisico.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y concederé el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del titulo base de
ejecucion.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del C§] y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es
indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede
del Juzgado.

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii} cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demds disposiciones concernientes al acceso y iii} reducir a lo estrictamente
indispensable su permanencia en sede (maximo 15 minutos).

1 BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercial de los titulos valores.” Ediciones Doctrina y Ley. Séptima
Edicion. Bogota. 2017. Pag. 64.
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Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de
documentos debe hacerse en original. Como en este caso al ser remitido el
expediente por correo electrénico se aportan copias, debe la parte demandante
indicar donde se encuentran los originales, manifestacién que no efectuo en la
demanda. (poder, Endoso en procuracién del pagare a ejecutar, estado actual del
préstamo, escritura y certificados de existencia y representacion legal).

Postulacion. Si bien el apoderado de la parte demandante indica que aporta dentro
de las pruebas “Endoso en procuracion de pagaré(s) objeto de la demanda”, de la revision
de los mismos se advierte que para ninguno de los dos cartulares N° 380082453 del
20 de noviembre de 2018, y N° 380082671 del 25 de abril de 2019, se allega tal. Para
subsanar debera aportar el mencionado endoso o en su defecto aportar memorial
poder de conformidad a lo establecido en el Art. 5 del Decreto 806 de 2020.

Hechos y pretensiones. De los documentos aportados por el apoderado de la parte
demandante se advierte que el pagaré N° 380082671 del 25 de abril de 2019 solo fue
suscrito por la sefiora LEYDI ELIZABETH SANCHEZ MOLANO por valor de
$25.000.000. asi las cosas las pretensiones y hechos no se muestran claros en el
sentido que el sefior DIEGO ALEXANDER SANCHEZ PATARROYO no estaria
obligado respecto del anterior cartular, asi las cosas, se debera justificar tal
circunstancia o adecuar las mismas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

1)

2)

3)

Notifiquese y camplase

RESUELVE

Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanacién del yerro indicado en la forma
y condiciones establecidas.

Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo maximo, como las dem. ctivas o regulaciones pertinentes.

-~ .
RONAL ARTWRO ALBARRACIN REYES

JUEZ

NOTI*ICACIC‘)N POR ESTADO AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 023 de hoy 22 de SEPTIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




- Rama Judicial

“ . Consejo Superior de la Judicatura

Iie;}:;;‘l"biica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020}
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO SINGULAR

Expediente: 155164089001-2020-00158
Demandante; AURA TERESA BAYONA LEMUS
Demandado: MARIA DE LOS ANGELES BAYONA

Al Despacho para calificacion, la demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha
de procederse a la inadmision, por las siguientes razones;

a. Titulo ejecutivo - aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda
en una letra de cambio girada por el sefior AURA TERESA BAYONA LEMUS,
quien endosa para el cobro judicial al abogado ALMEIRO RODRIGUEZ
ALVAREZ y aceptada por la sefiora MARIA DE LOS ANGELES BAYONA, de
fecha 10-10-2019, por valor de $3.000.000. Este documento, fue digitalizado y
aportado con la demanda via correc electrénico, pero no se hace ninguna
manifestacion frente a la ubicacién del soporte fisico del titulo.

Aun cuando el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a
no incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberin
utilizar las tecnologins de la informacion y de las comunicaciones en la gestion y tramite
de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a
la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este
servicio publico.

Se utilizardn los medios tecnolGgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias
y se permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los
medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o
similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requeririn
de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.

(...)

A su turno, el paragrafo 1° de dicho articulo, prescribe:
Pardgrafo 1. Se adovtardn todas las medidas para_garantizar el debido proceso, la
publicidad y el derecho de contradiccion en la aplicacion de las tecnologias de la
informacién_y de las comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales
procurardn la efectiva comunicacion virtual con los usuarios de la administracion de
justicia y adoptarin las medidas pertinentes para que. puedan conocer las decisiones y
ejercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la

existencia de expedientes hibridos:
Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede
judicial, tanto la autoridad judicial como los demds sujetos procesales colaborarin
proporcionando por cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder
y se requieran para desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial,




directamente o a través del secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinard el
cumplimiento de lo agui previsto.

Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnologicas que dispongan y
desarrollen las funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrin
utilizarlas para el cumplimiento de actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero
suficiente para justificar el aporte fisico del titulo ejecutivo, por la naturaleza del
mismo:

En tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden
desconocerse las propiedades sustanciales de tales documentos, como la

incorporacién, consagrada en el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a
éste, BECERRA LEON (2017)! expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligacion, tomen
cuerpo en un documento. El derecho estd tan intimamente ligado al instrumento, que su
ejercicio estd condicionado por la exhibicion del documento. Sin exhibir el documento o
se puede ejercitar el derecho que tomd cuerpo en él, asi se desprende de lo dispuesto por
el articulo 624 del Cédigo de Comercio que ensefia: El ejercicio del derecho consignado
en un titulo valor requiere la exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido el titulo ni que se ha ejercitado la accion
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo
de la factura, dado que, por ser ademas bienes comerciales; ubicados en la categoria de
cosas que incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819 idem), es indispensable o
necesario que sean presentadas en original, maxime cuando ademas se memora que
estén llamados a circular (Art. 625 idem) y que a la finalizacién del proceso, si se
verifica el pago, debe ser entregado al obligado cambiario que cancela (Art. 624 y 772
idem).

Sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de
varias acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente impediria
otros eventuales tramites procesales como examenes periciales en caso de tacha (Art.
270 CGP), el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente
los desgloses que requieren anotacién secretarial (Art. 116 ntm. 2y 3).

Asfi las cosas, para el ejercicio de una accién ejecutiva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacion en fisico.

Igualmente, el actor debera aclarar las pretensiones y hechos de la demanda, téngase
en cuenta que el titulo valor base de la ejecucion tiene fecha de creacion 10-10-2019,
mas no tiene fecha de vencimiento.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y concedera el termino de cinco
(5) dias, para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del
titulo base de ejecucion.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo
11567 de 2020 del CS] y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de
2020, es indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso
fisico a la sede del Juzgado.

1 BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercial de los titulos valores.” Ediciones Doctrina y Ley. Séptima
Edicidn. Bogota. 2017. Pag. 64.




Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales
digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad
establecidos y demés disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo
estrictamente indispensable su permanencia en sede.

a. Memorial Poder. Deber4 aportar nuevo memorial poder en el que se indique
expresamente el correo electrénico de la apoderada, que debera coincidir con el
que aparece inscrito en la pagina de la Rama Judicial ~ Registro Nacional de
Abogados, atendiendo lo dispuesto en el Articulo 5 del Decreto 806 2020.

b. Notificaciones. De pretenderse la notificacion por correo electrénico, la
demanda debera incluir las manifestaciones sefialadas en el Art 8° del Decreto
806 de 2020, a saber: i) que las direcciones electrénicas suministradas
corresponden a las utilizadas por las personas a notificar. ii) informar como las
obtuvo. Y iii) debera aportar las evidencias de que las direcciones aportadas
corresponden a las personas a notificar, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona a notificar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
RESUELVE:

1.- INADMITIR la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones
expuestas la parte motiva de ésta providencia.

2.-CONCEDER a la parte actora, el término de cinco dfas contados a partir de
la notificacién de ésta providencia, para la subsanacion del yerro indicado en
la forma y condiciones establecidas,

3.- Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo
concerniente al aforo maximo e informes para la dependencia de vigilancia,
como las demés directivas o jones pertinentes.

Notifiquese y cimplas

RONAL AR O ALBARRACIN REYES
JUEZ

Secretario

Ejecutivo Singular No. 2020-00158
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERQO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21} de septiembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion : EJECUTIVO CON GARANTIA REAL
Expediente :2020-0159

Demandante : BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandado : JOSE LUIS RODRIGUEZ ROJAS

Iingresa para calificacion, demanda ejecutiva de la referencia. Examinada la misma, debera
procederse a su inadmisién por las siguientes razones;

a.

Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en
tres PAGARES N° 015116100007920, N° 015116100010407 y N° 015116100010408
firmados por JOSE LUIS RODRIGUEZ ROJAS en favor de BANCO AGRARIO DE
COLOMBA. Estos documentos, fueron digitalizados y aportados con la demanda
via correo electrénico, , pero no se hace ninguna manifestacion frente a la ubicacién
del soporte fisico de los titulos ya referidos.

Si bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no
incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberin
utilizar las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la
Justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio
publico.

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirdn de firmas manuscritas
o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos.

(..)

A su turno, el paragrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Pardgrafo 1. Se adoptardn todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad
y el derecho de contradiccion en la aplicacion de las tecnologins de la informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurardn la efectiva comunicacién
virtual con los usuarios de ln administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

En armonfa con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede judicial,
tanto la autoridad judicial como los demds sujetos procesales colaborardn proporcionando por
cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran para
desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del
secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinard el cumplimiento de lo agu previsto.

1
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r

Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnoldgicas que dispongan y
desarrollen las funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrin utilizarlas

para el cumplimiento de actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

En este sentido, en tramites ejecutivos en los que el fundamento es un ttulo valor, no pueden
desconocerse las propiedades sustanciales de tales decumentos, como la incorporacién,
consagrada en el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON
(2017)! expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligacién, fomen cuerpo
en un documento. El derecho estd tan intimamente ligado al instrumento, que su ejercicio
estd condicionado por ln exhibicion del documento. Sin exhibir el documento no se puede
ejercitar el derecho que tomo cuerpo en él, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624
del Codigo de Comercio que ensefia: El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor
requiere la exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido los titulos ni que se ha ejercitado la accién
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo de
los PAGARES, dado que, por ser ademéas bienes comerciales; ubicados en la categoria de
cosas que incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819 idem), es indispensable o necesario que
sean presentadas en original, méxime cuando ademas se memora que estan llamados a
circular {(Art. 625 idem) y que a la finalizacién del proceso, si se verifica el pago, debe ser
entregado al obligado cambiario que cancela la obligacién (Art. 624 idem).

Entonces, sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de
varias acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente impedirfa otros
eventuales tramites procesales como exdmenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requieren anotacion secretarial (Art. 116 num. 2 y 3).

Asi las cosas, para el ejercicio de una accién ejecutiva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacién en fisico.

b. Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de
documentos debe hacerse en original. Como en este caso al ser remitido el
expediente por correo electrénico se aportan copias, debe la parte demandante
indicar donde se encuentran los originales, manifestacién que no efectué en la
demanda. (poder, plan de pagos, escritura y certificados de existencia y
representacién legal, certificado de tradicion)

c. Hechos. Revisado el libelo observa el despacho que se presentan algunas
inconsistencias, asi:

-La via ejecutiva de efectividad de garantia real descrita en el articulo 468 del C.G.P.,
impone unos requisitos adicionales en la elaboracién de la demanda distintos a los
genéricos contenidos en el articulo 82 de dicha obra instrumental, asi, dentro del
numeral primero se enlistan exigencias rituales y anexos obligatorios insoslayables
y precisamente dentro del dltimo inciso, exige el legislador que: “5i del certificado del
registrador aparece que sobre los bienes gravados con prenda o hipoteca existe algiin embargo
ordenado en proceso ejecutivo, en la demanda deberd informarse, bajo juramento, si

! BECERRA LEON, Henry Alberto. "Derecho Comercial de los titulos valores.” Ediciones Doctrina y Ley, Séptima
Edicidn. Bogota. 2017. Pag. 64.
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en aquel ha citado el acreedor, y de haberlo sido, la fecha de notificacién”. (Subrayas
fuera de texto)

Precisamente de la revision del folio aportado No. 074-4462, anotacion No. 007, fluye
que en el Juzgado 1 Primero Civil Municipal de Pequefias Causas de Tunja, el sefor
JOSE MARCOSO HERRERA contra JOSE LUIS RODRIGUEZ ROJAS, promovio
proceso ejecutivo con accién personal dentro del que fue decretada medida cautelar
de embargo, sin que se haya hecho por parte del actor la manifestacion a que refiere
el parrafo anterior.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y conceder4 el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original de los titulos base
de ejecucién, ademas de la Escritura Pablica N° 395 de la Notaria Unica de Paipa por medio
del cual se constituy6 la Hipoteca del predio identificado con FMI N° 074-4462 al ser este un
titulo compuesto y se hagan las manifestaciones de que trata el Art 468 del CGP.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CSJ y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es
indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede
del Juzgado.

Para ello, debe la parte interesada: i} agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demds disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo estrictamente
indispensable su permanencia en sede (miximo 15 minutos).

RESUELVE

1. Inadmitir la demanda ejecutiva bajo radicacién 155164089001 2020-00159-00.

2. Conceder ala parte demandante, el termino de cinco (5) dias para subsanar los defectos
resefiados, so pena de rechazo.

3. Reconocer personeria juridica al Dr. LUIS BUENAVENTURA ALBA GUERRERO como
apoderado del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, de conformidad al memorial
poder allegado.

Notifiquese y camplase

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por Estado
No 023 de hoy 22 de SEFTIEMBRE DE 2020.

AEPF ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial

" ' Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁbliici:;de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiuno (21) de septiembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendojramajudicial.¢ov.co

Accion: PERTENENCVIA URBANA

Expediente:  155164089001-2020-00160

Demandante: ALFREDO MONROY

Demandado: LUIS ANTONIO MONROY VELASCO Y OTROS

Al Despacho para calificacion, la presente demanda Especial de Pertenencia Urbana de
la referencia. De su examen, ha de procederse a su inadmisidén, por las siguientes
razones;

INADMITASE la anterior demanda de conformidad con lo preceptuado en el Art. 90,
en concordancia con el Art. 375 del C de G.P., Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDQ PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, para que dentro del término de cinco
(5) dias, subsanen los siguientes aspectos, so pena de su RECHAZOQO:

1°). Adosar al plenario el certificado de Instrumentos Pablicos correspondiente al
predio objeto de la usucapién, identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 074~
10868, completo, unicamente aparecen los folios 8 y 9.

2°). Allegar el certificado especial con fecha de expediciéon no mayor de 30 dias y para
la presente accién que se pretende, tiene fecha (26 de febrero de 2020).

3°). Con base en el certificado de tradicién No. 074-10868, se tiene que, el sefior
CAMARGO DAMIEN, aparece como titular de pleno dominio de derechos reales, en
contra de quien se debe dirigir la demanda, indicando lugar de domicilio y residencia
y correo electrénico, para efectos de las Notificaciones. De pretenderse la notificacién
por correo electronico, la demanda deberé4 incluir las manifestaciones sefialadas en el
Art 8° del Decreto 806 de 2020, a saber: i) que las direcciones electrénicas suministradas
corresponden a las utilizadas por las personas a notificar, it) informar como las obtuvo.
Y iii) deber4 aportar las evidencias de que las direcciones aportadas corresponden a las

personas a notificar, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona a
notificar. {Art. 87 del C.G. P.)

4°). Aportar los titulos escriturarios relacionados en la demanda como pruebas No. 15
del 24 de enero de 1945, de la Notaria Unica de Paipa, Titulo escriturario No. 7 del 15
de enero de 1981, en forma legible, 0 en su defecto traer los originales, para lo cual
puede agendar cita para su presentacion.

5°). Allegar el certificado catastral con fecha de expedicién reciente, no mayor a 30 dias.

6°). Aportar los planos topograficos con coordenadas magna sirgas que identifique con
claridad los linderos, coordenadas x, y, de los vértices y cabida superficiaria del predio
motivo de usucapion, asi como el fisico.




7°). La demanda debera contener como nuevos requisitos (Decreto 806 de 2020):

a) Indicaré el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes y
apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so
pena de su inadmisién. (Conc. art. 82 del CGP).

b) Asimismo, c_ontendré los anexos en medio electrénico, los cuales corresponderan a
los enunciados y enumerados en la demanda. (Con. Art. 82, 83, 84 y 90 del CGP).

¢) De igual manera, en el acapite de notificaciones, debera contener la manifestacion de
que la direccion electrénica o el sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar. (Conec. Art. 82 del CGP)

d) Si se desconoce el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. Esto debera acreditarse al momento de la presentacion, so pena de que se
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos (Conc. Art. 90 del
CGP)

e). Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente
al aforo maximo e informes para la dependencia de vigilancia, como las demaés
directivas o regulaciones pertinentes.

8°). Memorial Poder. Deberd aportar nuevo memorial poder en el que se indique
expresamente el correo electrénico de la apoderada, que debera coincidir con el que
aparece inscrito en la pagina de la Rama Judicial ~ Registro Nacional de Abogados, asi
como el de su poderdante indicando: i) que las direcciones electrénicas suministradas
corresponden a las utilizadas por las personas a notificar. ii) informar como las obtuvo.
Y iii) debera aportar las evidencias de que las direcciones aportadas corresponden a las
personas a notificar, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona a
notificar, atendiendo lo dispuest | Articulo 5 del Decreto 806 2020.

TIFIQUESE YL UMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTHRIOR PROVIDENCIA SE
OTIFICO EN EL ESTADO N° (023

HOY: 22-09-20

PERTENENCIA. No. 2020- 00160
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