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Rama Judicial

:  Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia e ,
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : MOISES EDUARDO LOPEZ IDROBO
Demandado : CARMEN ENRIQUETA PARRA MORENO
Expediente  :2003-0098

Acciéon : EJECUTIVO

Para sustanciacién del presente proceso de DISPONE

El Doctor JESUS ALBERTO MOJICA CELY actuando como apoderado de la sefiora
BLANCA ROSA CELY HERNANDEZ, mediante derecho de peticién solicita cita para la
verificacién del presente proceso y el retiro del mismo, pese a lo anterior, es necesario
hacerle saber al peticionario que el alcance del derecho de peticion! se encuentra limitado
por las formas propias del proceso respectivo. Razén por la cual, aquellas peticiones que
refieran a aspectos propios de la Litis estan sujetas a los términos y las etapas procesales
previstos para el efecto, de manera tal que nos encontramos en presencia del derecho al
acceso a la administracion de justicia.

En este sentido se advierte de entrada que el togado ni su poderdante han actuado como
partes dentro de la contienda, por lo que no se podré acceder a la peticion de retiro de la
demanda, en tanto al estar terminado el presente proceso por desistimiento tacito, los
correspondientes anexos corresponden a la parte demandante, previo desglose y con las
respectivas constancias, lo anterior de conformidad a las sanciones previstas en el Art. 317

del CGP.

Ahora, frente a la solicitud de cita, esta se podra agendar a través de los medios digitales
que cuenta el juzgado para el acceso del mismo (correo electronico), toda vez que el proceso
no cuenta con reserva al estar terminado por desistimiento técito. Para ello, debe la parte
interesada cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y demds disposiciones
concernientes al acceso y reducir a lo estrictamente indispensable su permanencia en sede
{(tné&ximo 15 minutos).

Por lo expuesto se
RESUELVE

1. Hagasele saber al apoderado de la solicitante que el derecho de peticion se encuentra
restringido por las formas propias del correspondiente proceso.

2. No acceder a la peticién de retiro de la demanda solicitada por la sefiora BLANCA
ROSA CELY HERNANDEZ.

3. De ser solicitada cita a través del correo institucional para la revisioén del expediente,
por secretaria posibilitese el acceso fisico a la sede del juzgado.

| Respecto al derecho de peticién frente a las autoridades judiciales, la Corte en sentencia T-215A del 2011! manifesto:
“dhora bien, en lo que respecta al derecho de peticién ante las autoridades judiciales, la Corte ha precisado sus
alcances al manifestar que si bien es cierto gue el derecho de peticion puede ejercerse ante los jueces y en consecuencia
ésios se encuentran en la obligacion de tramitar y responder las solicitudes que se les presenten, también lo es que
“el juez 0 magistrado que conduce un procesa judicial estd sometido -como también las partes v los infervinientes- a
las reglas del mismo, fijadas por la ley, lo que significa que las disposiciones legales contempladas para las
actuaciones administrativas ro son necesariamente las mismas que debe observar el juez cuando le son presentadas
peticiones relativas a puntos que habrdn de ser resuelios en su oportunidad procesal y con arveglo a las normas
propias de cada juicio (articulo 29 CP).7




4. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pégina de la Rama Judicial.

Notifiquese y Camplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

| JUEZ

AEPE NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 033 de hoy 24 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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JUZGADOQO PRIMERQO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2008-00093
Demandante: WILLIAM SUAREZ Y OTRO
Demandado: MARIA EMMA OJEDA

MOTIVO: REQUERIMIENTO”

Para sustanciacion e impulso del presente proceso se Dispone:

1) REQUERIR NUEVAMENTE, al auxiliar de la justicia sefor FELIPE
ALBERTQO BRIJALDO VARGAS para que, en forma inmediata, se sirva
rendir informe de su gestion y/o cuentas comprobadas como
administrador del vehiculo automotor camién marca DODGE, linea D
600-197, modelo 1978, servicio publico, cilindros 4, toneladas 7, color
verde, placas EW-333, indicando si el citado rodante se encuentra
inmovilizado y de ser asi en que parqueadero y el nombre del
propietario del mismo, y que valor se adeuda por este concepto a la
fecha.

2) prevéngase que de conformidad con lo dispuesto en el Art. 44 del
C.G.P., en el evento de desacato a esta orden, se hara cargo a la
sancién de multa hasta de diez (10) salarics minimos legales
mensuales vigentes (smimyv). librese oficio.

Déjense las constap

WESHY CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

Y

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 033

HoyA4~11~-20

SLAVA GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo 2008-00093
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Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia o _
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo (01 pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIV(G No. 2014-00157
Demandante: JHON JAIRO LOPEZ SANCHEZ
Demandado: RODRIGO GARCIA CASTILLO

MOTIVO: APROBAR AVALUO"

Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no el anterior
dictamen:

Vencido el término de traslado del anterior experticio (Avalio), sin que se
haya solicitado complementacién u aclaracion por ninguna de las partes, el
Juzgado le imparte su aprobacion.

r -
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
\  JuUEz

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 033

Hov, 24-11-~20

Ej. No. 2014-00157




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DEPARTAMENTO DE BOYACA

Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.zov.co

Ref: JCUTIVO No. 2014-00270
Demandante: HECTOR ZABRANO
Accionada: FRANCISCO ROJAS LEON
MOTIVO; ENTREGA OFICICY

JULGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICTPAL

Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)

De conformidad con lo solicitado, se DISPONE:

En consideracion a lo solicitado por el sefior apoderado de la parte
ejecutada en escrito que antecede y atendiendo que el presente proceso se
encuentra debidamente terminado con auto del siete de junio de dos mil
dieciocho, por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION, por ser procedente,
désele cumplimiento nuevamente a lo ordenado en el numeral segundo
del auto referido y entréguesele al peticionario. (Art. 125 del C. G. P.).
Déjense las constancias de

ESE Y CUMPILASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° (33

HOY/ R4-11-~20

ANTONI A GARZON
SECRETA

Ejecutivo No. 2014-00270




Rarma Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viferbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo 101pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA No. 2015-00456
Demandante: AAPARO LEON LASTRA
Demandado: HEREDEROS DE NICOLAS CIPAGAUTA Y OTROS

MOTIVO: CONVOCAR A AUDIENCIA DE LOS ARTS. 390, 372, 373 Y 375 C.GP.”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para
hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada por
el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
convocatoria de la audiencia de que trata el Art. 368 del C.G.P., DISPONE:

Vencido el terminc de traslado de la demanda, y por ser este un asunto de menor
cuantia (verbal), habiéndose superado lo ordenado en audiencia de fecha 6 de
noviembre de 2019, mediante el cual se declard probado el incidente de nulidad, este
Despacho Judicial procede a CONVOCAR nuevamente a la audiencia de que trata el
articulo 368, en concordancia con los articulos 372, 373 y 375 ibidem.

La audiencia se llevara a cabo el dia G@ delmes de Wev 22
del afio __ 2072 ,alahoradelas  G.oo Auym,

En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS DE
CONCLUSION Y SENTENCIA.

Se decretan las siguientes PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

A. , DOCUMENTALES, tener como tales las aportadas con el escrito de demanda
en cuanto a su valor probatorio.

B. Los interrogatorios de las partes se evacuaran en la presente audiencia.

C. TESTIMONIAL, Ordenar la recepcion de los testimonios de: LUIS ARMANDO
AVELLA CAMARGO y ROSA MARIA FUQUEN FONSECA, quienes deberan
declarar conforme a la cita que les aparece en el libelo demandatorio (Fol. 8).

H. DECRETESE la practica de diligencia de Inspeccién Judicial con intervencién de perito
para verificacion de linderos, mejoras, colindantes, anexidades, extensiones, area,
tipografia, forma, destinacion y demas caracteristicas del predio objeto de usucapion,
se designa para el efecto a _ Clea JFes  Tel@ s Sioved , integrante
de la lista de auxiliares de la justicia, quien debera aceptar el cargo dentro de los 5 dias
siguientes a la comunicacién, ademas debera rendir la experticia técnica en el
transcurso de la misma. Comuniquesele oportunamente su designacion, conforme ala
forma indicada en el articuio 49 del Codigo General del Proceso.







D. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demas
descritas en precedencia. Ademas, se les informa que los testigos no podran
ser mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios.

Se decretan las siguientes PRUEBAS PARTE DEMANDADA:

E. DOCUMENTALES, se tendran como pruebas y con el valor que le corresponda
_conforme a la ley, las relacionadas en el escrito de contestacion de la demanda
visible a folios 53 a 59 del cuaderno principal.

F. TESTIMONIAL. Igualimente, no se decretan testimonios por cuanto no se
solicitaron.

A. Interrogatorio de Parte, se decreta el interrogatorio de parte de ia sefiora
AMPARQO LEON LASTRA, quien depondra sobre los hechos y pretensiones de
la demanda.

B. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demas
descritas en precedencia. Ademas, se les informa que los testigos no podran
ser mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formutar mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios.

C. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la
inasistencia injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones
procesales previstas en el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma
Procesal Civil.

D. Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber
aportar las direcciones de correo electréonico y teléfonos, ademas que se
deberan atender las medidas de bioseguridad para la realizacion de la
mencionada diligencia, por lo que estara a su cargo disponer lo necesario para
que los testigos y demas actores cuenten con los elementos de bioseguridad
determinados por la Autoridad Nacional y Local durante todo el tiempo de la
diligencia (ver Resolucion N° 666 del 24 de abril de 2020 y anexos, del Ministerio
de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol y distanciamiento
social), ademas de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

E. COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem y al sefior perito de la fecha de
la diligencia. Librese la nicacion pertinente.




LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 033

Pertengncia No. 2015-00456
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Distrito Judicial Santa Resa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: VERBAL- PERTENECIA RURAL No. 2017-00373
Demandante: MARIA ESTHER BRIJALDO VALDERRAMA
Demandado: FIDELIA BRJALDOY OTROS

MOTIVC: CONVOCAR A AUDIENCIA DELOS ARTS. 390,372, 373 Y 3/ CG.F”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para
hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por
el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
convocatoria de la audiencia DE QUE TRATA EL Art. 390 del C.G.P. de la demanda
por parte del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Vencido el termino de traslado de la demanda, y por ser este un asunto de minima
cuantia (verbal sumario), este Despacho Judicial procede a CONVOCAR a la
audiencia de que trata el articulo 390, en concordancia con los articulos 372, 373 y
375 ibidem.

l.a audiencia se llevara a cabo el dia 23 del mes de al. )
delafio 2-3! alahoradelas 8 :00 A,

En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS DE
CONCLUSION Y SENTENCIA.

Se decretan las siguientes PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

A. DOCUMENTALES, tener como tales las aportadas con el escrito de demanda en
cuanto a su valor probatorio.

B. TESTIMONIAL, se decretan los testimonios de: JAIRO GOMEZ, JULIA
VALDERRAMA, WILSON ANTONIO OSTOS BRIJALDO y LEOPOLDO BRIJALDO
VALDERRAMA, residentes en ia vereda Cruz de Bonza de este municipio, quienes
depondran conforme a los hechos de la demanda, (se recibiran maximo 3
declaraciones).

C. DECRETESE la practica de diligencia de Inspeccion Judicial con intervencidn de perito
para verificacion de linderos, mejoras, colindantes, anexidades, extensiones, area,
tipografia, forma, destinacién y demas caracteristicas del predio objeto de usucapidn,
se designa para el efecto a _LUIS EDUARDO CORREDOR RQJAS, de la lista de
Auxiliares de la Justicia, quien debera aceptar el cargo dentro de los 5 dias siguientes
a la comunicacion, ademas debera rendir la experticia técnica en el transcurso de la
misma. Comuniquesele oportunamente su designacién, conforme a la forma indicada
en el articulo 49 del Codigo General del Proceso.

D. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demas




descritas en precedencia. Ademas, se les informa que los testigos no podran
ser mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios.

E. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la
inasistencia injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones
procesales previstas en el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma
Procesal Civil.

F. Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber
aportar las direcciones de correo electrénico y teléfonos, ademas que se
deberan atender las medidas de bioseguridad para la realizacion de la
mencionada diligencia, por lo que estara a su cargo disponer lo necesario para
que los testigos y demas actores cuenten con los elementos de bioseguridad
determinados por la Autoridad Nacional y Local durante todo el tiempo de la
diligencia (ver Resolucion N° 666 del 24 de abril de 2020 y anexos, del Ministerio
de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol y distanciamiento
social), ademas de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

G. Se le hace saber que en caso de persistir la crisis ocasionada por el COVID 19,
la audiencia convocada se llevara a cabo a través de los medios digitales
(Audiencia Virtual), asi las cosas debera en un término perentorio y antes de
la audiencia referida suministrar el correo electronico a este estrado judicial, los
documentos de identificacién escaneados que soporten el rol desemperado, su
condicion profesional, sus direcciones de correo electronico, numergs de
teléfonos celulares y demas circunstancias que se requieran para la efectiva
realizacion de la audiencia virtual.

H. Para lo anterior y por economia procesal y evitar el transito de documentacién,
se deberd anexar en un solo Archivo en formato PDF, la respectiva
informacion.

I. Ademas, se le advierte que en caso de incumplimiento serd sancionada
conforme a la ley.

J. COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem y al sefior perito, de la fecha de

la diligencia. Librese la comysfitagion pertinente.

ESE YLUMPLASE

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez. '

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO No. 033

Hov: 24-11-2

- v

GARZON.

Verbal Pertenencia. 2017-00373




Rama Judidial

T Conse]o Supenor de la Judicatura

Reptiblica de Colombi . .. .
epiibiica de -olombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramaiudicial.gov.co

Demandante; LUIS ALBERTO GONZALEZ AMADO
Demandados: MARCELINO FLOREZ PUERTO
RAD: 2018-0025

REF: VERBAL

1. OBJETO DEL PROVEIDO

No siendo necesario practicar pruebas, pasa el despacho a resolver las excepciones previas
propuestas por el apoderado de la parte demandante.

2. FUNDAMENTOS DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS
2.1 EXCEPCION PREVIA DE FALTA DE COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA.

Argumenta que teniendo en cuenta el valor de las pretensiones del démandante al momento de
presentar fa demanda al estimarse en la suma de $222.383.400, se supera el valor equivalente a
150 SMLMYV, por lo que este despacho no seria competente para conocer el proceso de la
referencia, sino el sefior Juez Civil del Circuito, conforme al Art. 20. Del C.G.P.

2.2 EXCEPCION PREVIA DE PRESCRIPCION DE LA ACCION CIVIL.

indica el procesional que a la par de la accién civil que se adelanta en este juzgado, se inicid la
accion penal por parte del demandante, esta dltima tuvo su tramite ante el Juzgado Promiscuo
Municipal de Nobsa — (con funciones de conocimiento), proceso que termind por prescripcion de
la accion penal, decision que fue dada por el Juzgado Primero Penal del Circuito de Duitama.
Expresa que, si la accion penal prescribié y como la accion civil se estaba tramitando a la par con
la penal, pues naturalmente esta también prescribio. .

i " 3. OPOSICION

Expresa el apoderado de la parte demandante que se debe tener en cuenta la estimacion
realizada y aplicable para determinar la cuantia, y es la contenida en los tres primeros literales
del escrito de la demanda y que ademas fueron subsanados y determinados en:

-  Daro emergente $ 24 840 000.00 mcte.
- Lucro cesante pasado y actual $ 24.000.000.00 mcte
- Lucro cesante futuro $ 36.000.000.00 mcte.

Expresa que 1a suma se establece finalmente en $89.890.300 mcte, gque expresado en salarios
minimos legales mensuyales vigentes para la fecha de presentacion de la demanda se ubican en
114,9 SMLMV, siendo de menor cuantia.

4. CONSIDERACIONES'

4.1 FALTA DE COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA.

La proposicién de la excepcién previa contenida en el numeral 1 del Articulo 100 del CGP, se
relaciona con la falta de competencia de conocer el proceso teniendo en cuenta la cuantia
expuesta por la parte demandante.




RAD: 2018-0025
REF: VERBAL

En este sentido, en tratdndose de pretensiones de contenido patrimonial como en el caso que
nos ocupa, es necesario indicarse la cuantia, pues esta implica que el tramite sea verbal o verbal
sumario, y ademas constituye directriz para saber qué juez es el competente, si uno de rango
municipal u ofro de rango circuito.

Quiere decir que la determinacion pecuniaria de los pedimentos realizado por el justiciable en
gjercicio del derecho de accién, se constituye en un aspecto relevante en la pretension de
establecer uno de los presupuestos procesales — competencia-, y mas precisamente en uno de
los factores que la determinan, el factor objetivo, entendido como aquel que asigna el
conocimiento de un asunto a un juez, en razon a la materia o naturaleza del asunto y atendiendo
a obviamente a su cuantia. El propio legislador clasifica los procedimientos en de minima, menor
y mayor cuantia, asignando el conecimiento de los dos primeramente mencionados a los Jueces
Civiles o Promiscuos Municipales y el tercero a los Jueces Civiles del Circuito.

Asi las cosas el articulo 26 del Codigo General del Proceso sefala las directrices para determinar
la cuantia, destacando con ello que se determinara asi:

“1. Por ¢l valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en
cuenta los frutos, intereses, multas o perfuicios reclamados cono accesorios que se
caisen con posterioridad a su presentacion,

2. En los procesos de deslisude \y amojenamiente, por el avaliio catastral del inmucble en
poder del demandante.

3. Eit los procesos de pc.’rteneucm, los de saneamiento de la titulacion iy los denuds que versen
sobre el dominia o la posesion de bicnes, por el avaliio catastral de estos.

4. En los procesos divisorios que versen sobre bienes inmuebles por el valor del avaliio
catastral iy chando versen sobre bienes niebles por el valor de los l‘u(’m’q objeto de la particion
o venti. -

2. En los procesos de sucesion, por el valor de los bicnes velictos, que en el caso de los
inmucbles serd el qualtio catastral.

6. En los procesos de furemm por mreminmrurfu por ci’ valor actual de la renta durante el |
términoe pactado. mum]nwnf(’ en ol contrato, |f a:fuerc ;Jhb_u mdnﬁmd@ por el walor de I
renta dé los doce (12) meses anteriores a la presentacion de'ln demanda. Cuando la renta
deba pagarse con los frutos naturales del bwn arrendndo, por el oalor de nque!!os en los
dltinos doce (12) mcses. Eit los a’mmq pmmqoq de fenestcin ln cuantia se deterninard por el
valor de los bienes, qué en el caso de los immebles serd el avaltio catastral.

7. En los procesos de servidumibres, por el aealtio catastral del predio siroiente.

Al tenor literal def articulo trascrito, se puede establecer que para determinar la cuantia se debe
observar el valor de todas las pretensiones al momento de su presentacién, aspecto que como
ya se sostuvo, permite determinar al Juez competente del asunto que hoy se somete a escrutinio.

En este sentido vemos como el apoderado de la parte demandante tasd sus pretensiones a
efectos de subsanacion en fa suma de $ 222.383.400.00" discriminados asi:

- Dafo emergente $ 24.840.000.00 mcte.

- Lucro cesante pasado y actual $ 24.000.000.00 mcte.
- Lucro cesante futuro $ 36.000.000.00 mcte.

- Danfo moral $ 73.771.700.00 mcte

- Dario en la vida en relacion $ 73.771.700.00 mcte.

Luego entonces atendiendo a la primera regla del articulo 26 arriba trascrito, el asunto examinado
es de mayor cuantia, en la medida que la suma de todas y cada una de las suplicas excedian,
para la época de la presentacion del libelo genitor los 150 SMLMV, asi se puede ver en el Art. 25

1 Ver folios 77 y 78 expediente.
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del CGP, por lo que a las claras el llamado a conocer es el Juez Civil del Circuito de Duitama
(Reparto) de conformidad a lo normado por el Art.20 ibidem?,

“Articnlo 25. Cuantia, Cuando la compeltencia se deterntine por o ciantia, los procesos soi de
niayor, de mienor i de wminiine cumieia.,

Son de widvimn cnantin cuande versen solue prefensiones patrimenioles que no cxcedan of
equivaleite a cuarenta salarfos miniaos legales menstales vigentes (40 subhiny),

San demenor cuantin cunndo versen sobre pretensiones patvinoniales gue excedn e couionlente
a cuarenta salarios mininies Iegnleq mmensuales vigentes (40 siinro} sin exceder el equivalente a
ciento cincuenta salarios minimos legales mc’mzmhs wigentes (150 smlmv),

5ot de inayor cuantia cuando versen sobre prefensiones patrimoniales que excedan el
equivalente a ciento cincienta salarios minimos legales mensuales vigentes (150
simhio).

El salario miiiimio legal mensual a que se refiere este articulo, serd el vigente al momento e la
presentacion de la denmnda.

Cumdo se reclame la indemunizacion de dmios extrapatrineniales se tendrfin cii citenta, solo para
efectos de determinar la competencia por razén de In cuantin, los parainetros jurisprudencinles
midxiinos af momente de la presentacion de la demondn.

Pardgrafo. Lo Sola Administrativa del Conscjo Superior de ln Judicatura, previo concepto
[frvorable del Gobierno Nacional, podrd sodificar las cuantias previstas en el presente articulo,
cuando las circiinstancias asi lo recomnienden.”

Ahora, como el valor de las pretensiones hacienden a la suma de $ 222.383.400.00 y estando
el salario minimo para el afio 2018 en la suma de $781.242 00 mcte, que expresado en salarios
sobrepasaria los 150 SMLMV establecidos por el legislador, hace que el proceso se situé en los
de mayor cuantia ya que de la operacion da como resultado 284.65 SMLMV, por lo que este
despacho no era competente por factor objetivo, para conocer del presente tramite verbal,
aspecto gue permitira deciarar prospera la excepcién previa de falta de competencia, disponiendo
conforme los establece el articulo 101 del CGP, remitir las presentes diligencias al competente,
sefialadamente Juez Civil del Circuito de Duitama (Reparto), advirtiéndose que lo aqui actuado
conservara plena validez.

4.2 PRESCRIPCION DE LA ACCION CiViL

Lo primero a decir en este sentido es que las excepciones previas se caracterizan porque su
finalidad primordial es atacar el procedimiento, no la cuestién de fondo del litigio o del derecho
controvertido. Es decir que con las excepciones previas no se discuten las pretensiones de la
demanda ni al derecho sustancial en controversia; se proponen con la finalidad de cuestionar la
legalidad o procedencia de la demanda en procura de una terminacion temprana del proceso.

Ademas de ello se destaca, que se encuentran consagradas en el articulo 100 del CGP y son
unicamente las siguientes:

Falta de jurisdiccion y competencia.

Compromiso o clausula compromisoria.

Inexistencia del demandante o del demandado.

Incapacidad o indebida representacién del demandante ¢ del demandado.

Ineptitud de la demanda o por indebida acumulacién de pretensiones.

No haberse presentado prueba de la calidad en que actia el demandante o se cite al
demandado, (calidad de heredero, conyuge o compariero permanente curador de bienes,
administrador de la comunidad o albacea).

RS o

2 Articulo 20. Competencia de los jueces civiles del circuito en primera instancia. Los jueces civiles del
circuito conocen en primera instancia de fos siguientes asuntos:

1. Corregido por ¢l art. 2, Decreto Nacional 1736 de 2012. De los contenciosos de mayor cuantia, incluso los
originados en relaciones de naturaleza agraria y responsabilidad médica safvo los que le correspondan a la jurisdiccion
contencioso administrativa. : : :
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7. Haberse dado a la demanda un tramite distinto al que incumbe.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. No haberse citado a las personas que la ley disponer citar.

11. Haberse notificado el auio admisorio de la demanda a persona distinta de la que fue
demandada.

Asi las cosas, como quiera que la excepcion de la PRESCRIPCION DE LA ACCION CIVIL ro se
encuentra enlistada dentro de la norma en cita, no habra lugar ha hacer un pronunciamiento de
fondo sobre la misma, ya que cualquier decision al respecto debera adoptarse en la decisién
definitoria de este procedimento.

Asi las cosas, se declarara préspera la excepcion de FALTA DE COMPETENCIA POR RAZON
DE LA CUANTIA por lo motivado ut supra bajo estudio.

En consecuencia, el Juzgado
RESUELVE

1. Declarar prospera la excepcion previa de FALTA DE COMPETENCIA POR RAZON DE
LA CUANTIA, en fundamento en lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

2. Una vez ejecutoriado este proveido, remitase el expediente ante los Jueces Civiles del
Circuito — Reparto de la cuidad de Duitama, conforme se motivdé precedentemente.
Déjense las respectivas constancias en los libros radicadores.

3. Notifiquese esta prowdenma a traves del Micrositio Web creado para este Despacho
Judicial en la Paglna de Ia ar \ ‘

Notifiquese y cgmp_iase_,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
; JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
AEPF
La anterior providencia se notificé por Estado

No 033 de hoy 24 DE NOVIEMERE DE 2020. .

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




.15«%:5 Rama Judicial
E.- - Conscjo Superior de la Judicatura

w Republica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos il veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendof.ramajudicial.gov.co

Accion: PERTENENCIA URBANA

Expediente: 155164089001-2018-00224

Demandante: RAFAEL ANTONIO CAMARGO Y OTRO
Demandado: PERSONAS INDETERMINADAS

Al Despacho para decidir acerca de la solicitud de sefialamiento de nueva fecha para
la diligencia de inspeccién judicial Art. 375 y 392 del CGP;

Atendiendo al levantamiento de la suspensién de términos mediante acuerdo
PCSJA20-11567 DE 2020, y con el fin de continuar con el trdmite procesal pertinente en
el presente asunto, por tal virtud, se CONVOCA nuevamente a la audiencia de que
trata el articulo 392, en concordancia con los articulos 372, 373 y 375 ibidem.

La audiencia se llevara a cabo el dia 22  del mes de OLovs /
afio 202f alahoradelas _ 922 A .

En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS
DE CONCLUSION Y SENTENCIA.

Dentro de esta audiencia se evacuaran las pruebas decretadas en auto de fecha 12 de
diciembre de 2019.

A. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demas
descritas en precedencia. Ademas, se les informa que los testigos no podran ser
méas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios.

. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la inasistencia
injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones procesales previstas en
el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma Procesal Civil.

. Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber aportar
las direcciones de correo electrénico vy teléfonos, ademas que se deberan atender
las medidas de bioseguridad para la realizacion de la mencionada diligencia,
por lo que estara a su cargo disponer lo necesario para que los testigos y demas
actores cuenten con los elementos de bioseguridad determinados por la
Autoridad Nacional y Local durante todo el tiempo de la diligencia (ver
Resolucion N° 666 del 24 de abril de 2020 y anexos, del Ministerio de Salud
(tapabocas, guantes, gel antibacterial /alcohol y distanciamiento social), ademas
de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.




D. COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem y al sefior perito, de la fecha de
la diligencia. Librese la comunicacion pertinente.

JeTSE Y UMPLASE,

- . ’
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICO EN EL ESTADO
N°033

HOY24-11-~20

ANT S LAVA GARZON
SECRETARIO

Pertenencia Urbana No. 2018-00224
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Distrito judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2018-00259
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demnandado: MADELENY TAMAYO MEDINA

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobte la procedencia de aprobar o no la liquidacién de
costas:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacién de costas, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le impatte su aprobacién.

L RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 033

SECRETARIO

Ejecutiyo No. 2018-00259
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Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : MARIA FLORALBA CORREDOR
Demandado : RICARDO SANTOS MORALES Y OTRA
Expediente  :2018-0303

Accién : EJECUTIVO

Para la sustanciacién e impulso del proceso se dispone:

Como quiera que el recurso de reposicién presentado por la apoderada de la parte
demandante, contra el auto del 5 de octubre de 2020 mediante el cual se resolvié terminar
el proceso de la referencia por DESISTIMIENTO TACITO, fue interpuesto de forma
extemporanea, toda vez que fue presentado el 15 de octubre de 2020 (£.28), no es procedente
entrar a resolverlo.

“Codigo General del Proceso Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo
norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de siiplica y contra los de la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una stiplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias
siguientes al de la notificacion del auto.

Elauto que decide la reposicion no es susceptible de ningtin recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrin interponerse los recursos
pertinentes respecto de los puntos nuevos,

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicién; podrd pedirse su
aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria. (...)" Negrilla fuera
de texto.

No obstante lo anterior, se advierte que efectivamente la profesional allego el dia 10 de
agosto de 2020 a las 6:46 pm, constancia de “NOTIFICACION POR AVISO PROCESO 2018-
303", sin embargo extrafia el Despacho las razones por la cuales no fue agregado en debida
forma al expediente a efectos de disponer si se acedia a no a la notificacién, mas aun cuando
existia un requerimiento de 13 de julio de 2020, so pena de las sanciones previstas en el Art.
317 del C.G.P., lo que a la postre conllevé a que se materializara tal precepto en auto de
fecha 5 de octubre hogafio.

En tal sentido, se observa en el buzén del correo electrénico de este juzgado en fecha 10 de
agosto de 2020 Io siguiente:
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Entonces, pese a que la profesional paso por alto el horario de atencién de este Juzgado de
conformidad a lo establecido en el ACUERDO No. CSJBOYA20-50 de 2020 del Consejo
Seccional de la Judicatura de Boyaca y Casanare, le memorial se debié anexar al expediente
con fecha de radicacién del dia siguiente para disponer lo correspondiente de la notificacion
por aviso y no llegar a la terminacién deprecada en auto de fecha 5 de octubre de 2020.

Asi las cosas, y habida cuenta que el mismo defecto constituye una incongruencia en la
actuacién, nos encontramos frente a un auto de los llamados ilegales sobre los cuales por
via de jurisprudencia la Honorable Corte Suprema de Justicia en reiteradas oportunidades
se ha pronunciado, indicado que las providencias judiciales autos ilegales o pronunciados
con quebranto de la Ley no atan al Juez por més ejecutoriaos que se encuentren, dijo la Corte
Suprema de Justica - Sala Civil: “...Los autos pronunciados con quebranto de normas legales no tiene

fuerza de sentencin, ni virtud para constrefiirla a asumir una contpetencia de que carece cometiendo asi un
nuevo error”t.

1 Corte Suprema de Justicia-Sala Civil. Sentencia de 28 de junio de 1979.
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De la misma manera se ha pronunciado a Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, indicando:

“...Ahora bien, como lo ha sostenido la Sala en varias oportunidades y en especial en auto de
radicacion 36407 de 21 de abril de 2009 “... la firmeza de un auto, no se convierte en ley del
proceso sino en la medida en que se acompasa con el ordenamiento juridico, y, aun cuando se
tiene que el juez no puede de oficio ni a peticion de parte revocar, modificar o alterar un auto
ejecutoriado, también se ha entendido que el error cometido en una providencia no lo obliga
a persistir en €l ¢ incurrir en otros. Por lo dicho, debe atenderse el aforismo jurisprudencial
que indica que "los autos ilegales no atan al juez ni a las partes...”

Finalmente se dira que las notificaciones por aviso allegadas por correo electrénico el dia 10 de agosto
de 2020, a las que se le dara radicacién del dia siguiente (11/08/2020) no cumplen con lo normado
en el Art 292 del estatuto procesal, en tanto se observa que no se le indicé a los demandados la
ubicacién de este Despacho Judicial, la providencia a notificar se presente incompleta, pues falta el
numeral cuarto de la misma, y en la constancia de envio se indica “FLORENTINO PARRA” y no
FLORENTINA PARRA SUAREZ. Por lo que no se tendrdn por notificados y se requetird nuevamente
a la parte demandante para que el termino de 30 dias propicie la notificacion de los demandados so
pena de desistimiento tacito.

Se entendera cumplida la carga aportando dentro del término concedido, copia cotejada del aviso y
anexos (también cotejados) en legal forma, junto con la certificacién de la empresa de correos,
conforme lo dispone el Art 292 ibidem, o bien con la imposicion del sello de notificacién personal
dentro del término sefialado. También se podra surtir la notificacién de conformidad a lo establecido
en el Decreto 806 de 2020.

Por lo expuesto el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
RESUELVE

1. RECHAZAR el recurso de reposicién interpuesto por la apoderada de la sefiora
MARfA FLORALBA CORREDOR SANCHEZ, por extemporaneo.

2. DECLARAR sin valor y efecto el auto de fecha 5 de octubre de 2020, con
fundamento en lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

3. No tener por notificados a los demandados, por lo motivado ut supra.

4. Requerir a la parte demandante para que, en el término de 30 dias contados a
partir de la notificacién de esta providencia, propicie la notificacién de la parte
demandada so pena de las sanciones previstas en el Art. 317 del CGP.

5. Requerir a la secretaria de este Despacho, a efectos de que sea mas acuciosa y
pronta en anexar la correspondencia radicada por medios digitales y mediante
el agendamiento de citas, a_efectos de que no se vuelvan a presentar estos
incongruencias.

Notifiquese y cumplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ




AEPF

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por Estado
No 033 de hoy 24 de noviembre de 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Repﬁblica de Colombia

Drstrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j0l pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2018-00316
Demandante: FLORENTING TUTA
Demandado: MEIDY ALEXANDRA NINO Y OTRO

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION CREDITO”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacién del
crédito:

Vencido el termino de traslado de la anterior liquidacién del crédito, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, ¢l Juzgado le imparte su aprobacién.

Y CUMPILASE,

RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICOENEL

ESTADO N° 033

Ejecutivo No. 2018-00316
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoi.ramajudicial.gov.co

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

Ref: EJECUTIVO No. 2018-00325
Demandante: ANA ELVIRA LOPEZ GRANADOS
Demandado: JIMMY FERNEY CABEZAS QUIJANQ y GLADYS MONTANEZ HERNANDEZ

MOTIVO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION"

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020
y ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las
medidas de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emisidon del Acuerdo
PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el
SARS COV2 - COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el
Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de terminos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer sobre la notificacién de la demanda al ejecutado quien guarda
silencio, el Juzgado, DISPONE:

La sefiora ANA ELVIRA LOPEZ GRANADOS, mediante apoderado judicial
formula demanda Ejecutiva de Minima Cuantia en contra de JIMMY FERNEY
CABEZAS QUIJANO y GLADYS MONTANEZ HERNANDEZ.

Por auto de fecha 20 de septiembre de 2018, este Despacho Judicial libro
mandamiento de pago por las siguientes sumas de dinero referidas en el
numeral primero laterales A al J del mencionado auto, representadas en el
titulo ejecutivo contrato de arrendamiento, adjunto base de la ejecucidn.

Los demandados GLADYS MONTANEZ HERNANDEZ se notifico
personalmente del auto mandamiento de pago el dia 11 de julio de 2019,
marzo de 2019, gquien guarda silencio. (Fol. 13) El demandado FERNEY
CABEZAS QUIJANO, fue emplazado en auto del 5 de diciembre de 2019,
designandosele curador Ad-Litem, notificandose el Dr. FELIX DARIO
TAMAYO TAMAYO, con fecha 22 de septiembre de 2020 del auto
mandamiento de pago, contestando la demanda sin oponerse a las
pretensiones de la demanda ni propone medios exceptivos.

Vencido e! término para formular excepciones de mérito, sin que lo hayan
hecho, es del caso darle aplicacion al articulo 440 del C. G. P. ordenando
sequir adelante con la ejecucién tal como se dispuso en el auto de
mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:
PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra del ejecutado

JIMMY FERNEY CABEZAS QUIJANO y GLADYS MONTANEZ HERNANDEZ, tal
como se dispuso en el auto de mandamiento ejecutivo




SEGUNDO. ORDENAR liquidar el crédito en la forma establecida en el Art.
446 del C.G.P., sin que en ningln momento llegare a superar la tasa de
intereses permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia.

TERCERO. ORDENAR el avaliuo y remate de los bienes legaimente
embargados y secuestrados por cuenta de este proceso.

CUARTO. CONDENAR en costas al demandado. Incliyase como agencias en
derecho la suma de $_ _Hood .oo© = con fundamento en el Articulo 5
numeral 4 del Acuerdo 1887 PSAA16-10554 de 2016, en tratandose de un
proceso Ejecutivo de Unica Instancia. Tasense.

L

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° (033

Ej. No. 2018-00325




Rama Judicial
Ceonscjo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Drstrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j0ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00001
Demandante: BANCO DE BOGOTA
Demandado: CARMEN ROSA MONROY COMBARIZA

MOTIVO: DECRETA TERMINACION POR PAGO TOTAL”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada por el
Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
terminacion del proceso por pago total de la obligacién demandada, solicitada por la
parte demandante, el juzgado, DISPONE:

La parte demandante en escrito que antecede, proveniente del correo electrénico del
abogado del demandante hhmr_10@hotmail.com, solicita la terminacion del proceso
por pago total de la obligacion demandada y sus costas, el levantamiento de las
medidas cautelares, la cncelacion de los dineros consignados a favor de este proceso a
la demandada, la entrega de los documentos aportados con la demanda a la ejecutada.

El articulo 461 del Codigo General del Proceso, nos dice: “Si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacién demandada
y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondrd la cancelacion de los
embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente”.

Reunidos los requisitos de la norma citada, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal
de Paipa,

RESUELVE:

PRIMERQ. DECRETAR la terminacion del presente proceso EJECUTIVO seguido por
el BANCO DE BOGOTA en contra de la sefiora CARMEN ROSA MONROY
COMBARIZA por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

SEGUNDQ. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas con
ocasion de este proceso. En el evento de estar embargado el remanente, coléquese a
disposicién del Juzgado que lo haya embargado. Librense los oficios pertinentes.

TERCERQO. ORDENAR el desglose del titulo valor base de la ejecucion, a costa del
demandado, con la constancia que la obligacién se encuentra cancelada. Déjense las
constancias de ley.

CUARTO. NO CONDENAR en costas a ninguna de las partes.

QUINTO. En el evento que se hubieren consignado dineros a favor de este proceso,
ORDENAGSE la entrega a la demandada, previa identificacion. Librese oficio.




SEXTO. - Efectuado lo anterj

caso.

ivese el expediente. Déjense las constancias del

UMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

Ej. No. 2019-00001

Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 033

SECRETARIO




AP Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Rept’xbliéa de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO M LINICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo jl1pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: PERTENENCIA URBANA

Expediente: 155164089001-2019-00005

Demandante: SAUL ECHEVERRIA PEDRAZA 'Y OTROS
Demandado: BLANCA INES ECHEVERRIA Y TROS

Al Despacho para decidir acerca de la solicitud de sefialamiento de nueva fecha para
la diligencia de inspeccion judicial Art. 375 y 392 del CGP;

Como quiera que efectivamente el dia 22 de agosto de la presente anualidad era dia
festivo y ante el levantamiento de la suspension de términos mediante acuerdo
PCS]A20-11567 DE 2020, v con el fin de continuar con el tramite procesal pertinente en
el presente asunto, por tal virtud, se CONVOCA nuevamente a la audiencia de que
trata el articulo 392, en concordancia con los articulos 372, 373 y 375 ibidem.

La audiencia se llevara a cabo el dia 22 del mes de glori / del
aifo202@ alahoradelas 8 100 A .

En dicha audiencia se evacuardn las siguientes -etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS
DE CONCLUSION Y SENTENCIA.

Dentro de esta audiencia se evacuaran las pruebas decretadas en auto de fecha 17 de
febrero de 2020.

A. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demas
descritas en precedencia. Ademas, se les informa que los testigos no podran ser
més de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios.

B. Seadvierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la inasistencia
injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones procesales previstas en
el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma Procesal Civil.

C. Hagasele saber a las partes, apoderados ¢ intervinientes que es su deber aportar
las direcciones de correo electrénico y teléfonos, ademas que se deberan atender
las medidas de bioseguridad para la realizacién de la mencionada diligencia,
por lo que estara a su cargo disponer lo necesario para que los testigos y demas
actores cuenten con los elementos de bioseguridad determinados por la
Autoridad Nacional y Local durante todo el tiempo de la diligencia (ver
Resolucion N° 666 del 24 de abril de 2020 y anexos, del Ministerio de Salud
(tapabocas, guantes, gel antibacterial / alcohol y distanciamiento social), ademas
de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.




D. COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem y al sefior perito, de la fecha de
la diligencia. Librese la co Cién pertinente.

»
NOTIFIQUASE YR UMPLASE,

==/

P

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LLA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICO EN EL ESTADO
N°033

Hoy 24-11-20

ANTO&LAVA GARZON

SECRETARIO

Pertenencia Urbana No. 2019-00005




/f\ Rama Judicial S
~ 1 Consejo Superior de la Judicatura .

Reptiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)

Correo j0lpmpaipa@cendoj ramajudicial.gov.co

Accibn: VERBAL - SIMULACION

Expediente: 155164089001-2019-0030

Demandante: MARCO FIDEL SUAREZ ESPITIA.

Demandado: YOLANDA SUSANA TALERO GARCIA y OTRO.

Surtido el traslado de la solicitud de incidente de nulidad como fuera ordenado en auto de
fecha 9 de noviembre de 2020 (£.149) y para la sustanciacién e impulso del tramite, se
dispone:

1. Incorporar el pronunciamiento efectuado por la parte demandante a folios 143 a
148 y 154 a 155.

2. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 129 del CGP, se decretan como
pruebas del incidente, las siguientes:

Del incidentante

2.1. Escrito de contestacién de la demanda y reforma de la misma, radicado el dia
4 de octubre de 2019, donde se indica la direccion electrénica.

2.2.  Reporte de consulta de procesos rama judicial, donde se indica que el proceso
no genero resultados.

2.3.  Certificacién SIRNA.

De la parte Incidentada
24. No se pidieron medios probatorios.

3. Fijar como fecha de audiencia en la que se adoptari la decision del incidente, el
dia 1 del mes _dhie- ¢z  del afio__ 2= 2= a las
Z2ioo P. o~
[

4. Hégasele saber a las partes que en caso de persistir la crisis ocasionada por el COVID
19, la audiencia convocada se Hevara a cabo a través de los medios digitales
(AUDIENCIA VIRTUAL - LIFE SIZE Y/O MICROSOFT TEAMS), asi las cosas, se
requerira a las partes e intervinientes dentro del asunto de la referencia para que en
un término perentorio y antes de la audiencia referida, suministren al correo
electrénico de este estrado judicial los documentos de identificacién escaneados que
soporten el rol desempefiado, su condicién profesional, sus direcciones de correo
electrénico, nimeros de teléfonos celulares y demds circunstancias que se requieran
para la efectiva realizacién de la audiencia virtual.

Para tal efecto por economia procesal y para evitar el transito de documentacion, se
debera anexar en un solo Archivo en formato PDF debidamente legible la respectiva
informacién.

La invitacion para la participaci6n a la audiencia sefialada se hard llegar a los correos
suministrados o via WhatsApp, por lo que para la fecha en mencién se debera contar
con todos los medios tecnolégicos, esto es buena cobertura a internet, cdmara web 'y
micréfono, de no contar con tales se debera igualmente informar al Despacho a
efectos de solicitar apoyo a la Personeria Municipal de Paipa, caso en el cual se
debera acudir ante esa entidad para la conexi6n virtual.




Notifiquese y cumplase,

AEPF

Fi

Finalmente, como en audiencia de 23 de octubre de 2020 se fij6 como fecha para la
continuacion de la audiencia concentrada (Arts. 372 y 373 del CGP) para el dia 4 de
diciembre de 2020 a las 8:30 am, por evidentes razones se APLAZA hasta tanto se
resuelva la nulidad deprecada.

Notifiquese esta providencia a través deI Micrositio Web creado para este Despacho
Judicial en la Pagina de la Ramg ol

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
' JUEZ

NOHF-!fCACIéN POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 033 de hoy 24 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




. . Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia o )
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte {2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00099
Demandante: CREZCAMOS S.A.
Demandado: JULY PAOLA GARCIA OJEDA

MOTIVO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA POR ELCURADOR AD-LITEM”

Para Sustanciar y tramite, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer sobre la contestacion de la demanda por parte'
del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Para todos los efectos TENGASE EN CUENTA que el sefior Curador Ad Litem
doctor JAVIER FERNANDO PEREZ LA ROTTA, en su condicion de
representante de los demandados JULY PAOLA GARCIA OJEDA, se notificd
personalmente del auto mandamiento de pago de fecha CATORCE DE
MARZO DE DOS MIL DIECINUEVE, el dia 26 de octubre de 2020 (fol. 27),
quien contesta sin oponerse a las pretensiones de la demanda ni propone
medios exceptivos.

En firme este auto, retorne ¢
procesal subsiguiente.

eso al Despacho para disponer el tramite

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
"~ Juez.

T A ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 033

Hoy 24°11-20
(

ANTONTERESEAVA GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo No. 2019-00099




P Rama Judicial
TR Consejo Supcrior de la Judicatura

\—/ Republica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: VERBAL- PERTENECIA RURAL No. 2019-00158
Demandante: MARIO ALEJANDRO ALVRADO BRIJALDO
Demandado: HEREDEROS INDETERMINADOS DE HENRY ALVARADO PINZON Y OTROS

MOTIVO: CONVOCAR A AUDIENCIA DE LOS ARTS. 390, 372, 373 Y 375 C.G.P.”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJAZ20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para
hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por
el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
convocatoria de la audiencia de que trata el Art. 390 del C.G.P. de la demanda por
parte del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Vencido el termino de traslado de la demanda, y por ser este un asunto de minima
cuantia (verbal sumario), este Despacho Judicial procede a CONVOCAR 2 la
audiencia de que trata el articulo 390, en concordancia con los articulos 372, 373 y

375 ibidem.
La audiencia se llevara a cabo eldia &6 del mes de ol
del afio 2922/ a la hora de las %08 4.7

En dicha audiencia se evacuardn las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS DE
CONCLUSION Y SENTENCIA.

Se decretan las siguientes PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

A. DOCUMENTALES, tener como tales las aportadas con el escrito de demanda en
cuanto a su valor probatorio.

B. TESTIMONIAL, se decretan los testimonios de: NORBY BEATRIZ HERNANDEZ
FONSECA, ROSA MARGARITA HERNANDEZ Y MARIA DEL CARMEN ALVARADO
BRIJALDO, residentes en el barrio Las quintas del municipio de Paipa, quienes
depondran a tos hechos de la demanda, (se recibiran maximo 3 declaraciones).

C. DECRETESE la practica de diligencia de Inspeccion Judicial con intervencion de perito
para verificacion de linderos, mejoras, colindantes, anexidades, extensiones, area,
tipografia, forma, destinacion y demas caracteristicas del predio objeto de usucapion,
se designa para el efecto a _Zovevm /' how Lafer  Bec~m _, integrante

de la lista de auxiliares de la justicia, quien debera aceptér el cargo dentro de los 5 dias
siguientes a la comunicacién, ademas deberd rendir la experticia técnica en el
transcurso de la misma. Comuniguesele oportunamente su designacion, conforme a la
forma indicada en el articulo 49 del Cédigo General del Proceso.




D. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demas
descritas en precedencia. Ademas, se les informa que los testigos no podran
ser mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios.

E. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la
inasistencia injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones
procesales previstas en el numeral 4° del articulo 372 de !a nueva Norma
Procesal Civil. ‘

F. Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinjentes gue es su deber
aportar las direcciones de correo electronico y teléfonos, ademas que se
deberan atender las medidas de bioseguridad para la realizacién de la
mencionada diligencia, por lo que estara a su cargo disponer lo necesario para
que los testigos y demas actores cuenten con los elementos de bioseguridad
determinados por la Autoridad Nacional y Local durante todo el tiempo de la
diligencia (ver Resolucidén N° 666 del 24 de abril de 2020 y anexos, del Ministerio
de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol y distanciamiento
social), ademas de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

G. COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem vy al sefor perito, de la fecha de
la diligencia. Librese la comunicacion pertinente.

Y CUMPLASE

RONAL AFTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO No. 033

Hov: 24-~11-~2

ANTONI

Secretario.

Verbal Pertenencia. 2019-00158




u& Reptiblica de Colombia

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: VERBAL- PERTENECIA RURAL No. 2019-00202
Demandante: LEONILDE OCHOA DE BOSIGA
Demandado PEDRO AVENDANO SANABRIA Y OTROS

MOTIVO: CONVOCAR A AUDIENCIA DELOS ARTS. 390,372, 373 Y 375 CG.P”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisidén del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para
hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por
el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensidn de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
convocatoria de la audiencia de que trata el Art. 390 del C.G.P. de la demanda por
parte del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Vencido el termino de traslado de la demanda, y por ser este un asunto de menor
cuantia (verbal), este Despacho Judicial procede a CONVOCAR a la audiencia de que
trata el articulo 390, en concordancia con los articulos 372, 373 y 375 ibidem.

La audiencia se llevara a cabo el dia 2! delmesde ab., )
delafio 2~21 a la hora de las g po A.r -

En dicha audiencia se evacuardn las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS DE
CONCLUSION Y SENTENCIA.

Se decretan las siguientes PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

A. DOCUMENTALES, tener como tales las aportadas con el escrito de demanda en
cuanto a su valor probatorio.

B. TESTIMONIAL, se decretan los testimonios de: URBANO QCHOA PATINO y LILIA
OCHOA PATINO, residentes en el municipio de Firavitoba, quienes depondran
conforme a los hechos de la demanda, (se recibiran maximo 3 declaraciones).

C. DECRETESE la practica de diligencia de Inspeccion Judicial con intervencion de perito
para verificacion de linderos, mejoras, colindantes, anexidades, extensiones, area,
tipografia, forma, destinacion y demas caracteristicas del predio objeto de usucapion,
se designa para el efecto a _JUAN CARLOS PLAZAS HERNANDEZ, perito que ha
elaborado el experticio y presentado con la demanda (Fol.27-39) , quien debera aceptar
el cargo dentro de los 5 dias siguientes a la comunicacion, ademas debera rendir la
experticia técnica en el transcurso de la misma. Comuniquesele oportunamente su
designacion, conforme a la forma indicada en el articulo 49 del Cédigo General del
Proceso.




D. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demas
descritas en precedencia. Ademas, se les informa gue los testigos no podran
ser mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios. '

E. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que Ia
inasistencia injustificada a esta audiencia, les acarreard las sanciones
procesales previstas en el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma
Procesal Civil.

F. Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber
aportar las direcciones de correo electronico y teléfonos, ademas que se
deberan atender las medidas de bioseguridad para la realizacién de la
mencionada diligencia, por lo que estara a su cargo disponer lo necesario para
que los testigos y demas actores cuenten con los elementos de bioseguridad
determinados por la Autoridad Nacional y Local durante todo el tiempo de la
diligencia (ver Resolucién N° 666 de! 24 de abril de 2020 y anexos, del Ministerio
de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol y distanciamiento
social), ademas de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

G. COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem y al sefior perito, de la fecha de
la diligencia. Librese la comunicacion pertinente.

CUMPLASE

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO No. 033

Hov: 24-11-2
& -
ANTON WA GARZON,
Secretario.

Verbal Pertenencia. 2019-00202




Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUQ MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accibn : SUCESION

Exp

ediente :2019-00203

Causante : FRANCISCO PARRA DIAZ
Promotor : WILLIAM ALEJANDRO PARRA y OTROS

Para la sustanciacién e impulso del proceso, se Dispone:

1.

Notifiquese y Cimplase

AEPF

En atencién a lo sefialado por la DIAN en Oficio No. 126242 radicado el 9 de noviembre
de 2020, Por Secretaria librese comunicacién informando: que la parte final del inciso
primero del articulo 490 del CGP, dispone comunicar a la DIAN en el auto de apertura
del proceso. Luego por disposicién legal, la comunicacién se dispone en la admisi6n de
la demanda, y por ende, el documento solicitado por la autoridad tributaria (auto de
aprobacién de inventarios) no comporta un anexo, pues el mismo obedece a una
actuacion posterior. Para los efectos del articulo 844 del ET, esto es, tener conocimiento
del valor o avalio de los bienes, asi las cosas, adjantese a la comunicacion, copia del
avaltio aportado con la demanda (f. 40 a 105) registro de defuncién del causante, e
inférmese, que no se reporté pasivo en la demanda.

Por Secretaria, requiérase a la parte interesada para que a su costa se remita la
informacién solicitada ante la autoridad tributaria, a la cual ademas debera anexar
copia del pago del impuesto predial de los predios con vigencia 2020 y los avaltos
catastrales de los bienes relacionados en el inventario. Para tales efectos se concede el
termino de treinta (30) dias a la parte promotora, so pena de declaratoria de
desistimiento ticito de la demanda conforme las disposiciones del numeral 1° del
articulo 317 del CGP.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 033 de hoy 24 DE NOVIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUQO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020}
Cerreo i1 pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: VERBAL- NULIDAD ESCRITURA No. 2019-00220
Demandante: JOSE MIGUEL CHAPARRO LEON
Demandado: MARY LUZ LARGO LOPEZ

MOTIVO: CONVOCAR A AUDIENCIA DE LOS ARTS. 390, 372,373 Y 375 C.G.P.”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 de! 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para
hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada por
el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
convocatoria de la audiencia de que trata el Art. 390 del C.G.P. de la demanda por
parte del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Vencido el termino de traslado de la demanda, y por ser este un asunto de menor
cuantia (verhal), este Despacho Judicial procede a CONVOCAR a la audiencia de que
tratan los articulos 372, 373 y 368 ibidem.

Por lo anterior, teniendo en cuenta que los sujetos procesales se encuentran
debidamente notificados del auto admisorio de la demanda, este Despacho Judicial
procede a CONVOCAR a la audiencia de que trata el articulo 368, en concordancia
con los articulos 372, 373 ibidem.

La audiencia se llevara a cabo el dia 7 del mes de e, 270
del afio Qo -1 , ala hora de las Q:00 A

En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS DE
CONCLUSION Y SENTENCIA.

Se decretan las siguientes PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

A. , DOCUMENTALES, tener como tales las aportadas con el escrito de demanda
en cuanto a su valor probatorio.

B. Los interrogatorios de las partes se evacuaran en la presente audiencia.

C. TESTIMONIAL, Ordenar la recepcién de los testimonios de: CRISTOBAL
CHAPARRO, MARIA LORENZA LEON Y WILMER GALLO LEON, quienes
deberan declarar conforme a la cita que les aparece en el libelo demandatorio
(Fol. 8).

D. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y ias demas
descritas en precedencia. Ademas, se les informa que los testigos no podran




ser mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios.

Se decretan las siguientes PRUEBAS PARTE DEMANDADA.:

E. NO SE DECRETAN PRUEBAS, en virtud a que la demandada se encuentra
representada por Curador Ad-Litem y este no las solicito.

F. TESTIMONIAL. Igualmente, no se decretan testimonios por cuanto no se
solicitaron.

G. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demas
descritas en precedencia. Ademas, se les informa que los testigos no podran
ser mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podrén formular mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios.

H. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa gque la
inasistencia injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones
procesales previstas en el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma
Procesal Civil.

|. Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber
aportar las direcciones de correo electronico y teléfonos, ademas que se
deberan atender las medidas de bioseguridad para la realizacion de la
mencionada diligencia, por lo que estara a su cargo disponer lo necesario para
que los testigos y demas actores cuenten con los elementos de bioseguridad -~~~ -
determinados por la Autoridad Nacional y Local durante todo el tiempo de la
diligencia (ver Resolucion N° 666 del 24 de abril de 2020 y anexos, del Ministerio
de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol y distanciamiento
social), ademas de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

J. COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem, de la fecha de la diligencia.
Librese la comunicacion pertinente.

WESE Y\CUMPLASE,

TURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 033

HOY 24-11-20

" -
ANTO A GARZON
SECRETARIO

Verbal — Nulidad Escritura No. 2019-00220




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

T8 1blica d i L. L. ,
\Jj Repiiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00227
Demandante; GERMAN ECHEVERRIA CARRENO
Demandado: OSCAR ECHEVERRIA CARRENO

MOTIVO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020
y ACUERDO PCS]A20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las
medidas de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo
PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el
SARS COV2 - COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el
Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer sobre la notificacién de la demanda al ejecutado quien guarda
silencio, el Juzgado, DISPONE:

El doctor DAVID BENAVIDES RAIREZ como endosatario en procuracion del
sefior GERMAN ECHEVERRIA CARRENO, formula demanda Ejecutiva de
Minima Cuantia en contra de OSCAR ECHEVERRIA CARRENO.

Por auto de fecha 11 de julio de 2019, este Despacho Judicial librd
mandamiento de pago por las siguientes sumas de dinero referidas en el
numeral 1° del mencionado auto y por los intereses sefialados en el literal
B, representadas en el titulo valor Letra de cabio, adjunta base de la
gjecucion.

El demandado OSCAR ECHEVERRIA CARRENO se notificd personalmente del
auto mandamiento de pago el dia 29 de octubre de 2020, gquien guarda
silencio. (Fol. 15).

Vencido el término para formular excepciones de mérito, sin que lo hayan
hecho, es del caso darle aplicacidn al articulo 440 del C. G. P. ordenando
seguir adelante con la ejecucién tal como se dispuso en el auto de
mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra del ejecutado
OSCAR ECHEVERRIA CARRENO, tal como se dispuso en el auto de
mandamiento ejecutivo

SEGUNDO. ORDENAR liquidar el crédito en la forma establecida en el Art.
446 de! C.G.P., sin gue en ningin momento llegare a superar la tasa de
intereses permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia.

TERCERQO. ORDENAR el avalio y remate de los bienes legalmente
embargados y secuestrados por cuenta de este proceso.




= ;‘“:i\\J

CUARTO. CONDENAR en costas al demandado. Incliyase como agencias en
derecho la suma de $__149-087% con fundamento en el Articulo 5
numeral 4 del Acuerdo 1887 PSAA16-10554 de 2016, en tratandose de un
proceso Ejecutivo de Unica Insiaa ia. Tésense.

RONAL ART RO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 033

Hoy 24-11-20

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Ej. No. 2019-00227




W, Rama fudicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Repiiblica de Colombia o o
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo i1 pmpaipa@cendoi.ramajudicial.gov.co

Ref: VERBAL- PERTENECIA RURAL No. 2019-00257
Demandante: ANAIS RODRIGUEZ CANADULCE
Demandado: HEREDEROQOS INDETERMINADOS DE JOSE RODRIGUEZ Y OTROS

MOTIVO: CONVOCAR A AUDIENCIA DE LOS ARTS. 390, 372, 373 Y 375 C.G.P."”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para
hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por
el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
convocatoria de la audiencia de que trata el Art. 390 del C.G.P. de la demanda por
parte del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Vencido el termino de traslado de la demanda, y por ser este un asunto de minima
cuantia (verbal sumario), este Despacho Judicial procede a CONVOCAR a la
audiencia de que trata el articulo 390, en concordancia con los articulos 372, 373 y

375 ibidem.
La audiencia se llevara a cabo el dia 2/ del mesde Mar 2O
delafio 2=/ alahoradelas #1020 4.,

En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS DE
CONCLUSION Y SENTENCIA.

Se decretan las siguientes PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

A. DOCUMENTALES, tener como tales las aportadas con el escrito de demanda en
cuanto a su valor probatorio.

B. TESTIMONIAL, se decretan los testimonios de: BLANCA HURTADFO, ALFREDO
CAMARGO, MIGUEL CAMARGO, WILSON CAMARGO, JOSE RODRIGUEZ
MOLINA, VICTOR BAJICA, LUIS TUTA, ARACADIO TUTA, PEDRO TUTA, GUSTAVO
RODRIGUEZ, ROSA CAMARGO, ALFREDO ALFONSO, RUBIEL AVILA, CIRO TUTA,
HECTOR VASQUEZ, ELIAS RODRIGUEZ y DARIO RODRIGUEZ, residentes en |a
vereda Marcura del municipio de Paipa, quienes depondran conforme a los hechos de
la demanda, (se recibiran maximo 3 declaraciones).

C. DECRETESE la practica de diligencia de Inspeccion Judicial con intervencién de perito
para verificacion de linderos, mejoras, colindantes, anexidades, extensiones, area,
tipografia, forma, destinacién y demas caracteristicas del predio objeto de usucapion,
se designa para el efecto a __ Clsa  faes  Folosa  Sowr , integrante
de la lista de auxiliares de la justicia, quien debera aceptar el cargo dentro de los & dias
siguientes a la comunicacién, ademas debera rendir la experticia técnica en el




transcurso de la misma. Comuniguesele oportunamente su designacion, conforme a la
forma indicada en el articulo 49 del Cédigo General del Proceso.

D. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demas
descritas en precedencia. Ademas, se les informa que los testigos no podran
ser mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios.

E. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la
inasistencia injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones
procesales previstas en el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma
Procesal Civil.

F. Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber
aportar las direcciones de correo electronico y teléfonos, ademas que se
deberan atender las medidas de bioseguridad para la realizacion de la
mencionada diligencia, por lo que estara a su cargo disponer lo necesario para
que los testigos y demas actores cuenten con los elementos de bioseguridad

{ determinados por la Autoridad Nacional y Local durante todo el tiempo de la

diligencia (ver Resolucion N° 666 del 24 de abril de 2020 y anexos, del Ministeric

de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol y distanciamiento
social), ademas de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

G. COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem y al sefior perito, de la fecha de
la diligencia. Librese la comunicacién pertinente.

Y CUMPLASE

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO No. 033

Secretario.

Verbal Pertenencia. 2019-00257




Rama Judicial

“ . Consejo Superior de la Judicatura

Repfﬂélica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISC UO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j(}lpmpaipa@cendoi.ramaiudicial.guv.eo

Referencia. VERBAL - REIVINDICATORIO

No de Radicacion. 155164089001-2019-00265-00

Demandante. ROSA EMMA CUSARIA

Demandado. JOSE EMIRO MONRQOY CUSARIA

Motivo SENALA NUEVA FECHA PARA AUDIENCIA ART.372Y 373y 390 C.G.P.

Para la sustanciacion del proceso, se Dispone:

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, y que la diligencia de inspeccion programada
en auto de fecha 17 de febrero de 2020, para el dia 13 de mayo del cursante afio a las
9:30 am no se pudo llevar a cabo con ocasion de las medidas de SUSPENSION DE
TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para
hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por
el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJAZ20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el Juzgado a disponer la
reprogramacion de la consabida diligencia, para restablecer el servicio judicial, razén
por la cual dispone.
- Fijar nuevamente la hora g-00 /”M del dia 4 , del
mes ™MLY 0 , del ano 22 , para llevar a cabo la
AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ART. 368 E INSPECCION JUDICIAL, en la

forma sefialada en auto de fecha 2 de marzo de 2020.

- En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS,
ALEGATOS DE CONCLUSION Y SENTENCIA.

- Comuniguesele por la via mas expedita y por Secretaria al auxiliar de ia justicia
LUIS EDUARDO CORREDOR ROJAS y haganse las advertencias previstas en

el literal C del auto de fecha 2 de marzo de 2020.

Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber aportar las
direcciones de correo electrénico y teléfonos, ademés que se deberan atender las
medidas de bioseguridad para la realizacién de la mencionada diligencia, por lo que
estara a su cargo disponer lo necesario para que los testigos y demas actores cuenten
con los elementos de bioseguridad determinados por la Autoridad Nacional y Local
durante todo el tiempo de la diligencia (ver Resolucién N° 666 del 24 de abril de 2020
y anexos, del Ministerio de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol y
distanciamiento social), ademas de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

4
i
13
;




I

RON TURO ALBARRACIN REYES

JUEZ

.fNOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado AEG
No 033 de hefy 2% de noviembre de 2020

ESLAVA GARZON
5 'x"é’tario

Reivindicatorio No, 2019-00265.




ENR, Rama Judicial
- a Consejo Superior de la Judicarura

U Repiiblica de Colombia . _
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO M UNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020}
Correo j01lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: VERBAL- PERTENECIA RURAL No. 2019-00295
Demandante: CARLOS JULIO CERCADO SUAREZNY OTRO
Demandado; NARCISO AVENDANO Y OTROS

MOTIVO: CONVOCAR A AUDIENCIA DE LOS ARTS. 390, 372, 373 Y 375 C.G.P.”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para
hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por
el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada {Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
convocatoria de la audiencia de que trata el Art. 390 del C.G.P. de la demanda por
parte de! Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Vencido el termino de traslado de la demanda, y por ser este un asunto de minima
cuantia (verbal sumario), este Despacho Judicial ‘procede a CONVOCAR a la
audiencia de que trata el articulo 390, en concordancia con los articulos 372, 373 y

375 ibidem.
La audiencia se llevara a cabo el dia __ ¢ s del mes de abe /
delafio 2= 21 alahoradelas 9'eah . o -

En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS DE
CONCLUSION Y SENTENCIA.

Se decretan las siguientes PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

A DOCUMENTALES, tener como tales las aportadas con el escrito de demanda en
cuanto a su valor probatorio.

B. TESTIMONIAL, se decretan los testimonios de: FRANCISCA AVELLA, MARIA
ANTONIA AVELLA Y LUIS FELIPE GUIOQ, residentes en la vereda Cruz de Bonza del
municipio de Paipa, quienes depondran conforme a los hechos de la demanda, (se
recibiran maximo 3 declaraciones).

C. DECRETESE la practica de diligencia de Inspeccion Judicial con intervencion de perito
para verificacion de linderos, mejoras, colindantes, anexidades, extensiones, area,
tipografia, forma, destinacion y demas caracteristicas del predio objeto de usucapion,
se designa para el efecto a Renbesk  Ubtes Coner Jo , integrante
de la lista de auxiliares de la justicia, quien deberd aceptar el céfgo dentro de los 5 dias
siguientes a la comunicacion, ademas debera rendir la experticia técnica en el
transcurso de la misma. Comuniguesele oportunamente su designacién, conforme a la
forma indicada en el articulo 49 del Cédigo General del Proceso.




D. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demas
descritas en precedencia. Ademas, se les informa que los testigos no podran
ser mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios.

E. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la
inasistencia injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones
procesales previstas en el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma
Procesal Civil.

F. Hagasele saber a las_partes, apoderados e intervinientes que es su deber
aportar las direcciones de correo electronico y teléfonos, ademas que se
deberan atender las medidas de bioseguridad para la realizacion de |a
mencionada diligencia, por lo que estara a su cargo disponer lo necesario para
que los testigos y demas actores cuenten con los elementos de bioseguridad
determinados por la Autoridad Nacional y Local durante todo el tiempo de la
diligencia (ver Resolucion N° 666 del 24 de abril de 2020 y anexos, del Ministerio
de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol y distanciamiento
social), ademas de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

G. COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem y al sefior perito, de la fecha de
' la diligencia. Librese la comunicacién pertinente.

JQIESE Y CUMPLASE

RONAL ATURO ALBARRACIN REYES
s Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO No. 033

nov: 24-11-~2

Verbal Pertenencia. 2019-00295




, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repfzk-)lica de Colombia o .
Dhistrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo jJlpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: VERBAL- PERTENECIA RURAL No. 2019-00303
Demandante: ALFREDO CIPAGAUTA SANA
Demandado: HEREDEROS INDETERMINADOS DE MERCEDES HIGUERA Y OTROS

MOTIVO: CONVOCAR A AUDIENCIA DE LOS ARTS. 390, 372, 373 Y 375 C.G.P.”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 dei 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para
hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por
el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde e! 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
convocatoria de la audiencia de que trata el Art. 390 del C.G.P. de la demanda por
parte del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Vencido el termino de traslado de la demanda, y por ser este un asunto de minima
cuantia (verbal sumario), este Despacho Judicial procede a CONVOCAR a la
audiencia de que trata el articulo 390, en concordancia con los articulos 372, 373 y
375 ibidem.

La audiencia se llevara a cabo el dia fﬁ del mes de Mev 2.2
delafo 22! alahoradelas 9.9°¢ A,

En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS DE
CONCLUSION Y SENTENCIA.

Se decretan las siguientes PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

A. DOCUMENTALES, tener como tales las aportadas con el escritoc de demanda en
cuanto a su valor probatorio.

B. TESTIMONIAL, se decretan los testimonios de: GABRIEL HOLGUIN, SIERVO
HOLGUIN, ALFONSO HOLGUIN, CARLOS DIAZ, JORGE SANA, ESTEBAN
BENITEZ, ADRIAN HERNANDEZ, JULIAN CIPAGAUTA Y EDGAR SANA, residentes
en la vereda de Marcura y Llano Grande del municipio de Paipa, quienes depondran
conforme a los hechos de la demanda, (se recibiran maximo 3 declaraciones).

C. DECRETESE la practica de diligencia de Inspeccion Judigial con intervencién de perito
para verificacion de linderos, mejoras, colindantes, anexidades, extensiones, area,
tipografia, forma, destinacién y deméas caracteristicas de! predio objeto de usucapion,
se designa para el efecto a _ 2ondva [ fiona Lefez Beeewa | integrante
de la lista de auxiliares de la justicia, quien debera aceptar el cargo dentro de los 5 dias
siguientes a la comunicacion, ademas deberd rendir la experticia técnica en el
transcurso de la misma. Comuniquesele oportunamente su designacion, conforme a la
forma indicada en el articulo 49 del Codigo General del Proceso.




. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demés .
descritas en precedencia. Ademas, se les informa que los testigos no podran
ser mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en ios interrogatorios.

. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que ia
inasistencia injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones
procesales previstas en el numeral 4° del articulo .372 de la nueva Norma
Procesal Civil.

. Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber
aportar las direcciones de correo electronico y teléfonos, ademas que se
deberan atender las medidas de bioseguridad para la realizaciéon de la
mencionada diligencia, por lo que estara a su cargo disponer lo necesario para
que los testigos y demas actores cuenten con los elementos de bioseguridad
determinados por la Autoridad Nacional y Local durante todo el tiempo de la
diligencia (ver Resolucion N° 666 del 24 de abril de 2020 y anexos, del Ministerio
de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol y distanciamiento
social), ademas de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

. COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem y al sefior perito, de la fecha de
la diligencia. Librese la comunicacion pertinente.

SE Y CUMPLASE

=7

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
esTADO No. 033

“GARZON.
Secretario.

Verbai Pertenencia. 2018-00303




Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura FI.____

Repiiblica de Colombia

Distrito fudicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: VERBAL SUMARIO

Expediente: 2019-0311

Demandante: LUIS NORBERTO PARDO LUENGAS
Demandado: BANCO POPULARS.A.

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se dispone:

- Teniendo en cuenta la informacién recibida por el AREA OPERATIVA DE
DEPOSITOS ESPECIALES del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, de la misma
péngase en conociendo de las partes a efectos de que se pronuncien.

- Para tales efectos publiquese la informacién en el MICROSITIO WEB de la RAMA
JUDICIAL/ seccidn traslados.

- De ser solicitado por alguna de las partes, estan podrén acceder a la informacién
mediante solicitud de cita previa al correo electrénico del juzgado, cumpliendo con

los protocolos de bioseguridad.

- Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho
Judicial en la P4gina de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase

AEPF

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifict por Estado
No 033 de hoy 24 de noviembre de 2020.

ANTONIQ ESLAVA GARZON
Secretario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Re}"n.i'blica de Colombia .
Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accidn : EJECUTIVA

Expediente  :2019-0322

Demandante : CREZCAMOSS.A.

Demandado : OSCAR ALONSQO GARCIA CASTELLANOS

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se Dispone:

Agregar al expediente la remisién de la notificacion allegada por DANIELA ROCIO
CRISTANCHO PARARA, en calidad de dependiente judicial, efectuada a través de la
empresa Enviamos.

El Despacho se abstendra de emitir pronunciamiento sobre la idoneidad o no de tal
comunicacién, en el entendido que el demandado sefior OSCAR ALONSO GARCIA
CASTELLANOS, se notificé personalmente del auto que libro mandamiento el dfa 9 de
octubre de 2020. -

Hégasele saber a la parte demandante que en el proceso ya se profirié auto de ordena seguir
adelante la ejecucion, en tanto el ejecutado no propuso medios exceptivos dentro del
término del traslado. )

Asi mismo, indiquesele a la Dra. KELLY JOHANA URQUIJO MANOSALVA, que dentro
del plenario no se observa poder otorgado a su nombre para que pueda actuar dentro de las
diligencias, en tanto el profesional reconocido es el Dr. IULIAN ANDRES MENESES
PENALOSA.

Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial
en la Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTURQJALBARRACIN REYES
UEZ

AEPF

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

No 033 de hoy 24 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




m Rama Judicial
™ ~ % Consejo Superior de la Judicatura
U Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : VERBAL - SIMULACION
Expediente  :2019-0341

Demandante : AUGUSTO ELIECER ACUNA
Demandado :JOSE EDUARDO ACUNA 'Y OTROS

1. Vencido el término de traslado de la demanda y las excepciones, este Despacho
Judicial procede a CONVOCAR a la audiencia de que trata el articulo 392, en concordancia
con los articulos 372 y 373 ibidem. La audiencia se llevara a cabo el dia 2

del mes de 0"”"; del afioc 2o %/ alahoradelas _3.00 Am. |

En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO, CONTROL
DE LEGALIDAD, PRACTICA ., DE PRUEBAS, ALEGATOS DE CONCLUSION Y
SENTENCIA.

2, En cumplimiento del inciso 1° del articulo 392 del Cédigo General del Proceso, se
decretan las siguientes pruebas:

2.1. DELAPARTE DEMANDANTE:

a) DOCUMENTALES: Las que obran dentro del proceso y relacionadas en el
acapite de pruebas anexas a la demanda y en el escrito que descorre el
traslado a las excepciones, en cuanto a su valor probatorio corresponda al
momento de ser apreciadas. (fls.3 y 4 -*191 a 198}

Y N

b) TESTIMONIO, Se rec1bu‘an los’ testlmomos de MAYO ANDREA REYES
ACUNA, MONICA LORENA ACUNA REYES, LAURA VALENTINA
ACUNA REYES, PEDRO‘L ANFONIO ’ACUNA BERNAL e ISABEL BERNAL.
Su citacién corresponde a & parte sol1c1tante f@% Y

3

¢) INTERROGATORIO DE PARTE: se decreta el interrogatorio de los
demandados JOSE EDUARDO ACUNA SUAREZ, ALEXANDRA ACUNA
GARCIA, MARIA SOFIA ACUNA GARCIA, ELSA ACUNA GARCIA,
IGNACIO ACUNA GARCIA, MARIA ALICIA ACUNA GARCIA Y MARIA
SONIA, para que en audiencia pablica absuelvan el interrogatorio de parte
que le formule la parte demandante, el cual se recepcionar4 en la audiencia
programada.

22. DELAPARTE DEMANDADA:

a) DOCUMENTALES: Las que obran dentro del proceso y relacionadas en el
acdpite de pruebas. (f1.141)




b} TESTIMONIO. Se recibiran los testimonios de MARTHA LUCIA ARCOS
DIAZ, YENY BOLANOS CARDOZO, MARIELA ACUNA. JENNY SOFIA
MOLANOS CARDOZO Y TOBIAS HUERTAS. Su citacién corresponde a la
parte solicitante.

¢) INTERROGATORIO DE PARTE: se¢ decreta el interrogatorio del
demandante AUGUSTO ELIECER ACUNA REYES, para que en audiencia
publica absuclva el interrogatorio de parte que le formule la parte
demandada, el cual se recepcionara en la audiencia programada.

No se decreta el interrogatorio de los sefiores MAYO ANDREA REYES
ACUNA y VICTOR FELIPE GRANADOS VASQUEZ, en razén a que no
hacen parte de los extremos procesales.

No se decreta el TESTIMONIO de MARIA ALICIA ACUNA GARCIA,
MARIA SOFIA ACUNA GARCIA, ELSA ACUNA GARCIA, IGNACIO
ACUNA GARCIA, IGNACIO ACUNA GARCIA, ALEXANDER ACUNA
GARCIA Y MARIA SONIA ACUNA GARCIA, en tanto lo hechos
constitutivos de la demanda se encuentran descrito en el cuerpo de la misma
como en las respectivas contestaciones.

3. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a esta etapa y las demas
descritas en precedencia.

4. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la inasistencia
injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones procesales previstas en el
numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma Procesal Civil.

¢ Hagase saber a las partes e interesados que tomando en cuenta la coyuntura sanitaria
experimentada por COVID 19, la audiencia se llevard a cabo en forma virtual
(Plataforma Microsoft Teams), por lo que previo a la vista publica las partes e
interesados deberdn suministrar al correo electrénico de este estrado judicial los
documentos de identificacién escaneados que soporten el rol desempeiiado, su
condicién profesional, sus direcciones de correo electrénico, nimeros de teléfonos
celulares y demds circunstancias que se requieran para la efectiva realizacion de la

audiencia virtual. Las invija@ges para su conexién (link) llegaran mediante medio

virtual al correo que se

Notifiquese y cimplase,

RONAL ART™MJRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

AEPF
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado

No 033 de hoy 24 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




\_ Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

fh:%k
U Republica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23} de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: VERBAL- PERTENECIA RURAL No. 2019-00385
Demandante: MARIA NINFA BARON ECHEVERRIA Y OTROS
Demandado: HEREDEROS INDETERMINADOS DE RAUL BARON LOPEZ Y OTROS

MOTIVO: CONVOCAR A AUDIENCIA DE LOS ARTS. 390, 372, 373 Y 375 C.G.P.”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para
hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por
el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
convocatoria de la audiencia de que trata el Art. 390 del C.G.P. de la demanda por
parte del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Vencido el termino de traslado de la demanda, y por ser este un asunto de minima
cuantia (verbal sumario), este Despacho Judicial procede a CONVOCAR a ia
audiencia de que trata el articulo 390, en concordancia con los articulos 372, 373 y
375 ibidem.

.a audiencia se llevara a cabo el dia 24 delmesde m»mov 20
del afio 2o 21 alahoradelas <o Am.,

En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS DE
CONCLUSION Y SENTENCIA.

Se decretan las siguientes PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

A. DOCUMENTALES, tener como tales las aportadas con el escrito de demanda en
cuanto a su valor probatorio.

B. TESTIMONIAL, se decretan los testimonios de: VIDALIO RODRIGUEZ FONSECA,
MARIO FONSECA, PEDRO MONROY MERCEDES RODRIGUEZ, HERACLIO
FONSECA, residentes en la vereda El Tunal del municipio de Paipa, quienes
depondran conforme a los hechos de la demanda, (se recibiran maximo 3
declaracicnes).

C. DECRETESE |a practica de diligencia de Inspeccion Judicial con intervencién de perito
para verificacion de linderos, mejoras, colindantes, anexidades, extensiones, area,
tipografia, forma, destinacion y demas caracteristicas del predio objeto de usucapion,
se designa para el efecto a _ 2 wndva Li' L owes Loz Pecera integrante
de la lista de auxiliares de la justicia, quien debera aceptar eI'cargo dentro de los 5 dias
siguientes a la comunicacion, ademas debera rendir la experticia técnica en el
transcurso de la misma. Comuniguesele oportunamente su designacion, conforme a la
forma indicada en el articulo 49 del Cédigo General del Proceso.




D. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demas
descritas en precedefcia. Ademas, se les informa que los testigos no podran
ser mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en ios interrogatorios.

E. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la
inasistencia injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones
procesales previstas en el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma
Procesal Civil.

F. Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber
aportar las direcciones de correo electrénico y telefonos, ademas que se
deberén atender las medidas de bioseguridad para la realizacién de la
mencionada diligencia, por lo que estara a su cargo disponer lo necesario para
que los testigos y demas actores cuenten con los elementos de bioseguridad
determinados por la Autoridad Nacional y Local durante todo el tiempo de Ia
diligencia {(ver Resolucion N° 666 del 24 de abril de 2020 y anexos, del Ministerio
de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterialfalcohol y distanciamiento
social), ademas de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

G. COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem y al sefior perito, de la fecha de
la diligencia. Librese la comunicacion pertinente.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
EsTanDo No. 033

Verbal Pertenencia. 2019-00385




Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : NELSI ISLENE DIAZ PATARROYO
Demandado : MIGUEL ANGEL PENA Y OTROS
Expediente :2019-0402

Accidén : VERBAL SUMARIO

Para sustancia con del presente proceso se ADVIERTE

Teniendo en cuenta que la peticién que antecede impetrada por la sefiora NELSY ISLENE
DIAZ PATARROYO en calidad de demandante radicada via correo electrénico el dia 13 de
noviembre de 2020 que se presume valido!, con presentacién personal del 20 de noviembre
de 2020, en donde informa que se cancel6 la totalidad de la deuda y solicita la terminacion
del presente proceso, la misma se ajusta a derecho por lo que se resolvera favorablemente
decretando la terminacién del proceso y el archivo del expediente.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE

1. DECRETAR la terminacién del presente proceso por restitucién del inmueble
materia de las presentes diligencias. '

2. Ordenar el levantamiento del embargo y posterior secuestro del inmueble
identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria N° 074-7972 de la ORIP de Duitama,
de propiedad de LUZ MARINA BENITEZ RENDON identificada con C.C. N°
23.854.013. Salvo que se encuentre embragado el remanente, por secretaria
verifiquese esta situacién. No se libra oficio, en tanto la medida no fue inscrita.

3. Ordenar el levantamiento del embargo y posterior secuestro del inmueble
identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria N° 074-19221 de la ORIP de
Duitama, de propiedad de LUZ MARINA BENITEZ RENDON. Salvo que se
encuentre embragado el remanente, por secretaria verifiquese esta situacién. Librese
el oficio correspondiente ante la entidad ya mencionada

4. Por secretaria, notificada y en firme esta providencia y previas las desanotaciones
del caso archivese el expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLAS

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

! En Sentencias C-621 de 1997, T-377 de 2000 y T-487 de 2001 se indicé que las
comunicaciones recibidas por medio electrénico tienen el mismo valor juridico que las
recibidas en las ventanillas de Ia entidad.




NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por Estado
No 033 de hoy 24 DE NOVIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




¢ Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia Lo . .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)

Correo jOlpmpaipa@cendoj.ramaiudicial.gov.co

Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado : LUIS EDUARDQ PEREZ CRISTANCHO
Expediente  :2020-0049

Accién : EJECUTIVO - HIPOTECARIO P

Para sustanciacién del presente proceso de DISPONE
' ¢

El apoderado de la parte demandant{é solicifa se tenga por notificado al demandante al
haberse cumplido con los rituales previstos en ellos Arts. 291 y 292 del CGP en concordancia
del Art 8 del Decreto 806 de 2020. £

De entrada, se dira que tal pretensién se despachara desfavorablemente en razén a que si
bien se aportd escrito informando que se allegaba la correspondiente citacién, con
certificacién de entrega de la empresa POSTAL COL, no se adoso a la misma tales soportes,
en ese sentido no se puede tener certeza si se envié, y si estop sucedié a que direccién se
envi6 la referida comunicacién. Ademas de ello se advierte que en el aviso se le indica un
corre0.  que no corresponde a este  estrado, siendo el correcto

j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co y no_j0lpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co tal

como quedo en el envio del 292 de]l CGP.

Finalmente no se cumplen con los preceptos consagrados en el numeral 3° del Art 468
ibidem, ya que no se ha allegado la inscripcion de la demanda en el respectivo folio de
matricula.

En tanto Ia notificacién personal, como acto primordial para garantizar al demandado el
acceso a la Justicia, comprende una serie de rituales que determinan, modo, tiempo y lugar
para ello.

Dijo al respecto de notificacién la Honorable Corte Constitucién en sentencia T-225/ 06:

"...De la correcta realizacion de las diligencias tendientes a notificar al demandando el mandamiento
de pago o el auto admisorio de la demanda, depende que se le garantice su derecho de defensa. Al
respecto, ha considerado la Corle, que el debido proceso, es el conjunto de garantias que protegen al
ciudadano sometido a cualquier proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida
administracion de justicia, la seguridad juridica y la fundamentacion de las resoluciones judiciales
conforme a derecho, concluyendo que es debido aquel proceso que satisface todos los reguerimientos,
condiciones y exigencias necesarios para garantizar la efectividad del derecho material...”,

Por lo expuesto se RESUELVE

1. NO TENER por notificado al sefior LUIS EDUARDO PEREZ CRISTANCHO,
por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

2. CONMINAR a la parte demandante para que efectie la notificacién de la
demandada en mencion, conforme lo ordena el Articulo 291 y 292 del Codigo
General del Proceso, en concordancia con el Art 8 del Decreto 806 de 2020, en
este ultimo caso se debera observar lo ordenado por la Honorable Corte
Constitucional en Sentencia C-420 de 2020.




3. Para todos los efectos téngase como correo del apoderado de la parte
demandante andresdariobenitezc@outlook.com.

4. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y Camplase

RO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 033 de hoy 24 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretaric
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)

Correo j01pmpaipa@cendoj Jamajudicial.gov.co

Accidn: EJECUTIVO
Expediente:  2020-0058 |
Demandante: MARIA OLGA RODRIGUEZ CAMARGO |
Demandado: JACQUELINE RINCON RODRIGUEZ

De lo solicitado por la parte demanda en memorial que antecede en el presente proceso, el {
Despacho procede a;

- RECONOCER a la profesional del derecho SONIA PATRICIA PENA LOPEZ,
como apoderada judicial de la demandante MARIA OLGA RODRIGUEZ
CAMARGO, en los términos y conforme al poder sustituido.

- Asi las cosas, tener por revocado el poder conferido por la demandante a la Dra.
PAOLA ANDREA RODRIGUEZ CLEVES.

- Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y ciimplase

TURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADQ

AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 033 de hoy 24 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




PERTENENCIAS

10. DEMANDANTE: HECTOR JULIO NAVARRETE VICOYA
APODERADO: HECTOR ECHEVERRIA ALVARADO
DEMANDADO: PERSONAS INDETERMINADAS

Consta la demanda de un (1) cuaderno con veintisiete (27) folios.

 Fecha de radicacién el 5 de octubre de 2020. Hora 12:20 pm.
REPARTIDO AL JUZGADO 2 .

11. DEMANDANTE: TERESA DEL CARMEN BENAVIDES AVELLA
APODERADO: ALVARO CAMARGO BERNAL
DEMANDADO: PERSONAS INDETERMINADAS

Consta la demanda de un (1) cuaderno con veinticinco (25) folios.

Fecha de radicacién el 6 de octubre de 2020. Hora 02:13 pm.

REPARTIDO AL JUZ7=ADO 1 . Y

12. DEMANDANTE: JUAN PABLO GUATIBONZA MORALES
APODERADO: MERCY YOLIMA CEPEDA ESPINEL
DEMANDADO: JUAN ANDAN GUATIBONZA J

Consta la demanda de un (1) cuaderno con ciento siete (107) folios.

Fecha de radicacién el 9 de octubre de€020. Horé‘ 10:12 am.

!
! 'l

e

REPARTIDO AL JUZGADQ 2 . ——

 E } -y ‘;

ESTADO GENERAL DE REPARTO

EJECUTIVOS: 1410 VERBALES: 1+10°
SANEAMIENTOS: IVGU/;LES DIVISORIOS: 1 —;-10
MONITORIOS: IGUALES SUCESIONES: IGUALES
ALIMENTOS: IGUALES J. VOLUNTARIA: IGUALES
COMISIONES: IGUALES AMPARO DE POBREZA: IGUALES
DESLINDE: IGUALES P. ANTICIPADAS: 1+10
VERBAL SUMARIO: 1+1° - PERTENENCIAS: IGUALES




Rama Judicial

* . Consejo Superior de la Judicatura

Ré;)ftblica de Colombia o o )
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA No. 2020-00087
Demandante: GLORIA MANZANERA REALES
Demandado JAIRQO NORIEGA BUITRAGO 'Y OTROS

MOTIVO: INCLUSION VALLA”
Para sustanciacion y dar tramite, se DISPONE:

Agréguese al plenario el anterior escrito y documentos aportados por la sefiora
apoderada de la parte demandante, (fotografias de la publicacién de la valla), teniendo
como cumplidos los requisitos de que trata el num. 7° del Art. 375 del C.G.P., con respecto
a la instalacién de la valla.

En cumplimiento al nam. 7° del Art. 375 del C. G. P., se ORDENA, la inclusion en ¢l
Registro Nacional de Procesos de Pertenencia ante el Consejo Superior de la Judicatura,
dicho emplazamiento se entendera surtido 15 dias después de publicada la informacion y
un mes a partir de su inclusion; quienes concurran después tomaran el proceso en el estado
que se encuentre. '

»
N@TIFIQUIBE YNCUMPLASE,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 033

HOY @rl 1-20

ANTONINQ E VA GARZON
SECRETAR

Pertenencia No. 2020-00087




Rama Judicial Fl
Consejo Superior de la Judicatura S

m—— o =

Repiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién. GARANTIA MOBILIARIA - PAGO DIRECTO
Rad. No. 155162089001-2020-00122-00

Acreedor Garantizado: BANCO FINANDINA
Garante: LEONOR ACEVEDO TINJACA

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se dispone:
- Teniendo en cuenta lo manifestado por el apoderado de la parte demandante,
remitase al Dr. RAMIRO PACANCHIQUE MORENQ, via correo electrénico el oficio

1151 del 26 de octubre de 2020.

- Por secretaria déjense las respectivas constancias en el expediente.

- Adosar al plenario la respuesta emitida por el Subintendente ALVARO RAUL
AGUDELO CUBIDES, integffntetg la Policfa Nacional de Colombia.

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
\ JUEZ

)

AEPF

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providenda se notificé por Estado
No 033 de hoy 24 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicattra

Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j(1pmm paipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA No. 2020-00144
Demandante: FLOR ALBA CIPAGAUTA DE PAIFILLA
Demandado: MARINA BALLESTEROS Y OTROS

MOTIVO: ADOSAR FOTOGRAFAS DELA VALLA”
Para sustanciacién y dar tramite, se DISPONE:

Agréguese al plenario el anterior escrito y documentos aportados por la sefiora
apoderada de la parte demandante, (fotografias de la publicacién de la valla), teniendo
como cumplidos los requisitos de que trata el nim. 7° del Art. 375 del C.G.P., con respecto
a la instalacién de la valla.

Una vez inscrita la demanda en el folio de matticula inmobiliaria correspondiente al predio
objeto de pertenencia, por parte de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, se dard
aplicacién al nim. 7° del Art. 3734e]l C. G. P.

ESE YYUMPLASE,

RONAT ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 033

ov\p4-11-20

<
18 ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Pertenencia No, 2020-00144




Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

Republica de Colombia

Distrito fudicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitrés (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo 1'01pmpaipa@cendoi.ramaiudicial.gov.co

Referencia:  EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
No de Radicaci6n: 155164089001-2020-00170-00

Demandante: VICTOR ALFREDO RODRIGUEZ

Demandado: HELVER OSWALDO CHAPARRO

Transcurrido el término a que alude el Articulo 90 del libro de los ritos civiles, sin que la
parte actora haya subsanado en debida forma, los defectos puestos de presente en
providencia de veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020) (fL.5), se procedera al
rechazo del libelo demandatorio.

Por tanto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE

1. RECHAZAR la demanda instaurada por el apoderédp MIGUEL ANGEL PULIDO
MOLANO con numero de radicacién 2020-0170, por las razones expuestas en la
parte motiva. ' ‘ '

2. Enfirme esta providencia, entréguese de ser solicitado al interesado los documentos
acompartados con la demanda previo a que se solicite cita por medio del correo
institucional, y archivese la actuacién previa las constancias del caso.

3. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho
Judicial en la Pagina de la Rama Judicial * '

v

 NOTIFIQUESY, yemm

2] .
b - 4
0 Fo

RONAL ARTG RO ALBARRACIN REYES

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

La aﬁterior_ providencia se notifico por Estado No 033 de
hoy 24 DE NOVIEMBRE DFE 2020. :

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




" Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia ) .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitrés (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO - HIPOTECARIO

Expediente:  2020-00196

Demandante: BANCO DE BOGOTA S.A.

Demandado: NOHORA YANETH HERRERA CAMARGO

Ingresa para calificacion, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmisién, por las siguientes razones:

-Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en dos
pagarés suscritos el dia 16 de abril de 2019 y un certificado de depésito en administracion
para el ejercicio de derechos patrimoniales suscito el dia 03 de mayo de 2019, firmados por
la sefiora NOHORA YANETH HERRERA CAMARGQ y en favor de BANCO DE BOGOTA.
Este documento, fue digitalizado y aportado con la demanda via correo electronico, pero no
se hace ninguna manifestacion frente a la ubicacién del soporte fisico del titulo, es
necesario hacer las siguientes precisiones a efectos de ejercitar el derecho que en ellos se
plasmo.

Si bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no incorporar o
presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de necesidad, para la aplicacion
de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de ln informacion y las comunicaciones. Se deberdn utilizar Ins
tecnologias de la informacidn y de las comunicaciones et la gestion y trdmite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizarin los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o trimites a través de los medios digitales
disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presencinles o similares, que no sean
estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirdn de firmas manuscritas o digitales,
presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios
fisicos. ' ' '

(..)
A su turno, el paragrafo 1° de dicho articulo, prescribe: "

Pardgrafo 1. Se_adoptardn todas las medidas para garantizar_el debido proceso, la publicidad y el
derecho de contradiccion en la aplicacion de las tecnologias de In informacién y de las comunicaciones.
Para el efecto, las autoridades judiciales procurardn la efectiva comunicacién virtual con los usuarios
de la administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes para que puedan conocer las
decisiones y ejercer sus derechos.

Fn armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos: '

Articulo 4. Expedientes. 'Cuando no se tengn acceso al expediente fisico en Ia sede Judicial, tanto la
autoridad judicial como los dens sujetos procesales colaborarin proporcionando por cualquier niedio
las piezas procesales que se encuentren en su poder Y se requieran para desarrollar In actuacion
subsiguiente. La autoridad judicial,-directamente o a través del secretario o el funcionario que haga
sus veces, coordinard el cumplimiento de lo agui previsto.

Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecriolégicas que dispongan y desarrollen las
funcionalidades de expedientes digitales de forma lifbrida podrén utilizarlas para el cumplimiestto de
actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

v




En este sentido, en tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden
desconocerse las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacién,
consagrada en el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON
(2017)! expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligacion, tomen cuerpo en ui
documento. El derecho estd tan intimamente ligado al instrumento, que su ejercicio estd condicionado
por la exhibicion del documento. Sin exhibir el documento no se puede ejercitar el derecho que tomo
ctierpo en él, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624 del Codigo de Comercio gue ensenn:
El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor requiere In exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido los titulos ni que se ha ejercitado la accion
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo de
los PAGARES y CERTIFICADO DE DEPOSITO EN ADMINISTRACION PARA EL
EJERCICIO DE DERECHOS PATRIMONIALES, dado que, por ser ademads bienes
comerciales; ubicados en la categoria de cosas que incluso pueden ser reivindicadas (Art.
819 idem), es indispensable o necesario que sean presentadas en original, méxime cuando
ademss se memora que estin llamados a circular (Art. 625 idem) y que a la finalizacion del
proceso, si se verifica el pago, debe ser entregado al obligado cambiario que cancela la
obligacion (Art. 624 idem).

Entonces, sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de
varias acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente impediria otros
eventuales tramites procesales como exdmenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requieren anotacion secretarial (Art. 116 num. 2 y 3).

Asi las cosas, para el ejercicio de una accién ejecutiva.fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacién en fisico. :

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y concedera el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del titulo base de
ejecucion., ' S

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CSJ y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es
indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede
del Juzgado. . '

Para ello, debe la parte interesada: i} agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demas disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo estrictamente
indispensable su permanenéia en sede (maximo 15 niinutos).

-Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de documentos debe
hacerse en original. Como en este caso al ser remitido el expediente por correo electrénico
se aportan copias, debe la parte demandante indicar donde se encuentran los originales,
manifestacion que no efectué en la demanda. (poder, plan de pagos, escritura de hipoteca
No 1854, certificado de tradicion, certificados de existencia y representacién legal, registro
civil de nacimiento del mencr DYLAM CAMILO CRUZ HERRERA).

-Documentos incorporados: Es de recordar a la parte demandante que al tenor del articulo
468 numeral 1 inciso segundo del Codigo General del Proceso, el cual estipula lo siguiente:
“Cuando se trate de prenda sin tenencia, el certificado deberé versar sobre la vigencia del
gravamen. El certificado que debe anexarse a la demanda debe haber sido expedido con una
antelacién no superior a un (1} mes”. Para el caso en concreto el certificado tiene fecha de
expedicién 11 de septiembre de 2020 tal y como se observa en los documentos allegados con
la presentacién de la demanda. Motivo por el cual se debera anexar un certificado reciente.

En mérito de lo expuesto,rel Juzgado P:imerd Promisa_16 Murﬁcipal de Péipa

1 BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercial de los titulos valores.” Ediciones Doctrina y Ley. Séptima

Edicion. Bogota: 2017. Pég. 64. .




RESUELVE

1) Inadmitir a demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

2) Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanacion del yerro indicado en la forma
y condiciones establecidas.

3) Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo maximo, como las demés digegtivas o regulaciones pertinentes.

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ '

NOTIFICACION POR ESTADO MJSM

La anterior providencia se notificé por Estado
No 033 de hoy 24 de NOVIEMBRE DE 2020

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




, Rama Judicial

b Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion . EJECUTIVO - GARANTIA REAL - MENOR
Expediente : 2020-0197

Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado : ROSA MARJA TOLEDO ROJAS

Toda vez que el memorial con fines de subsanacién radicado el 10 de noviembre de 2020 (f.
57 a 117), remedia los yerros observados en auto de fecha 3 de noviembre de 2020 (f. 55 a
56), la demanda acredita ahora los requisitos generales contenidos en los articulos 82 a 89,
422 y 424 del Coédigo General del Proceso, por lo cual resulta procedente librar el
mandamiento de ejecutivo solicitado, atendiendo lo preceptuado por los articulos art. 430
431 ibidem.

Por lo anteriormente expuesto, €l Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE

1. Librar mandamiento ejecutivo de menor cuantia en contra de ROSA MARIA
TOLEDO ROJAS y CARLOS ALBERTO RAMIREZ ROJAS, para que dentro del
término de cinco (5) dias proceda a pagar a BANCOLOMBIA S.A. las siguientes
sumas de dinero, con fundamento en la Escritura Pablica 296 de 7 de febrero de 2019
de la notaria 2* de Duitama y el Pagaré N° 380082586 del 27 de febrero de 2019:

1.1. Por la suma de OQCHO MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y OCHO
OCHOCIENTOS QCHENTA Y OCHO PESOS ( $8.888.888°°) por concepto la
cuota de fecha 27 de febrero de 2020.

111. Por la suma de CINCO MILLONES SETECIENTOS CUATRO MIL
DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS ($5.704.288) por concepto de
intereses no pagados por semestre vencido de acuerdo a la cldusula tercera
causados a la tasa del 14.0748% E.A. dejados de cancelar desde el 27 de agosto
de 2019 hasta el 26 de febrero de 2020.

112. Por la suma de UN MILLON CIENTO SESENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS
VEINTINUEVE PESOS CON DOS CENTAVOS ($1.168.229,02) por concepto de
interés moratorio pactados sobre el capital de la cuota, sin superar los maximos
Jegales permitidos, desde el 28 de febrero de 2020 hasta el 9 de octubre de 2020.

1.1.3. Por Jos intereses moratorios que se generan sobre el capital del numeral 1.1.1.
desde el 10 de octubre de 2020 hasta que se verifique el pago total de la
obligacion.

12  Por la suma de OCHO MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y OCHO
OCHOCIENTOS OCHENTA Y OCHO PESCS ( $8.888.888°°) por concepto Ia
cuota de fecha 27 de agosto de 2020.

12.1. Por la suma de CUATRO MILLONES NOVECIENTOS CINCUENTA MIL
CIENTO OCHENTA Y SEIS PESOS ($4.950.186) por concepto de intereses no
pagados por semestre vencido de acuerdo a la clausula tercera causados a la tasa




Notifiquese y camplase

AEFPF

Fl

del 14.0748% E.A. dejados de cancelar desde el 27 de febrero de 2020 hasta el 26
de agosto de 2020.

1.2.2. Por la suma de DOSCIENTOS DIECINUEVE MIL CUARENTA Y DOS PESOS
CON NOVENTA Y CUATRO CENTAVOS ($219.042,94) por concepto de interés
moratorio pactados sobre el capital de la cuota sin superar los maximos legales
permitidos, desde el 28 de agosto de 2020 hasta el 9 de octubre de 2020,

1.23. Por los intereses moratorios que se generan sobre el capital del numeral 1.2.2.
desde el 10 de octubre de 2020 hasta que se verifique el pago total de la
obligacién.

1.3.  Por la suma de SESENTA Y DOS MILLONES SESENTA Y CINCO MIL
SETECIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS ($62.065.757.00) por concepto
SALDO CAPITAL INSOLUTO DE LA OBLIGACION.

13.1.  Por los intereses moratorios del saldo capital insoluto desde el 9 de octubre de
2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados a la tasa
maxima establecida por la Superintendencia Financiera de Colombia. (Art 884
C.Co).

Sobre las costas se resolvera en oportunidad.

Por superar la cuantia los 40 SMMLV la presente ejecucién se atendera con las
previsiones de los procesos de MENOR cuantia. '

Se decreta el embargo con garantia real del inmueble con EMI No. 074-111969. Por
Secretaria Oficiese a la ORIP de Duitama. La gestion del oficio es carga de la parte
ejecutante quien cuenta con treinta dias para aportar prueba de su radicacion, so pena
de las consecuencias descritas en el articulo 317 del CGP.

Notifiquese personalmente esta providencia a Ia parte demandada, en la forma prevista
enlos articulos 291 y 292 del CGP, advirtiéndole que cuenta con diez (10) dias siguientes
a dicho acto publicitario para proponer excepciones de mérito (articulo 442 del CGP) en
concordancia con el Art. 8° del Decreto 806 de 2020.

TENER Y RECONOCER, como epdesataria en procuracion de BANCOLOMBIA a la
Dra. MARGY GERALDINE ARAQUE ORTIZ.

F -,
RONAL ARZRO ALBARRACIN REYES.

¥ JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
Ne 033 de hoy 24 de noviembre de 2020.

ANTONIC ESLAVA CGARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior dela Judicatura
RS R

Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Correo j OIQmQaipa@cendoi.ramaiudiciai.gov.co

Accién . PERTENENCIA URBANA

Expediente 2020-0198

Demandante : TERESA DEL C ARMEN BENAVIDES AVELLA
Demandado :JOSE LUIS ARCADIO PERILLA SANCHEZ Y OTROS

ndujeron a la inadmision de la demanda, ingresa para

Sefialados los defectos que €O
n lo previsto en el Art. 90 del C.G.P.

RECHAZO de conformidad co

Se advierte entonces que la parte activa guarda silencio con respecto a lo solicitado en

auto de fecha 03 de noviembre de 2020. (fl 24 a 25).

precia que no fue subsanada oportunamente, por lo cual

Asi las cosas, la demanda se a
se procedera al rechazo de la misma.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE

1. Rechazar la demanda de PERTENENCIA URBANA seguida por TERESA DEL
C ARMEN BENAVIDES AVELLA en contra de JOSE LUIS ARCADIO PERILLA
Y OTROS con radicacion 155164089001 2020 00198 00.

efecttiese la devolucion de la demanda y sus

2 De ser solicitado y previa cita,
otaciones correspondientes.

anexos a la parte actora. Déjense las an

3. En firme esta providencia, archivese con jas constancias de rigor.

4. Notifiquese esta providencia a traves del Micrositio Web creado para este Despacho

Judicial en la Pagina dela Ra

icial.

RONAL ARIURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

AEG NOT‘iFICACION POR ESTADO
videncia se notifics por Estado

La anterior pre
4 de poviembre de 2020.

No 033 de hG

Pertenencia No. 2020-00198,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Re};ﬁblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitrés (23) noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoi.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente: 2020-00212

Demandante: ROMELTH ALBERTO SUAREZ AYALA
Demandado: PAUL LATORRE RINCON

Ingresa para calificacién, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmision, por las siguientes razones:

-Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en
letra de cambio suscrita el 27 de agosto de 2017, firmada por el senor PAUL
LATORRE RINCON y en favor del sefior ORLANDO VELASQUEZ. Este
documento, fue digitalizado y aportado con la demanda via correo electrénico, pero
no se hace ninguna manifestacion frente a la ubicacion del soporte fisico del titulo.

Si bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no
incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacion de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de ln informacion y las comunicaciones. Se deberdn
utilizar las tecnologias de la informacidn y de las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la
justicia, como también proteger a los servidores judiciales, conto a los usuarios de este servicio
pitblico.

Se utilizardn los medios tecnologicos para todas Ias actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o trimites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, Ins actuaciones no requeriran de firmas manuscritas
o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos.

(...)
A su turno, el pardgrafo1°® de dicho articulo, prescribe:

Pardgrafo 1. Se adoptardin todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad
y el derecho de contradiccion en la aplicacidn de las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurarin la efectiva
comunicacion virtual con los usuarios de ln administracion de justicin y adoptardn las
medidas pertinentes para que puedan conocer Is decisiones y ejercer ?us derechos.

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020,
permite la existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en In sede judicial,
tanto la autoridad judicial como los demis sujetos procesales colaborardn proporcionando por
cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran para
desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del
secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinard el cumplimiento de lo agui previsto.




Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnoldgicas que dispongan vy
desarrollen las funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrin utilizarlas
para el cumplimiento de actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero
suficiente para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

En este sentido, en tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor,
no pueden desconocerse las propiedades sustanciales de tales documentos, como
la incorporacién, consagrada en el ordenamiento comercial en el Articulo 619.
Frente a éste, BECERRA LEON (2017)! expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligacion, tomen cuerpo
en un documento. El derecho estd tan intimamente ligado al instrumento, que su ejercicio
estd condicionado por la exhibicion del documento. Sin exlibir el documento no se puede
ejercitar el derecho que tomd cuerpo en él, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624
del Codigo de Comercio que ensefia: El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor
requiere la exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido los titulos ni que se ha ejercitado la accién
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del
escaneo de la LETRA DE CAMBIOQO, dado que, por ser ademas bienes comerciales;
ubicados en la categoria de cosas que incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819
idem), es indispensable o necesario que sean presentadas en original, maxime
cuando ademas se memora que estan llamados a circular (Art. 625 idem) y que a la
finalizacién del proceso, si se verifica el pago, debe ser entregado al obligado
cambiario que cancela la obligacion (Art. 624 idem).

Entonces, sin el aporte fisico del titulo valor, nada impedirfa que el mismo fuera
sustento de varias acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando.
Igualmente impediria otros eventuales tramites procesales como examenes
periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP), el desglose de los mismos conforme al
Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses que ‘requieren anotacion
secretarial (Art. 116 num. 2 y 3). '

Asf las cosas, para el ejercicio de uha accién ejecutiva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacién en fisico.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y concedera el termino de cinco
(5) dias, para que la parte actora subsane la misma, aportando en flSlCO el original
del titulo base de ejecucion.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo
11567 de 2020 del CS] y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de
2020, es indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso
tisico a la sede del Juzgado.

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales
digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de
bioseguridad establecidos y demas disposiciones concernientes al acceso y iii)
reducir a lo estrictamente indispensable su permanencia en sede (maximo 15
minutos). '

-Notificaciones: Sin ser causal de inadmisién, se le solicita a la parte demandante
aclare la direccién de notificacion del demandado, toda vez que en el titulo versa
una direccion y la estipulada en la demanda es contraria,

! BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercial de los titulos valores.” Ediciones Doctrina y Ley. Séptima
Edicién. Bogota. 2017. Pag. 64.




RESUELVE

1) Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas
la parte motiva de esta providencia.

2) Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de esta providencia, para la subsanacién del yerro indicado en la
forma y condiciones establecidas.

3) Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo

concerniente al aforo méximo, como las demas directivas o regulaciones
pertinentes.

Notifiquese y cumplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ
l'IiﬁIOT[FICAC[ON POR ESTADO . . . MJSM

La anterior providencia se notificé por Estado
Ne 033 de hoy 24 de NOVIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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, Consejo Superior de la Judicatura

ﬁ;pﬁgﬁca de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j0ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: PERTENENCIA - MINIMA
Expediente: 155164089001 2020-0213-00
Demandante: GABRIEL VASQUEZ PACHECO
Demandado: PERSONAS INDETERMINADAS

Ingresa el expediente al Despacho para la calificacion.

Del examen de los hechos y pretensiones, se advierte que versan respecto del predio objeto
de usucapién, la carencia de titularidad de derechos reales de dominio, tanto que el
apoderado dirige la demanda contra personas indeterminadas, a su vez no se aporta
certificacién que indique persona como titular de los mismos sobre el predio de FMI No.
074-56640.

Es importante recordar que el numeral 4°del Articulo 375 del Cédigo General del Proceso,
dispone expresamente que “la declaracion de pertenencia no procede respecto de bienes
imprescriptibles o de propiedad de las entidades de derecho piiblico.”

Es precisamente ese presupuesto, relacionado con la naturaleza juridica del bien materia
de la controversia, que tratdndose de bienes rurales o urbanos, el que desde hace algunos
anos ha adquirido relevancia, en la medida que la Guardiana de la Supremacia e Integridad
de la Carta (Corte Constitucional, T 488 /2014}), marca un hito en la historia del proceso de
pertenencia en Colombia y se modifica el panorama que dicha controversia judicial ofrecia
anteriormente, imponiéndose al funcionario judicial el deber de verificar si a través de su
ejercicio se pretende afectar el patrimonio publico y se prohijan los predios de la nacién.

La razén principal fue que la Corte Constitucional, luego del estudio de diversas
preceptivas de raigambre legal y constitucional, estructuré novedosa presuncion, al decir
que todo bien rural o urbano que no cuente con antecedente registral o que contando con
antecedente registral, no ostente titulares de derechos reales, se presumia baldio, razon
por la cual resultaba imprescriptible, no resultando pasible de declaracién judicial.

Dicha construccién realizada por jurisprudencia constitucional transformaba el estado
decisional frente a ese preciso aspecto, en la medida que los Jueces, Tribunales e incluso el
Organo de Cierre de la Jurisdiccién Ordinaria Civil hasta esa calenda y sin dar gran
trascendencia a ese primer presupuesto lo tenian por acreditado aplicando la presuncion
de propiedad privada contenida en los articulo 10 y 20 de la Ley 200 de 1936, preceptos
modificados por la Ley 4 de 1973.

Ha dicho la Corte en Sentencias T -488 de 2014, T-293 de 2016, T- 461 de 2016, T 548 de
2016, T- 549 de 2016 y T- 407.de 2017, que un estudio sisteméatico y no aislado de la
legislacién que involucre, no solamente la Ley 200 de 1936, sino también el Articulo 63 de
la Constitucién Nacional, el Articulo 675 del C.C,, el Articulo 65 de la Ley 160 de 1994,
permite deducir frente a fundos rurales que no cuenten con antecedente registral o que
teniéndolo no tengan titulares de derechos reales, que se trata de bienes baldios y por tanto
no pasibles de prescripcién, ni de juicio de pertenencia.
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La consecuencia de tener por cierta dicha calidad juridica respecto de la heredad rural, dice
el Tribunal Constitucional, es que dicha controversia no corresponde al mundo judicial, el
modo no serd la usucapién, carece en consecuencia el funcionario de competencia
funcional, correspondiendo a la autoridad administrativa (Agencia Nacional de Tierras), a
través del tramite de adjudicacién de baldios o clarificacién de la propiedad agraria.

Tal postura ha sido adoptada por el Tribunal Superior de Santa Rosa!, fundandose en
pronunciamientos de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia [?], asi como
pronunciamientos en sede de tutela?, de los que se concluye que si no hay antecedente
registral de derecho real, no existe certeza respecto de la naturaleza del biern, y en
consecuencia debe rechazar por falta de competencia y remitir el expediente a la autoridad
pertinente; aun si se tratara de un bien urbano, ya que la ubicacién del mismo no afecta su
naturaleza, sino su administracion.

En otra oportunidad, el Tribunal Superior de éste Distrito Judicial* expuso:

El primner requisito indispensable para ia prosperidad de la accién de pertenencia, consisteite en que
Ia posesidn recaiga sobre un bien que realmente sea prescriptible y por ende susceptible de adquirirse
por este medio, es el objefo de cuestionnmiento en Ias diferentes ncciones de butela interpuestas por
la AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS, como la que ocupa la Sala en ésta oportunidad, pues
dicha entidad ha considerndo que existiendo duda sobre ln naturaleza privada de los bienes que son
solicitados mediante el proceso de pertenencia e indicios para inferir que son baldios, se incurre
en una via de hecho por defecto orgdnico, pues el juez que conoce del proceso carece de
competeincia para adjudicar el bien, la que residiria en el funcionario administrativo.
Sobre el tema, la H. Corte Coustitucional, ha establecido como precedente:

“Asi planteadas las cosns, careciendo de duefio reconocido el inmueble y wo habiendo registro
inmmobiliario del mismo, surgian indicios suficienfes para pensar razonablemente que el predio en
discusion podia fratarse de un bien baldio y en esa medida no susceptible de apropincién por
prescripcion. En este sentido, el coucepto rendido por la Superintendencia de Notariado y Registro
correctamente explicd que ante tales eleinentos ficticos, lo procedente es correr traslado al Incoder
para que se clarifique la naturaleza del inmucble:

“Con lo anterior, se constata que la exigencia de la ley, va encaminada a constatar dentro del proceso
que en efecto se estdn prescribiendo predios privados, v a descartar que se trata de bienes de uso
piiblico, como los terrenos baldios. Es decir, en caso de no existir it propietario inuscrito, ni cadenas
traslaticias del derecho de dominio que den fe de dominio privado (en desmedro de la presuncion de
propiedad privada), y que la sentencia se dirije ademds contra personas indeterminadas, es prueba
suniarin que puede indicar la existencia de un baldio, y es deber del Juez, por medio de sus poderes y
facultades procesales decretar las pruebas necesarias para constatar que no se trata de bienes
imprescriptibles”.9 (énfasis del original).

Y concluye més adelante el Tribunal de Santa Rosa:

En todo caso, ln Corte Constitucional y este Tribunal siguiendo su postura, son del criterio que

cuando cn el certificado especial de la Oficina de Registro de Instrumentos Priblicos no aparece

ninguna persona inscrita conro titular de derecho real de dominio sobre el inmueble pretendido en

usucapion, es decir, nio existen antecedentes registrales, es necesario que se adopten las medidas

necesarias, para evitar que se afecten bienes baldios con decisiones judiciales dictadas en juicios de |
pertencncin y por tal motive, el jucz debe determinar desde ¢l auto admisorio de ln demanda si cs

posible o no adelantar ese trdmite para adjudicar el bicn objeto de usucapion.

1 TRIBUNAL SUPERIOR DE SANTA ROSA, Rad. 2016-00111. Auto de fecha 23 de mayo de 2018. en apelacion a
providencia dictada por el Juzgado Tercero Civil del Circuito.

2 I3 Tribunal de Santa Rosa, cita para los cfectos, la Sentencia STC 16151 de 24 de noviembre de 2014, rad. 2014-02597-
00 rcitcrada cntre otras, en la sentencia STC 10820 de 13 de agosto de 2015 Rad. 2014-00194-02

} TRIBUNAL SUPERIOR DE SANTA ROSA. Sala Unica. RADICACION 15-238-31-03-003-2018-00040-01

ACCION DE TUTELA 2° INSTANCIA Acta No. 004 :P. Dra:. GLORIA INES LINARES VILLALBA. Sentencia de

i 8 dc encro de 2019.

* TRIBUNAL SUPERIOR DE SANTA ROSA DE VITERBO. Sentencia de 9 de junio de 2017 adoptada en el tramite de
Tutela en 2° Inst. con radicacion 157593103001-2017-00044-01. ACCIONANTE: Agencia Nacional De Ticrras. Acta
de Discusién N° 083. MP. DRA, GLORIA INES LINARES VILLALBA  Sala 3° de Decision.

* CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencia T-488 de 2014. M.P. JORGE [VAN PALACIO PALACIO
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Hay que decir respecto a esta postura actualmente vigente, que la propia Corte
Constitucional en sus decisiones ha sostenido que constituye precedente vinculante para
los Juzgadores nacionales y en esa medida insoslayable, sin importar obviamente el tipo
de procedimiento aplicado, no puede pensarse que la norma instrumental tenga la virtud
de cambiar la naturaleza juridica del fundo pretendido. En otros términos, el bien es baldio
ya sea que se adelante pertenencia de 375 del CGP, o de la Ley 1561 de 2012.

Para el caso presente, del examen de la demanda se advierte que se pretende usucapir el
inmueble con folio de matricula inmobiliaria N° 074-56640 la ORIP de Duitama.

Del examen del certificado de tradicion el folio de matricula N° 074-56640, se tiene que la
anotacioén que apertura el folio, de 7 de julio de 1952, compraventa de derechos herenciales.

Resulta innegable, adicionalmente que el predio carece de titulares de derechos real, lo
cual hace que opere la presuncién de bien baldio. Por tanto se actualiza la causal de rechazo
in limine de la demanda creada especificamente por el inciso 2 del numeral 4° del articulo
375 de CGP, el cual establece:

“El juez rechazard de plano la demanda o declarard la terminacién anticipada del proceso, cuando
advierta que la pretension de declaracion de pertenencia recae sobre bienes de uso piiblico, bienes
fiscales, bienes fiscales adjudicables o baldios, cualguier otro tipo de bien imprescriptible o de
propiedad de alguna entidad de derecho priblico. Las providencias a que se refiere este inciso deberdn
estar debidamente motivadas y contra ellas procede el recurso de apelacion.”

La anterior disposicién, implicitamente apareja a la decisién de rechazo, el reconocimiento
de la falta jurisdiccion para poder conocer de un tramite con pretensiones de usucapion en
que exista presuncién de naturaleza baldia sobre el bien a usucapir.

Segtin HERNAN FABIO LOPEZ BLANCOS sefiala en relacién a la funcién pablica, “Esa
funcién [aludiendo a las funciones de los jueces sefialadas en el CGP] es piblica por cuanto es
el Estado el que mediante los érganos y personas especialmente considerados aptos por la ley para
efercerla la lleva a efecto. Por regla general, ese organo es el jurisdiccional, aun cuando como antes
se destaco, en los casos especiales, que, por cierto tenen a aumentar, la jurisdiccion se radica en cabeza
de ramas del poder priblico diferentes, como la Legislativa u la Ejecutiva.” (Corchetes angulares
nuestros)

Agrega el autor, que el CGP se inclina por la acepcién de jurisdiccién como sinénima de
competencia, al aludir en los dos primeros incisos del articulo 15, a una “jurisdicciéon
ordinaria”, y sentencia, que “siempre que el Codigo mencione la falta de jurisdiccion se estd
refiriendo a la falta de competencia por ramas, porque ello indica que el proceso no corresponde a ln
rama civil sino a una diversa, como por ejemplo, la contenciososo-administrativa, la laboral o la de
familia, comprendiéndose por falta de competencia que el proceso corresponde a otro juez civil, pero
diferente del que estd conociendo el proceso, como sucede cuando conoce el juez civil del Circuito de
Cali, pero realmente lo ha debido hacer el juez civil del circuito de Medellin.”

El rechazo de plano se impone en este asunto, porque de acuerdo con la interpretacién
sistemitica de las posturas tanto de la Corte Constitucional como de los superiores
funcionales de este Juzgado, al versar la aspiracién de pertenencia sobre un inmueble que
pese a que contiene antecedentes registrales, no cuenta con titulares de derecho real, por lo
que existe un indicio grave, serio y fundado de estarse frente a un predio baldio; respecto

® LOPEZ BLANCO, Herndn Fabio. Cédigo General del Proceso, Parte General. DRUPRE
Editores. Bogotéa. 2016. Pag. 150
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del cual, obviamente no le corresponderia a este Juzgado efectuar ni la clarificacién de su | -
calidad juridica ni la virtual adjudicacion pues ello es de la érbita de competencia de la

autoridad Administrativa (AGENCIA NACIONAL DE TIERRAS o del MUNICIPIO DE

PAIPA).

En relacién a las actuaciones surtidas ante un Juez, que carece de jurisdiccion o de
competencia, la Corte Constitucional, en Sentencia C-537/16, expuso:

“(...) la determinacion de las formas propias del juicio por parte del legislador consistid en establecer
una primera diferencia: la asuncion de competencia por un juez sin estar de acuerdo con lo dispuesto
por los factores objetivo, territorial y por conexidad, le permite al juez prorrogar o extender no
obstante su competencia y, por lo tanto, este hecho no genera nulidad de la sentencia dictada por el
juez, si el vicio no fue alegado, mientras que, la asuncién de competencia con desconocintiento
de la competencia de la jurisdiccion y de los factores subjetivo y funcional, si genera
necesariamente nulidad de la sentencia. También, en ejercicio de su competencia legislativa, el
Congreso de la Repiiblica dispuso que, salvo la sentencia, lo actuado por el juez incompetente, antes
de la declaratoria de wulidad (articulo 133, n. 1), conserve validez, (articulos 16 y 138). De manera
concordante, establecié unas causales de nulidad del proceso, en cuya lista se encuentra la hipdtesis
de la actuacién del juez, después de declarar la falta de jurisdiccion o de competencia (articulo 133,
1. 1). Se traté de deterniinar legislativamente las consecuencias que genera la nulidad y establecer,
dentro del margen de confignracion legislativa atribuido al Congreso de ln Repiiblica, que la nulidad
declarada no tiene efectos retroactivos, sino solamente hacia el futuro, con la salvedad de que la
conservacion de la validez no cubrird la sentencia misma.

Y agrega méas adelante la Corte:

23. En desarrollo de esta competencia, mediante la Ley 1564 de 2012, Cédigo General del Proceso, el
legislador establecié el régimen de las nulidades procesales en los procesos que se rigen por este Codigo
y dispuso gue la falta de jurisdiccién y la incompetencia por los factores subjetivoy
funcional son improrrogables (articulo 16), es decir, que la nulidad que su desconocimiento
genera es insaneable. Implicitamente dispuso, por consiguiente, que la incompetencia por los otros
factores de atribucidn de la competencia, como el objetivo, el territorinl y el de conexidad, s es
prorrogable y el vicio es entonces saneable, si no es oportunamente alegado. En los términos
utilizados por el legislador, la prorrogabilidad de ln competencia significa que, a pesar de no ser el
juez competente, el vicio es considerado subsanable por el legislador y el juez podrd vilidamente
dictar sentencia, si la parte 1o alegé oportunamente el vicio. En este sentido, la determinacién de las
formas propias del juicio por parte del legislador consistic en establecer una primera diferencia: la
asuncién de competencin por un juez sin estar de acuerdo con lo dispuesto por los factores objetivo,
territorial y por conexidad, le permite al juez prorrogar o extender no obstante su competencia y, por
lo tanto, este liecho no genera nulidad de ln sentencia dictada por el juez, si el vicio no fue alegado,
mientras que, la asuncion de competencia con desconocimiento de la competencia de la jurisdiccion
y de los factores subjetivo y funcional, sf genera necesarimnente nulidad de la_sentencia. Tanibién,
en ejercicio de su competencia legislativa, el Congreso de la Repiiblica dispuso que, salvo
la sentencia, lo actuado vor el juez incompetente, antes de la declaratoria_de nulidad
(articulo 133,_n. 1), conserve validez, (articulos 16 y 138). De manera concordante, establecié
unas causales de nulidad del proceso, en cuya lista se encuentra la hipdtesis de la actuacion del juez,
después de declarar la falta de jurisdiccion o de competencia (articulo 133, n. 1). Se traté de
determinar legislativamente las consecuencias que genera la nulidad y establecer, dentro del margen
de configuracion legislativa atribuido al Congreso de la Repiiblica, que la nulidad declarada no tiene
efectos retroactivos, sino solamente hacia el futuro, con la satvedad de que la conservacion de la
validez no cubrird la senfencia misma.

24. Al tiempo, el legislador previé que la causal de nulidad no alegada por la parte en la etapa procesal
en la que ocurrid el vicio, se entenderd saneada (articulo 132 y parigrafe del articulo 133), lo mismo
que si la parte actia después de su ocurrencia, sin proponer la nulidad correspondiente (articudo
135). También, establecid que las nulidades sélo pueden alegarse antes de proferirse ln sentencia,
salvo que el vicio se encuentre en la sentencia misma (articulo 134). Una interpretacién sistemdtica
del régimen de las nulidades en_el CGP lleva ficilmente a concluir que la posibilidad de sanear
nulidades por la no rlegacion o por la actuacién de parte, sin alegarla, se refiere necesariamente a las
nulidades sanenbles. A este respecto, el pardgrafo del articulo 136 del CGP establece una lista
de nulidades insaneables, la que no incluye la derivada de la falta de jurisdiccién o de
competencia del juez, por los factores subjetivo y funcional. También establece, en el articulo
133, que las demds irregularidades del proceso se tendrin por subsanadas si no se impugnan
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oportunamente y en la lista de las nulidades que no se entienden subsanadas, no se encuentra la de
actuar en el proceso y dictar sentencia con falta de jurisdiccion y de competencia por los factores
subjetivo y funcional. La combinacion de estas dos normas, a primera vista, podria dar lugar a
concluir, de manera concordante con el demandante, que ésta es saneable, Sin embargo, como quedo
establecido en el pdrrafo anterior, de acuerdo con el articulo 16 del CGP, esta nulidad debe ser
declarada de oficio por el juez [69] el que se percatard del vicio en cumplimiento de su deber de control
permanente de legalidad del proceso (articulo 132) y ln conpetencia es improrrogable, es decir, que
el juez no podrd dictar vdlidamente sentencia, la que expresamente se dispone que serd nula[70] . En
estos términos, habrd que concluirse, de manera concordante con varios de los infervinientes que, a
pesar de que el CGP mantuvo un sistema taxativo de nulidades, la lista completa no se encuentra de
manera exclusiva en el articulo 136 [71] y la nulidad de la sentencia derivada de la incompetencia
por los factores subjetivo y funcional, es insaneable. - Se destaca-

Asi, debe el Despacho declarar la falta de jurisdiccién para conocer del presente asunto, o
en el sentido lato, la carencia de competencia funcional, habida cuenta que por la presunta
naturaleza baldia.

El mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE
1. Reconocer al Dr. EDGAR MAURICIO AVELLA ROMERO como apoderado de
GABRIEL VASQUEZ PACHECO para los fines sefialados en el poder obrante dentro

del plenario (f1.5 vto).

2. Rechazar de plano la demanda declarativa del asunto.

3. De ser solicitado y previa cita, efectiiese la devolucién de la demanda ¥ Sus anexos
a la parte actora. Déjense las anotaciones correspondientes.

4. En firme esta providencia, archivese con las constancias de rigor.

5. Notifiquese esta providenci
Judicial en la P4gina de 1

avés del Micrositio Web creado para este Despacho
ama Jydj

Notifiquese y ciimplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ :

L) -
NOTIFICACION POR ESTADO AEPF

La anterior providencia se notific por Estado
No 033 de hoy 24 DE NOVIEMBRE IDE 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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ﬁepﬁbiica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: VERBAL SUMARIO - RESTITUCION
Expediente:  2020-0214

Demandante: CARLOS ALFONSO LOPEZ.
Demandado: DENIS ARIEL SOLER.

Ingresa para calificacién, demanda declarativa de la referencia. De su examen, ha de
procederse a la inadmisién, por la siguiente razén;

a)

Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de
documentos debe hacerse en original. Y cuando se aportan copias, como en este caso
al proceso al ser remitida la demanda por correo electrénico, debe la parte
demandante indicar por cada uno, donde se encuentra su original, manifestacién
que no efectud en la demanda. (contrato de arrendamiento, poder y demas).

En su defecto podrd aportar los originales para lo cual debera agendar cita para tal
cometido. '

Hechos. El apoderado de la parte demandante indica que al momento se adeuda los
canones de arrendamiento de los meses de “MAYQ, JUNIO, JULIO AGOSTO,
SEPTIEMBRE, OCTUBRE”, no obstante no se indica a efectos de claridad si estos
corresponden al afo 2020 o desde el 2019, esto si se tiene en cuenta que el contrato
data del mes de abril de 2019.

Notificaciones. Si bien se indica dentro de los hechos no conocer direccién
electrénica del demandado, es necesario que se hagan las mismas manifestaciones
en el correspondiente acapite de notificaciones. El numeral 10° del articulo 82 del
CGP establece claramente que todo proceso debera reunir como requisito la
designacion del “...lugar, la direccién fisica y electrénica que tengan o estén
obligados a llevar, donde las partes, sus representantes y el apoderado del
demandante recibiran notificaciones personales.”

Como se puede observar de la norma transcrita es necesario que la parte
demandante, ademas de indicar la direccién fisica para efectos de notificaciones,
indique la direccién electrénica o al menos la manifestacién de desconocer la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

1.

2,

2.1,

RESUELVE

Inadmitir la demanda declarativa de la referencia N° 155164089001-2020-0214-00,
por las razones expuestas en parte motiva de esta providencia.

Conceder a la parte actora el término de cinco (5) dias para que aporte los
documentos resefiados y subsane el escrito introductorio, so pena de rechazo de la
demanda.

Los anexos y deméas documentos, deberan aportarse en medio digital en formato
PDF en un tnico archivo legible. Del mismo modo, las modificaciones con fines
de subsanacion deberdn cumplir todos los requisitos de los articulos 82 y
siguientes del CGP, so pena de rechazo.




3. Reconocer personeria al#BeaMARIO ALFREDO VALBUENA CRUZ, como
apoderado del sefior FARLOS ARFONSO LOPEZ GUTIERREZ, en lo términos del

memorial poder ob finte dentro dgiefs

Notifiquese y cimplase ( o

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

‘NOTIFICACION POR ESTADQ

La anterior providencia se notifico por Estado

AEFF
No 033 de hoy 24 de NOVIEMERE de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




['—\ Rama Judidal
- = 1 Consejo Superior de la Judicatura
! . i
U Republica de Colombia o o .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitrés (23) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo iOIpm'paipa@cendoi.ramaiudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO - HIPOTECARIO

Expediente: 2020-00218

Demandante: BANCO DAVIVIENDA S.A.

Demandado: MONICA ESPERANZA SALAMANCA TORRES

Ingresa para calificacién, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmision, por las siguientes razones:

“Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en
PAGARE suscrito el dia 30 de junio de 2016, firmado por la sefiora MONICA ESPERANZA
SALAMANCA TORRES y en favor de BANCO DAVIVIENDA S.A. Este documento, fue
digitalizado y aportado con la demanda via correo electrénico, pero no se hace ninguna
manifestacién frente a la ubicacién del soporte fisico del titulo, es necesario hacer las
siguientes precisiones a efectos de ejercitar el derecho que en ellos se plasmo.

Si bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no incorporar 0
presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de necesidad, para la aplicacion
de la norma:

“ A vticulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y Ins comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacidn y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio priblico.

Se utilizarin los niedios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias Y se
permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales
disponibles, evitando exigir Y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean
estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones 1o requerirdn de firmas manuscritas o digitales,
presentnciones personales o autenticaciones adicionales, ni fncorporarse 0 presentarse en medios
fisicos.

(..)
A su turno, el paragrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Pardgrafo 1. Se adoptardn todas las medidas para_garantizar el debido proceso, In publicidad y el
derecho de contradiccion en la aplicacion de las tecriologias de In informacion y de las COMUNICACIONES.
Para el efecto, las autoridades judiciales procurardn la efectiva comunicacion virtual con los usuarios
de la administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes para que puedan conocer Ins
decisiones vy ejercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en ln sede judicial, tanto la
autoridad judicial como los dentis sujetos procesales colaborardn proporcionando por cualquier medio
lns piezas procesales que S¢ encuentren en su poder y se requiernn para desarrollar la actuacién
subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del secretario o el funcionario que haga
sus veces, coordinard el cumplimiento de lo aqui previsto.

Las autoridades judiciales que cuenten coil lerramientas tecnologicas que dispongan desarrollen las
funcionalidades de expedientes digitales de forma liibrida podrdn utilizarlas para el cumplimiento de
actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

En este sentido, en tramites ejecutivos en Jos que el fundamento es un titulo valor, no pueden
desconocerse las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacién,

e




consagrada en el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON
(2017)! expone:

“T1 titulo-valor es el resultado de que un dereclio y su correlativa obligacion, tomen cuerpo en un
documento. El derecho eski tan intimamente ligado al instrumento, que su ejercicio estd condicionado
por la exhibicion del documento. Sin exhibir el documento no se puede ejercitar el derecho que tomé
cuerpo en él, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624 del Cédigo de Comercio que enseria:
El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor requiere In exhibicion del misnio. .. "

No podria considerarse que se ha exhibido los titulos ni que se ha ejercitado la accién
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo del
PAGARE, dado que, por ser ademés bienes comerciales; ubicados en la categoria de cosas
que incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819 idem), es indispensable o necesario que sean
presentadas en original, méxime cuando ademés se memora que estan llamados a circular
(Art. 625 idem) y que a la finalizacion del proceso, si se verifica el pago, debe ser entregado
al obligado cambiario que cancela la obligaci6n (Art. 624 idem).

Entonces, sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de
varias acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente impedirfa otros
eventuales tramites procesales como exadmenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de Jos mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requiereﬁ anotacion secretarial (Art. 116 nam. 2y 3).

Asi las cosas, para el ejercicio de una accién gjecutiva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacién en fisico.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y concedera el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane 1a misma, aportando en fisico, el original del titulo base de
ejecucioén.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CS] y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es
indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede
del Juzgado.

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demas disposiciones concernientes al acceso y iji) reducir a lo estrictamente
indispensable su permanencia en sede (maximo 15 minutos).

-Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de documentos debe
hacerse en original. Como en este caso al ser remitido el expediente por correo electrénico
se aportan copias, debe la parte demandante indicar donde se encuentran los originales,
manifestacién que no efectué en la demanda. (poder, plan de pagos, escritura de hipoteca
No 1883, certificado de tradicién, certificados de existencia y representacion legal).

-En la anotacién No. 15 del Folio de matricula inmobiliaria No. 074-39044 de la Oficina de
Registro de Instrumentos de Duitama, aparece que dentro del proceso ejecutivo con accién
personal radicado 2019-0321 seguido por FINANCIERA COMULTRASAN en contra de
MONICA ESPERANZA SALAMANCA TORRES, por parte del Juzgado Segundo Civil
Municipal de Pequefias Causas y Competencia Maltiple de Tunja, se ordené e inscribié
embargo sobre el bien materia de la garantfa hipotecaria que aqui se persigue; por tal
motivo y con fundamento en el aumeral 1°, inciso 5° del articulo 468 del CGP se debe
informar bajo gravedad de juramento, si en aquel ha sido citado el acreedor hipotecario y
de haberlo sido la fecha de notificacién. No obstante lo anterior, en el caso que nos ocupa
nada se manifiesta por parte del demandante, otro aspecto que también dara lugar a
inadmisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

1 BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercial de los titulos valores.” Ediciones Doctrinay Ley. Séptima

Edicidn. Bogota’. 2017. Pég. 64.



RESUELVE

1) Inadmitirla demanda de gjecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia. -

2) Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanacion del yerro indicado en la forma
y condiciones establecidas.

3) Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo maximo, como Jas demas directivas o regulaciones pertinentes.

Notifiquese y cimplase

TURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO MISM

“La anterior providendia se notifict por Estado
No 033 de hoy 24 de NOVIEMBRE DE 2020.

_ ANTONIQ ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitrés (23) de noviembre de dos mil viente (2020}
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente: 2020-00219

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: MIREYA VALDERRAMA GOMEZ

Ingresa para calificacién, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmisién, por las siguientes razones:

a. Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en
PAGARE No 015116100010302 de fecha 14 de junio de 2017 firmado por la sefiora
MIREYA VALDERRAMA GOMEZ en favor de BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A. Estos documentos, fueron digitalizados y aportados con la
demanda via correo electrénico, pero no se hace ninguna manifestacién frente a la
ubicacién del soporte fisico del titulo, es necesario hacer las siguientes precisiones
a efectos de ejercitar el derecho que en ellos se plasmé.

Si bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no
incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologins de la informacion y las comunicaciones. Se deberan
utilizar las tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y trimite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de focilitar y agilizar el acceso a ln
Jjusticia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio
publico.

Se utilizarin los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o trdmites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidndes presenczales o similares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirdn de ﬁrmas manuscritas
o digitales, presentaciones personales o autentlcacwnes adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos.

(..)
A su turno, el parégrafo 1° de dicho articulo, prescribé:

Pardgrafo 1. Se adoptardn todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad
y el derecho de contradiccion en ln aplicacion de las tecnologins de la informacion y de las
comunicaciones, Para el efecto, las autoridades judiciales procurarin la efectiva comunicacion
virtual con los usuarios de la administracion de justicin y adoptardn las medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede judicial,
tanto la autoridad judicial como los demds sujetos procesales colaborariin proporcionando por
cualquier medio las piezas procesales que se encuentien en su poder Y se requieran pard
desarrollar In actuacion subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del
secretario o el funcmnarzo que haga sus veces, coordinard el cumplimiento de lo aqui [ previsto.

Las autoridades judiciales gque cuenfen con herramzentas tecnoldgicas gue dispongan y
desarrollen las funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrin utilizarlas
para el cumplimiento de actividades procesales.




Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

En este sentido, en tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden
desconocerse las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacién,
consagrada en el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON
(2017)! expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligacion, tomen cuerpo

en un documento. El derecho estd tan intimamente ligado al instrumento, que su ejercicio
estd condicionado por la exhibicion del documento. Sin exhibir el documento no se puede
ejercitar el derecho que tomo cuerpo en él, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624
del Codigo de Comercio que ensefia: El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor
requiere la exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido los titulos ni que se ha ejercitado la accién
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo del
PAGARE, dado que, por ser ademés bienes comerciales; ubicados en la categoria de cosas
que incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819 idem), es indispensable o necesario que sean
presentadas en original, maxime cuando ademas se memora que estan llamados a circular
{Art. 625 idem) y que a la finalizacién del proceso, si se verifica el pago, debe ser entregado
al obligado cambiario que cancela la obligacién (Art. 624 idem). -

Entonces, sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de
varias acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente impediria otros
eventuales tramites procesales como exdamenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requieren anotacién secretarial (Art. 116 nam. 2 y 3}, :

Asi las cosas, para el ejercicio de una accion ejecutiva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacion en fisico.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y concedera el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del titulo base de
gjecucion.

Ademas, pese a el actor informa la'decision tomada por el Honorable Tribunal Superior de
Bogota en fecha 1 de octubre de 2020, se destaca que lo desarrollado por esa Corporacién no
constituye precedente vinculante sobre”  esta’  unidad judicial.

Sobre el particular, y de acuérdo al desarrollo jurisprudencial del méximo 6rgano
Constitucional, constituye precedente de obligatoria observancia las décisiones emitidas por
los Jueces Civiles del Circuito de Duitama, el Tribunal Superior de Santa Rosa de Viterbo,
la Corte Suprema de Justicia y la Corte Constitucional. Asi las cosas.al no ser el Tribunal
Superior de Bogota un superior funcional de este operador judicial, ni érgano de cierre de
la jurisdiccion constitucional o de la.ordinaria civil, no es factible predicar la configuracién
de doctrina probable o doctrina constitucional y pm esa .via hacer vinculante dicho
pronunciamiento. - L s

Para ese fin, teniendo en cuenta lo jestablecidq en el Decreto :806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CSJ y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es
indispensable p051b111tar con Ias prevenc1ones correspondlentes, el acceso f151c0 a la sede

del Juzgado. "

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; 1i) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demas disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo estrictamente
indispensable su permanencia en sede (miximo 15 minutos).

-Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de documentos debe
hacerse en original. Como en este caso al ser remitido el expediente por correo electrénico
se aportan copias, debe la parte demandante indicar donde se encuentran los originales,

1 BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercial de los titulos valores.” Edmlones Doctrina y Ley. Séptima
Edicion. Bogota. 2017. Pag. 64. ‘




manifestacién que no efectué en la demanda. (poder, tasa de amortizacién, estado de
endeudamiento consolidado, certificados de existencia y representacion legal).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

RESUELVE

1) Inadmitirla demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

2) Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanacién del yerro indicado en la forma
y condiciones establecidas.

3) Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo méximo, como las demds directivas o regulaciones pertinentes.

Notifiquese y ciimplase

B
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
: JUEZ

. NOTIFICACION POR ESTADO MISM

La anterior providencia se notificé por Estado
No 033 de hoy 24 de NOVIEMBRE DE 2020. -

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judidial
Consejo Superior de la Judicatura o o '
Reviblica do Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos il viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion : PAGO DIRECTO - DILIGENCIA DE APREHENSION
Expediente  :2020-0221

Demandante : FINANZAUTOS S.A.

Demandado : EDISON FABIAN MORALES ACEVEDO

Ingresa para calificacion, demanda de pago directo de la referencia. El Despacho, luego de
examinado el acervo documental, procedera a su inadmisién, por las siguientes razones:

Anexo. No se aporta al plenario formulario de inscripcién inicial de la garantia mobiliaria
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 65 numeral 3° de la ley 1676 de 2013, esta
situacién cobra relevancia ya que al enviarse la comunicacion via correo electrénico no se
extracta de donde se obtuvo tal informacién, en tanto del contrato de la garantia mobiliaria
el deudor indica una direccién fisica.

-Especiales del tramite. No se pude contrastar la informacién contendida en el formulario
de inscripcién inicial de la garantia mobiliaria, el formulario de registro de la ejecucién el
contrato de garantia inmobiliaria y las comunicaciones electrénicas, a efectos de determinar
si existe corresponsalia respecto de la direccion electrénica del deudor. Adectiese de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 65 numeral 3° de la ley 1676 de 2013, y numeral
2” del articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015.

-Anexo. Para el caso presente no se ha acreditado adecuadamente el envio del aviso con el
formulario de inscripcién. Lo anterior, por no existe constancia de que se haya acompafiado
el anexo indicado en el numeral 1 del articulo 65 de la Ley 1676 de 2013, conforme sefiala en
inciso tercero del numeral 1° del Articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015, a saber, copia
de la inscripcién de la ejecucion al garante. Subsanese aportando prueba del envio
correspondiente.

Los anexos para la demostracion del envio del aviso con la formulacién de inscripcion y la
comunicacién requiriendo la entrega voluntaria, deberd ser congruente con las
modificaciones que se introduzcan, con ocasién al literal anterior.

Por lo anteriormente expuesto,
RESUELVE

1. Inadmitir la demanda de cobro directo con radicacién 155164089001-2020-00221-00 por
las razones expuestas.

2. Conceder a la parte actora el término de cinco (5) dias para que aporte los documentos
resefiados y subsane el escrito introductorio, so pena de rechazo de la demanda.

3. Los anexos y demdas documentos, deberén aportarse en medio digital (PDF. Del mismo
modo, las modificaciones con fines de subsanacién deberan integrarse en la demanda en un
solo escrito, el cual debera cumplir todos los requisitos de los articulos 82 y siguientes del
CGP, so pena de rechazo.

4. Reconocer al Dr. LUIS HERNANBO VARGAS MORA como apoderado de
FINANZAUTOSS.A., de conforrr7‘ ad con el\poder y anexos.

Notifiquese y camplase,




NOTIFICACION POR ESTADO

La antericr providencia se notificé por Estado
No 033 de hoy 24 DE NOVIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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* Rama Judigdal
. Consejo Superior de la Judicatura

Rep;.'lblic‘a Zle Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01 pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accibn: VERBAL S. EXONERACION CUOTA ALIMENTARIA
Expediente:  155164089001-2020-00222

Demandante: ALFONSOSANCHEZ MATEUS

Demandado: ANA KATHERINE SANCHEZ PEREZ

Al Despacho para calificacion, la presente demanda Verbal Sumaria — Exoneracién de

Cuota Alimentaria de la referencia. De su examen, ha de procederse a su admision.

Correspondid a este Juzgado la anterior demanda de VERBAL SUMARIA DE
EXONERACION DE ALIMENTOS Formulada por el sefior ALFONSQ SANCHEZ
MATEUS en contra de ANA KATHERINE SANCHEZ PEREZ.

Reunidos los requisitos de los articulos 90, 390 y 397 del C. G. P., en concordancia
con Art. 217 de la ley 1098 de 20086, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR !a anterior demanda VERBAL SUMARIA DE EXONERACION

DE ALIMENTOS Formulada por el sefior ALFONSO SANCHEZ MATEUS en contra de
ANA KATHERINE SANCHEZ PEREZ.

SEGUNDQ: Dese traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada por el
termino de diez (10) dias, para que ejerza su derecho de contradicciéon, en la forma
establecida en el Art. 8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica a la profesional del derecho SALOMON
BUITRAGO FONSECA, como apoderado del extremo activo, de conformidad con lo
previsto en el Art. 74 y 77 del C. G. del P.

' CUARTO: - TRAMITAR la presente accidn a continuacion del Proceso radicado bajo

el No. 2018-00033, que se ag#anta eNeste Juzgado (Art. 397 nim. 6° del C.G.P.).

URO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

ZF
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

T - Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
epd YIPEADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintitres (23) de noviembre de dos mil viente (2020)

Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: AMPARO DE POBREZA
Expediente:  2020-0223
Solicitante: SONIA JAKELINE PUERDO LADINO

Para sustanciacion e impulso del presente proceso se DISPONE:

A través de memorial que antecede, la sefiora SONIA JAKELINE PUERTO LADINO,
identificada CC. No. 46.665.989 de Duitama, solicita se le conceda amparo de pobreza,
teniendo en cuenta que sus recursos econdmicos no le permiten sufragar los gastos para el
inicio y tramite de proceso declarativo de pertenencia.

Previo a decidir lo que en derecho corresponda frente al amparo de pobreza, se requerira a

algunas entidades en aras de verificar la situacién econémica de la petente.

En mérito de lo expuesto, Dispone;

PRIMERO. OFICIAR a la Tesoreria Municipal de Paipa y a la Secretaria de Salud de la
misma municipalidad, para que comuniquen al Despacho la informacién que se encuentre
en la base de datos de su dependencia sobre la situacion socioeconémica de SONIA
JAKELINE PUERTO LADINO, identificada con cédula de ciudadania CC. No. 46.665.989,

SEGUNDO. OFICIAR la Superintendencia de Notariado y Registro, para que informe al
Despacho si SONIA JAKELINE PUERTO LADINO, identificada con cédula de ciudadania
CC. No. 46.665.989, posee bienes inmuebles registrados en su base de datos.

TERCERO. OFICIAR al Ministerio de Transporte para que informe al Despacho si
SONIA JAKELINE PUERTO LADINO, identificada con cédula de ciudadania CC. No.
46.665.989, posee vehiculos registrados en su base de datos.

CUARTO. OFICIAR a la DIAN para que informe al Despacho si SONIA JAKELINE
PUERTQ LADINQO, identificada con cédula de ciudadania CC. No. 46.665.989, ha declarado
renta en los Gltimos tres (3) periodos y por qué sumas de dinero.

QUINTO.  OFICIAR ala ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ADRES para que informe al Despacho si SONIA
JAKELINE PUERTO LADINO, identificada con cédula de ciudadania CC. No. 46.665.989,
estd afiliada algn régimen de salud. Indicando si es cotizante o beneficiaria y si los aportes
se hacen a través de algan empleador.

SEXTO. Para tales efectos, se les concede a las entidades el termino de 10 dias,
contados a partir de la recepcién de la respectiva comunicacién. Déjense las constancias.




SEPTIMO. Haganse las advertencias a la solicitante de que trata el Art. 442 del Cédigo
Penal, en tanto las manifestaciones hechas bajo la gravedad de juramento!.

OCTAVO. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este

Despacho Judicial en la P4gina de , -uicial.

Notifiquese y camplase:

RONAL‘ARTURO ALBARRACIN REYES.
4 JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificéd por Estado
No 033 de hoy 24 DE NOVIEMBRE DE 2020.
AEPF

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

1Cédigo Penal / Articulo 442. Falso testimonio

1. El que en actuacién judicial o administrativa, bajo la gravedad del juramento ante autoridad competente,
falte a la verdad o la calle total o parcialmente, incurrird en prision de seis (6) a doce (12) afios.
Lea mas: hitps:/leyes.co/codigo_penal/442 htm
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