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Correo i0lpmpaipa@cendoi.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO

Expediente: 155164089001 2011 00275 00

Demandante: ALMACENES SERGO

Demandado: ROBINSON YOVANY RODRIGUEZ Y OTRO

Procede este despacho a decidir lo que en derecho corresponda dentro del PROCESO
EJECUTIVO No. 2011-00275-00, seguido por ALMACENES SERGO LTDA, en contra de
ROBINSON YOBANI RODRIGUEZ BOSIGA;y ROSA EVELIA LA ROTTA VASQUEZ,
de acuerdo a las siguientes: » {

¥ & g

CONSIDERACIONES: 3~ <.

% =L

El Numeral 2° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, preceptiia que:

“Cuando un proceso o actuacion de cualguier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o tinica instancia, contados desde el din
siguiente a la 1iltima notiftcacion o desde la iltima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento ticito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes”

A su turno el literal b del mismo articulo precephia:

“b) si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
que ordene seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en el numeral serd de dos
(2) afios”. Negrilla fuera de texto.

Teniendo en cuenta que en el presente caso ha permanecido inactivo el proceso en secretaria
durante més de dos afos, contados a partir del 14 de julio de 2016, correspondiendo a la
parte ejecutante su impulso para continuar con el trdmite normal del proceso, con
fundamento en lo consagrado en la disposicién en cita, procede, declarar la terminacién del
proceso por desistimiento tacito, ordenar el desglose de los documentos que sirvieron de
base para iniciar el presente proceso ejecutivo, cancelar todas y cada una de las medidas
cautelares decretadas y practicadas con ocasién de las presentes diligencias, salvo que se
encuentre embargado el remanente, situacién que se debera verificar por Secretaria y el
archivo del expediente.

Finalmente se condenara en costas a la parte ejecutante como lo ordena el articulo 317 del
CGP, y de lo previsto en el acuerdo PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016, expedido por
el Consejo Superior de la Judicatura. Se fijan como agencias en derecho $0, oo

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

1. DECLARAR la terminacién del presente proceso ejecutivo por desistimiento tacito,
con fundamento en el Numeral 2°, del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.



Notifiquese y cumplase; Y

AEPF

Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR el desglose de los documentos que
sirvieron de base para iniciar el presente proceso, con las constancias del caso.

Cancelar las medidas cautelares decretadas dentro del presente proceso, salve que
se encuentre embargado el remanente. Por secretaria verifiquese esta situacion.

CONDENAR en costas a la parte ejecutante. Tdsense por secretaria. Se fijan como
agencias en derecho $0.00..

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

En firme este proveido, ESE el proceso y déjense las constancias de ley.

e

RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Juzgado Primero Promiscuo Municipal Paipa
Paipa, nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Radicacion: Ejecutivo S.: | No. 2014-00254
Demandante(s): OMAR CARDENAS CASTIBLANCO
Demandado(s): MANUEL ANTONIO NINO

I.- ASUNTO A TRATAR:

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de decidir si se da aplicacién o no a lo
preceptuado en el art. 317 del codigo general del proceso, y a la entrega de los documentos aportados
con la demanda.

I1.- CONSIDERACIONES:

La referida, normativa establece: “(...) 2. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza,
en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna
actuacicn durante el plazo de un (1) afio en primera o tinica instancia, contados desde el dia siguiente a la w#itima
notificacion o desde la dltima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacidn por
desistimiento tdeito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas ¢ perjuicios a cargo
de las partes. (...)". b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada en favor del demandante o auto que ordene seguir
adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral serd de dos (2) akios; (..}

Desde esta perspectiva, aplicando lo antepuesto al caso sub lite, tenemos que una vez
revisadas las presentes diligencias, se infiere que efectivamente la ultima actuacion registrada o
adelantada en éste tramite procesal, superd el mentado tiempo, vale decir, dos afios, razdn suficiente
para darle aplicacion a la precitada preceptiva decretando la terminacion del proceso y ordenando el
levantamiento de las medidas cautelares decretadas con ocasion a este proceso y la entrega de los
documento aportados con la demanda al actor,

1iL.- DECISION:
En mérito de los breves razonamientos expuestos, el juzgado,
RESUELVE:

Primero.- DECRETAR LA TERMINACION del proceso Ejecutivo Singular N° 2014-
00254 seguido por OMAR CARDENAS CASTIBLANCO contra MANUEL ANTONIO NINO por
DESISTIMIENTO TACITO, a tenor de lo dispuesto en el art. 317 nam. 2° literal b del C.G.P.

Segundo.- ORDENAR la cancelacion de las medidas cautelares decretadas. En el evento de
estar embargado ¢l remanente, cologuese a disposicion del juzgado que lo haya embargado. Librense

fos oficios pertinentes,

Tercero.- ORDENAR la entrega de los documentos aportados con la demanda sin necesidad
de desglose, con la constancia de haber operado el desistimiento tacito, al demandante.

Cuarto.- NO condenar ¢n costas a ninguna de las partes.

Quinto. ARCHIVAR las presentes dilloencias, una vez quede en firme este proveido, no sin

RONAL ARTUR{D ALBARRACIN REYES
Juez.




LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO
EN EL ESTADO N° 031

HOY. 10-11-20

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo No. 2014-00254.
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Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

Reptflblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (9) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j0l1pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : MANUEL JOSE ALARCON

Demandado : NIDIA INES NINO PAIPILLA Y OTROS
Expediente :2015-0019

Accién : EJECUTIVO

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE

* Por el término de DIEZ (10) DIAS, se da traslado a la parte demandada del avaldo
presentado por la parte demandante, visible a folios 479 A 475 conforme lo normado en
el Articulo 444 del Codigo General del Proceso.

» Frente a la solicitud de copias, hdgasele saber al memorialista que la misma fue resuelta
en auto de fecha 13 de octubre de 2020 (fl. 453 cuaderno de medidas cautelares)

¢ Se ordena requerir al secuestre sefior ANANIAS CHAPARRO QUIJANO, dado que el
bien se encuentra bajo su cuidado y custodia para que dentro del término de DIEZ (10}
DIAS, que se contaran a partir de la notificacién personal que de este auto se haga o del
recibo de correspondiente comunicacién, para que rinda cuentas comprobadas de su
gestidon como tal. Comuniquese esta determinacién, haciéndole saber las sanciones a que
se puede hacer acreedor por el incumplimiento a una orden Judicial. Déjense las
constancias del caso en el expediente.

» En atencién a lo manifestado por el sehior MANUEL JOSE ALARCON se acepta la
renuncia del Dr. PABLO CESAR PEREZ CASTRO como apoderado de la parte
demandante. La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacion
enviada al poderdante en tal sentido. (Art. 76 CGP).

* Adosar al plenario copia de recibo informal de pago de Honorarios al perito avaluado
por valor de $570.000.

¢ Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la Pagina
de la Rama Judicial.

Notifiquese y Camplase

AEPF NOTIF{CACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia
Distrifo Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Correo j01 pmpaipa@cendoj.ramajudicial.zov.co
N %

Referencia. PERTENENCIA - VERBAL |

No de Radicacion. 155164089001-2016-00236-00

Demandante. VIVIANA ANDREA RORRIGUEZY OTROS Rl

Demandado. PERSONAS INDETERMINADAS -

Motivo SENALA NUEVA FECHA PARA AUD!ENéIA ART 372 Y 375 C.G.P.

Para la sustanciaciéon del proceso, se Dispone:

Al Despacho para decidir acerca de la solicitud de sefialamiento de nueva fecha para
la diligencia de inspeccion judicial Art. 375 y 392 del CGP;

Atendiendo al levantamiento de la suspension de términos mediante acuerdo
PCSJA20-11567 DE 2020, v con el fin de continuar con el tramite procesal pertinente
en el presente asunto, por tal virtud, se CONVOCA nuevamente a la audiencia de
que trata el articulo 392, en concordancia con los articulos 372, 373 y 375 ibidem.

La audiencia se llevara a cabo el dia 29 del mes de F < bor? del
afio__ze2! alahoradelas 200 Ar7

En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS
DE CONCLUSION Y SENTENCIA.

™~

Dentro de esta audiencia se evacuaran las pruebas decretadas en auto de fecha 17 de
febrero de 2020.

A. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demds
descritas en precedencia. Ademas, se les informa que los testigos no podran
ser mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios.

B. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que Ila
inasistencia injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones
procesales previstas en el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma
Procesal Civil.

C. Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber
aportar las direcciones de correo electrénico y teléfonos, ademas que se
deberan atender las medidas de bioseguridad para la realizacion de la
mencionada diligencia, por lo que estar4 a su cargo disponer lo necesario para
que los testigos y demds actores cuenten con los elementos de bioseguridad
determinados por la Autoridad Nacional y Local durante todo el tiempo de
la diligencia (ver Resolucion N° 666 del 24 de abril de 2020 y anexos, del
Ministerio de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol y
distanciamiento social), ademas de no presentarse con sintomas gripales o
fiebre. '




COMUNIQUESELE al sefior Curador A

d-Litem y al sefior perito, de la fecha de la
diligencia. Librese la comunicacién

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La antetior providencia se notifico por Estado

No 031 de 10 de noviembre de 2020 AEG
AN CARZON .

Secretario

Partencia No. 2016-00236.



Rama Judicial
Consejo Superior de 1a Judicatura

l“l:pﬁblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (09) de noviembre de dos mil viente (2020)

Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: VERBAL - RESTITUCION DE INMUEBLE
Expediente: 155164089001 2016 00344

Demandante: MARITZA PEDRAZA ROSAS
Demandado: JOSE MISAEL ACOSTA Y OTROS

Para la sustanciacién y tramite, se Dispone:

Previo a incorporar la Comisién remitida por la inspeccién Municipal de Policia de Paipa,
con Oficio 685 radicado el 15 de octubre de 2020 (fs. 216-257) para los fines descritos en el
inciso segundo del articulo 40 del CGP, se deben hacer las siguientes precisiones.

En la mencionada diligencia de entrega se presenté oposicién por parte de la sefiora JUANA
CECILIA RUEDA UMAY quien manifestd ser poseedora del predio objeto de diligencia, no
obstante lo mencionado, el comisionado omitié culminar las etapas previstas para esta tipo
de actuaciones, a saber, aceptar o no la oposicién.

Es asi que, si bien se allegaron las pruebas constitutivas de la posesién material del bien,
arrimando con ello 15 folios contentivos del proceso especial de pertenencia radicado el 20
de febrero de 2020 y la solicitud de testimonios por parte de los seiiores GABRIEL
FONSECA SANCHEZ y JOSE DANILO FAGUA OCASION, no se observa que dentro de
lo aportado el Dr. ARNULFO GUTIERREZ JIMENEZ en su calidad de Inspector de Policia
de este municipio, haya aceptado o no la oposicién propuesta! por la presunta tenedora, lo
anterior cobra relevancia en el sentido que de la decisién adoptada en este caso por el
comisionado es susceptible de recursos (Num. 9 del Art 321 CGP), ademds que Io
preceptuado en numeral 2° del Art. 309 ibidem, en tanto los medios probatorios allegados
debieron ser susceptibles de contradiccién, a efectos de que el comisionado pueda tener el
convencimiento acerca del heche que se pretende acreditar.

Ademés que, en estos casos el opositor adquiere la calidad de secuestre, ya que queda
sometido a lo que en posterioridad se decida, ya que no tendr4 la libre disponibilidad del
bien ya que esta sometido a lo en que en el proceso se resuelva, teniendo todos los deberes
y responsabilidades de un secuestre con Jas implicaciones de caracter penal y civil que esto
conlleva, debiendo responsabilizarse ademas de su conservacion.

Por lo brevemente expuesto se
RESUELVE:

1. Devolver el despacho comisorio N° 0074 del 2 de diciembre de 2019, al Inspector
Municipal de Policia de Paipa, para que decida si admite o no la oposicion
propuesta por la sefiora JUANA CECILIA RUEDA UMAY quien acttia a través
de apoderado judicial.

! En cfecto. propuesta la oposicion, incorporadas las pruebas presentadas por el opositor o practicadas las que solicite en
esa oportunidad tendentes a demostrar el derecho que se funda y absuelto ¢l interrogatorio que se le formule, ¢l funcionario
decide si admite o la nicga. (Manual de Derecho Procesal, Tome IV, Procesos Ejecutivos - AZULA CAMACHO)



2. Haégasele saber al comisionado que su competencia se limita a practicar la
diligencia y atender y decidir si acepta o no la oposicién, pero no puede surtir la
actuacion que se deriva de

Notifiquese y cimplase,
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO
AEPF La anterior providencia se notific6 por Estado

No 031 de hoy 10 DE NOVIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Replbiica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (9) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : ANA MARTA PEDRAZA PATARROYO
Demandado : MANUEL ALFREDO PEDRAZA Y OTRO
Expediente :2016-0419

Accion : EJECUTIVO - MINIMA

Para sustanciacion del presente proceso se DISPONE

» Previo disponer el pago de depositos Judiciales conforme lo solicita la parte
actora, por secretaria emitase certificacion donde conste los depo6sitos que han
sido consignados y pagados por cuenta del presente proceso a la fecha,

~ademas de ello se deber4 indicar si existen dineros pendientes por pagar en
tavor de la parte ejecutante.

* Para todos los efectos téngase en cuenta la tltima liquidacién aprobada
dentro del plenario visible a {gk or valor de $12.584.153.c0.

RONAL ART ALBARRACIN REYES
JUEZ

AEPF NOTIFIACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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“%’“ Repﬁt;lica de Colombia
Distrito fudicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVOQ No. 2017-00262
Demandante: DORA ESPERANZA CIPAGAUTA
Demnmirdado: CRISTIAN CAMILO GFLOREZ Y OTRO

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar 0 no la liquidacién
de costas: ' :

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacién de costas, sin que haya
sido objetada por ninguna de las partes, el Juzgado'le impatte su aprobacién,

SE'Y CUMPLASE,

/

URO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICOEN EL
ESTADO N° 031

:10-11-20

Ejecutivo No. 2017-00262

- 4o b




Rama Judicial

" ¥ Consejo Superior de la Judicatura

Eei:ﬁ:blica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (09) de noviembre de dos mil veinte {(2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA No. 2018-00153
Demandante: ELSA MARINA FERNANDEZ DE FERNANDEZ
Demnardado: PARMENIO CAMARGO Y OTRG

MOTIVO: TRASLADO DE EXCEPCIONES”

Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Notificados todos los demandados Cdrrase traslado de las excepciones de
meérito “FALTA DE LEGITIMIDAD EN LA CAUSA POR PASIVA /
INCAPACIDAD PARA CONCURRIR AL PROCESO, INEXISTENCIA DE LOS
ELEMENTOSESTRUCTURALES PARA LA PROSPERIDAD DE LA ACCION,
INEXISTENCIA DEL LAPSO ESTABLECIDO POR LA LEY, INEXISTENCIA DE
POSESION CON SUMATORIA DE POSESIONES, INEXISTENCIA DE LA
POSESION POR EL TERMINO QUE DICE TENER, EXISTENCIA DE CAUSAL
DE INTERUPCION DE LA POSESION, GENERICA (Fol. 73-80)", propuestas
por la sefiora apoderada del demandado PARMENIO CAMARGO CAMARGO,
representado por la sefora S PATARROYO DE CAMARGO, por el
término legal de cinco (5)

LA ANTERIDR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 031

HOY_10-11-20

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Pertenencia No. 2018-00153



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Drstrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26} de octubre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: VERBAL REIVID. - PERTENENCIA EN RECONVENCION No. 2018-00154
Demandante: ANSELMO MARTINEZ CAMARGO
Demanidado: ANA MERCEDES RODRIGUEZ DE BOSIGA

MOTIVO: TRASLADO DE EXCEPCIONES”

Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE;:

Notificados todos los demandados Cérrase traslado de las excepciones de
mérito “1. AUSENCIA DE MALA FE POR PARTE DE LA DEMANDADA AL
MOMENTO DE ENTRAR EN POSESION DEL INMUEBLE DENOMINADO
TOBATO QUE HOY ES OBJETO DE PROCESO DE ACCON DE DOMINIO, 2.
FALSEDAD Y FRAUDE PROCESAL POR PARTE DEL DEMANDANTEANSELMO
MARTINEZ CAMARGOAL INTENTAR LA PRESENTE ACCION DE DOMINIO
OCULTANDO HECHOS QUE EL CONOCE Y QUE NO NFORMA EN LA
DEMANDA REIVINDICATORIA. 3. PRESCRIPCION EXTINTIVA DE LA
ACCIONDE DOMINIO O REIVIN DICATORIA IMPETRADA POR EL
DEMANDANTE ANSELMO MARTINEZ CAMARGO. 4. PRESCRIPCION
ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE DOMINIO DEL PREDIO TOBATO
MATERIA DE REIVIDICACION A FAVOR DE LA DEMANDADA ANA
MERCEDES RODRGUEZ DE BOSIGA (Fol. 33-52 C1)”, propuestas por el
sefior apoderado de la demandada ANA MERCEDES RODRIGUEZ DE
BOSIGA, por el término legal de cinco (5) dias.

En cuanto a las excepciones de mérito propuestas por la parte demandada
en reconvencion, ESTESE a lo ordenado en auto de fecha 31 de enero de
2019 (fol. 60 C2).

RONAL AR[TURO ALBARRACIN REYES
| Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 031

Verbal — Reivind. — Pertenencia en Reconvencién No. 2018-00154
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% Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (9) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.eov.co

Accién : EJECUTIVO (proceso de insolvencia ante Supersociedades)
Expediente  :2018-0272

Demandante : SEGURIDAD PENTAGONO COLOMBIANO LTDA
Demandado :SOCIEDAD TRACTECS.AS.

Para sustanciacion e impulso del presente proceso se dispone:

1. Agréguese a la foliatura el escrito aportado por la Superintendencia de Sociedades,
donde se reitera la orden contenida en la parte resolutiva del auto 2019-01-423659
del 27 de noviembre de 2019 dentro del expediente 89101.

2. Asilascosas, por secretaria y de manera inmediata dese cumplimiento a lo dispuesto
por este Despacho en el numeral primero del auto de fecha 24 de agosto de 2020.
Déjense las constancias del caso.

3. Para todos los efectos, téngase al sefior JAIRO ALBERTO ACEVEDO LOPEZ como
representante Legal de TRACTEC SAS EN REORGANIZACION, tal como se
advierte del certificado de Camara de Comercio de fecha 13 de octubre de 2020.

4. Finalmente hagasele saber al peticionario que el alcance del derecho de peticién! se
encuentra limitado por las formas propias del proceso respectivo. Razén por la cual,
aquellas peticiones que refieran a aspectos propios de la Litis estdn sujetas a los
términos y las etapas procesales previstos para el efecto, de manera tal que nos
encontramos en presencia del derecho al acceso a la administracién de justicia.

5. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Migusmiig creado para este Despacho Judicial en la Pagina
de la Rama Judicial.

RO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

F .
AEPF NOTIFICACION POR ESTADQ
La anterior providencia se notificé por Estado

No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

! Respecto al derecho de peticion frente a las autoridades judiciales, la Cortc en sentencia T-215A del 2011 manifesto:

“Ahora bien, en lo que respecta al derecho de peticion ante las autoridades judiciales, la Corte ha precisado sus
alcances al manifestar que si bien es cierto que el derecho de peticion puede ejercerse ante los jueces y en consecuencia
éstos se encuentran en la obligacidn de tramitar y responder las solicitudes que se les presenten, también lo es que
“el juez o magistrado que conduce un proceso judicial estd sometido -como también las partes y los intervinientes- a
las reglas del mismo, fijadas por la ley, lo que significa que las disposiciones legales contempladas para las
actuaciones administrativas no son necesariamente las mismas que debe observar el juez cuando le son presentadas
peticiones relativas a puntos que habrdn de ser resueltos en su oportunidad procesal y con arreglo a las normas
propias de cada juicio (articulo 29 CP).”
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Correo 101pmpatpa@cend01 ramg']udxcxa} FOV.CO

Referencia : EJECUTIVO - MENOR

No de Radicacién  : 155164089001 2018-00290 00

Demandante : CLARA AMELIA VARGAS ALBA
Demandado : FRANCISCO JAVIER ALVARADO NINO

Para sustanciacién del presente proceso se ADVIERTE

Mediante comunicacién recibida en este Despacho Judicial el dia 26 de octubre de 2020, el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Duitama, informa al Juzgado que por auto de fecha 9 de
octubre hogafio, ese Despacho decreto la apertura del proceso de reorganizacién de persona
natural comerciante iniciado por FRANCISCO JAVIER ALVARADO NINOQ identificado con
C.C. N° 74.323.654, por lo que ordené se remitiera el proceso adelantado por “BANCO DE
BOGOTA"” con N° 2018-0290.

Para resolver se CONSIDERA

El Articulo 20 de la Ley 1116 de 2006 establece:

“Articulo 20. Nuevos procesos de ejecucion y procesos de efecucion en curso. A partir de la fecha de inicio
del proceso de reorganizacion no podrd admilivse ni continuarse demanda de ejecucion o cualquier otro
proceso de cobro en contra del deudor. Asi, los procesos de ejecucion o cobro que hayan comenzado antes
del inicio del proceso de reorganizacion, deberin remitirse para ser incorporados al tramite y considerar
el crédito y las excepciones de mérito pendientes de decision, las cuales serdn tramitadas como objeciones.
para efectos de calificacion y graduacion y las medidas cautelares quedardn a disposicion del juez del
concurso, segun sea el caso, quien determinard si ln medida sigue vigente o si debe levantarse, segtin
convenga a los objetivos del proceso, atendiendo la recomendacion del promotor y teniendo en cuenta su
urgencia, conveniencia y necesidad operacional, debidamente motivada”. El Juez o funcionario
competente declararda de plano la nulidad de las actuaciones surtidas en contravencién a lo
prescrito en el inciso anterior, por auto que no tendréa recurso alguno.

Como consecuencia de lo anterior y tomando como base la norma transcrita, se ordenaré para
que, de forma inmediata, sea enviado el presente proceso al JUZGADO TERCERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA, para que el mismo haga parte del proceso de reorganizacién
iniciado por FRANCISCO JAVIER ALVARADO NINO, radicado alli bajo el No. 152386103 003
2020 00035 00.

Por lo anteriormente expuesto,
RESUELLVE

1. Remitir las presentes diligencias, al JUZGADO TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
DUITAMA, para que sean incorporadas al proceso de reorganizacion iniciado por
FRANCISCO JAVIER ALVARADO NINO identificado con C.C. N° 74.323.654, radicado
alli bajo el No. 152386103 003 2020 00035 00.

2. Déjense las constancias del caso en los libros radicadores, que para tal fin lleva el
juzgado.



Proceso N2 2018-0290

3. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, nofifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la Pagina
de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RONAL ARTURQO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

AEPE NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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JUZGADO PRIMJ:ERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de octubre de dos mil veinte (2020}
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA No. 2018-00328
Demandante: JOSE BERNANRDQ OCHOA RODRIGUEZ
Demandado: REMIGIO OCHOA OCHOA Y OTROS

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacién
de costas:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacién de costas, sin que haya
sido objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacion.

_UMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO ENEL
ESTADO N° 031

SECRETARIO

Pertenencia No. 2018-00328
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (9) de noviemnbre de dos mil viente (2020)
Correo j0Ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : ADUALDO CORREDOR
Demandado : LUIS ALFONSO RAMIREZ RUIZ
Expediente :2018-0343

Accién : MONITORIO

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE

e Por el término de DIEZ (10) DIAS, se da traslado a la parte demandada del avalao
presentado por la parte demandante, visible a folios 59 A 75 conforme lo normado en el
Articulo 444 del Cédigo General del Proceso.

¢ Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la Pagina
de la Rama Judicial.

1

Notifiquese y Camplase

RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

AEPF NOTIHICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No (31 de hoy 10 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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JUZGADOQO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo jipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2018-00373
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demmiandado; EDWIN ALBERTO HERNANDEZ SANDOVAL

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION CREDITO"
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacién
del crédito:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacién de crédito, sin que haya
sido objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacién.

RO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICOEN EL
ESTADO N° 031

ESDAVA GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo No. 2018-00373
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (9) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

Demandado : EDWIN ALBERTO HERNANDEZ SANDOVAL Y OTRA
Expediente :2018-0374

Accién : EJECUTIVO - MINIMA

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE

¢ Como quiera que la liquidacién del crédito que antecede practicada por la parte
demandada no fue objetada por la parte demandada y se ajusta a derecho procede
su aprobacién a fecha 9 de octubre de 2020 por valor de $8.989.976,%4, esto por
concepto de la obligacién contenida en el pagaré N° 015116100010050.

¢ Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Mj
Pagina de la Rama Judig

itio Web creado para este Despacho Judicial en la

Notifiquese y Camplase

ONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

AEPF NOT]FJ&AC]ON POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZO
Secretario '
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Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia. PERTENENCIA - VERBAL S.

Ne dz Radicacidn. 155164089001-2018-00387-00

Demandante. FABIO HUMBERTO CAMARGOQO PACHECO

Demandado. MIRYAM SUAREZ BAHIMAN Y OTROS

Motivo SENALA NUEVA FECHA PARA AUDIENCIA ART.372 Y 375 C.G.P.

Para la sustanciacién del proceso, se Dispone:

Al Despacho para decidir acerca de la solicitud de sefialamiento de nueva fecha para
la diligencia de inspeccién judicial Art. 375 y: 392 del CGP

Atendiendo al levantamiento de la“guSpénsufm de términos mediante acuerdo
PCSJA20-11567 DE 2020, y con el finide con&nual‘con el trémite procesal pertinente
en el presente asunto, por tal virtud, se CONVOCA’nuevap‘gnte a la audiencia de
que trata el articulo 392, en concor dancia con los artlcul%s 372 373 y 375 ibidem.

La audiencia se llevardacaboeldia__ 23  delmesde_ fe brero del
.00 A,

afio _%e >/ a la hora de las

En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS
DE CONCLUSION Y SENTENCIA.

Dentro de esta audiencia se evacuaran las pruebas decretadas en auto de fecha 14 de
noviembre de 2019.

A. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demas
descritas en precedencia. Ademas, se les informa que los testigos no podran
ser mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios.

B. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la
inasistenicia injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones
procesales previstas en el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma
Procesal Civil.

C. Héagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber
aportar las direcciones de correo electrénico y teléfonos, ademas que se
deberén atender las medidas de bioseguridad para la realizaciéon de la
mencionada diligencia, por lo que estara a su cargo disponer lo necesario para
que los testigos y demas actores cuenten con los elementos de bioseguridad
determinados por la Autoridad Nacional y Local durante todo el tiempo de
la diligencia (ver Resolucién N° 666 del 24 de abril de 2020 y anexos, del
Ministerio de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol y




distanciamiento social), ademas de no presentarse con sintomas gripales o
fiebre.

COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem y al sefior perito, de la fecha de la
diligencia. Librese la comunicacién pertinente.

REQUERIR a la parte actora para que, en forma inmediata, proceda a retirar el oficio
No. 0979 del 10 de agosto de 2020, dirigido a Ia Alcaldia Municipal de Paipa, a fin
de obtener la informacion solicitada conforme a lo ordenado en el numeral 3° del
auto de fecha 13 de julio de 2020.

TENER Y RECONOCER a la doctora LEIDY JOHANA ROSAS GAMBINDO como
apoderada sustituta del doctor LUIS GUILLERMO REYES RODRIGUEZ, en los
términos y para los efectos del poder a ¢l conferido.

NPTIFIQ E Y NUMPLASE,

RONAL ArJRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por Estado AEG

Partencia Ne. 2018-00387.
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Demandante : NIDIA SUGLY CORREA

Demandado : JOSE DE LA CRUZ OSTOS FONSECA
Expediente :2018-0405

Accién : EJECUTIVO DE ALIMENTOS

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE

1. Previo a emitir un pronunciamiento respecto a la liquidacién de crédito aportada
por la Dra. ERIKA LILTANA TAITA SOCADAGUI, advierte el Despacho que la
misma no es clara, en este sentido se puede observar que a folios 119 y 120 del
plenario se aporta una serie de sumas en un cuadro aparentemente incompleto sin
que se especifique su origen, o se indique si estos hacen parte o no a lo obrante a
folios 116'a 118 donde se indica el total del capital adeudado, junto con los abonos
parciales.

Lo anterior cobra relevancia en el sentido de que anteriormente en fecha 30 de enero
de 2020 (£.102) esta célula judicial aprobé la liquidacién de crédito aportada en fecha
5 de diciembre de 2019 por la misma profesional, luego entonces existe duda si lo
aportada corresponde a la actualizacién desde la ultima aprobacién, o si por el
contrario la que se allega se liquida desde el inicio de 1a mora de la obligacion. Asi
las cosas, se debera aclarar tal situacion. En todo caso se debera observar lo
preceptuado en el numeral 4° del Art. 446 del CGP

2. - A su vez, por secretaria emitase certificacién donde conste los depoésitos que han
sido consignados y pagados por cuenta del presente proceso a la fecha, ademas de
ello se deber4 indicar si existen dineros pendientes por pagar en favor de la parte
ejecutante. :

3. Dado que se encuentra limitado ¢l acceso-a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Mjgrgsitio Web creado para este Despacho Judicial en la
P4gina de la Rama Judici

O ALBARRACIN REYES
JUEZ

AEPF NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020) . .
Correo j0lpmpaipa@cendojramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2018-00424
Demandante: SOLMAQ S5.A.S.
Demandado: SOLDIMONTAJES DIAZ LTDA v LUIS ANTONIO DIAZ WALTEROS

MOTIVO: EVIAR NOTIFICACION DEMANDADO”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de
SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para
hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada por
el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada {Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre
la notificacién del demandado SOLDIMONTAIJES DIAZ LTDA, el juzgado,
DISPONE:

Revisado el plenario, se tiene que al demandado SOLDIMONTAJES DIAZ LTDA,
no se le ha enviado el aviso de citacion y de notificacién de que trata el Art. 291
y 292 del C G.P., y/o conforme a lo previsto en el articulo 8° del Decreto 806 del
4 de junio de 2020, por tal virtud, se REQUIERE a la parte demandante, para que,
en el término de 30 dias, proceda a realizar la notificacion al demandado
SOLDIMONTAJES DIAZ LTDA, en el Parque Industrial y artesanal Paipa Km 5
via Paipa Duitama. Correo electréonico comercial@soldimontajes.co

La carga de realizar tal notificacién se impondra a la parte actora, la cual la
debera acreditar su cumplimiento dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
notificacion de esta provigencia, so pena de aplicar el desistimiento tacito en
los términos del articulof31 Ainstrumental civil.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
. JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICO EN EL ESTADO N°

031

HOY 10<11-20

ANTONIO EREAMA GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo No. 2018-00424
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Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia _ o
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (09} de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: VERBAL- PERTENECIA RURAL No. 2018-00443
Demandante: LUIS ALEJANDRO FERNANDEZ ALVAREZ
Demandade: HEREDEROS INDETERMINADOS DE BERNARDC RODRIGUEZ Y OTROS

MOTIVO: CONVOCAR A AUDIENCTIA DELOS ARTS. 390,372,373 Y375 CG.P”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de
SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-
11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 —
COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de
2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer sobre la convocatoria de fa audiencia DE QUE TRATA EL Art. 390 del
C.G.P. de la demanda por parte del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Vencido el termino de traslado de la demanda, y por ser este un asunto de menor
cuantia (verbal), este Despacho Judicial procede a CONVOCAR a la audiencia de
que trata el articulo 320, en concordancia con los articulos 372, 373 y 375 ibidem.

Laaudienciase llevardacaboeldia 29 delmesde ~ber 2
delafo o2} alahoradelas 8:a22 A~

En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATQOS
DE CONCLUSION Y SENTENCIA.

Se decretan las siguientes PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

A. DOCUMENTALES, tener como tales las aportadas con el escrito de demanda en
cuanto a su valor probatorio.

B. TESTIMONIAL, se decretan los testimonios de: JOSE NARCISO CAMARGO
AVELLA y MARIA ORFILIA ROMERO PIRA, residentes en la vereda Rincén de
Vargas de este municipio, quienes depondran conforme a los hechos de Ia
demanda, (se recibiran maximao 3 declaraciones).

C. DECRETESE la practica de diligencia de Inspeccidén Judicial con intervencion de
perito para verificacion de linderos, mejoras, colindantes, anexidades, extensiones,
area, tipografia, forma, destinacion y demas caracteristicas del predio objeto de
usucapion, se designa para el efecto a _ 2= ~fva  Ah'loma Lo 2.
de la lista de Auxiliares de la Justicia, quien debera aceptar el cargo dentro de los 5
dias siguientes a la comunicacién, ademas deberd rendir la experticia técnica en ef
transcurso de la misma. Comuniquesele oportunamente su designacion, conforme
a la forma indicada en el articulo 49 del Codigo General del Proceso.




D. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demas
descritas en precedencia. Ademas, se les informa que los testigos no podran
ser mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios.

E. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la
inasistencia injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones
procesales previstas en el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma
Procesal Civil.

F. Hagasele saber a las partes _apoderados e intervinientes que es su deber
aportar las direcciones de correc electronico y teléfonos, ademas que se
deberan atender las medidas de bioseguridad para la realizacion de la
mencionada diligencia, por lo que estara a su cargo disponer lo necesario
para que los testigos y demas actores cuenten con los elementos de
bioseguridad determinados por la Autoridad Nacional y Local durante todo el
tiempo de la diligencia (ver Resolucién N° 666 del 24 de abril de 2020 y
anexos, del Ministerio de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol
y distanciamiento social), ademas de no presentarse con sintomas gripales
o fiebre.

G. Se le hace saber que en caso de persistir la crisis ocasionada por el COVID
19, la audiencia convocada se llevara a cabo a través de los medios digitales
(Audiencia), asi las cosas deberd en un término perentoric v antes de la
audiencia referida suministrar el correo electrénico a este estrado judicial, los
documentos de identificacion escaneados gue soporten el rol desempeiiado,
su_condicidn profesional, sus direcciones de correo electrénico, numeros de
teléfonos celulares y demas circunstancias gue se requieran para la efectiva
realizacidon de la audiencia virtual.

H. Para lo anterior y por economia procesal y evitar el transito de
documentacion, se debera anexar en un solo Archivo en formato PDF, la
respectiva informacion.

|. Ademas, se le advierte que en caso de incumplimiento sera sancionada
conforme a la ley.

J. COMUNIQUESELE al sef
de la diligencia. Libres

Curador Ad-Litem y al sefior perito, de la fecha

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
EsTADO No. 031

AEG Hov: 10-11-20.

A ]

ANTONI ARZON.
Secretario.

Verbal Pertenencia. 2018-00443



’m Rama Judicial

f"r‘_

e

Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: VERBAL- SIMULACION

Expediente: 155164089001-2019-00030

Demandante;: MARCQO FIDEL SUAREZ ESPITIA

Demandado: YOLANDA SUSANA TALERO GARCIA Y OTRO

Al Despacho para calificacidn, la solicitud de nulidad presentada por el
sefior MARCO ANTONIO ARANGO BARRERA. De su examen, ha de
procederse a su tramite;

El Dr. ARCO ANTONIO ARANGO BARRERA, actuando a nombre propio
como litisconsorcio necesario del extremo pasivo en escrito que antecede,
formula NULIDAD dentro d presente proceso.

Reunidos los requisitos del articulo 127 y ss. Del C. G. P., en concordancia
con el articulo 132 y 134 ibidem, por tal virtud, el Juzgado Primero

" Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

PRIMERO. CORRASE traslado de la NULIDAD presentada por el Dr.
MARCO ANTONIO ARANGO BARRERA a la parte demandante, por el
término legal de tres (3) dp

RONAL A RO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 031

HOY 10:;11-20

ANT AVA GARZON
SECRETARIO

NULIDAD. VERBAL- SIMULACION No. 2019-00030.
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Accién  EJECUTIVO ALIMENTOS

Expediente :2019-00109

Demandante DANIA FERNANDA BOHORQUEZ ROMERO.
Demandado : URIEL ROMERO HOYOS

Para sustanciacién del presente proceso se ADVIERTE:

El sefior apoderado de ia parte demandante mediante escrito que precede, solicita al
Despacho se reanude el proceso teniendo en cuenta que el demandado incumpli6
con el acuerdo realizado entre las partes en audiencia de fecha 18 de diciembre de
2019, en consecuencia, el Juzgado DISPONE:
1.- ORDENAR Ia reanudacién del broceso conforme a la solicitud elevada por el
apoderado de la parte dernandante, en razén a que el demandado incumpli6é con
lo acordado en audiencia de fecha 18 de diciembre de 2019 entre las partes.

. .
2.- En firme este auto, regrese el proceso al Despacho para continuar con el tramite
procesal correspondiente.

3. Requerir a la secretaria de este despacho para que sea més acuciosa y pronta a
efectos de allegar los memoriales a los expedientes, en el entendido de que existe
una solicitud de fecha 3 de agosto de 2020 de reanudacién del proceso.

“ |LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE ‘
! |NOTIFICO EN EL ESTADO N 031 |

BOY_10-11-20

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo Alimentos No. 2019-001 09
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Accién: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente:  2019-0139

Demandante: CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA
Demandado: JORGE ENRIQUE MARINO ZAMBRANQ

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se Dispone.

Teniendo en cuenta que no se han efectuado las publicaciones de que trata el Art 108 del
CGP, y dada la solicitud que antecede realizada por el Dr. JUAN CARLOS AVELLA
RICAURTE como apoderado de la parte demandante, de conformidad a lo establecido en
el Art. 10 del Decreto 806 de 2020 por secretaria efectiiese el emplazamiento del sefior
JORGE ENRIQUE MARINO ZAMBRANO.

De lo anterior déjense las correspondientes constancias en el expediente.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta providencia
a través del Micrositio Web creado para espacho Judicial en la Pagina de la Rama
Judicial.

Notifiquese y ctimplase:

RONAL ARTURY ALBARRACIN REYES.
: JUEZ

NOT]F!&ACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifict por Estado
. No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

AEFF
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Ref: PERTENENCIA No. 2019-00152
Demandante: MARCO ANTONIO ACOSTA PEDRAZA
Demandado: HEREDEROS INDETERMINADOS DE CLEMENTINA BENITEZY OTROS

MOTIVO: TRASLADO DE EXCEPCIONES”

Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE;:

Notificados todos los demandados Corrase traslado de las excepciones de mérito “1. Falta
de réguisitos legales para la prosperidad de la pertenencia por prescripeién extraordinaria de
dominio sobre el bien inmueble sefialado en la demanda por el demandante. 2. Improcedencia
por falta de requisitos legales la prescripcién de la accién de dominio a favor de los
demandantes. 3, Faita de legitimaciéon en la causa para la accion de pertenencia por
prescripcion extraordinaria. 4. Genérica (Fol. 117-135)”, propuestas por el sefior apoderado
de los sefiores DEISY YURANY _ACOSTA RUEDA y NELSON JAVIER ACOSTA

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 031

HOY 10-11

Pertenencia No. 2019-00152
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Accibn: MONITORIO

Expediente:  2019-0250

Demandante: FLOR MARIA ROMERO BENAVIDES
Demandado: RICHARD EDUARDO PULIDO

De conformidad a la solicitud de ejecucién presentada por el Dr. MIGUEL ANGEL
PULIDO MOLANO (£.91), y por encontrarse ajustado a derecho, para la sustanciacién
y tramite, este Despacho:

RESUELVE

1. Librar mandamiento ejecutivo en contra de RICHARD EDUARDO PULIDO, para
que dentro del término de cinco (5) dias proceda a pagar a FLOR MARIA ROMERO
BENAVIDES, las siguientes sumas de dinero, con fundamento en la providencia
adoptada en audiencia de fecha 22 de octubre de 2020 (£.89).

1.1. Por la suma de $1.900.000.°° por concepto de capital correspondiente a la
obligacion dineraria de conformidad al numeral segundo de la sentencia dictada
en audiencia de 22 de octubre de 2019.

1.2,  Por la suma de $874.000.°° correspondiente a los intereses legales causados
sobre el capital escrito en el numeral 1.1 desde el dia 8 de junio de 2013 el 22 de
octubre de 2020, y los que se lleguen a causar hasta el pago total de la obligacion.

1.3.  Por la suma de $277.400.°° por concepto de multa impuesta en el numeral 3° de
la sentencia dictada en audiencia de 22 de octubre de 2019.

1.4.  Por la suma de $133.000.°° por concepto de Agencias en Derecho ordenadas en
el numeral 4° de la sentencia dictada en audiencia de 22 de octubre de 2019.

2. Notifiquese esta providencia por estado de conformidad con las disposiciones del
inciso 2° del articulo 306 del CGP, por remision del inciso tercero del articulo 421 del
mismo ordenamiento. Se concede a la parte ejecutada el término de diez (10) dias
para proponer excepciones, con las restricciones que para la ejecucién de sentencias
prevé la ley.

3.. Hagase la correspondiente pubjfcaci{n en el Micrositio Web creado para tal fin, en

el portal de la Rama Judicial.

Notifiquese y ciimpla

ALBARRACIN REYES
JUEZ

AEPF NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notific por Estado

No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020, {,,:5*}
7 v
ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Ref: EJECUTIVO 2019-00155
Demandante: FELIZ ANTONIO RUIZ TAMAYO
Demandado: ELTZABETH RINCON Y OTRO

MOTIVO: DESIGNAR CURADOR AD-LITEM”
Para sustanciacién y dar trdmite, se DISPONE:

1 Designase como Curador d-Litem de los demandados ELIZABETH
RINCON, al doctor NAIRO HERRERA RIVERA, teniendo en cuenta que los
demandados no han comparecido a recibir notificacién personal del auto
mandamiento de pago de fecha NUEVE DE MAYO DE DOS MIL
DIECINUEVE y de este auto

a) Libtese comunicacion al profesional del derecho referido a fin de comunicarle la
designacion a las direcciones sefialadas en la lista de auxiliares de la justicia,
informandole que deberd comparecer dentro de los cinco (5) dias siguientes al
recibo de la comunicacion que cortesponda para notificarse del auto admisorio
de la demanda de fecha 21 de julio de 2020 y del presente proveido.

Por Secretatia enviese el correspondiente oficio al profesional del detecho a la Carrera 23
No. 24-05 Of. 203- Celular 3153873353 Cotreo electronico:
naircherreraabogado@yahoo.es, concediéndole el término perentorio de cinco (5) dias pata

comparecer a aceptar el cargo, para lo cual deberd dar preferencia a los medios virtuales (art. 8
del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, Arts. 28, 29 v 31 del Acuerdo PCSSJA20-11567).

a} Igualmente, prevéngase que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° det Art.
48 del C.G.P., el cargo es de forzosa aceptaciéon y que la no acepracién injustificada, o
el cumplimiento extemporineo o imperfecto de su labor, comporta conducta
susceptible de ser sancionada disciplinariamente,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICQ EN EL
ESTADO N° 031

Ejecutivo No. 2019-00155
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Ref: PERTENECIA No. 2019-00158
Demandante: MARIO ALEJANDRO ALVARADOQ BRIJALDO
Demandado: HEREDEROS INDETERMINADOS DEHENRY ALVARADO PINZON Y OTROS

MOTIVO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA POR EL CURADOR AD-LITEM”

Para Sustanciar y tramite, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer sobre la contestacion de la demanda por
parte del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Para todos los efectos TENGASE EN CUENTA que el sefior Curador Ad
Litem doctor CARLOS IVAN RINCON MARIN, en su condicién de
representante de los demandados HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DE HENRY ALVARADO PINZON y PERSONAS
INDETERMINADAS, se notificd personalmente del auto admisorio de la
demanda de fecha VEINTITRES DE MAYQO DE DOS MIL DIECINUEVE, el
dia 24 de septiembre de 2020, por correo electréonico (fol. 160), quien
contesta sin oponerse a las pretensiones de la demanda ni propone
medios exceptivos.

En firme este auto, retorne el proceso al Despacho para disponer el
tramite procesal subsigui

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 031

HOY_10-11

LS
ANTONIO s ARZON
SECRETARIO

Pertenencia No. 2019-00138
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Accibn: SUCESION
Expediente: 2019-0191
Causante:  JOSE MIGUEL AVELLANEDA Y OTRA

Para sustanciacion e impulso del presente proceso se Dispone:

El apoderado de la parte interesada Dr. FELIX DARIO TAMAYO, solicita en memorial que
antecede se le dé tramite al presente proceso aprobando el trabajo de paricién presentado
ante el Despacho dentro del término legal.

No obstante, se advierte que el togado no ha cumplido con la carga impuesta en auto de
fecha 5 de octubre de 2020 (fl.144), esto es allegar a ]a Direccién de Impuestos y Aduanas
Nacionales - DIAN el pago de impuesto de los bienes identificados con FMI N° 074-16890,
074-79229, 074-43314, 074-9267 y 074-112768 a efectos de que se emita el correspondiente
Paz y Salvo, tal como fuese requerido por esa entidad en oficio N° 126242-2660.

Lo anterior de conformidad a lo establecido en Art. 844 del Estatuto Tributario.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta providencia
a través del Micrositio Web creado para espacho Judicial en la P4gina de la Rama

Judicial.
Notifiquese y cimplase,
-
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
EZ
NOTIFICACION POR ESTADO
AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Causante : JOAQUIN GUZMAN TUTA
Promotor : CRISTINA GUZMAN
Expediente :2019-0211

Accién : SUCESION

OBJETO DEL PROVEIDO

Procede el Despacho, a resolver lo que corresponda al recurso de reposicién en subsidio
apelacion impetrado por el apoderado de la parte promotora dentro del asunto judicial de
la referencia Dr. GUIDO ALFREDO ROMERO MUNOZ, el dia 29 de septiembre de 2020, (f.
155), contra el auto de fecha 22 de septiembre del afio en curso, notificado por estado N°
023, que resolvié no acceder a lo pretendido a efectos de oficiar al Instituto Geogréfico
Agustin Codazzi - IGAC, se informé lo pertinente respecto a la inscripcién de la medida
ante la ORIP de Duitama y la elaboracién de un nuevo oficio ante la DIAN.,

Oportunidad y procedencia del recurso

Al haberse incoado el recurso dentro del término de ejecutoria, se muestra oportuno y
procede su examen.

Manifiesta el recurrente que en el libelo demandatorio se hizo alusién a que se solicitara de
oficio ante el Instituto Geografico Agustin Codazzi las fichas prediales pertenecientes a los
predios descritos en el catastro con los niimeros:

01-00-00-00-0117-003-0-00-000
01-00-00-00-0117-004-0-00-000
01-00-00-00-0117-005-0-00-000

Expresa que si bien en el acapite de pruebas no se relaciono el derecho de peticién, este hace
parte integral de la demanda que inicialmente se presentara ante el Juzgado Promiscuo de
Familia de Duitama, quien por competencia radicara ante esta Despacho el conocimiento de
la misma.

Solicita se acceda al recurso de reposicién y se revoque lo pertinente, a despachar
desfavorablemente la suplica de la practica de la prueba, en el entendido que las fichas
técnicas son de gran importancia en el devenir procesal, teniendo identificacién completa
de los predios pertenecientes al causante, igualmente expresa que con esta prueba se
conocerd el historial primogénito de la situacién juridica de los mismos.

Asi mismo invita a que se oficie nuevamente a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos del Municipio de Duitama, a fin de que procedan con el registro de la medida
cautelar, en tanto que la oposicion de la entidad, la finca en que no corresponde el causante
JOAQUIN GUZMAN TUTA, sino JOAQUIN GUZMAN, pero los errores tradicionales

anteriores, no deben entorpecer la administracién de justicia.

Asi las cosas el memorialista pretende se revoque el auto de fecha 22 de septiembre de 2020,
mediante el cual se despaché desfavorablemente la peticion de oficiar al IGAG en procura
de las fichas catastrales, ademas de que se libren nuevamente comunicacion a la Oficina de
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Registro de Instrumentos Pablicos de Duitama, con el fin de que se sirva dar cumplimiento
a lo ordenado a fin de inscribir la medida de embargo en el Folio de Matricula N° 074-7885.

Una vez surtido el correspondiente traslado no se hizo pronunciamiento alguno.
CONSIDERACIONES

Los mecanismos impugnativos, han sido concebidos como instrumentos o medios,
reconocidos por el sistema juridico a través de los que los sujetos procesales intervinientes
dentro de una contienda procesal, pueden mostrar su inconformidad frente a la aplicacién
o interpretaciéon de una norma, realizada por un funcionario investido de jurisdiccién y
plasmada en una providencia (auto, sentencia). Asi, a través del ejercicio de los recursos
puede el litigante enrostrar al pronunciamiento judicial, las eventuales imprecisiones y
yerros, contenidas dentro de un proveido y conseguir que los mismos sean enmendados ya
sea por el mismo funcionario que la profirié (reposicion} o por su inmediato superior
funcional (apelaci6n).

Ast las cosas, se duele el impugnante del proceder adoptado por el Despacho, en la medida
de no conceder la solicitud de oficiar al Instituto Geografico Agustin Codazzi - IGAC con la
finalidad de obtener las fichas catastrales Nos. 01-00-00-00-0117-003-0-00-000, 01-00-00-00-
0117-004-0-00-000, y 01-00-00-00-0117-005-0-00-000.

Sobre las oportunidades probatorias, el inciso 2° del Art. 173 del CGP establece:

“Articulo 173. Oportunidades probatorins. Para que sean apreciadas por el juez las
pruebas deberdn solicitarse, practicarse ¢ incorporarse al proceso dentro de los términos y
oportunidades sefinlados para cllo en este codigo.

Ent Ia providencia que resuelva sobre Ins solicitudes de prisebas formuladas por las parles,
el juez deberd pronnnciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demds
pritebas que estas hayan aportado. El juez se abstendrd de ovdenar la prdctica de las
pruebas que, directminente o por wmedio de derecho de peticién, mbiera podido
conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticidén no Imbiese sido
atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente.

Las pruebas practicadas por comisionado o de connin acuerdo por las partes y los informes
o documentos solicitados n otras entidades priblicas o privadas, que Ueguen antes de dictar
sentencia, serdn temidas en cuenta para la decision, previo el cumplimiento de los
requisitoes legales para su prictica y contradiccion.” la negrilla es nuestra.

En este sentido se advierte que a folios 23 y 24 del expediente, se solicité mediante Derecho
de Peticion por parte de la sefiora CRISTINA GUZMAN el dia 21 de marzo de 2019 ante el
Instituto Geografico Agustin Codazzi - IGAC de la Cuidad de Duitama las fichas catastrales
ya referidas, cuestién que fue resuelta por la entidad mediante respuesta de fecha 4 de abril
de 2019 en donde se indicé que los predios con fichas prediales 15-516-01-00-00-0117-0003-
0-00-00-000 y 15-516-01-00-00-00-00-0117-0004-0-00-00-000 es informacién PRIVADA y por
ende RESERVADA, en cuanto al predio 15-516-01-00-00-00-0117-0005-0-00-00-0000 se le
indic6 que deberia acercarse a la ventanilla de la Unidad Operativa de Catastro Duitama y
solicitar orden de consignacién, la cual tiene un costo de “$48.878 c/u” para ser cancelados
en el Banco Davivienda.

En este sentido vemos que le asiste raz6n al recurrente frente a la solicitud realizada al
Despacho a efectos de que se expida oficio dirigido ante el Catastro para la expedicion de
las fichas catastrales con planos de los predios Nos. 15-516-01-00-00-0117-0003-0-00-00-000
y 15-516-01-00-00-00-00-0117-0004-0-00-00-000, por lo que se revocaré lo referido en el auto
de fecha 21 de septiembre de 2020 visible a folio 151.
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En tanto a la ficha No. 15-516-01-00- OO 00-0117- 0005-0-00-00- 0000, y afectos de compilar la
informacién solicitada debera el recurrente tonmgnar el valor indicado en respuesta al
derecho de peticion de fecha 4 de abrll de 2019 por?parte del IGAG, a efectos de conseguir
la prueba documental solicitada, sm per]urtlovde que el Despacho of1c1e con la finalidad ya
referida. vy ¥ .0
'u{?ﬁli:.

De otra parte, se dispondra oficiar nuevamente a Ta Oficina de Registro de Instrumentos
Pablicos de Duitama, a efectos de que se materialice la orden contenida en el numeral 6° del
auto de fecha 27 de junio de 2019 (f1.46), por lo que ademas se debera acompanar a la misiva,
copia integra de la Escritura Pablica N® 428 de 30 de noviembre de 1925 y copia del registro
de Defuncién del sefior JOAQUIN TUTA GUZMAN (f1.4).

El tramite de los oficios le correspondera a la parte interesada.

Finalmente, no se aceptara la renuncia presentada por la Dra. LEYDI JOHANA ROSAS
GAMBINDQ, en tanto no se allego al dosier la constancia de envio de la comunicacién
remitida a la poderdante en tal sentido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE

1. REPONER el auto de fecha 21 de septiembre de 2020, por medio del cual se resolvié
no acceder a la peticién de oficiar al Instituto Geografico Agustin Codazzi - IGAC
de Ja Cuidad de Duitama a fin de que se alleguen al Despacho las fichas catastrales
con plano de los predios con Nos. 01-00-00-00-0117-003-0-00-000, 01-00-00-00-0117-
004-0-00-000, y 01-00-00-00-0117-005-0-00-000.

2. Asilas cosas, se Ordena Oficiar al Instituto Geografico Agustin Codazzi - IGAC de
la Cuidad de Duitama, para que a costa de la parte interesada remita a este
Despacho las fichas Catastrales con planos de los predios Nos. 01-00-00-00-0117-003-
0-00-000, 01-00-00-00-0117-004-0-00-000, y 01-00-00-00-0117-005-0-00-000.

3. Oficiar nuevamente a la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de Duitama,
a efectos de que se materialice la orden contenida en el numeral 6° del auto de fecha
27 de junio de 2019, acompariese a la misiva, copia integra de la Escritura Pablica N°
428 de 30 de noviembre de 1925 y copia del registro de Defuncién del sefior
JOAQUIN TUTA GUZMAN (f1.4), el tramite del oficio le corresponders a la parte
interesada.

4. Por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 5° del auto de fecha 21
de septiembre de 2020, esto es Oficiar a la DIAN.

5. Déjense las respectivas constancias en el expediente.

6. No aceptar la renuncia del poder presentada por la Doctora LEIDY JOHANA
ROSAS GAMBINDOQO, conferido por la sefiora ANA JOAQUINA GUZMAN, en tanto

no aporta la constancia de que trata el Articulo 76 del Codigo General del Proceso.
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7. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la

ALBARRACIN REYES
JUEZ

h) .
AEPF NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Ref: VERBAL No. 2019-00220
Demandante: JOSE MIGUEL CHAPARRO LEON
Demandado: MARY LUZ LARGOLOPEZ YOTROS

MOTIVO: TENER POR CONTESTADA 1.A DEMANDA POR EL CURADOR AD-LITEM”

Para Sustanciar y tramite, se DISPONE:;

Procede el juzgado a disponer sobre la contestacion de la demanda por
parte del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Para todos los efectos TENGASE EN CUENTA que el sefior Cun"a‘c:!or Ad
Litem doctor PABLO CESAR PEREZ CASTRO, en su condic:on_ _d?
representante de los demandados MARY LUZ LARGO LOPEZ, se notifico
personalmente del auto admisorio de la de’manda de fec.ha VEINTICINCO
DE JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE, el dia 22 de _septlembre de 202d0,
(fol. 57), quien contesta sin oponerse a las pretensiones de la demanda

ni propone medios exceptivos.

En firme este auto, retorne gl proceso al Despacho para disponer el

tramite procesal subsigui

E Y CUNPLASE,
¢ '
’ ~ )
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 031

Verbal No. 2019-00220
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Ref: PERTENECIA No. 2019-00303
Demandante: ALFREDO CIPAGAUTA SANA
Demandado HEREDEROS INDETERMINADOS DE MERCEDES HIGUERA Y OTROS

MOTIVC: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA POR EL CURADOR AD-LITEM"

Para Sustanciar y trémite, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer sobre la contestacién de la demanda por
parte del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Para todos los efectos TENGASE EN CUENTA que el sefior Curador Ad
Litem doctor JAVIER FERNANDO PEREZ LA RQTTA, en su condicion de
representante de los demandados HEREDEROS INDETERMINADQS DE
MERCEDES HIGUERA C. y PERSONAS INDETERMINADAS, se notificé
personalmente del auto admisorio de la demanda de fecha VEINTIOCHO
DE OCTUBRE DE DOS MIL DIECINUEVE, el dia 30 de septiembre de 2020,
(fol. 125), quien contesta sin oponerse a las pretensiones de la demanda .
ni propone medios exceptivos.

1

En firme este auto, retor proceso al Despacho para disponer el

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 031

HOY -20

ANTQNIO A3{/AVA GARZON
SEC .

Pertenencia No. 2019-00303
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Demandante : CREZCAMOSS.A, in ¥ : W,
Demandado : OSCAR ALONSO GARCIA CASTELLANOS" “ %
Expediente  :2019-0322

Accién : EJECUTIVO DE MINIMA

Encontrandose al Despacho el proceso Nimero 155164089001-2019-00322-00, de la revision
del mismo establece el Juzgado, que mediante providencia de fecha veintiséis (26) de
septiembre de dos mil diecinueve (2.019) este Despacho libré mandamiento de pago por via
Ejecutiva de minina cuantia en contra de OSCAR ALONSO GARCIA CASTELLANOS a
favor de CREZCAMOS S.A.., por las sumas de dinero aili deprecadas visibles a folio 13 del
cuaderno 1, notificada en estado N° 033 del 27 de septiembre de 2019.

Asi las cosas, la notificacién del auto de mandamiento de pago al demandado OSCAR
ALONSO GARCIA CASTELLANOS se surti6 personalmente ante la secretaria de este
despacho el dia 9 de octubre de 2020, tal como se aprecia a folio 16 vto. El demandado NO
propuso excepciones.

Ante tales presupuestos y no viéndose causal alguna que pudiera invalidar lo actuado,
corresponde al Despacho dar aplicacién a lo normado en el Articulo 440 del Codigo General
del Proceso, Ordenando Seguir Adelante con la Ejecucién en contra del ejecutado, tal como
quedo descrito en el auto de mandamiento de pago proferido dentro del presente proceso,
de fecha veintiséis (26) de septiembre de dos mil diecinueve (2.019) (£.13).

Finalmente, se condenara en costas al ejecutado como lo ordena el Articulo 440 ibidem, en
armonia con lo establecido en el acuerdo 10554 de 2016, expedido por el Consejo Superior
de la Judicatura. Se fijan como como Agencias en Derecho la suma de $209.155.00.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE

1. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra del demandado OSCAR
ALONSO GARCIA CASTELLANOS, tal como qued6 descrito en el auto
mandamiento de pago proferido dentro del presente proceso y al que se hizo
referencia en la parte motiva de esta providencia.

2. Se condena en costas a la parte ejecutada. Tasense por Secretaria. Se fija como
Agencias en Derecho la suma de $209.155.00.

3. Practiquese liquidacién de capital e intereses, conforme a lo dispuesto Articulo 446
del Codigo General del Proceso, sin que en ningan caso la tasa de intereses supere
la tasa méaxima permitida por la Ley conforme al certificado expedido por la
Superfinanciera de Colombia.



Ejecutivo de minima cuantin N° 2019-0322

4. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta

providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y Camplase

RONAL ARTUHO ALBARRACIN REYES

JUEZ

- ' NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providendia se notifico por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON .
Secretario L
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Accidn : COMISORIO No. 08
Expediente :EJECUTIVO SINGULAR No. 2020-00010
Demandante LUIS HERNAN COLMENARES GUTIERREZ.
Demandado : ELISA DIAZ GOMEZ y MARIA ALEXANDRA SUAREZ DIAZ
Procedencia: JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE DUITAMA

Para sustanciacion del presente Comisorio se ADVIERTE:

Del JUZGADO PRIMERO CIVIL DEL CIRCUITO DE DUITAMA, ha venido
el Despacho comisorio No. 08, para darle cumplimiento a la providencia de fecha
9 de octubre de 2020, proferido por el Juzgado de conocimiento, dentro del
proceso EJECUTIVO No. 2020-00010-00 seguido por LUIS HERNAN
COLMENARES GUTIERREZ en contra de ELISA DIAZ GOMEZ y MARTA
ALEXANDRA SUAREZ DIAZ, en tal virtud, este Despacho Judicial DISPONE:

1. Practicar diligencia de Secuestro del inmueble identificado con folio de matricula
inmobiliaria No. 074-74511 de propiedad del ejecutado ELISA DIAZ GOMEZ y
MARIJA ALEXANDRA SUAREZ DIAZ, para lo cual se fija el dia ro

DEL MES DE Febrevs DEL ANO 2<2 ?  alahorade
las 300 R |

Designar como secuestre a la empresa ASGESBOY SAS, Comuniquesele en la
forma indicada en el Art.49 del C. G. P.

2.- REQUERIR a la parte demandante, para que antes y amas tardar el dia de la
diligencia aporte los linderos del predio a Secuestrar (Titulos Escriturarios). y
colaboracidén necesaria para el desarrollo de la diligencia.

3.- Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber aportar
las direcciones de correo electronico y teléfonos, ademas que se deberin atender
las medidas de bioseguridad para la realizacién de la mencionada diligencia, por lo
que estard a su cargo disponer lo necesario para que los testigos y demas actores
cuenten con los elementos de bioseguridad determinados por la Autoridad
Nacional y Local durante todo el tiempo de la diligencia (ver Resolucién N°® 666
del 24 de abril de 2020 y anexos, del Ministerio de Salud (tapabocas, guantes, gel
antibacterial/alcohol y distanciamiento social), ademas de no presentarse con
sintomas gripales o fiebre.

4.-Efectuado lo anterior, devuélvanse las diligencias al Juzgado comitente. Déjense
las constancias de ley.

¢ -
RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES



Desp. No. 08

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N°¢ 031

HOY_10-11-20

SECRETARIO
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Ref: PERTENENCIA RURAL No. 2020-00012
Demandante ROSALBA SANABRIA DE CAMARGO
Demandado: PERSONAS INDETERMINADAS

MOTIVO: ADOSAR DOCUMENTOS”

Para dar framite, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer acerca de la documentacién allegada por el
sefior apoderado de la parte activa, el juzgado, DISPONE:

1). ADOSAR al plenario los documentos provenientes de la Unidad de
Restitucion de Tierras. :

NOfTFIQUEAE\CUMPLASE,

RONAL A RO ALBARRACIN REYES
]uez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SENOTIFICO EN EL ESTADO N°

031

Pertenencia No. 2020-00012
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Referencia: EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA
No de Radicacién:  155164089001-2020-00039-00

Demandante: ROMELIA BARON RUIZ

Demandado: MOVIMAQS.AS

Para resolver se CONSIDERA

El articulo 286 del Cédigo General del Proceso., dispone que: “ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES
ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida
por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto...Lo dispuesto en los incisos
anteriores se aplica a los casos de error por omuision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas
en la parte resolutiva o influyan en ella”.

Como quiera que en providencia de fecha diecisiete (17) de febrero de 2020 (f1.12) no se

indic6 en los intereses legales la fecha exacta desde que se generan, ademds de omitir lo

correspondiente a la cuota pactada y exigible para el 25 del mes de enero de 2020, tal como

quedo descrito en libelo genitor. : <
L] P .

Siendo ello asi, detectado el errorkofnetido tal como lo pone :fle pre?ente el apoderado de la

parte demandante, procede a enmendarlo, en los términos previstos en el citado Art. 286 del

Cédigo General del Proceso.

No obstante lo anterior, no se acceder4 a corregir o aclarar la solicitud del apoderado en el
sentido de librar mandamiento de pago sobre los intereses moratorias a la tasa maxima
permitida por la Superfinanciera, en el sentido de que el titulo ejecutivo aportado deviene
de un contrato “TERMINACION BILATERAL DE CONTRATO DE COMPRAVENTA
CTOCOPAV-02-02-19) y no de un titulo valor (letra de cambio) como lo indica el
profesional.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:
1. CORREGIR el error en que se incurrié en los incisos 3, 5, 7, 9, 10 y 11 del auto de

fecha diecisiete (17) de febrero de 2020 (f1.12), con fundamento en el articulo 286 del
Cédigo General del Proceso.

Como consecuencia de lo anterior, la providencia obrante a folio 12 del cuaderno
uno respecto al mandamiento de pago quedara asi:

“PRIMERO ...

o> Por la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS ($ 10.000.000.00 M/cte) correspondiente a la
cuofa capital del mes de septiembre de 2019”

. Por los intereses legales causados de la cuota capital desde el 26 de septiembre de
2019 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

<& Por la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS ($ 10.000.000.00 M/cte) correspondiente a la
cuota capital del mes de octubre de 2019

. Por los intereses legales causados de la cuota capital desde el 26 de octubre de 2019
hasta que se verifique el pago total de la obligacion.



< Por la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS ($ 10.000.000.00 M/&te) correspondiente a la
cuota capital del mes de noviembre de 2019,

e Por los intereses legales causados de la cuota capital desde el 26 de noviembre de
2019 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

o Por la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS ($ 10.000.000.00 M/cte) correspondiente a la
cuota capital del mes de diciembre de 2019.

o Por los intereses legales causados de la cuota capital desde el 26 de diciembre de 2019
hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

B Por la suma de DIEZ MILLONES DE PESOS (§ 10.000.000.00 M/cie) correspondiente a
la cuota capital del mes de enero de 2020

o Por los infereses legales causados de la cuota capital desde el 26 de enero de 2020
hasta que se verifique el pago total de la obligacion

7

2. No acceder a la peticion del apoderado de la parte demandante de librar
mandamiento sobre los intereses generados a la tasa mdxima permitida por la

Superfinanciera, de conformida uesto en lineas anteriores.

Y
RONAL ARTOROJALBARRACIN REYES
UEZ
il NOTIFICA‘CION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Referencia: EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA
No de Radicacion: 155164089001-2020-00039-00
Demandante: ROMELIA BARON RUIZ

Demandado: MOVIMAQS.AS

PRIMERO: Para que haga parte de las presentes diligencias, se agrega el oficio ORIPRH-
DES-662 de fecha 27 de octubre de 2020 procedente de la oficina de Registro de
instrumentos publicos de Richacha.

SEGUNDO: Del mismo, péngase en conocimiento a las partes.

CUMPLASE,

RONAL ARTLIRO ALBARRACIN REYES

Juez

NOTIFICA'CION POR ESTADC

La anterior i)rovig'f.ncia se notificé por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020.

MISM
ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario
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Ref: EJECUTIVO No. 2020-00102
Demandante: GLORIA STELLA PARRA PABON
Demandado: MARTIN ALONSO SAENZ MONRROY

MOTIVO: SUSPENSION DEL PROCESO

Para dar tramite, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer acerca de la suspensidn del proceso solicitada
por las partes, el juzgado, DISPONE:

ORDENAR Jla SUSPENSION del presente proceso, a partir de la notificacién de este
auto y hasta por el término de tres (3) meses, es decir, hasta el dia diez (10) de enero
de dos mil veintiuno (2021) inclusive, de conformidad con lo previsto en el numeral
2 del Articulo 161 del C. G. P., y conforme a lo solicitado por las partes en escrito que
antecede,

Vencido el término de suspension se resolvera, sobre la notificacién del demandado
por conducta concluyente.

CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° (31

HOx 10-11-20

ANTONIO E SAVA ARZON
CRELARIO

Ejecutivo No. 2020-00102
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Accion: SUMARIO - RESTITUCION DE INMUEBLE
Expediente: 155164089001 2020 00179 00

Demandante;: NEFTALI RODRIGUEZ GALINDO
Demandado; SEGUNDO RAFAEL PUERTO Y OTRA

Sefialados los defectos que condujeron a la inadmisién de la demanda, ingresa para
calificacién, memorial con fines de subsanacién, radicado el 27 de octubre de 2020. Por ser
oportuno, procede su examen.,

Se advierte entonces que el apoderado de la parte demandante allega subsanacién
acompafiando memorial poder e indicando en donde se encuentran los originales de
conformidad a lo establecido en el Art. 245 del CGP.

No obstante lo anterior, se destaca que en proveido de fecha 19 de octubre de 2020 (fls.20)
se le indic6 al togado que se debia indicar por cada una de las documentales donde se
encontraba su original, pese a ello, y aunque hace referencia a la custodia de los documentos
segiin se aprecia a folios 21 a 24 del expediente, y se indica que el contrato N° 4105676 de 01
de junio de 2009 estd en poder del demandante, se relacionan otros documentos que no
fueron allegados con la demanda, esto es contrato de arrendamiento N° 2474493 de 10 de
enero de 2003, 2721428 de 16 de mayo de 2005 y 1391889 de 16 de noviembre de 1999,
sumado al hecho a que nada dice del contrato N° 2584162 del 23 de enero de 2004 y que
fuese aportado como prueba.

Asi las cosas, pese a que allegé nuevo memorial poder y se hicieron algunas de las
indicaciones de la custodia de los documentos(Art 245 CGP), faltando lo referente al
contrato de arrendamiento N° 2584162 del 23 de enero de 2004, se aprecia indebidamente
subsanada la demanda, razén por la cual se procedera al rechazo de la misma.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE

1. Rechazar la demanda de Verbal Sumaria de Restitucién de inmueble con radicacién
155164089001 2020 00179 00.

2. De ser solicitado y previa cita, efectiese la devolucién de la demanda y sus anexos
a la parte actora. Déjense las anotaciones correspondientes.

3. En firme esta providencia, archivese con las constancias de rigor.

4. Notifiquese esta proyflencia a\través del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial e Agi Ao Judicial.

Notifiquese y camplase

AEPF NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Accidn : EJECUTIVO HIPOTECARIO

Expediente :2020-0181

Demandante : CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA
Demandado : MARIA GLADYS ZANGUNA OCHOA

Sefialados los defectos que condujeron a la inadmisién de la demanda, ingresa para
calificacion, memorial con fines de subsanacién, radicado el 19 de octubre de 2020
(fs. 63 a 92). Por ser oportuno, procede su examen.

Se advierte entonces que la apoderada de la parte activa manifiesta subsanar la
demanda en lo atinente al poder allegando nuevamente poder y aporta la
certificacion de la C{amara de Comercio de Medellin, mediante el cual se demuestra
la representacion legal de la parte activa, por tltimo solicita se le agende cita para la
presentacion de los documentos originales exigidos, sin que aparezca constancia
sobre el particular, no obstante, lo anterior, no se aporta el original del PAGARE N°
452777 de fecha 05-28-2013, sobre el cual se funda la accion ejecutiva, tal como fuese
solicitado en auto de fecha 13 de octubre de 2020. (f1 60 a 62).

En este sentido vale la pena indicar que los titulos valores son documentos
necesarios para legitimar el ejercicio literal y autébnomo que €l se incorpora de
conformidad a Io normado en el Art 619 del C.Co , luego el ejercicio del derecho
consignado en un titulo-valor requiere la exhibicién, asi lo sefiala el articulo 624 del
ibidem. Actuacion que tiene lugar ademas cuando el tenedor legitimo lo pone a
circular haciendo titular del derecho a un tercero (C. de Co. art. 648, 654, 668). Del
mismo modo, cuando se ejercita las acciones cambiarias derivadas del instrumento.
(C. de Co. art. 780).

Luego sin exhibir el documento no se puede ejercitar el derecho que tomé cuerpo en
él, luego al allegarse en medio magnético (escaneado) el pagaré no podria
considerarse exhibido el titulo valor.

Asi las cosas, la demanda se aprecia indebidamente subsanada, por lo cual se
procederéd al rechazo de la misma.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE

1. Rechazar la demanda EJECUTIVA HIPOTECARIA de minima cuantia
seguida por CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA. en contra de MARIA
GLADYS ZANGUNA OCHOA, con radicacién 155164089001 2020 00181 00.

2. De ser solicitado y previa cita, efectiese la devolucion de la demanda y sus
anexos a la parte actora. Déjense las anotaciones correspondientes.







3. Enfirme esta providencia, archivese con las constancias de rigor.

4. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho
Judicial en la Pagina de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

"La anterior providencia se notificé por Estado

No 031 de ho do-fifviembre de 2020.
AEG .

Secretario

Ejecutivo Eipotecario Mo. 2020-00131.
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Accibn: PERTENENCIA

Expediente:  2020-0183

Demandante: FLOR MARIA PACHECO Y OTRO
Demandado: PERSONAS INDETERMINADAS

De cara al recurso de reposicién radicado el 16 de octubre de 2020 (fs. 17-19) incoado contra
el auto inadmisorio de fecha 24 de agosto de 2020 (f. 25 a 28}, el Despacho memora que el
inciso tercero del Articulo 90 del C.G.P. dispone: “Mediante auto no susceptible de recursos) el
juez declarard inadmisible la demanda, (...):” razéon por la cual rechazara el recurso por
improcedente.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

1. Rechazar por improcedente el recurso de reposicién radicado el 16 de octubre de
2.020 por la apoderada de la parte actora Dra. LUZ AMPARO JIMENEZ TAMAYO.

2. Para el cémputo del término concedido en el inciso 2° del auto de 13 de octubre de
2020, por ministerio de lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo 118 del CGP,
comenzara a correr a partir del dia siguiente de la notificacién de esta providencia.

3. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y cimplase
=

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

AT

NOTIFICACION POR ESTADC

La anterior providencia se notificéd por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accidn: PERTENENCIA - MINIMA

Expediente:  2020-0184

Demandante: JOSE SAGRARIO GRANADQS Y OTRO
Demandado: MARIA EDILIA GRANADOS Y OTROS

Habiéndose senalado con auto de fecha 19 de octubre de 2020 (£. 20), los defectos que
condujeron a la inadmisién, ingresa con fmes de subsanacién, radicacién de fecha 27 de
octubre de 2020 (fs. 22-46). ‘

De su examen, se aprecia que el apoderado hace referencia al predio de mayor extension

respecto a su cabida, linderos y extensién la cual corresponde a 1 Ha +2000 mts2, se aporta

dentro del término Certificado de Tradicién del bien objeto de usucapion de fecha 27 de

octubre de 2020, nuevos memoriales poder conforme al Art 5 del Decreto 806 de 2020 y las
- . manifestaciones de que trata el Art 245 del CGP.

Asi las cosas, se tendra por subsanada la demanda

Por lo anterior, éste Despacho:

RESUELVE

1. Admlhr la demanda de pertenenc1a promovida por JOSE SAGRARIO GRANADOS
y RICARDO GRANADOS quienes actiian a través de apoderado por el Dr. EDGAR
MAURICIO AVELLA ROMERO contra MARIA EDILIA GRANADOS DE
BUSTAMANTE, ANA ELVIA GRANADOS DE CABIEDES, ANA BEATRIZ
GRANADOS BONILLA, RESURA O RESURRECCION GRANADOS BONILLA,
MARIA TRANSITO GRANADOS BONILLA, RICARDQO GRANADOS BONILLA,
ISAIAS GRANADOS BONILLA y PERSONAS INDETERMINADAS,

2. En virtud del certificado catastral a folio 6 vto, tramitese la demanda por el
procedimiento Verbal Sumario (minima cuantia) con observancia de las
disposiciones procedimentales especiales del articulo 375 del CGP y demas normas
concordantes.

3. Efectiense el emplazamiento, convocando para la notificacion de esta providencia a
MARIA EDILIA GRANADOS DE BUSTAMANTE, ANA ELVIA GRANADOS DE
CABIEDES, ANA BEATRIZ GRANADOS BONILLA, RESURA O RESURRECCION
GRANADOS BONILLA, MARTA TRANSITO GRANADOS BONILLA, RICARDO
GRANADOS BONILLA, ISAIAS GRANADOS BONILLA y PERSONAS
INDETERMINADAS, en la forma prevista en el articulo 108 del CGP, en
concordancia con el Art. 10° del Decreto 806 de 2020.

3.1. Para tales los efectos, por secretaria incliyase en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas el nombre de los emplazados a: “MARIA EDILIA
GRANADOS DE BUSTAMANTE, ANA ELVIA GRANADOS DE CABIEDES,
ANA BEATRIZ GRANADOS BONILLA, RESURA O RESURRECCION
GRANADOS BONILLA, MARfA TRANSITO GRANADOS BONILLA,
RICARDO GRANADOS BONILLA, ISAfAS GRANADOS BONILLA y



Proceso N2 2020-0184

PERSONAS INDETERMINADAS" que se crean con derechos sobre las cuotas
partes de los predios de menor extensién con matricula catastral
(000000000100030000000000 v FMI 074-12114 de la ORIP de Duitama, ubicados
en la Vereda Cruz de Murcia de Paipa, los cuales hacen parte de uno de mayor
extension denominados asi:

3.1.1. “"LOTEN°®1-LA HUERTA" con extensién superficiaria aproximada de 2.342,62
metros cuadrados, identificado en el catastro en mayor extensién con la cedula
niimero 000000100030000, comprendido dentro de los siguientes linderos: POR
EL ORIENTE, linda con herederos de AGUSTIN DIAZ, en longitud de 98.22
metros, cerca de alambre al medio; POR EL NORTE, linda con EFRAIN
FONSECA FONSECA, en longitud de 15.82 metros, cerca de alambre al medio.
POR EL OCCIDENTE, linda con RICARDO GRANADOS, en longitud de 91.19
metros, hace dngulo en su trayecto, linderos reconocidos en sus extremos y al
medio. POR EL SUR, linda con HEREDEROS DE TOB{AS RAMIREZ RAMIREZ,
en longitud de 43.13 metros, cerca de alambre al medio a dar al primer lindero
punto de partida y encierra. Predio identificado en mayor extension en la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Duitama al folio de matricula
inmobiliaria N° 074-12114.

3.1.2. “LOTENC®2-LAHUERTA 2" incluido una casa de habitacién, servicios de agua
v luz, ubicado en el area rural de Vereda Cruz de Murcia, con extensién
superficiaria aproximada de 2.634,69 metros cuadrados, identificado en el
catastro en mayor extension con la cedula namero  000000100030000,
comprendido dentro de los siguientes linderos: POR EL ORIENTE, linda con
predios de SAGRARIO GRANADOS, en longitud de 91.19 metros, hace dngulo
en su trayecto, linderos reconocidos al medio y en sus extremos. POR EL
NORTE, linda con HEREDEROS de EFRAIN FONSECA FONSECA, en longitud
de 15.60 metros en parte y cerca de alambre al medio. POR EL OCCIDENTE,
linda con HEREDEROS DE SAGRARIO GRANADOS, en longitud de 61.57
metros en linea recta, cerca de alambre al medio. POR EL SUR, linda con
HEREDEROS DE SAGRARIO GRANADOS, en longitud de 50.97 metros, linea
recta, cerca de alambre al medio a dar al primer lindero punto de partida y
encierra. Predio identificado en mayor extensién en la Oficina de Registro de
Instrumentos Piblicos de Duitama al folio de matricula inmobiliaria N° 074-
12114,

Citese asi en las publicaciones, junto con las partes, la clase de proceso y juzgado que
la requiere.

4. Dese traslado de la demanda y sus anexos ala parte demandada por el término de
diez (10) dias, para que ejerzan su derecho de contradiccion.

5. Para cada uno de los predios, la parte actora deber4 instalar una valla o aviso, que
debera permanecer instalada hasta la audiencia de instruccién y juzgamiento, de
dimensién no inferior a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del
proceso, junto a la via ptblica m4s importante sobre la cual tenga frente o limite, y
debera contener los siguientes datos: a) denominacién del juzgado que adelanta el
proceso; b} nombre del demandante, ¢} nombre del demandado, d) niimero de
radicacién del proceso, e) la indicacién de que se trata de un proceso de pertenencia,

_ f) el emplazamiento de todas las personas que crean tener derechos sobre el



Notifiquese y camplase:

AEP¥
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* inmueble para que concurran al proceso, g) la identificacion del predio (direccién,

5.1.

linderos especiales segiin la pretension, folio de matricula y numero de catastro).
Tales datos deberan estar escritos en letra de tamafio no inferior a siete (7)
centimetros de alto por cinco (5) de ancho.

El demandante debera aportar en un término no inferior a treinta (30) dias
contados a la ejecutoria de la presente providencia, fotografias de los inmuebles
en las que se observe el contenido de la valla 0 aviso junto con solicitud al
Despacho, para la inclusién en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia.

Inférmese de la existencia de este proceso a la Superintendencia de Notariado y
Registro, a la Agencia Nacional de Tierras, a la Unidad Administrativa Especial de
Atencién y Reparacion Integral a Victimas, al Instituto Geogréfico Agustin Codazzi
IGAC y ala Alcaldia Municipal de Paipa para que, silo consideran pertinente, hagan
las consideraciones a que hubiere lugar en el &mbito de sus funciones. La gestién de
tales oficios corresponde a la parte actora.

Efectiese la inscripcién de la demanda en el folio de matricula No. 074-12114 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Piiblicos de Duitama. Librese la comunicacién
respectiva. La gestion de este oficio corresponde a la parte actora.

Se reconoce al Dr. EDGAR MAURICIO AVELLA ROMERO como apoderado de
JOSE SAGRARIO GRANADOS y RICARDO GRANADOQOS, para los fines y efectos
sefialados en el poder a folio 31 Y 32 del plenario.

Téngase que lo documentos originales y que obran como copia dentro del plenario,
se encuentran en poder del Apoderado de la parte demandante esto es Dr. EDGAR
MAURICIO AVELLA RO s cuales deberdn ser exhibidos al momento que
el Despacho asi lo requiera

O ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
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Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : EJECUTIVO SINGULAR- MINIMA

Expediente :2020-0186

Demandante : COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.
Demandado : MIGUEL ANTONIO WALTEROS ALBARACIN

Sefialados los defectos que condujeron a la inadmisién de la demanda, ingresa para
c_alificaci(’)n, memorial con fines de subsanacion, radicado el 27 de octubre de 2020
(fs. 20 a 24). Por ser oportuno, procede su examen.

Se advierte entonces que el apoderado de la parte activa clarifica las pretensiones
desistiendo de la citada en el literal B, y lo atinente al poder allegando la certificacion
de la Unidad de Registro Nacional de abogados y auxiliares de la justicia (fol. 24),
no obstante, lo anterior, no se aporta el original del PAGARE N° 7503913 de fecha
de vencimiento 10 de septiembre de 2020, sobre el cual se funda la accion ejecutiva,
tal como fuese solicitado en auto de fecha 19 de octubre de 2020. (fl 17 a 19),
argumentando que la copia de este documento es suficiente y presta merito
ejecutivo, la que fue aportada con la demanda.

En este sentido vale la pena indicar que los titulos valores son documentos
necesarios para legitimar el efercicio literal y auténomo que él se incorpora de
conformidad a lo normado en el Art 619 del C.Co , luego el ejercicio del derecho
consignado en un titulo-valor requiere la exhibicion, asi lo sefiala el articulo 624 del
ibidem. Actuacion que tiene lugar ademas cuando el tenedor legitimo lo pone a
circular haciendo titular del derecho a un tercero (C. de Co. art. 648, 654, 668). Del
mismo modo, cuando se ejercita las acciones cambiarias derivadds del instrumento.
(C. de Co. art. 780).

Luego sin exhibir el documento no se puede ejercitar el derecho que tomé cuerpo en
él, luego al allegarse en medio magnético {escaneado) el pagaré no podria
considerarse exhibido el titulo valor.

Ademas, pese a el actor informa la decisién tomada por el Honorable Tribunal
Superior de Bogota en fecha 1 de octubre de 2020, se destaca que lo desarrollado por
esa Corporacion no constituye precedente vinculante! sobre esta unidad judicial.

Sobre el particular, y de acuerdo al desarrollo jurisprudencial del maximo érgano
Constitucional, constituye precedente de obligatoria observancia las decisiones

I'SENTENCIA SU 354 DE 2017 PRECEDENTE JUDICIAL HORIZONTAL Y VERTICAL-Alcance v
cardcter vinculante

Se puede clusificar el precedente en dos categorias: (i) el precedenie horizontal, el cual hace referencia a las
decisiones proferidas por autoridades del mismo nivel jerdrguico o, incluso, por el mismo funcionario: v (i) el
precedente vertical, que se refiere a lus decisiones adoptadas por el superior jerdrgquico o la autoridad
encargada de unificar fu jurisprudencia. El precedente horizontal tiene firerza vincutante, alendiendo no solo



emitidas por los Jueces Civiles del Circuito de Duitama, el Tribunal Superior de
Santa Rosa de Viterbo, la Corte Suprema de Justicia y la Corte Constitucional. Asi
las cosas, al no ser el Tribunal Superior de Bogota un superior funcional de este
operador judicial, ni érgano de cierre de la jurisdiccion constitucional, no es factible
en puridad predicar que se esté ante un precedente vertical.

Asf las cosas, la demanda se aprecia indebidamente subsanada, por lo cual se
procedera al rechazo de la misma.

Por lo anteriormente expuesto, el juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE

1. Rechazar la demanda ejecutiva de minima cuantfa seguida por Compaiiia de
Financiamiento Tuya S. A. en contra de Miguel Antonio Walteros Albarracin
con radicacion 155164089001 2020 00186 00.

2. De ser solicitado y previa cita, efecttiese la devolucién de la demanda y sus
anexos a la parte actora. Déjense las anotaciones correspondientes.

3. Enfirme esta providencia, archivese con las constancias de rigor.

4. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho
Judicial en la Pagina de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

RONAL AfffURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifict por Estado

AEG No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

Slecutivo No. 2020-00186.

a los principios de buena fe, seguridad juridica y confianza legitima, sino al derecho a la igualdad que rige en
nuestra Constitucion. Asimismo, el precedente vertical, al provenir de la autoridad encargada de unificar la
Jurisprudencia dentro de cada wna de las jurisdicciones, limita la autonomia judicial del juez, en tumto debe
respetar la postura del superior, ya sea de las altas cortes o de los tribunales,
Jurisprudencia dentro de cada una de las jurisdicciones, limita la autonomia judicial del juez, en tanto debe
respetar fa posiura del superior, yu sea de las altas cortes o de los tribunales.
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‘Q‘, Rama Judicial
1 Consejo Superior de 1a Judicatura

Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (9) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.eov.co

Accion : EJECUTIVO - MINIMA

Expediente :2020-0187

Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado : JOSE DEL CRISTO ALBA DIAZ Y OTRO

Senialados los defectos que condujeron a la inadmisién de la demanda, ingresa para
calificacién, memorial con fines de subsanacion, radicado el 27 de octubre de 2020 (fs. 18 a
19). Por ser oportuno, procede su examen.

Se advierte entonces que el endosatario clarifica los hechos y pretensiones de la demanda e
infdrma desde cuando hace uso de la cldusula aceleratoria, no obstante lo anterior, no se
aporta el original del PAGARE N° 380082352 de fecha catorce de agosto de 2018 sobre el
cual se funda la accién ejecutiva, tal como fuese sc')iicif'ado en auto de fecha 19 de octubre de
2020, (116 y 17)

" Lo .
En este sentido vale la pena indicar que los htulossvalores son documentos necesarios para
legitimar el ejercicio literal y auténom&o‘ que &1 se 1ncorp0ra ‘de conforn’udad a lo normado
en el Art 619 del C.Co, luego el ejercicio del derecho consignado en un titulo-valor requiere
la exhibici6n, asi lo sefiala el articulo 624 del ibidem. Actuacién que tiene lugar ademas
cuando el tenedor legitimo lo pone a circular haciendo titular del derecho a un tercero (C.
de Co. art. 648, 654, 668). Del mismo modo, cuando se ejercita las acciones cambiarias

derivadas del instrumento. (C. de Co. art. 780).

Luego sin exhibir el documento no se puede ejercitar el derecho que tomé cuerpo en él,
luego al allegarse en medio magnético (escaneado) el pagaré no podria considerarse
exhibido el titulo valor.

Ademas, pese a el actor informa la decisién tomada por el Honorable Tribunal Superior de
Bogota en fecha 1 de octubre de 2020, se destaca que lo desarrollado por esa Corporacién no
constituye precedente vinculante? sobre esta unidad judicial.

Sobre el particular, y de acuerdo al desarrollo jurisprudencial del maximo organo
Constitucional, constituye precedente de obligatoria observancia las decisiones emitidas por

1 SENTENCIA SU 354 DE 2017 PRECEDENTE JUDICIAL HORIZONTAL Y VERTICAL-Alcance y
caracter vinculante

Se puede clasificar el precedente en dos categorias: (i) el precedente horizontal, el cual hace referencia a las
decisiones proferidas por autoridades del mismo nivel jerdrquico o, incluso, por el mismo funcionario. y (iij el
precedente vertical, que se refiere a las decisiones adoptadas por el superior jerdrquico o la autoridad
encargada de unificar la jurisprudencia. El precedente horizontal tiene fuerza vinculante, atendiendo no solo
a los principios de buena fe, seguridad juridica 'y confianza legitima. sino al derecho a la igualdad que rige en
nuestra Constitucion. Asimismo, el precedente vertical, al provenir de la muntoridad encargada de unificar la
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los Jueces Civiles del Circuito de Duitama, el Tribunal Superior de Santa Rosa de Viterbo,
la Corte Suprema de Justicia y la Corte Constitucional. Asi las cosas al no ser el Tribunal
Superior de Bogota un superior funcional de este operador judicial, ni 6rgano de cierre de
la jurisdiccién constitucional, no es factible predicar que se este ante un precedente vertical.

Asi las cosas, la demanda se aprecia indebidamente subsanada, por lo cual se procedera al
rechazo de Ja misma.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE

1. Rechazar la demanda ejecutiva de minima cuantia con radicacion 155164089001 2020
00187 00.

2. De ser solicitado y previa cita, efect(iese la devolucion de la demanda y sus anexos
a la parte actora. Déjense las anotaciones correspondientes.

3. En firme esta providencia, archivese con las constancias de rigor.

4. Notifiquese esta providenci
Despacho Judicial en la P

través del Micrositio Web creado para este

a de 13 Rama Judicial.

Notifiquese y camplase

I]EIOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 031 de hoy 10 de noviembre de 2020,

AEPF
ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

Jurisprudencia dentro de cada una de las jurisdicciones, fimita la autonomia judicial del juez, en tanto debe
respetar la postura del superior, ya sea de las altas cortes o de fos tribunales.



Rama Judidat
Consejo Superior de Ia Judicatura

Republica de Colombia o o )
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (09) de noviembre de dos mil viente 2020)
Correo j01pmpaipa@cendoi.ramajudicial,gov.co

Acci6n: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente: 2020-00188

Demandante: JHON FREDY RODRIGUEZ AVENDANO
Demandado: MIGUEL ANGEL PENA NINO

Mediante providencia de fecha 19 de octubre de 2020, este Despacho Judicial y
teniendo en cuenta que con la demanda no se allegé el original del titulo valor
materia de ejecucion, se tomo la determinacién de inadmitir la misma y conceder a
la parte demandante el termino de cinco (5) dias, para que la subsanara.

Dentro del término concedido la parte demandante subsana la demanda, tal como
consta en memorial presentado en la secretaria del despacho (cita previa), el dia 27
de octubre de 2020, mediante el cual indica adjuntar el original del titulo valor
materia de ejecucion (letra de cambio), el memorial poder y se aclaré direccién de
notificaciones, de modo que como se ha subsanado los defectos advertidos por el
Juzgado, se procedera a librar el mandamiento de pago, en los términos en que
resulte procedente conforme a lo dispuesto en el articulo 430 ritual civil, como quiera
que la demanda retne los requisitos del articulo 82, 83 y 84 del Codigo General del
Proceso vy el titulo ejecutivo valor acercado, presta merito ejecutivo al tenor de lo
dispuesto en el Art. 422 ibidem, en armonia con los articulos 621 y 671 del Codigo
de Comercio, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiente de pago por la via EJECUTIVA SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA a favor de JHON FREDY RODRIGUEZ AVENDANO quien
actiia a través de apoderado judicial y en contra de MIGUEL ANGEL PENA NINO
por las siguientes sumas de dinero;

A. Por la suma de VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS
M/CTE ($22.500.000), correspondiente al capital contenido en el titulo valor
(Letra de Cambio), adjunto con la demanda.

B. Por los intereses corrientes convencionales generados entre el 20 de abril de
2017 hasta el 15 de enero de 2018 al 1% sobre los mismos.

C. Por los intereses moratorids sobre el capital de $22.500.000 contenido en el
titulo valor (Letra de Cambio), liquidad.os de conformidad con lo establecido
por la Superintendencia Financiera de Colombia (Art 884 C.CO), generados
desde el dia 16 de enero de 2018 hasta el pago de la obligacién.

SEGUNDO: Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

TERCERO: ORDENAR al demandado cumplir con la obligacién de pagar en el
término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion, de conformidad con
lo previsto en el articulo 431 del CGP



CUARTO: Por superar la cuantia de 40 SMMLYV la presente ejecucion se atendera
con las previsiones de los procesos de MENOR CUANTIA.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
advirtiéndole que cuenta con diez (10) dias sigutentes a dicho publicitario para
proponer excepciones de mérito (Art 422 del CGP).

SEXTO: RECONOCER personeria amplia y suficiente al profesional del derecho
DR. SILVANO USCATEGUI SALCEDO, quien actda de acuerdo con el poder
conferido en el presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RONAL ARTHIRO ALBARRACIN REYES

Juez

MJSM

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado No 031 de
hoy 10 DE NOVIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
’ ‘ Secretario |




™ Rama Judidial
i Consejo Superior de la Judicatura

Repubhca de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (09) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Expediente: 2020-00193

Demandante: KARENT DAYANA MUNOZ AVILA
Demandado: CARLOS ROBERTO TABACO PAN

Ingresa para calificacién, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmision, por las siguientes razones:

a. Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se
funda en una Acta de conciliacién - fijacién de cuota alimentaria, mudas de
ropa y régimen de visitas celebrada por la Comisaria Primera de Familia de
Duitama. Este documento fue digitalizado y aportado con la demanda via
correo electrénico, pero no se hace ninguna manifestacion frente a la
ubicacién del soporte fisico del titulo.

5i bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no
incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacion de la norma:

“Articule 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberdn
utilizar las tecnologins de In informacion y de Ins comunicaciones en la gestion y trimite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a ln
justicia, como tambien proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio
piiblico.

Se utilizarin los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitiri a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o sintilares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, Ins actuaciones no requerirdn de firmas manuscritas
o digitales, presentaciones personales o mutenticaciones adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos.

(...
A su turno, el pardgrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Pardgrafo 1. Se adoptardn todas las medidas para garantizar el debido proceso, ln publicidad
y el derecho de contradiccién en In aplicacion de las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judicinles procurardn la efectiva comunicacion
virtunl con los usuarios de In administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el“articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite
la existencia de expedientes hibridos: '

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en ln sede judicial,
tanto la autoridad judicial como los denus sujetos procesales colaborardn proporcionando por
cunlquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran para
desarrollar la actuacién subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del
secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinard el cumplimiento de lo aqui previsto.

Las autoridades judicinles que cuenten con herramientas tecnoldgicas gue dispongan y
desarrollen las funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrin utilizarlas
para el cumplimiento de actividades procesales.




Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero
suficiente para justificar el aporte fisico del titulo ejecutivo, por la naturaleza del
mismo:

Asi las cosas, para el ejercicio de una accién ejecutiva fundada en un titulo ejecutivo,
es imperativo su presentacion en fisico.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y concederd el termino de cinco
(5) dias, para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original
del titulo base de ejecucion, esto es el original del acta de conciliacién de fecha 4 de
diciembre de 2018.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo
11567 de 2020 del CS] y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de
2020, es indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso
fisico a la sede del Juzgado.

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales
digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de
bioseguridad establecidos y demas disposiciones concernientes al acceso y iii)
reducir a lo estrictamente indispensable su permanencia en sede (maximo 15
minutos).

-Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de
documentos debe hacerse en original. Y cuando se aportan copias, como en este
caso al ser remitido el expediente por correo electrénico las piezas como son los
registros civiles de nacimiento de los menores CARLOS FELIPE TABACO
MUNOZ Y MARIA JOSE TABACO MUNOZ debe la parte demandante indicar
donde se encuentra el original, manifestacion que no efectué en la demanda.

-Documentos incorporados: Dentro de la demandan versan los siguientes
documentos que en el acdpite de pruebas y anexos no se encuentran enunciados:
solicitud de fijacién de cuota alimentaria, custodia y reglamento de visitas de fecha
26 de septiembre de 2018, respuesta emitida ante la solicitud presentada por la
Comisaria Primera de Familia de Duitama con fecha 27 de septiembre de 2018,
Notificacion y solicitud de fecha 5 de junio de 2019, respuesta a la anterior solicitud
y notificacion por parte de la Comisaria Primera de Familia de Duitama de fecha 6
de junio de 2019, Requerimientos 550-2019 y 551- 2019 de fecha 6 de junio de 2019,
solicitud copia del proceso de fecha 18 de junio de 2019, respuesta de solicitud de
copias emitida por la Comisaria Primera de Familia de Duitama con fecha 18 de
junio de 2019, solicitud de traslado del proceso a la ciudad de Paipa con fecha 28 de
enero de 2020, respuesta a solicitud presentada y mencionada anteriormente con
fecha 28 de enero de 2019 y reporte de llamada de fecha 4 de febrero de 2020, se le
solicita a la parte demandante esclarecer la importancia de la incorporacién de
dichos documentos.

-Notificacion personal: A la luz del decreto 806 de 2020, su articulo 8 en su inciso 2
fluye que el demandante deberd informar que la direccién electrénica o el sitio
suministrado corresponde al que utiliza la persona a notificar, y, ademas, debera dar
a conocer la forma en que lo obtuvo y allegar las evidencias correspondientes,
requisito que dentro de la presente demanda no se cumple y lo cual también debera
advertirse y subsanarse por via de inadmision.

En mérito de lo expuesto, el ]uzgado Primero 'Promiécup Municipal de Paipa



RESUELVE

1) Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas
la parte motiva de esta providencia.

2) Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de [a
notificacién de esta providencia, para la subsanacién del yerro indicado en la
forma y condiciones establecidas.

3) Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo

concerniente al aforo méximo, como las demés directivas o regulaciones
pertinentes.

Notifiquese y cumplase

!
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
. .. JUEZ :
NOTIFICACION POR ESTADO MJISM

La anterior providencia se notifico por Estado
No 031 de hov 10 de NOVIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia o
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (09) noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendojramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente: 2020-00194

Demandante: MARTHA CECILIA MARTINEZ PINEDA
Demandado: ALEXANDER AYALA OCHOA

Ingresa para calificacién, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmision, por las siguientes razones:

a. Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en
un contrato de arrendamiento de vivienda urbana suscrito el 7 de diciembre de 2019,
firmado por el sefior ALEXANDER AYALA OCHOA en calidad de Arrendatario y
la sefiora MARTHA CECILIA MARTINEZ PINEDA en calidad de Arrendadora.
Este documento, fue digitalizado y aportado con la demanda via correo electrénico,
pero no se hace ninguna manifestacién frente a la ubicacién del soporte fisico del
titulo,

Si bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no
incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologins de ln informacion y las comunicaciones. Se deberdn
utilizar las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a ln
justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio

publico.

Se utilizardn los medios tecnoldogicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitivi a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o sinmilares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, Ias actuaciones no 'i‘equerim’n de firmas manuscritas
o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos. : '

(r) _
A su turno, el paragrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Pardgrafo 1. Se adoptardin todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad
y el devecho de contradiccion en la aplicacién de las tecnologins de la informacion vy de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurarin la efectiva comunicacion
virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos. -

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cunndo no se tengn acceso al expediente fisico en la sede judicial,
tanto ln autoridad judicial como los demds sujetos procesales colaborardn proporcionando por
cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran para
desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del
secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinard el cumplimiento de lo aqui previsto.

Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnoldgicns que dispongan y
desarrollen Ins funcionalidades de expedientes dicitales de forma hibrida podrin utilizarlas
para el cumplimiento de actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del titulo ejecutivo, por la naturaleza del mismo:



Asi las cosas, para el ejercicio de una accion ejecutiva fundada en un titulo ejecutivo, es
imperativo su presentacién en fisico.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y concedera el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del titulo base de
gjecucion, esto es el original del contrato de arrendamiento suscrito el dia 7 de diciembre de
2019.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CS] y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es
indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede
del juzgado.

-Pretensiones: La parte demandante en lo respectivo al libelo demandatorio enuncia en el
hecho séptimo “El din 28 de julio de 2019, El arrendatario ALEXANDER AYALA OCHOA, hizo
entrega del apartamento, adeudando los cinones de arrendamiento de los meses de abril, mayo, junio
y julio del ario 2020” dentro de las pruebas allegadas con la demanda se evidencia que el
contrato de arrendamiento se suscribié el 7 de diciembre de 2019, razén por la cual no se
encuentra congruencia alguna con lo mencionado anteriormente, dicho esto se solicita que
dicha pretensién se debera adecuar a lo establecido en el titulo ejecutivo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

' RESUELVE

1) Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

2) Conceder a la parte actora, el término de cinco (5). dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanacién del yerro indicado en la forma
y condiciones establecidas. '

3) Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo maximo, como las dexg irectivas o regulaciones pertinentes.

Notifiquese y camplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTH'ICACIGN POR ESTADO MJSM
La anterior providenda se notificé per Estado

" No 031 de hoy 10 de NOVIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZQN
’ Secretaric




. Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia . N _
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (09) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accidn: EJECUTIVO - MINIMA
Expediente: 2020-00195

Demandante: CREZCAMOSS.A.
Demandado: GABRIEL ECHEVERRIA RUIZ

Ingresa para calificacion, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmisién, por las siguientes razones:

a. Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en
dos PAGARES No 4190981 de fecha 10 de noviembre de 2018 firmado por los
sefiores GABRIEL ECHEVERRIA RUIZ Y JORGE LEONARDO BUITRAGO
CELY y No 1007305365 de fecha 31 de mayo de 2020 firmado por GABRIEL
ECHEVERRIA RUIZ, DIANA ALEJANDRA BENITEZ LEGUIZAMO Y JORGE
LEONARDO BUITRAGO CELY en favor de CREZCAMOS S.A. Estos documentos,
fueron digitalizados y aportados con la demanda via correo electronico, pero no se
hace ninguna manifestacién frente a la ubicacién del soporte fisico del titulo, es
necesario hacer las siguientes precisiones a efectos de ejercitar el derecho que en ellos
se plasmo.

Si bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no
incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacion de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de ln informacion y las comunicaciones. Se deberin
utilizar las tecnologins de la informacion y de las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con €l fin de facilitar y agilizar el acceso a la
Justicia, como también proteger a los servidores Jjudiciales, como a los usuarios de este servicio
ptiblico.

Se utilizardn los medios tecnoldogicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o trimites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requeririn de firmas manuscritas
o digitales, presentaciones personales o aufenticaciones adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos.

(...)
A su turno, el paragrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Parigrafo 1. Se adoptardn todas Ins medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad
y el derecho de contradiccion en la aplicacidn de lns tecnologins de la informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurardn la efectiva comunicacion
virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptardn lns medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

En armonia con lo anferior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede judicial,
tanto la autoridad judicial como los demds sujetos procesales colaborardn proporcionando por
cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran para
desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del
secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinard el cumplimiento de lo aqui previsto.




Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnologicas que dispongan Y
desarrollen las funcionalidades de expedientes digitoles de forma hibrida podrin uttlizarlas
para el cumplimiento de actividades procesales,

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

En este sentido, en tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden
desconocerse las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacion,
consagrada en ¢l ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON
(2017)! expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativn obligacion, tomen cuerpo
en un documento. El derecho estd tan intimamente ligado al instrumento, que su ejercicio
estd condicionado por la exhibicién del documento. Sin exhibir el documento no se puede
ejercitar el derecho que tomd cuerpo en €, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624
del Cédigo de Comercio que enseria: El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor
requiere ln exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido los titulos ni que se ha e¢jercitado la accion
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo} con el aporte del escaneo de
ios PAGARES, dado que, por ser ademas bienes comerciales; ubicados en la categoria de
cosas que incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819 idem), es indispensable o necesario que
sean presentadas en original, méxime cuando ademds se memora que estan llamados a
circular (Art. 625 {dem) y que a la finalizacién del proceso, si se verifica el pago, debe ser
entregado al obligado cambiario que cancela Ia obligacién (Art. 624 idem).

Entonces, sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de
varias acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente impediria otros
eventuales tramites procesales como exdmenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requieren anotacion secretarial (Art. 116 ntiim. 2y 3).

Ast las cosas, para el ejercicio de una accién ejecutiva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacién en fisico.

Por lo anterior, el Despacho jnadmitiré la demanda, y chcederé el termino de cinco (5) dias,

para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del titulo base de
ejecucion. '

Para ese fin, teniendo en cuenta 10 establecido en el Déﬁ:reto 806 de 2020, el Acuefdo 11567
de 2020 del CS] y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es

indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede
del Juzgado. '

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demas disposiciones concernientes al! acceso y 1iii) reducir a lo estrictamente
indispensable su permanencia en sede (mdximo 15 minutos).

-Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de documentos debe
hacerse en original. Como en este caso al ser remitido el expediente por correo electrénico
se aportan copias, debe la parte demandante indicar donde se encuentran los originales,
manifestacion que no efectué en la demanda. (poder, plan de pagos, certificados de
existencia y representacion legal). o : :

En mérito de lo expuesto, el fuzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

! BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercial de los titulos valores.” Ediciones Doctrina y Ley. Séptima
Edicién. Bogota. 2017. Pag. 64.




RESUELVE

1) Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

2) Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanacion del yerro indicado en la forma
y condiciones establecidas.

3) Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo maximo, como las demdagghimggtivas o regulaciones pertinentes.

Notifiquese y camplase

e
RONAL ARFURO ALBARRACIN REYES
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO MISM

La anterior providencia se notificé por Estado
No 031 de hoy 10 de NOVIEMBRE DE 2020.

[ ANTONIO ESLAVA GARZON
’ Secretario




-

Rama Judicial
Consejo Superior de Ia Judicatura

u i E Rep;ﬁblica‘ de Cclombia ) - .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (09) de noviembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accibn: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente: 2020-00204

Demandante: DIANA MARCELA MARINO ANDRADE

Demandado: EDDY BALBINO BARON Y WILSON FERNANDO NARAN]JO

Ingresa para calificaciéon, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmisién, por las siguientes razones:

a. Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en
una letra de cambio suscrita el 20 de septiembre de 2017, firmada por el sefior EDDY
BALBINO BARON y WILSON FERNANDO NARANJO y en favor de la sefiora
DIANA MARCELA MARINO ANDRADE. Este documento, fue digitalizado y
aportado con la demanda via correo electrénico, y pese que el Apoderado de la parte
actora manifiesta que la demandante es la fenedora legitima del titulo en mencién
es necesario hacer las siguientes precisiones a efectos de ejercitar el derecho que en
ellos se plasmo

Si bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no
incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articule 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comumnicaciones. Se deberin
utilizar lns tecnologins de In informacion y de las comunicaciones en ln gestion y tramite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a In
Justicia, como también proteger a los servidores judicinles, como a los usuarios de este servicio

publico.

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todns las actuaciones, nudiencias y diligencins y se
permiitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presencinles o similares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirdn de firmas manuscritas
o digitales, presentaciones personales o aulenticaciones adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos. '

(..)
A su turno, el paragrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Pardgrafo 1. Se adoptarin todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad
y el derechio de contradiccion en la aplicacion de las tecnologins de la informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurardin la efectiva comunicacion
virtual con los usuarios de la administracion de justicin y adoptardn lns medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreté 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede judicinl,
tanto In autoridad judicial como los dems sujetos procesales colaborardn proporcionando por
cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran para
desarrollar In actuacion subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del
secrelario o el funcionario que haga sus veces, coordinard el cumplintiento de lo agui previsto.

Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnologicns que dispongan y
desarrollen las funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrin utilizarlas
para el cumplimiento de actividades procesales.




Dicho lo anterior, considera el Ijespacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

En este sentido, en tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden
desconocerse las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacidn,
consagrada en el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON
{2017)! expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligacion, tomen cuerpo

en un documento. El derecho estd tan intimamente ligado al instrumento, que su ejercicio
estd condicionado por la exhibicion del documento. Sin exlibir el documento no se puede
ejercitar el derecho que tomo cuerpo en €l, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624
del Codigo de Comercio que ensefin: El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor
requiere la exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido el titulo ni que se ha ejercitado la accién
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo de la
letra de cambio, dado que, por ser ademas bienes comerciales; ubicados en la categoria de
cosas que incluso pueden ser reivindicadas (Art. 812 idem), es indispensable o necesario que
sean presentadas en original, maxime cuando ademds se memora que estan llamados a
circular (Art. 625 idemy} y que a la finalizacién del proceso, si se verifica el pago, debe ser
entregado al obligado cambiario que cancela la obligacion (Art. 624 idem).

Entonces, sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de
varias acciones ejecutivas, 0 que el mismo siguiera circulando. Igualmente impediria otros
eventuales tramites procesales como examenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requieren anotacion secretarial (Art. 116 num, 2 y 3).

Asi las cosas, para el ejercicio de una accion ejecutiva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacion en fisico.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y concederd el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del titulo base de
gjecucion. '

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CSJ y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es
indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede
del Juzgado. '

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demas disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo estrictamente
indispensable su permanencia en sede (maximo 15 minutos).

-Notificacion personal: A la luz del decreto 806 de 2020, su articulo 8 en su inciso 2 fluye
que el demandante debera informar que la direccion electrénica o el sitio suministrado
corresponde al que utiliza la persona a notificar, y, ademds, debera dar a conocer la forma
en que lo obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, requisito que dentro de la
presente demanda no se cumple y lo cual también deberd advertirse y subsanarse por via
de inadmision. o :

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

RESUELVE .

1) Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

* BECERRA LEON, Henry Alberto. ;'Derecho Comercial de los titulos valores.” Ediciones Doctrina y Ley. Séptima
Edicidn. Bogota. 2017. Pég. 64.
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2) Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de esta providendia, para la subsanacion del yerro indicado en la forma
y condiciones establecidas.

3) Por secretaria, téngase en cuen momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo maximo, como las deg#hs direc\ivas garegulaciones pertinentes.

Notifiquese y cumplase

RONAL ARTIURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTlFICACION FPOR ESTADO MJSM

La anterior providencia se notifico por Estado
No 031 de hoy 10 de NOVIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




S, Rama Judicial

&

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADOQO PRIMERQO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, nueve (09) de noviembre de dos mil veinte (2020)
Correo j0ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: PERTENENCVIA URBANA

Expediente:  155164089001-2020-00207

Demandante: AURA ELVIRA GARZON CAMARGO

Demandado: HEREDEROS DET. E INDET. DE EVARISTA CAMARGO y OTROS

Al Despacho para calificaciéon, la presente demanda Especial de Pertenencia
Urbana de la referencia. De su examen, ha de procederse a su inadmision, por las
siguientes razones;

INADMITASE |a anterior demanda de conformidad con lo preceptuado en el Art. 90,
en concordancia con el Art. 375 del C de G.P., Decreto 806 del 4 de junio de 2020
y ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, para que dentro del término

de cinco (5) dias, subsanen los siguientes aspectos, so pena de su RECHAZO:

1°). Informar si e! predio pretendido en usucapion hace parte de uno de mayor
extension de acuerdo a los hechos de la demanda, siendo asi se deben citar los
linderos del predio de mayor extensién, igualmente los linderos particulares del

predio objeto de la demanda.

2°). Allegue los planos topograficos con coordenadas magna sirgas que identifique

con claridad los linderos, coordenadas x, y, de los vertices y cabida superficiaria del

predio motivo de usucapion, asi como el fisico.

39). Aportar el folio de matricula inmobiliaria No. 074-8022, con fecha de expedicion
reciente no mayor a 30 dias. Téngase en cuenta que el anejado con la demanda
tiene fecha 27-07-2020.

4°). igualmente traer el certificado especial expedido por la Oficina de Registro de
Instrumentos Pulblicos de Duitama, con fecha de expedicion reciente, es decir, no
mayor a 30 dias. El allegado tiene fecha 2 de agosto de 2020.

5°. Allegar el certificado Catastral correspondiente al predio objeto de pertenencia.
6°). La demanda debera contener como nuevos requisitos (Decreto 806 de 2020):
a) Indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus

representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser

citado al proceso, so pena de su inadmision. (Conc. art. 82 del CGP).



b} Asimismo, contendra los anexos en medio electronico, los cuales corresponderan

a los enunciados y enumerados en la demanda. (Con. Art. 82, 83, 84 y 90 del CGP).

c¢) De igual manera, en el acapite de notificaciones, debera contener la
manifestacion de que la direccion electronica o el sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la

persona por notificar. (Conc. Art. 82 del CGP)

d) Si se desconoce el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electronico copia de elta y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el
escrito de subsanacién. Esto debera acreditarse al momento de la presentacion, so
pena de que se inadmitira fa demanda. De no conccerse el canal de digital de la
parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos (Conc. Art. 90 del CGP)

e). Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo
concerniente al aforo maximo e informes para la dependencia de vigilancia, como

las demas directivas o regulaciones pertinentes.

6°). Reconocer personeria juridica al profesionat del derecho GERMAN RICARDO
CORTEZ PEREZ, como apoderado judicial de! extremo activo, de conformidad con
lo previsto en el Art. 74 y 77 del C. G. del P., dentro de los términos y efectos del
memorial poder a él conferido.

7

RONAL ARTUBO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTHRIOR PROVIDENCIA SE
OTIFIC@ EN EL ESTADO N° 031

PERTENENCIA. No. 2020-00207
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