Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura o o .
s Distriio Judicial Santa Rosa De Viterbo

Repiblica de Cpogibiss 1) PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : MOISES EDUARDO LOPEZ IDROBO
Demandado : CARMEN ENRIQUETA PARRA MORENO
Expediente  :2003-0098
Acci6én : EJECUTIVO

-

Para sustanciacién del presente proceso de DISPONE

Teniendo en cuenta lo manifestado por el Doctor JESUS ALBERTO MOJICA CELY quien
actia como apoderado de la sefiora BLANCA ROSA CELY HERNANDEZ, mediante escrito
que antecede, y dado que le asiste razon al afirmar que la letra de cambio obrante en el
plenario se endos6 para el cobro en favor del Dr. MOISES EDUARDO LOPEZ IDROBO, en
razén a que el proceso se encuentra terminado por Desistimiento Tacito, se ordena el
desglose de los documentos que sirvieron como base de la ejecucién y de estos hagase
entrega al apoderado de la sefiora BLANCA ROSA CELY HERNANDEZ dejando las
respectivas constancias.

Para tales efectos se debera solicitar cita a través del correo institucional, por secretaria
posibilitese el acceso fisico a la sede del juzgado.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta providencia
a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la P4gina de la Rama
Judicial.

Notifiquese y Camplase

LBARRACIN REYES
UEZ

AEPF NOTIFICACION POR ESTADO

RONAL ARTURO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 036 de hoy 15 de diciembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
. Consejo Superior de Ia Judicatura

Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : YEIMY RAQUEL MOLANO DIAZ
Demandado :JOSE ALBERTO MOLANO
Expediente  :2012-0238

Acciétn

: EJECUTIVO ALIMENTOS

Para sustanciacion del presente proceso se DISPONE

Asilas

1.

Como quiera que la liquidacion de costas que antecede (folio 115), se encuentra
ajusta a derecho, procede su aprobacion.

Teniendo en cuenta que los dineros existentes por cuenta del presente proceso, son
mads que suficientes para cubrir el monto total de la liquidacion del crédito y las
costas que generd el presente proceso y que incluso existe un saldo a favor de
demandado tal como se puede apreciar en la liquidacién obrante a folios 113 a 114,
es procedente dar aplicacién a lo normado enlos Articulos 461 del Cédigo General
del Proceso, ordenando la terminacién del proceso por pago total de la Obligacion,
ordenando la cancelacion de todas y cada una de las medidas cautelares decretadas
y practicadas con ocasién del presente proceso ejecutivo, ordenando el pago de la
suma de $376.470.00 correspondiente a las costas a la parte demandante y los
restantes depésitos judiciales lo mismo que los que lleguen a continuacién para ser
pagados al demandado, salvo que se encuentre embargado el remanente, situacion
esta que serd verificada por secretaria, una vez en firme esta providencia enviese el
oficio para la cancelacion del embargo del salario del demandado y el archivo del
expediente

Tengase en cuenta que dentro del expediente obra un titulo valor N° 41510000050483
por valor de $1.433.978. de fecha 27 de agosto de 2020.

. "
En tanto no se cumple los preceptos del Art 76 del CGP, no se aceptar4 la renuncia

presentada por el abogado de la parte demandada.

” L
- f - W

cosas, el juzgado Primero Promiscuo municipal de Paipa,

RESUELVE:

DECRETAR la terminacién del presente proceso, por pago total de la obligacion
(art. 461 C. G.P.). -

ORDENAR la cancelacién del embargo y retencién del 30% del salario y demas
primas que devengue y llegare a devengar el demandado JOSE ALBERTO
MOLANO FONSECA como empleado de las fuerzas militares de Colombia, salvo
que se encuentre embargado el remanente, por secretaria verifiquese esta situacion.
No se libra oficio en razén a que la medida no fue tenida en cuenta.

ORDENAR la cancelacién del embargo y retencién del 50% de las mesadas
pensionales devengue el demandado JOSE ALBERTO MOLANQO FONSECA en su



calidad de ex soldado profesional, por parte de la caja de retiro de las Fuerzas
Militares (CREMIL) salvo que se encuentre embargado el remanente, por secretaria
verifiquese esta situacién. No se libra oficio en razén a que la medida no fue tenida
en cuenta.

4. ORDENAR la cancelacion del embargo y retencion del 50% del salario que devengue
y llegare a devengar el demandado JOSE ALBERTO MOLANO FONSECA en su
condicion de soldado profesional activo del Ejercito Nacional ~ Ministerio de
Defensa, salvo que se encuentre embargado el remanente, por secretaria verifiquese
esta situacion. Librese y por secretaria enviese el oficio a la Entidad antes indicada
dejando las constancias del caso en el expediente.

5. ORDENAR se pague a la demandante YEIMY ROCIO MOLANO DIAZ la suma de
la suma de $376.470.00 correspondiente a las costas. Los demds depositos Judiciales
existentes por cuenta del presente proceso, lo mismo que los que lleguen a
continuacién deberan ser pagados al demandado sefior JOSE ALBERTO MOLANO
FONSECA. Emitanse las 6rdenes de pago correspondientes haciendo los respectivos
fraccionamientos dejando las constancias del caso en el expediente.

6. No aceptar la renuncia del poder presentado por el Dr. DEIVY ALONSO MONTEJO
ARCINIEGAS, conferido por el demandante JOSE ALBERTO MOLANO
FONSECA, en tanto no aporta la constancia de que trata el Articulo 76 del Codigo
General del Proceso.

7. ORDENAR, que por secretaria, ejecutoriada la presente providencia y previas las
desanotaciones del caso se archive el expediente

8. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
P4gina de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase,

RONAL ARTURCQ) ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 036 de hoy 15 de diciembre de 2020.

'ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosq De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : AURA LEONOR TUTA TUTA
Demandado :JOSE CEDIEL SOSSA Y OTROS
Expediente  :2013-0245

Accidn : EJECUTIVO

Para sustanciacién del presente proceso se ADVIERTE

Previo a correr traslado del avalué presentado visible a folio 91 a 97 del cuaderno de
medidas previas, se requiere al sefior MARCO AURELIO RAVELO ESTUPINAN, para que
informe si estd inscrito en el Registro Abierto de Avaluadores, de conformidad a lo

establecido en la Ley 1673 de 20 pena de no tenerse en cuenta la valuacién.

Notifiquese y cmplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 036 de hoy 15 de diciembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario

! “Articulo 9°. Ejercicio ilegal de la actividad del avaluador por persona no inscrita. Efercer Hegalmente la actividad del avaluador sevd
considerado como simulacion de investidura o cargo y serd sancionado penalmente en la forma descrita por el articulo 426 de la Ley 599
de 2000, Actualmente ejercerd ilegalmente la actividad de avaluador. la persona que sin cumplir los requisitos previstos en esta ley,
practique

cualquier acto comprendido en el ejercicio de esta actividad.

En igual infraccion incurrivd la persona que, mediante avisos, propaganda, amuncios o en cualquier otra forma, actite, se anuncie o se
presente como avaluador inscrito en el Registro Abierto de Avaluadores, sin el cumplimiento de los requisitos establecidos en la presente
ley o cuando indique ser miembro de alguna Lonja de Propiedad Raiz o agremiacion de avaluadores sin serlo.

También incurre en ejercicio ilegal de la aciividad, el avaluador, que estando debidamente inscrito en el Registro Abierto de Avaluadores,
ejerza la actividad estando suspendida o cancelada su inscripeion al Registro Abierto de Avaluadores, o cuando dentro de procesos
Judiciales desempeiie su funcion sin estar debidamente autorizado por el funcionario competente.

Estas violaciones serdn sancionadas por la Superintendencia de Industria y Comercio, sin perjuicio de las sanciones penales y civiles
aplicables.

" Articulo 10°. Encubrimiento del efercicio ilegal de la actividad del avaluador de persona no inscrita, La persona natural o juridica que
permita o encubra el efercicio Comercio de conformidad con el procedimienio y montos sefialados en esta ley.

Adicionalmente, el avaluador que permila o encubra el ejercicio ilegal de la actividad, podrd ser suspendide del efercicio legal de Iu
actividad hasta por el término de tres (3) afios. PARAGRAFQ,

El servidor piblico gue en el efercicio de su cargo, autorice, facilite, patrocine, encubra o permita el efercicio ilegal de la valuacion
incurrird en falta disciplinaria grave, sancionable de acuerdo con las normas legales vigentes.



% Rama Judicial
¥ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)

Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién; EJECUTIVO HIPOTECARIO
Expediente: 155164089001-2014-0157
Demandante: JHON JAIRO LOPEZ SANCHEZ
Demandado: RODRIGO GARCIiA CASTILLO

Para la sustanciacion del proceso, se Dispone:

Teniendo en cuenta lo solicitado en escrito que antecede por el apoderado de la parte
demandante, se dispone SENALAR la hora de las _19: 02 # . del dia

Otbo (B)  delmes _Jebrere del afio__223€ | para que tenga lugar
la audiencia de remate en publica subasta de la cuota parte embargada, secuestrada
y avaluada dentro del tnmueble identificado con el Folio de Matricula Inmobiliaria No.
074-92469 de propiedad del ejecutado RODRIGO GARCIA CASTILLO correspondiente
al 3.35%.

Hagase saber a las partes e interesados que tomando en cuenta la coyuntura sanitaria
experimentada por COVID 19, la audiencia se podra seguir de manera forma virtual
(Life Size - Microsoft Teams), por lo que previo a la vista publica las partes e
interesados deberan suministrar al correo electrénico de este estrado judicial los
documentos de identificacion escaneados que soporten el rol desempefiado, su
condicion profesional, sus direcciones de correo electrénico, nimeros de teléfonos
celulares y demas circunstancias que se requieran para la efectiva realizacién de la
audiencia virtual. .

LA CUOTA PARTE DEL PREDIO TIENEN UN AVALUO DE SESENTA Y OCHO
MILLONES OCHOCIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL CIENTO OCHENTA
PESOS CON SETENTA Y CINCO CENTAVOS M/CTE ($68.584.180,75),
CORRESPONDIENDO AL 3.35 % DE LA TOTALIDAD DEL INMUEBLE.

La licitacion comenzara a la hora sefialada y no se cerrara sino trascurrida una (1) hora
por lo menos y sera postor habil quien previamente consigne el porcentaje legal del
40% del avaluo y las ofertas se podran presentar dentro de los cinco (5) dias que
antecedente a la fecha de la diligencia de remate o en sobre cerrado el dia indicado en
la secretaria dei Despacho. La base de la licitacion sera del 70% del avaluo de! 3.35%
correspondiente a la cuota parte objeto de remate, esto es, $ 48.008.926,00.

Por secretaria, observando lo dicho en el acapite de otras determinaciones y siguiendo
lo dispuesto en el articulo 450 del C.G.P., expidanse las copias necesarias para su
respectiva radiodifusién en la emisora CARACOL RADIO, RCN, RADIO LA PAZ o en
su defecto en un peridédico de amplia circulacién nacional tales como EL TIEMPO, EL
ESPECTADOR, LA REPUBLICA, NUEVQ SIGLO, con una antelacion no inferior a diez
(10) dias a la fecha sefialada papfel r

Notifiquese y camplase,

RONAL AR7URO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADC

AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 036 de hoy 15 de diciembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

A



Rama Judicial
© : Conscjo Superior de la Judicatura

U E Repﬁb]i.ca de Colombia o o )
Distrito [udicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2014-00164
Demandante: FANNY ESPERANZA GONZALEZ
Denmandado: SAUL MORALES FRANCO

MOTIVO: APROBAR HQLHDACIC?N COSTAS”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacién de
costas: ‘

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacion de costas, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacion.

NOTIFIQ ESE Y LASE,

%

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 036

SECRETARK

Ejecutivo No. 2014-00164
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia o ‘
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2014-00198
Demandante: MARIA CRISTINA GONZALEZ MARTINEZ
3 Demandado: JULIO CESAR GONZALEZ RIOS

Monvcx DECRETA TERMINACION POR PAGOTOTAL”

E r

De conformidad con lo dispuesto en el E)ecreto 806'del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, "8 ocasion de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSE]O SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCS]A2O -11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada por el
Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la

terminacién del proceso por pago total de la obligacion demandada, solicitada por las

partes, el juzgado, DISPONE:

La parte demandante en escrito que antecede, proveniente del correo electronico del
abogado lichopxy@gmail.com solicita la terminacion del proceso por pago total de la
obligacién demandada y sus costas, sin condena en costas, decretar el desglose de los
documentos, la cancelacion de las medidas cautelares decretadas, la entrega de dineros
a la demandante si los hubiere, renunciando a términos de notificacion y ejecutoria.

El articulo 461 del Cédigo General del Proceso, nos dice: “Si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada
y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacion de los
embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente”.

Reunidos los requisitos de la ndrma citada, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal
de Paipa,

RESUELVE:

PRIMERQ. DECRETAR la terminacion del presente proceso EJECUTIVO seguido por
MARIA CRISTINA GONZALEZ MARTINEZ en contra del sefior JULIO CESAR
GONZALEZ RIOS. por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION,

SEGUNDQ. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas con
ocasion de este proceso. En el evento de estar embargado el remanente, coloquese a
disposicién del Juzgado que lo haya embargado. Librense los oficios pertinentes.

TERCERO. ORDENAR el desglose del titulo base de la ejecucion, a costa del
demandado, con la constancia que la obligacion se encuentra cancelada. Déjense las
constancias de ley.

CUARTO. NO CONDENAR en costas a ninguna de las partes.




QUINTO. - En el evento de haber dineros consignados a favor de este proceso,
hagasele entrega a la demandante, previa identificacion. Déjense las constancias
respectivas.

SEXTO. - ACEPTAR la renuncia a términos de notificacion y ejecutoria de este auto,
solicitada por la parte demandante

SEPTIMO. - Efectuado lo anterior,archivese el expediente. Déjense las constancias del

C€aso.
IQUESE § CUMPLASE,
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° (36
Ej. No. 2014-00198



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia o o '
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADOQO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo jJlpmpaipa@cendoj.ramajudicial,gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2014-00272
Demandante: BANCO CAJA SOCIAL DEAHORRO
Demandado: VICTOR YESID MOYA SANCHEZ

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”

Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacion de
costas:

Vencido el término de traslado de la anterior iquidacién de costas, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacion.

{PLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 036

15-12-20

@,
O 8SLAVA GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo No. 2014-00272




B, Rama Judicial
’ - Consejo Superior de la Judicatura

‘ .
U% Republica de Colombia _ o _
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoi.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVQ No. 2014-00320
Demandante: BANCO POPULAR
Demandado: HECTOR PABLO MALAVER CERCADO

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacion de
COStas:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacién de costas, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacion.,

Y NUMPILASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICOEN EL
ESTADO N° 036

SECRETARION

Ejecutivo No. 2014-00320
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PROCESO 2014-0368

Rarma Judicial
Consejo Superior de ta Judicatura

Repiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO MIXTO DE MENOR

Expediente:  155164089001-2014-00368

Demandante: LUIS HERNAN COLMENARES GUTIERREZ.
Demandado: MYRIAM CASTRO DE CALDERON

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE:

1. Teniendo en cuenta la solicitud allegada por el apoderado de la parte demandante, se
ordena pagar en favor del sefior LUIS HERNAN COLMENARES GUTIERREZ la suma
de $70.000.000.00 del valor consignado por producto de remate de fecha 3 de noviembre
de 2020.

2. De conformidad con lo establecido en el Articulo 455 numeral 7, y 456 del Codigo
General del Proceso, se reserva la suma de $38.570.000.00, para atender los eventuales
gastos de que tratan estas disposiciones, los cuales deberan reclamarse por el rematante
en la oportunidad alli referenciada. Efectiiense los fraccionamientos correspondientes
y péaguese a la ejecutante el valor de la liquidacién de crédito debidamente aprobada
con el producto del remate. (fls.289 a 290)

3. Por secretaria liquidense las costas procesales en la forma establecida en el Art. 366
ibidem,

4, Dese cumplimiento a lo ordenado en los numerales 2°, 3°, 4°, 5° y 6° del auto de fecha
30 de noviembre de 2020.

5. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y cimplase,

7_

.- .
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 036 de hoy 15 de diciembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

g E ST -

o



AR Rama Judicial
" Consejo Superior de la judicatura
U Repﬁblica de Colombia ) o )
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo {01 pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVQ No. 2015-00056
Demandante: PEDRO ENRIQUE OJEDA
Denandado: CARLOS EDUARDO PACHECO

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacion de
costas:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacién de costas, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacion.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADC v° 036

SECRETARIC

Ejecutivo No. 2015-00086
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Rama Judicial
Conscejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERQ PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo j1pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2015-00248
Demandante: OSCAR IVAN BARRERA MESA
Demandado: MAURICIO RODRIGUEZ, GOMEZ

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacién de
costas:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacion de costas, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacién,

RONAL ARITURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 036

SECRETARIO

Ejecutivo No. 2015-00248




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia o o _
Distrite Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01 pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVQ No. 2016-00177
Demandante: GERTRUDIS SILVA DE GUZMAN
Denandado: ELSA GONZALEZY OTRO

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacion de
costas:

Vencido el término de traslado de la antetior liquidacién de costas, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacion.

NOTIFIQURSEF COYMPLASE,

RONAL ARTURQ® ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO e 036

SECRETARIO

Ejecutivo No. 2016-00177
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AR, Rama Judicial '
) “ 4 Consejo Superior de la Judicatura
' Repliblica de Colombia o o _
Distrito [ndicial Santa Rosa De Viterbe

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo illpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2017-00034
Demandanie: GERMAN HUESA FLECHAS
Demandado: MANUEL F, BONILLA

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacion de
costas:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacién de costas, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacion.

Y CUMPLASE,

RONAL ARFURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
i ESTADO N* 036

15-12-20

A SLAYA GARZON
SECRETARIO -~

Ejecutivo No. 2017-00034
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. %, Rama Judicial
“ % Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁb]ic—a—cﬁi—;Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo jUlpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2017-00064
Demandante: CRISTIAN ALEXANDER ORTIZ HERRERA
Demandado: LLIS CARLOS FORERO ABELLA

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la liquidacion del crédito aportada por el sefior
apoderado de la parte demandante: '

De la anterior liquidacién del crédito, visible a folios 145 y 146, cérrase traslado a la
parte pasiva, por el término legal res dias conforme al articulo 446 del C.G.P.

\
NOTIFIQUYIPE Y Y UMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL

ESTADO Ne 036

Ejecutivo No. 2017-00064
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte {2020)
Correo 0l pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2017-00093
Demmandante: ANSELMO MARTINEZ CAMARGO
Dempridado: FABUTO CRUZ

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacién de
costas:

Vencido el término de traslado de la antetior liquidacién de costas, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacidn.

F:. Y QMPLASE,

RONAL ARTUR®D ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICOENEL

ESTADO N° 036

Ejecutivo No. 2017-00093
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" Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)

Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accidon: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente:  155164089001-2017-0274

Demandante: CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA
Demandado: ADRIANA MARIA CHAPARRO VALENCIA

El apoderado de la parte demandante, presenta liquidacion del crédito visible a
folios 42 a 48, informando que la demandada realizo un abono por la suma de
$1.600.000.00 el dia 10 de agosto de 2020, no obstante se advierte la misma no se
ajusta a derecho en tanto no se cumple con los preceptos consagrados en el Num. 4°
del Art 446 del CGP, esto es tomar como base la liquidacién aprobada en fecha 11 de

abril de 2019 la cual se encuentra en firme.
Por lo expuesto se RESUELVE

1. Laliguidacion del crédito dentro del presente proceso quedaré asi:

CAPITAL : S 128,701.00
Intereses de plazo sobre el capital inicial {$ 128,701.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
12-mar-2019 12-mar-2019 1.61 S 0.00
Sub-Total ) 128,701.00
intereses de mora sobre el capital inicial {$ 128,701.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens {%)
13-mar-2019 31-mar-2019 19 242 S 1,973.58
01-abr-2012  30-abr-2019 30 2.42 S 3,108.13
01-may-2019 31-may-2019 31 2.42 S 3,215.06
01-jun-201% 30-jun-2019 30 2.41 S 3,104.91
01-jul-2019 31-jul-2019 31 241 S 73,205.08
0l-ago-2019  31-ago-2019 31 2.42 S 3,211.73
01-sep-2019  30-sep-2019 30 2.42 S 3,108.13
01-oct-2019 31-0ct-2019 31 2.39 S 3,175.16
01-nov-2019  30-nov-2019 30 2.38 5 3,061.48
01-dic-2019 31-dic-2019 31 2.36 S 3,143.58
0l1-ene-2020 31-ene-2020 31 2.35 S 3,120.30
01-feb-2020 29-feb-2020 29 2.38 S 2,964.09
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01-mar-2020 31-mar-2020 31 2.37 S 3,150.23
01-abr-2020  30-abr-2020 30 2.34 S 3,006.78
01-may-2020 31-may-2020 31 2.27 S 3,023.88
01-jun-2020 30-jun-2020 30 2.27 S 2,915.08
01-jul-2020 31-jul-2020 31 2.27 S 3,012.25
01-ago-2020 10-ago-2020 10 2.29 S 980.81
Sub-Total S 181,181.25
{-) VALOR DE ABONO HECHO EN ago 10/ 2020 $ 1,600,000.00
Sub-Total -S 1,418,818.75
MAS EL VALOR interés generado a liquidacién aprobada al 12 de marzo
de 2019 S 89,043.00
TOTAL EN FAVOR DE LA

DEMANDADA -$ 1,329,775.75
CAPITAL : S 130,671.00

Intereses de plazo sobre el capital inicial ($130,671.00)

Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)

12-mar-2019  12-mar-2019 1.61 S 0.00
Sub-Total S 130,671.00

Intereses de mora sobre el capital inicial {$ 130,671.00)

Desde Hasta Dias Tasa Mens {%)

13-mar-2019  31-mar-2019 19 2.42 S 2,003.79
01-abr-2019  30-abr-2019 30 2.42 S 3,155.70
0l1-may-2019 31-may-2019 31 2.42 ] 3,264.27
01-jun-2019 30-jun-2019 30 2.41 S 3,152.44
01-jul-2019 31-jui-2019 31 241 S 3,254.14
01-ago-2019  31-ago-2019 31 2.42 S 3,260.89
01-sep-2019  30-sep-2019 30 2.42 $ 3,155.70
01-oct-2019 31-0ct-2019 31 2.39 S 3,223.76
01-nov-2019  30-nov-2019 30 2.38 S 3,108.34
01-dic-2019 31-dic-2019 31 2.36 S 3,191.69
0l-ene-2020 31-ene-2020 31 2.35 s 3,168.06
01-feb-2020 29-feb-2020 29 2.38 S 3,009.46
01-mar-2020 31-mar-2020 31 2.37 S 3,198.44
01-abr-2020  30-abr-2020 30 2.34 S 3,052.80
01-may-2020 31-may-2020 31 2.27 S 3,070.17
01-jun-2020 30-jun-2020 30 2.27 S 2,959.70
01-jul-2020 31-jul-2020 31 2.27 S 3,058.35
0l-ago-2020  10-ago-2020 10 2.29 S 995.82
Sub-Total S 183,954.55
{-} VALOR DE ABONOQ HECHO EN ago 10/ 2020 ) 1,329,775.75
Sub-Total -5 1,145,821.20

MAS EL VALOR interés generado a liquidacién aprobada al 12 de marzo

de 2019 S 86,635.85
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TOTAL EN FAVOR DE LA

DEMANDADA -$ 1,059,185.35
CAPITAL : S 132,671.00
Intereses de plazo sobre el capital inicial ($ 132,671.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
12-mar-2019  12-mar-2019 1.61 S 0.00
Sub-Total 5 132,671.00
Intereses de mora sobre el capital inicial {($132,671.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens {%)
13-mar-201¢ 31-mar-2019 19 2.42 S 2,034.45
01-abr-2019 30-abr-2019 30 242 S 3,204.00
01-may-2019 31-may-2019 31 2.42 S 3,314.23
01-jun-2019 30-jun-2019 30 2.41 S 3,200.69
01-jul-2019 31-jul-2019 31 2.41 S 3,303.95
01-ago-2019 31-ago-2019 31 2.42 S 3,310.80
01-sep-2019  30-sep-2019 30 2.42 S 3,204.00
Oli-oct-2019 31-o0ct-2019 31 2.39 ] 3,273.10
01-nov-2019  30-nov-2019 30 2.38 S 3,155.91
01-dic-2019 31-dic-2019 31 2.36 S 3,240.54
01-ene-2020 31-ene-2020 31 2.35 S 3,216.55
01-feb-2020 29-feb-2020 29 2.38 5 3,055.52
01-mar-2020 31-mar-2020 31 2.37 5 3,247.40
01-abr-2020 30-abr-2020 30 2.34 S 3,0939.53
01-may-2020 31-may-2020 31 2.27 S 3,117.16
01-jun-2020 30-jun-2020 30 2.27 S 3,005.00
01-jul-2020 31-jul-2020 31 2.27 S 3,105.16
01-ago-2020 10-ago-2020 10 2.29 s 1,011.06
Sub-Total S 186,770.09
{-} VALOR DE ABONO HECHO EN ago 10/ 2020 S 1,059,185.35
Sub-Total S 872,415.26
MAS EL VALOR interés generado a liquidacion aprobada al 12 de marzo
de 2019 S 84,504.04
TOTAL EN FAVOR DE LA
DEMANDADA -5 787,911.22
CAPITAL : ‘ $ 134,702.00
Intereses de plazo sobre el capital inicial (S 134,702.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
12-mar-2019  12-mar-2019 i.61 S 0.00
Sub-Total S 134,702.00
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Intereses de mora sobre el capital inicial (S 134,702.00)

Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
13-mar-2019 31-mar-2019 19 2.42 S 2,065.60
01-abr-2019 30-abr-2019 30 2.42 S 3,253.05
01-may-2019 31-may-2019 31 2.42 S 3,364.97
01-jun-2019 30-jun-2019 30 2.41 S 3,249.69
01-jul-2019 31-jul-2019 31 2.41 S 3,354.53
01-ago-2019  31-ago-2019 31 2.42 S 3,361.49
01-sep-2019  30-sep-2019 30 2.42 S 3,253.05
01-0ct-2019 31-0ct-2019 31 2.39 S 3,323.21
01-nov-2019  30-nov-2019 30 2.38 ) 3,204.22
01-dic-2019 31-dic-2019 31 2.36 S 3,290.15
01-ene-2020 31-ene-2020 3 2.35 S 3,265.79
01-feb-2020 29-feb-2020 29 2.38 S 3,102.30
01-mar-2020 31-mar-2020 31 2.37 S 3,297.11
01-abr-2020 30-abr-2020 30 2.34 S 3,146.98
01-may-2020 31-may-2020 31 2.27 S 3,164.88
01-jun-2020 30-jun-2020 30 2.27 ) 3,051.00
01-jul-2020 31-jul-2020 31 2.27 S 3,152.70
01-ago-2020  10-ago-2020 10 2.29 $ 1,026.54
Sub-Total S 189,629.27
(-) VALOR DE ABONO HECHO EN ago 10/ 2020 S 787,911.22
Sub-Total -5 598,281.95
MAS EL VALOR interés generado a liquidacién aprobada al 12 de marzo
de 2019 S ‘ 81,911.11
TOTAL EN FAVOR DE LA
DEMANDADA -5 516,370.84
CAPITAL : 5 136,765.00
Intereses de plazo sobre el capital inicial (5 136,765.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
12-mar-2019 12-mar-2019 1.61 S 0.00°
Sub-Total S 136,765.00
Intereses de mora sobre el capital inicial ($ 136,765.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
13-mar-2019 31-mar-2019 19 2.42 S 2,097.23
01-abr-2019 30-abr-2019 30 2.42 s 3,302.87
01-may-201%9 31-may-2019 31 2.42 5 3,416.50
01-jun-2019 30-jun-2019 30 2.41 S 3,299.46
01-jul-2019 31-jul-2019 3 2.41 5 3,405.90
01-ago-2019  31-ago-2019 31 2.42 S 3,412.97
01-sep-2019  30-sep-2019 30 2.42 S 3,302.87
01-oct-2019 31-oct-2019 31 2.39 S 3,374.11
01-nov-2019  30-nov-2019 30 2.38 S 3,253.30
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01-dic-2019 31-dic-2019 31 236 S 3,340.54
.Ol-ene—2020 31-ene-2020 31 2.35 S 3,315.81
01-feb-2020 29-feb-2020 29 2.38 S 3,149.81
01-mar-2020 31-mar-2020 31 2.37 5 3,347.61
01-abr-2020 30-abr-2020 30 2.34 S 3,195.17
01-may-2020 31-may-2020 31 2.27 S 3,213.35
01-jun-2020 30-jun-2020 30 2.27 S 3,097.73
01-jul-2020 31-jul-2020 31 7 2.27 S 3,200.58
01-ago-2020 10-ago-2020 10 2.29 S 1,042.26
Sub-Total S 192,533.49
{-} VALOR DE ABONO HECHO EN ago 10/ 2020 .S 516,370.84
Sub-Total -5 323,837.35
MAS EL VALOR interés generado a liquidacién aprobada al 12 de marzo
de 2019 S 79,348.15
TOTAL EN FAVOR DE LA
DEMANDADA -5 244 .489.20
CAPITAL : S 140,984.00
Intereses de plazo socbre el capital inicial (S 140,984.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
12-mar-2019  12-mar-2015 1.61 S 0.00
Sub-Total S 140,984.00
Intereses de mora sobre el capital inicial {S 140,984.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
13-mar-2019 31-mar-2019 19 2.42 S 2,161.93
01-abr-2019 30-abr-2019 30 2.42 S 3,404.76
01-may-201% 31-may-2019 31 2.42 S 3,521.90
01-jun-2019  30-jun-2019 30 2.41 $ 3,401.24
01-jul-2019 31-jul-2019 31 2.41 S 3,510.97
01-ago-2019  31-ago-2019 31 2.42 S 3,518.26
01-sep-2019  30-sep-2019 30 242 S 3,404.76
01-o0ct-2019 31-0ct-2019 31 2.39 5 3,478.19
01-nov-2019  30-nov-2019 30 2.38 5 3,353.66
01-dic-2019 31-dic-2019 31 2.36 5 3,443.59
01-ene-2020 31-ene-2020 31 2.35 S 3,418.10
01-feb-2020 29-feb-2020 29 2.38 S 3,246.98
01-mar-2020 31-mar-2020 31 2.37 S 3,450.88
01-abr-2020  30-abr-2020 30 2.34 ) 3,293.74
01-may-2020 31-may-2020 31 2.27 S 3,312.48
01-jun-2020 30-jun-2020 30 2.27 ) 3,193.29
01-jul-2020 31-jul-2020 31 2.27 S 3,299.73
01-ago-2020 10-ago-2020 10 2.29 S 1,074.42
Sub-Total S 198,472.87
{-} VALOR DE ABONO HECHO EN ago 10/ 2020 S 27,548.14
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Sub-Total S 170,924.73
Intereses de mora sobre el capital inicial {$ 140,984.00)
Desde Hasta . Dias Tasa Mens (%)
11-ago-2020 31-ago-2020 21 2.29 5 2,256.27
01-sep-2020  30-sep-2020 30 2.29 S 3,233.82
01-oct-2020 23-oct-2020 23 2.26 S 2,444.13
Sub-Total S 178,858.96
MAS EL VALOR interés generado a liquidacién aprobada al 12 de marzo
de 2019 S 73,801.71
TOTAL ADEUDADO CUOTAN? 7 S 252,660.67
CAPITAL : $ 2,755,544.00
Intereses de plazo sobre el capital inicial ($2,755,544.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
13-mar-2019  12-mar-2019 1.61 S 0.00
Sub-Total 5 2,755,544.00
Intereses de mora sobre el capital inicial {$ 2,755,544.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
13-mar-2019 31-mar-2019 19 2.42 S 42,255.12
0l-abr-201%  30-abr-2019 30 2.42 S 66,546.39
01-may-2019 31-may-2019 31 2.42 S 68,835.79
01-jun-2019 30-jun-2019 30 2.41 S 66,477.50
01-jul-2019 31-jul-2019 31 241 ) 68,622.23
01-ago-2019 31-ago-2019 31 2.42 S 68,764.60
01-sep-2019  30-sep-2019 30 242 S 66,546.39
01-oct-2019 31-oct-2019 31 2.39 S 67,981.57
01-nov-201%  30-nov-2019 30 2.38 S 65,547.50
01-dic-2019 31-dic-2019 31 2.36 S 67,305.31
01-ene-2020 31-ene-2020 31 2.35 $ 66,807.02
0i-feb-2020 29-feb-2020 29 2.38 S 63,462.47
01-mar-2020 31-mar-2020 31 2.37 S 67,447.68
01-abr-2020 30-abr-2020 30 2.34 S 64,376.40
01-may-2020 31-may-2020 31 2.27 S 64,742.65
01-jun-2020 30-jun-2020 30 2.27 S 62,413.07
01-jul-2020 31-jul-2020 31 2.27 S 64,493.51
01-ago-2020 31-ago-2020 31 2.29 S 65,098.58
01-sep-2020  30-sep-2020 30 2.29 S 63,205.29
01-oct-2020 23-0ct-2020 23 2.26 S 47,770.80
Sub-Total S 4,034,243.86
MAS EL VALOR interés generado a liquidacién aprobada al 12 de marzo
de 2019 s 1,442,597.32
MAS EL VALOR saldo cuota N2 7 S 252,660.67
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TOTAL s 5,729,501.85

2. Aprobar la liquidacién de crédito realizada por el Despacho en esta decision a fecha
23 de octubre de 2020 por valor de $5.729.501,%,

3. Por secretaria liquidense las costas procesales en la forma establecida en el Art. 366
ibidem.

4. Dado que se encuentra limitado el acceso a Jas sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Péagina de la Rama Judicia

Notifiquese y ctimplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
Ne 036 de hoy 15 de diciembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario




Ly y Rama Judicial
‘1 * 1 Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia _
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo jlipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA RURAL No. 2018-00008
Demandante; MARIA LIGIA SANCHEZ SANABRIA
Demandado: HEREDEROS DET. INDET. DE PRIMITIVO SANCHEZ Y OTROS

MOTIVO: EMPLAZAMIENTQ”

Para sustanciar este proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer acerca del emplazamiento de los demandados
HEREDEROS INDETERMINADOS DE PRIMITIVO SANCHEZ Y OTROS, solicitado
bajo la gravedad del juramento por la parte actora, en virtud a que no cuenta con una
direcciodn fisica para la notificacién de la demanda, el juzgado, DISPONE:

1). EMPLAZAR a los demandados HEREDEROS INDETERMINADOS DE
PRIMITIVO SANCHEZ y PERSONAS INDETERMINADAS, a fin de que
comparezcan a recibir notificacion del auto admisorio de la demanda de fecha ocho
(08) de febrero de dos mil dieciocho (2018), en cumplimiento al Articulo 10 del Decreto
806 del 4 de junio de 2020 en concordancia con el Inciso Quinto del articulo 108 del
Codigo General del Proceso, se ORDENA, _la inclusién en el Registro Nacional de
Procesos de personas emplazadas ante el Consejo Superior de la Judicatura, dicho
emplazamiento se entendera surtido 15 dfas después de publicada la informacion;
quienes concurran después tomaran el proceso en el estado que se encuentre.

Vencido dicho término se procederé a la designacién del Curador Ad-Litem, en el
evento que el demandado no haya comparecido al proceso.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADC

N° 036

H -12-20
A VA GARZON
SECRETAR|

Pertenencia No. 2018-00008
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" Rama Judicial

' Conse]o Superior de la Judicatura

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
Repiivica de Colggpiac; 4 D) PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14} de diciembre de dos mil viente (2020)
~ Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: VERBAL SUMARIO

Expediente: 155164089001-2018-00169
Demandante: LEONARDO SANDOVAL JACINTO
Demandado: PABLO JULIO BECERRA

Para la sustanciacién del proceso, se Dispone:

Dada la solicitud que antecede presentada por el apoderado de la parte demandante a
folios 76 a, se dispone aplazar la audiencia programada mediante auto de fecha 26 de

octubre de 2020, y en su lugar fijar como nueva fecha el dia viernes doce (12) de febrero
de 2021, a la hora de Ia 9:00 am.

En dicha audiencia se evacuardn las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO, CONTROL
DE LEGALIDAD, PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS DE CONCLUSION Y
SENTENCIA. (Art. 372, 373 y 390 del CGP)

Hagase saber a las partes e interesados que tomando en cuenta la coyuntura sanitaria
experimentada por COVID 19, la audiencia se llevard a cabo en forma virtual (Life Size -
Microsoft Teams), por lo que previo a la vista publica las partes e interesados deberan
suministrar al correo electrénico de este estrado judicial los documentos de identificacion
escaneados que soporten el rol desempenado, su condicién profesional, sus direcciones de
correo electronico, nimeros de teléfonos celulares y demas circunstancias que se requieran
para la efectiva realizacion de la audiencia virtual.

Para tal efecto por economia procesal y para evitar el transito de documentacién, se debera
anexar en un sole Archivo en formato PDF debidamente legible la respectiva informacion.

La invitacién para la participacién de la audiencia sefialada se hara llegar a los correos
suministrados, por lo que para la fecha en mencién se debera contar con todos los medios
tecnolégicos como es buena cobertura a internet, cimara web y micréfono, de no contar con
tales se debera igualmente informar al Despacho a efectos de solicitar apoyo a la Personeria
Municipal, caso en el cual se deberd acudir ante esa entidad para la conexién virtual.

Por secretaria escanease el proceso y remitase la informacion a los correos aportados por
las partes dentro del plenario. Déjense las constancias del caso.

Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho
Judicial en la Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase,

RONAL ARTJURO ALBARRACIN REYES
JUEZ
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- AEPF
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por Estado
No 036 de hoy 15 de diciembre de 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Rama Judicial il
Consejo Superior de la Judicatura '

Repfblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : EJECUTIVO (proceso de insolvencia ante Supersociedades)
Expediente  :2018-0272

Demandante : SEGURIDAD PENTAGONO COLOMBIANO LTDA
Demandado :SOCIEDAD TRACTECS.AS.

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se dispone:

Teniendo en cuenta lo solicitado por el sefior JAIRO ALBERTO ACEVEDO LOPEZ en
calidad de Promotor de la Sociedad TRACTEC S.AS. respecto a las medidas cautelares
ordenadas dentro del presente asunto, hdgasele saber al memorialista que las mismas ya
fueron levantadas en el numeral 1° del auto de fecha 27 de noviembre de 2019 emanado por
la Superintendencia de Sociedades.

No obstante se advierte que aun queda pendiente el endoso de los titulos de depésito
judicial constituidos por cuenta de este proceso en razén a que este Despacho ofici¢ a la Dra.
BETHY ELIZABETH GONZALEZ MARTINEZ, Coordinadora Grupo de Procesos de
Reorganizacion en fecha 2 de diciembre de 2020 a efectos de que se clarificara si la orden de
endoso se refiere a pagar los titulos judiciales directamente al proceso de ejecucion N° 2018-
00272, al representante legal de la persona juridica Sociedad Tractec SAS, en tanto los titulos
judiciales no son susceptibles de transferibilidad a fravés de endoso.

Esta solicitud fue radicada con numero 2020-01-621606 del 3 de diciembre de 2020, y este
juzgado esta a la espera de la respuesta por parte de la Superintendencia de Sociedades.

Dado que se encuentra limitado g Aso a las sedes judiciales, notifiquese esta providencia
a través del Micrositio creado pffra este\Degiaacho Judicial en la Pagina de la Rama Judicial.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

AEPF NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 036 de hoy 15 de diciembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@eendojramajudicial.gov.co

Ref: VERBAL - PERTENENCIA RURAL No. 2018-00362
Demandante: ANTONIQ JOSE RODRIGUEZ MOLINA Y OTROS
Demandado: MONICA RODRIGUEZ SANCHEZ Y OTROS

MOTIVO: ORDENA INCLUSION EN EL REGISTRO NACIONAL DE EMPAZADOS”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCS]A20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION DE
TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 — COVID 19, declarada por el Gobierno
Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-11567
de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre las publicaciones
de los emplazados y la inclusién en el Registro de Nacional de procesos de petsonas
emplazadas, el Juzgado, DISPONE:

Efectuadas las publicaciones (Fol. 77-80 — 143 y 144 C.P.) del emplazamiento de los
demandados JESUS ABEL RODRIGUEZ, JOSE VALERIO RODRIGUEZ, ABEL
RODRIGUEZ SANCHEZ Y MINICA RODRIGUEZ SANCHEZ y PERSONAS
INDETERMINADAS, de conformidad con lo previsto en el Art. 108 Nam. 5 y 376 del
Cédigo General del Proceso, sin que estos havan compatecido a recibir notificacién
personal del auto admisorio de la demanda de fecha ONCE DE OCTUBRE DE DOS MIL
DIECIOCHO, en cumplimiento al Inciso Quinto del articulo 108 del Codigo General del
Proceso, se ORDENA, la inclusion en el Registro Nacional de Procesos de personas
emplazadas ante el Consejo Superior de la Judicatura, dicho emplazamiento se entenderi
surtido 15 dias después de publicada la informacidén y un mes a partir de su inclusién;
quienes concurran después tomardan el proceso en el estado que se encuentre.

—
-1

N@TIF] SE WCUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 036

HOY 15-12-20

ANTONI
SECRETARIO

Pertenencia No. 2018-00362



Rama Judicial
o Consejo Superior de la judicatura

U E%i Republica de Colombia S .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2018-00381
Demandante: FREDY ALEXANDER SIERRA RODRIGUEZ
Demandado: VICTOR FRANCISCO VASQUEZ SANABRIA

MOTIVO: ADOSAR DOCUMENTOS”

Para dar tramite, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer acerca de la documentacién allegada por el Banco
Agrario de Colombia, el juzgado, DISPONE:

1). ADOSAR al plenario los documentos provenientes del apederado de la parte
actora, Bancolombia y Banco de Bogotd y péngase en conocimiento de la parte
activa, para los fines legales pertinentes.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICO EN EL ESTADO N°

036

No 15£1R-

ANTANIO ESLAVA GARZON
SECRE

Pertenencia No. 2018-00381



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia ‘ . ‘
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2.020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : VERBAL - SERVIDUMBRE

Expediente  :2019-0134

Demandante : TRANSPORTADORA DE GAS INTERNACIONAL TGIL
Demandado : MARIELA PATARROYO DE ROJAS

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE:

Teniendo en cuenta lo solicitado por la apoderada Judicial de la parte demandante, y habida
cuenta que en auto de fecha 5 de octubre de 2020 se designé como curadora de la
demandada y las personas indeterminadas a la Dra. DIANA CAROLINA GUEVARA
ACEVEDO, no habiendo comparecido la misma, se ha de requerir a la profesional a efecto
que comparezca al Despacho a recibir notificacioﬁ del Auto que admiti6 la demanda

proferido dentro del presente proceso.

Librese el oficio por secretaria la correspondiente comunicacion, concediéndole el término
perentorio de cinco (5) dias, para comparecer a aceptar el cargo, para la cual se debera dar
preferencia a los medios virtuales (Art 8° del- Decreto 806 de 2020, Arts. 28, 29 y 31 del
Acuerdo PCS5JA20-11567). previniéndole que el cargo es de forzosa aceptacién, y que su
renuencia injustificada acarrea la imposicién de multas de hasta diez (10) SMMLV. (Art. 44-
numeral 4°), como de las sanciones disciplinarias a que haya lugar (numeral 7° - Art. 49

CGF;). Déjense las constancias del diente.

Notifiquese y camplase,

RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific por Estado
No 036 de hoy 15 de diciembre de 2020.

AEPF ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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" Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)

Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : EJECUTIVA

Expediente : 2019-0157

Demandante : BANCOLOMBIAS. A

Demandado : JORGE ARMANDO ALVAREZ MARTINEZ

Para sustanciacion e impulso del presente proceso se Dispone:

La apoderado de la parte demandante presenta al Despacho certificacién “certimail” de
envio de notificacion personal que se hiciera al demandado sefior JORGE ARMANDO
ALVAREZ  MARTINEZ, remitida via correo  electrénico al  buzon
armando0822@hotmail.com, y en este sentido pasa el Despacho a proveer.

De entrada, se debe decir que no se accedera a tal pedimento en el sentido de que no cumple
con los lineamientos indicados en el inciso 2° del Art 8 del Decreto 806 de 2020, a saber:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones gue deban hacerse
personalmente también podrdn efectuarse con el envio de la providencia respectiva como
mensaje de datos a la direccidn electronica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual.
Los anexos que deban enltregarse para un traslado se enviardn por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd
prestado con la peticidn, que la direccidn elecirénica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informard la forma como la
obtuvo _y allegard las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona pior notificar.

R

La notificacion personal se entenderd Yedlizada una vez trﬁqns{(ﬁ&rﬁdos dos dias hibiles
siguientes al envio del mensaje y los términos empezardn a corer a purtir del dia siguiente
al de In notificacion. Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar
sistemas de confirmacidn del vecibo de los correos electrénicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacion, la parte que
se considere afectada deberd manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar ln
declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enferd de la providencia, ademds de
cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Codigo General del Proceso.”
Destacado fuera de texto.

Entonces con la entrada en vigencia de la norma transcrita, la cual busco fortalecer la
implementacién del uso de las TIC'S en las actuaciones judiciales, prevé que este tipo de
notificacién requiere el cumplimiento y acreditacién de las siguientes exigencias: (i) el
interesado en la notificacién debera afirmar bajo la gravedad de juramento que la direccién
electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar; (ii) el
interesado debera informar Ia manera en la que obtuvo la direccion electrdonica o sitio
indicado, allegando soportes; y (iii) cuando deban entregarse anexos, los mismos deberan
ser remitidos por el mismo medio.

Asi las cosas, pese a que el profesional allega constancia del envio de los anexos y la
providencia a notificar, olvida hacer las manifestaciones bajo la gravedad de juramento que
la direccién electrénica aportada corresponde a la persona a notificar, y de donde la obtuvo,
ademds de aportar las evidencias que acrediten que este correo es el utilizado por el sefior
JOSE ARMANDO ALVAREZ MARTINEZ, de conformidad a la norma en cita.



Proceso N2 2019-0157

Se destaca en este sentido, que la notificacién personal es un acto primordial para garantizar
al demandado el acceso a la Justicia, el cual comprende una serie de rituales que determinan,
modo, tiempo y lugar para ello.

Dijo al respecto de notificacion la Honorable Corte Constitucién en sentencia T-225/06:

“...De la correcta realizacion de las diligencias tendientes a notificar al demandando el mandamiento
de pago o el auto admisorio de la demanda, depende que se le garantice su derecho de defensa. Al
respecto, ha considerado la Corte, que el debido proceso, es el conjunto de garantias que protegen al
ciudadano sometido a cualquier proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida
administracion de justicia, la seguridad juridica y la fundamentacién de las resoluciones judiciales
conforme a derecho, concluyendo que es debido aquel proceso que satisface todos los requerimientos,
condiciones y exigencids necesarios para garantizar la efectividad del derecho material...”,

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

1. NO tener por notificado del auto que libro mandamiento de pago de fecha 9 de
‘mayo de 2019 al sefior JORGE ARMANDO ALVAREZ MARTINEZ, de conformidad
a lo expuesto en precedencia.

2. CONMINAR a la parte demandante para que efectie la notificacion de la
demandada en mencién, conforme lo ordena el Articulo 291 y 292 del Codigo
General del Proceso , en concordancia con el Art 8 del Decreto 806 de 2020, en este
ultimo caso se debera observar lo ordenado por la Honorable Corte Constitucional
en Sentencia C-420 de 2020.

3. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio creado para este Despacho Judicial en la Pagina

de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase

ONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

AEFF

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notific6 por Estado
No 036 de hoy 15 de diciembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reodbli . Distrito [udicial Santa Rdsa De Viterbo

epublica de Colombia . -

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO:MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembré de dos mil veinte (2020)

Correo j(1 pmpaipa@ceﬁ“doi Jamajudicial,gov.co
v

B

Demandante : PEDRO MANUEL DIAZ
Demandado : MIGUEL RODRIGUEZ
Expediente :155164089001-2019-00200
Accién - EJECUTIVO - MINIMA

Para sustanciacion del presente proceso se ADVIERTE,

Del certificado de tradicién del automotor distinguido con placa No, SMK 283 se
desprende que efectivamente se registré la medida decretada por este Despacho,
razon obvia para proceder conforme lo dispone el Paragrafo del Articulo 595 del
Coédigo General del Proceso.

Para resolver se CONSIDERA:

El paragrafo del Articulo 595 del Codigo de General del Proceso consagra: “ Articulo
595 CGP "...PARAGRAFQ. Cuando sc trate del seciestro de vehiculos mutomotores, el juez comisionard al
respective inspector de Lrdnsito para que realice lo aprehension y el secucstro del bien.”

Asf las cosas y tal como se desprende de la norma transcrita, para estas
eventualidades el Juez no ordenard la inmovilizacién del automotor, sino que
debera para esos casos, comisionar al respectivo Inspector de transito para que sea
este el que disponga la aprehensién del mismo y proceda a su correspondiente
secuestro, y asi se procedera en el presente caso.

Por lo expuesto se RESUELVE

1. Con arreglo a lo normado en el paragrafo del Articulo 595 del Codigo
General del Proceso, se dispone comisionar al Inspector y/o Secretario de
Transito y Transportes de Paipa, para que proceda a aprehender y
posteriormente secuestrar el vehiculo automotor legalmente embargado por
cuenta del presente proceso y distinguido con placa No. SMK 283 Inscrito
en la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE PAIPA y de
propiedad de los aqui demandados MIGUEL RODRIGUEZ DIAZ.

Para esta diligencia, librese atento Despacho Comisorio para ante el sefior
Inspector y/o Secretario de Transito y Transportes de Paipa., con amplias
facultades, incluso las de nombrar secuestre de la lista de auxiliares de la
Justicia Vigente y asignarle honorarios provisionales, para lo cual se debera
anexar al Comisorio fotocopia de este auto, fotocopia del certificado de
tradicién del automotor.

2. Déjense las constancias del caso en el expediente. Tenga presente la parte
actora, que los gastos en que se incurra a efectos del pago de patios en razén
a la aprehension del vehiculo objeto de cautela, se encuentran a su cargo
de conformidad con lo normado _en el Articulo 5° del acuerdo 2586 de 2004




Notifiquese y cumplase,

4
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ
. AEG
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificd por Estado

No_036 hoy _, 15-12-20
ANT:@ [ AvA GARZON

Secretario

Ejecutivo No. 2019-00200.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Refn’lbl:’ca de Colombia _ o
Distrite judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo j)1pmpaipa®@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00200
Demandante: PEDRO MANUEL DIAZ
Demandado; MIGUEL RODRIGUEZ DIAZ

MOTIVO: TRASLADO LIQUIDACION CREDITO”

Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONT:

Procede el juzgado a Decidir sobre la liquidacién del crédito aportada por el sefior
apoderado de la parte demandante:

De la anterior liquidacion del crédito, visible a folios 11-14, corrase traslado a la parte
pasiva, por el término legal de tres dias conforme al articulo 446 del C.G.P,

NOTIFIQUESH CIXMPLASE, 74‘ .
! s 9 o7 P~

RONAL ARTURD ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO ENEL

ESTADO N° 036

Ejecutivo No. 2019-00200



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia. SUCESION

No de Radicacién. 2019-0264

Demandante, NOHORA LIGIA CORREDOR Y OTROS
Causante EUSEBIO CORREDOR Y OTRO

Para sustanciaciéon del presente proceso se DISPONE

» Para que haga parte de las presentes diligencias, se agrega el Despacho comisorio
No. 023 de fecha 24 de noviembre de 2020, devuelto por la Inspeccién Municipal de
Policia de esta ciudad.

> En atencién a lo sefialado por la DIAN en Oficio No. 126242-1387 radicado el 11 de
junio de 2020, Por Secretaria librese comunicacién informando: que la parte final del
inciso primero del articulo 490 del CGP, dispone comunicar a la DIAN el auto de
apertura del proceso. Luego por disposicién legal, la comunicacién se dispone en la
admisién de la demanda, y por ende, el documento solicitado por la autoridad
tributaria (auto de aprobacién de inventarios) no comporta un anexo, pues el mismo
obedece a una actuacion posterior. Para los efectos del articulo 844 del ET, esto es,
tener conocimiento del valor o avalto de los bienes, asi las cosas, adjantese a la
comunicacién, copia del avalGo aportado con la demanda (f. 16 a 17) registro de
defuncién del causante, e infé Jue no se reportd pasivo en la demanda.

Notifiquese y cimplase,

%

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF
La anterior providencia se notificé por Estado
No 036 de hoy 15 de diciembre de 2020,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




. ﬂ Rama Judicial
b ” ¥ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia Distrito fudicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUQO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : SANDIEL LOPEZ
Demandado JAIME ARTURO HENAO PARRA
Expediente 1 2019-0277

Accidn

: EJECUTIVO

Para sustanciacion dei presente proceso se ADVIERTE:

El apoderado de la parte demandante dentro de las presentes diligencias, manifiesta al despacho
que la parte demandada ha dado cumplimiento al acuerdo llevado a cabo en audiencia celebrada el
dia 4 de septiembre de 2020, y solicitando por lo tanto se decrete la terminacién del proceso y se
ordene el levantamiento de las medidas cautelares.

Teniendo en cuenta que la parte demandada dic cumplimento al acuerdo conciliatorio llevado el
pasado 4 de septiembre de 2020, segun lo manifestado por el apoderado de 1a parte actora, procede
entonces acceder a la peticiébn que antecede, ordenando la terminacion del proceso por
congciliacion entre las partes conforme audiencia llevada a cabo en la fecha antes indicada.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

=N

RESUELVE

DECRETAR la terminacion det presente proceso por CONCILIACION entre las partes.

ORDENAR la cancelacién del embargo y retencion de los dineros depositados o que llegaren
a depositar en las cuentas corrientes y dé ahorro, que se encuentren a nombre del sefior
JAIME ARTURO HENAO PARRA, en los bancos: BANCOLOMBIA, BANCO DE BOGOTA,
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO POFPULAR Y BANCO
COLPATRIA, salvo que se encuentre embargado el remanente, por secretaria verifiquese
esta situacién. Librense los oficios correspondientes dejando las constancias del casoen el
expediente.

ORDENAR la cancelacidn del embargo y secuestro de los semovientes que se encuentren
en el predio rural ubicade en el sector "CUATRO ESQUINAS” vereda Toibita de este
municipio, salvo que se encuentre embargado el remanente, por secretaria verifiquese esta
situacion. Librese el oficio correspondiente ante la secuestre designada Dra. ALBA YADIRA
PEDRAZA R quien debera entregar los semovientes en favor del demandado y rendir
cuentas de su gestion en el término de 10 dias. Déjense las constancias del caso en el
expediente.

ORDENAR la cancelacidn del embargo y secuestro del vehiculo de placas MLYB31 marco
Chevrolet, linea Corsa GL, modelo 1996, servicio particular, matriculade ante la Oficina de
Transito de la Cuidad de Tunja de propiedad del sefior JAIME ARTURO HENAO PARRA,
salvo que se encuentre embargado el remanente, por secretaria verifiquese esta situacion.
Librese el oficio correspondiente dejando las constancias del caso en el expediente.

Por secretaria, una vez notificada y en firme la presente providencia y previas las
desanotaciones del caso archivese el expediente.

Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creadc para este Despacho
Judicial en la Pagina de la Ram i3l

Notifiquese y cumplas

RONAL ARFFURO ALBARRACIN REYES
JUEZ



Y]

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific6 por Estado

No 036 de hoy 15 de diciembre de 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

AEPF



Distrito Judicial Santa Resa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : EJECUTIVO

Expediente :2019-00371

Demandante : BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandado : FLOR MILENA BETANCOURT SUAREZ

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE

NO acceder a las peticiones de la parte actora, con relacién a aclarar los autos por
medio del cual no se tuvo en cuenta el envio del aviso de notificacion del auto de
mandamiento de pago a la ejecutada, para el despacho son claras las decisiones
tomadas dentro del plenario, por tal razén, ESTESE a lo ordenado en auto de fecha
diecisiete de febrero de dos mil vente, mediante el cual no se tuvo en cuenta la
notificacién hecha a la demandada FLOR MILENA BETANCOURT SUAREZ, y en
auto del diez de agosto de dos mil veinte, en el cual se le conmina al demandante que
debe proceder a realizar la notificacion en la forma indicada en los Arts. 291 y 292 del

C.G.P, envidndole dicha comunicacién o aviso a la direccién registrada en la
demanda.

CONMINAR a la parte demandante para que efecttie la notificacién de la demandada
en mencién, conforme lo ordena el Articulo 291 y 292 del Codigo General del Proceso,
en concordancia con el Art 8 del Decreto 806 de 2020, en este tltimo caso se debera
observar lo ordenado por la Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-420 de
2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO

AEG
La anterior providencia se notificd por Estado
No 036 de hoy 13.DE DICIEMBRE DE 2020.

a !

GARZON

Sccretario

Ejecutivo No. 2020-00057.
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Rama Judicial
+ Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
. JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : EJECUTIVA

Expediente  :2019-0318

Demandante :PABLO CESAR PEREZ CASTRO
Demandado :GERMAN RICARDO CAMACHO Y OTRO

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se Dispone:

Previo a emitir un pronunciamiento respecto al envio del Aviso en la forma descrita en el
Art 292 del CGP, requiérase a la parte demandante para que aporte copias legibles del envio
surtido a través de la empresa Inter Rapidisimo el dia 1 de diciembre de 2020.

En este sentido se advierte que el mandamiento de pago allegado se presenta borroso, y no
da plena certeza que la parte demandada haya tenido conocimiento pleno de la providencia
a notificar, nétese que ni siquiera esta clara la fecha del auto, sumado al hecho de que la
imagen de la certificacién arrimada, no es legible a efectos de corroborar quien fue la
persona que recibi6 la misiva antes descrita.

Cumplido lo anterior ingresen las diligencias al Despacho.
Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta providencia

a través del Micrositio creado para este Despacho Judicial en la P4gina de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

AEPF

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific6 por Estado

No 036 de hoy 15 de diciembre de 2020.

ANTONIC ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial

* | Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo mplnpaipa@celldoi.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00391
Demandante: CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA
Demandado: JUAN PABLO ACUNA SUARIQUE Y OTRO

MOTIVO: TENER POR NOTIFICADO AUTO MANDAMIENTO DE PAGO”

Para Sustanciar y trédmite, se DISPONE:

Procede el juzgado a d}sponer sobre [a contestacion de la demanda por parte
del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Para todos los efectos TENGASE EN CUENTA que el Curador Ad Litem
doctora DEISSY JESSICA GUTIERREZ CRISTANCHO, en su condicién de
representante de los demandados FREDY ALVARADO MOLINA, se notificd
personalmente del auto MANDAMIENTO DE PAGO de fecha CATORCE DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE, el dia 17 de noviembre de 2020 (fol.
54), quien contesta sin oponerse a las pretensiones de la demanda ni
propone medios exceptivos.

Igualmente, téngase por notificado al sefior JUAN PABLO ACUNA SUARIQUE,
del auto mandamiento de pago de fecha 14 de noviembre de 2019,
conforme a lo dispuesto en el inciso 3° del auto de fecha 24 de agosto de
2020.

En firme este auto, retornefl pro\eso al Despacho para disponer el tramite

procesal subsiguiente.

EY §UMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
o
estaoo N 036

noy_ 15-12-20

ANTON !
SECRETARIO W

Ejecutivo No.2019-00391

sl
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Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

Repﬁbl;c; de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUQ MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo j] pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00398
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandada VICENTE BOYACA GAVILAN

MOTIVO: TENER POR NOTIFICADO AUTO MANDAMIENTO DE PAGO”

Para Sustanciar y tramite, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer sobre la notificacion dei auto mandamiento
de pago al ejecutado, el Juzgado, DISPONE:

Para todos los efectos TENGASE EN CUENTA que al demandado VICENTE
BOYACA GAVILAN, se le enviaron los avisos de notificacion de que trata el
articulo Decreto 806 de 2020, recibiendo este Ultimo el dia 9-11-20, por
CAMILO ALBA SEPULVEDA (fol. 57 a 63), quedando legalmente notificado y
quien guarda silencio.

En firme este auto, retorne el g
procesal subsiguiente.

meso al Despacho para disponer el tramite

JoE Y §UMPLASE,
L

RO ALBARRACIN REYES
Juez.

RONAL ART

[A ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
) O ..
ESTADO N 036

Hoy_13-12-20

Ejecutivo No.2018-00398
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADQO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia. EJECUTIVO - ALIMENTOS
No de Radicacion.  2019-0405 R
Demandante. MONICA ECHEVERRIA CELY
Demandado. JIMMY EMILIPQNO PANQUEBA.
I

(S -

Para sustanciacion del presente proce‘%q se DISPONE - —
w4 '

No encontrandose conforme a derecho la liquidacién que antecede practicada por la

parte actora, procede practicarla por el Juzgado.

En este sentido se debe indicar que el apoderado de la parte actora no ha tenido en
cuenta el deposito consignado por cuenta de este proceso por valor de $915.900 de

fecha 17 de julio de 2020.
Por lo expuesto se RESUELVE

1. Laliquidacién del crédito dentro del presente proceso quedara asi:

“LIQUDACION INTERESES -EN CUOTAS DE ALIMENTOS = .
Liquidado HASTA (Afio/Mes): 2020 10
Liquidado DESDE EL ANO: 2019 3
TASA DE INTERES 0.50
Afio Mes Cuota Capital Acumulado{Tasa Interes{Meses en Mora]  Total intereses Intereses Acumulados
marzo $ 200,000 $ 200,000.00 0.50 1 $ 1,000.00 $ 1,000.00
abril $ 200,000 $ 400,000.00 0.50 2 $ 2,000.00 $ 3,000.00
mayo $ 200,000 $ 600,000.00 0.50 3 % 3,000.00 $ 6,000.00
junio $ 200,000 $ 800,000.00 0.50 4 % 4,000.00 $ 10,000.00
julio $ 200,000 $ 1,000,000.00 0.50 5 $ 5,000.00 $ 15,000.00
agosto $ 200,000 $1,200,000.00 0.50 6 $ 6,000.00 $ 21,000.00
septiembre |  $ 260,000 $ 1,400,000.00 0.50 7| $ 7.000.00 $ 28,000.00
Octubre $ 200,000 $ 1,600,000.00 0.50 8 $ 8,000.00 $ 36,000.00
Nov $ 200,000 $ 1,800,000.00 0.50 9 $ 9,000.00 $ 45,000.00
2019 Diciemb $ 200,000 $ 2,000,000.00 0.50 10 $ 10,000.00 $ 55,000.00
Enero $ 212,000 $2,212,000.00 0.50 11 $ 11,660.00 $ 66,660.00
Febrero $ 212,000 $2,424,000.00 0.50 12 §12,720.00 $ 79,380.00
Marzo $ 212,000 $ 2,636,000.00 0.50 13 $13,780.00 $ 93,160.00
Abril $ 212,000 $ 2,848,000.00 0.50 14 $ 14,840.00 $ 108,000.00
Mayo $ 212,000 $ 3,060,000.00 0.50 15 $ 15,800.00 $123,900.00
Junio $ 212,000 $ 3,272,000.00 0.50 16 $ 16,960.00 $ 140,860.00
Julio $ 212,000 $ 3,484.000.00 050 | 17| $18,020.00 $ 158,880.00
Agosto $ 212,000 $ 3,6086,000.00 0.50 18 $ 19,080.00 $ 177,960.00
Septiembrd  $ 212,000 $ 3,808,000.00 0.50 19 $ 20,140.00 $ 198,100.00
2020 Octubre | $ 212,000 $ 4,120,000.00 0.50 20| $ 21,200.00 $ 219,300.00
SUBTOTAL $ 4,339,300.00
abono 17/07/2020 $ 915,900.00
TOTAL $ 3,423,400.00

2. Aprobar la liquidacion de crédito realizada por el Despacho en esta decision
a fecha 31 de octubre de 2020, por valor de $3.423.40000




Notifiquese y camplase,

AEPF

Proceso N2 2019-00405

3. Téngase en cuenta el deposito judicial por valor de $ 915.900.00 consignado
en fecha 17 de julio de 2020, suma que ya fue descontada al valor total de la
liquidacién.

4. Ordenar pagar el valor de $ 915.900.00 a la parte demandante, mas el monto
de la liquidacion aprobada a 31 de octubre de 2020, esto es $3.423.400. (total
$4.339.300,00)

5. Liquidense las costas procesales en la forma establecida en el Art. 366 ibidem.
Una vez materializada la anterior disposicion, ingrese el proceso al Despacho
para proveer.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACKON POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por Estado
No 036 de hoy 15 DE DICIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

"

T ol g



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia o o
Distrite fudicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERQO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo jlpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA RURAL No. 2019-00421
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandado EDILBERTO CORONADO DIAZ

MOTIVO: ADOSAR DOCUMENTOS"

Para dar tramite, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer acerca de la documentacién allegada por el Banco
Agrario de Colombia, el juzgado, DISPONE:

1). ADOSAR al plenario los documentos provenientes del Banco Agrario de
Colombia y pongase en conocimiento de la parte activa, para los fines legales
pertinentes.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SENOTIFICO EN EL ESTADO N°

036

VA GARZON

Pertenencia No. 2019-00421



/-\ Rama Judicial
! " ¥ Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Distrito fudicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14} de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2020-00009
Demandante: DORIS HELENA JAIMES HERRERO
Demandado: ZENAIDAINESLAROTTAY]J.

MOTIVO: ADOSAR DOCUMENTOS"

Para dar tramite, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer acerca de la documentacién allegada por el
apoderado de la parte demandante el juzgado, DISPONE:

1). ADOSAR al plenario los documentos de envio del aviso de citacion de la
demandada, para los fines legales pertinentes.

Como quiera que no se ha realizado la notificacién del auto mandamiento de
pago a la ejecutada, por lo que se hace imperioso REQUERIR a la parte
demandante para que en el término legal de treinta (30) dias contados a partir
de la notificacién de este auto, realice las diligencias referidas, tales como,
agotando todos los tramites para efectos de materializar la notificacién del
auto mandamiento de pago a la ejecutada ZENAYDA INES LA ROTTA
]IMENEZ, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 317 del Codigo General
del Proceso, so pena de tener por desistida la actuacién procesal pertinente.

Una vez obtenido lo prefedente se}djsp@{r4 el tramite procesal pertinente.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA
SE NOTIFICO EN EL ESTADO N°

036
No 15-12-20

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo H. No. 2020-00009



- Rama Judicial

y Conse]o Superior de la Judicatura
Repubhca de Colombia Distrito fudicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : COMISORIO No. 073 © 2020 0015

Expediente : EJECUTIVO SINGULAR No'66001—40—03-008-2014—00551 -00
Demandante BANCO DE OCCIDENTE: :
Demandado : CLAUDIA LUCIA HERRERA MORALES

Procedencia: JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE PEREIRA
RISARALDA '

Para sustanciacion del presente Comisorio se ADVIERTE:

Del JUZGADO OCTAVOQO CIVIL MUNICIPAL DE PEREIRA RISARALDA, ha
venido el Despacho comisorio No. 073, para darle cumplimiento a la
providencia de fecha noviembre 4 de 2020 y 18 de agosto de 2017,
proferido por el Juzgado de conocimiento, dentro del proceso
EJECUTIVO SINGULAR No. 66001-40-03-008-2014-00551-00 seguido por el en
contra de CLAUDIA LUCIA HERRERA MORALES, en tal virtud, este
Despacho Judicial DISPONE:

1. Practicar diligencia de Secuestro de la cuota parte del inmueble
identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 074-51560 de
propiedad de la ejecutada CLAUDIA LUCIA HERRERA MORALES, para lo
cual se fija el dfa o/ DEL MESDE __ 7-brero DEL
ANO _ 2p2/ ,alahoradelas _g:00 Ar-,

Designar como secuestre a la empresa ASGESBOY SAS, Comuniquesele
en la forma indicada en el Art.49 del C. G. P., quienes para la fecha
deberan allegar designacién por parte del Representante Legal a la
persona que va actuar como secuestre y copia del Certificado de
Existencia y Representacién Legal de la entidad.

2.- REQUERIR a la parte demandante, para que antes y amas tardar el
dia de la diligencia aporte los linderos del predio a Secuestrar (Titulos
Escriturarios). y colaboracién necesaria para el desarrollo de la
diligencia.

3.- Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su
deber aportar las direcciones de correo electrénico y teléfonos, ademas
que se deberan atender las medidas de bioseguridad para la realizacion
de la mencionada diligencia, por lo que estara a su cargo disponer lo
necesario para que los testigos y demds actores cuenten con los
elementos de bioseguridad determinados por la Autoridad Nacional y
Local durante todo el tiempo de la diligencia (ver Resolucién N° 666 del
24 de abril de 2020 y anexos, del Ministerio de Salud (tapabocas,




guantes, gel antibacterial /alcohol y distanciamiento social), ademas de
no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

4.-Efectuado lo anterior, devuélvanse las diligencias al Juzgado
comitente. Déjense las constancias de ley.

CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 036

HOY _15-12-20

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Desp. No. 073



* Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil veinte (2020)
Correo j01pmpaipa@cendoij.ramaijudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2020-00077
Demandante: BANCO AGRARICO DE COLOMBIA
Demandade: ROBERTH ANTONIO CEPEDA TAMAYQ

MOTIVO: TENER POR NCTIFICADO AUTO MANDAMIENTO DE PAGC?

Para Sustanciar y tramite, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer sobre la notificacion del auto mandamiento
de pago al ejecutado, el Juzgado, DISPONE:

Para todos los efectos TENGASE EN CUENTA que al demandadoc ROBERTH
ANTONIO CEPEDA TAMAYO, se le enviaron los avisos de citacion y de
notificacion de que tratan los articulos 291 y 292 del C.G.P., recibiendo este
ultimo el dia 9-11-20, por KAREN DANIELA CEPEDA A. (fol. 40 a 53),
quedando legalmente notificado y quien guarda silencio.

En firme este auto, retor
procesal subsiguiente.

oceso al Despacho para disponer el tramite

NOTIFIJESE Y YUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
‘ Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
(¢}
ESTADO N 036

woy_15-12-20

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo No.2020-00077



F

, % Rama Judicial
& Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14} de diciembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion : VERBAL - PERTURBACION

Expediente :2020-0174

Demandante : MAR[A ANTONIA CAMARGO VARGAS
Demandado : ELIBERTO CAMARGO VARGAS Y OTROS

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE

Se allega al correo electrénico de este Juzgado copia de constancia de envié de notificacién
personal al sefior ELIBERTO CAMARGO VARGAS, dirigida al buzén electrénico
jricardoaviladiaz@hotmail.com, sin embargo, NO tendra por notificado, en tanto no cumple
con los preceptos consagrados en el Art 8 del Decreto 806 de 2020, a saber.

Si bien se aporta por el profesional oficio remitido a uno de los demandantes por correo
electrénico, este no se ajusta al condicionamiento decretado al inciso 3° del mencionado
articulo 8° por parte de la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-420 de 20201, al
efectuarse la revision de constitucionalidad. En esta decision se indicé:

“No obstante, la Corte encuentra que, tal como fue adoptada la disposicion, es posible
interpretar que el hito para calcular el inicio de los términos de ejecutoria de la decision
notificada o del traslado no corresponde a la fecha de recepcién del mensaje en el correo
electrénico de destino, sino a la fecha de envio. Esta interpretacion implicaria admitir
que, aun en los eventos en que el mensaje no haya sido efectivamente recibido en
el correo de destino, la notificacion o el traslado se tendria por surtido por el
solo hecho de haber transcurrido dos dias desde su envio. Una interpretacién en
este sentido desconoce la garantia constitucional de publicidad y por lo mismo
contradice la Constitucion.

Aungue el legislador cuenta con una amplia libertad para simplificar el régimen de
notificaciones procesales y traslados mediante la tncorporacion de las TIC al quehacer
judicial, es mnecesario precaver que en aras de. esta simplificacién se admitan
interpretaciones que desconozean la teleologin de las notificaciones, esto es la garantia de
publicidad integrada al derecho al debido proceso. En consecuencia, la Corte declarard la
exequibilidad condicionada del inciso 3 del articulo 8° y del parigrafo del articulo 9° del
Decreto Legislativo sub examine en el entendido de que el término de dos (02) dias alli
dispuesto empezard a contarseé cuandﬂ;fi?‘el iniciador recepcione acuse de recibo o
se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario gl mensaje. A juicio
de la Sala, este condicionamiento (f) glimina la interpretacion q‘{‘erla medida que desconoce
la gavantia de publicidad, (ii) armoniza las disposiciones examinadas con la regulacicn
existente en materia de notificaciones personales mediante correo electrdnico prevista en
los articulos 291 y 612 del CGP y, por ultimo, (ifi) orienta la aplicacion del remedio de
nulidad previsto en el articulo 8°, en tanto provee a los jueces mayores elementos de juicio
para valorar su ocurrencin.” Destacados fuera de texto.

En este sentido se debe entender que, a efectos del computo de términos para tener
cumplida la notificacién, este empezara a contar cuando el iniciador del correo electrénico

recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario
al mensaje de datos enviado a efectos de surtir la correspondiente notificacion.

! Tercero. Declarar EXEQUIBLE de manera condicionada el inciso 3¢ del articuio 8 y el paragrafo del articulo 9
del Decreto Legislativo 806 de 2020, en el entendido de que el término alli dispuesto empezaréd a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario
al mensaje.



Proceso N2 2020-0168

Se destaca entonces que el togado allega prueba del envio de fecha 1 de diciembre de 2020
al correo jricardoaviladiaz@hotmail.com, anexando con ello el auto que admitio la demanda
de fecha 26 de octubre de 2020, pero olvida allegar prueba del medio por el cual se comprobé
que el sefior ELIBERTO CAMARGO VARGAS obtuvo acceso a la informacién contenida en
él, esta situacién a la postre genera al despacho cierta incertidumbre en el sentido de saber
siJa misma ha sido de su conocimiento o no, razén que da lugar o NO tenerlo por notificado,
se advierte ademas no haber constancia de remisién de las copias del traslado, en tanto las
mismas se deben remitir por el medio utilizado tal como lo dispone el Art 8 del Decreto 806
de 2020.

En tanto la notificacién personal, como acto primordial para garantizar al demandado el
acceso a la Justicia, comprende una serie de rituales que determinan, modo, tiempo y lugar
para ello.

Dijo al respecto de notificacién la Honorable Corte Constitucion en sentencia T-225/06:

“...De la correcta realizacion de las diligencias tendientes a notificar al demandando el mandamiento
de pago o el auto admisorio de la demanda, depende que se le garantice su derecho de defensa. Al
respecto, ha considerado la Corte, que el debido praceso, es el conjunto de garantins que protegen al
ciudadano sometido a cualguier proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida
administracion de fusticia, In seguridad juridica y la fundamentacion de las resoluciones judiciales
conforme a derecho, concluyendo que es debido aguel procese que satisface todos los requerimientos,
condiciones y exigencias necesarios para garantizar la efectividad del derecho material...”.

Por lo expuesto se RESUELVE

1. NO TENER en cuenta la notificacién por correo electronico hecha por el apoderado

de la parte demandante, al demandado sefior ELIBERTO CAMARGO VARGAS,
por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

2. CONMINAR a la parte demandante para que efecttie la notificacién de la
demandada en mencién, conforme lo ordena el Articulo 291 y 292 del Cédigo
General del Proceso , en concordancia con el Art 8 del Decreto 806 de 2020, en este
altimo caso se deberd observar lo ordenado por la Honorable Corte Constitucional
en Sentencia C-420 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ /
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADC

AEPF
La anterior providencia se notifico por Estado
No 036 de hoy 15 DE DICIEMBRE DE 2020.

ANTONIO FSLAVA GARZON
Secretario




Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)

Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : VERBAL SUMARIO - Restitucién de Inmueble
Expediente  :2020-0214

Demandante : CARLOS ALFONSO LOPEZ

Demandado : DENIS ARIEL SOLER

Memora el Despacho, que con auto de 23 de noviembre de 2020 (f. 14) se sefialaron los
defectos que condujeron a la inadmisién de la demanda. Ingresa al Despacho, memorial con
fines de subsanacién, radicado el 30 de diciembre de 2020. El mismo se muestra oportuno,
y ademads de indicar lo concerniente al aporte de documentos y lo hechos, efectia las
precisiones respecto al correo electrénico de la parte demandada.

Dicho lo anterior, se colige que la demanda cumple los requisitos generales del articulo 82
y siguientes y especiales del articulo 385 del CGP, por lo cual procede admitir la demanda.

El Juzgado Primero Civil Municipal de Sogamoso,
RESUELVE

1. Admitir la demanda declarativa de restitucion de inmueble, promovida por
CARLOS ALONSO LOPEZ, contra DENIS ARIEL SOLER. Tramitese por el
procedimiento verbal sumario, con observancia de las disposiciones del articulo 384

del CGP.

2. La parte demandada no sera oida hasta tanto no demuestre que ha consignado a
6rdenes del juzgado los cénones y demds conceptos adeudados, o presente los
recibos de pago expedidos por el arrendador correspondientes a los tres altimos
periodos.

21.  Conforme dispone el inciso tercero del numeral 4° del articulo 384 del Codigo
General del Proceso, los cdnones que se causen con posterioridad a la
presentacion de la demanda deberan consignarse a 6rdenes del juzgado, en la
correspondiente cuenta de depésitos judiciales.

3. Notifiquese esta providencia a la parte demandada, de forma personal en los
términos de los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso en concordancia
al Decreto 806 de 2020, informandole que se concede el termino de diez (10) dias
para el traslado de la demanda, a fin de que ejerza su derecho de defensa, sin
perjuicio de lo dispuesto en el numeral 2° de este Auto. La carga de notificacion
corresponde enteramente a la parte actora.

1. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Mj
Pagina de la Rama Judici

itio Web creado para este Despacho Judicial en la

Notifiquese y camplase,

TURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

b' OTIFICACION POR ESTADO

AEPF

La anterior providencia se notifico por Estado

No 036 de hoy 15 de diciembre de 2020.
ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario




. Rama Judicial
3 Consejo Superior de Ia Judicatura

Reptiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)
Correo j0l1pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : PAGO DIRECTO - DILIGENCIA DE APREHENSION
Expediente  :2020-0221

Demandante : FINANZAUTOSS.A.

Demandado : EDISON FABIAN MORALES ACEVEDO

Senialados los defectos que condujeron a la inadmisién de la demanda, ingresa para
calificacién, memorial con fines de subsanacién, radicado el 1 de diciembre de 2020 (fs. 24 a
30). Por ser oportuno, procede su examen.

Se advierte entonces que el apoderado clarifica lo establecido en el Art 65 de la Ley 1676 de
2013 en donde no se hace referencia al formulario de inscripcién inicial, sino al registro del
formulario de ejecucién el cual indica el inicio de la ejecucion especial, ademas expresa que
el acreedor de forma auténoma podra remitir comunicado al deudor notificandose del inicio
de la ejecucién.

En este sentido vemos:

“Articulo 65. Procedimiento de ejecucion especial de la garantia. La ejecucion
especial de la garantia, se tramitard conforme a las siguientes previsiones especiales:

1. El acreedor garantizado dard comienzo a la ejecucion especial de la garantia por
incumplimiento del deudor, mediante la 'inscripcion en el registro del formulario
regzstml de ejecucién. inscripcién que teddrd efectos de notificacicn del inicio de la
ejecucion y solicitard al notario o a Iﬁ Cimara de Coitiereio, segim se haya convenido, 0 a
quien esco]a el acreedor en caso de fitsencia de convenio, el eftvio de una copia de la
inscripcion de la ejecucion al garante. '

No obstante lo anterior, el acreedor podrd avisar directamente al deudor y al garante
acerca de la efecucion, si asi se ha convenido previamente entre las partes.

2. Igqualmente el acreedor garantizado enviard una copia del formulario registral de
ejecucion a los demds acreedores garantizados que aparezcan inscritos, a fin de que
comparezcan a hacer valer su derecho en la ejecucion especial o inicien ejecucion judicial.

Para los anteriores eventos, los demds acreedores garantizados contardn con un plazo
mdximo de cinco (5) dias, contados a partir del dia siguiente al del recibo de la
comunicacion. Vencido este plazo, se entenderd que los acreedores que no comparecieron
no tienen objeciones a la ejecucion.

3. Para enviar las copias del formulario registral de ejecucion, se utilizard la direccion
prevista para cada una de las partes en el formulario vegistral de inscripcion
inicial o en el #iltimo formulario de modificacion.

(..}

Pues bien, pese a que se remitié el formulario de registro de la ejecucion tal como lo allega
el profesional, es claro que no se envié a la direccién informada por el garante en el
Formulario Registral de Inscripcion Inicial en la forma definida en norma transcrita, por la
simple razén que en este se advierte no contener datos de correo electrénico, ademads
revisado el contrato de garantia mobiliaria, el garante informé como direccién la “CRA 21
N 17 22" y no se advierte en ningtn otro documento diferente al formulario de registro de
ejecucion de la garantia mobiliaria, el correo al cual se remiti6 la comunicacién con fines de



notificacién, razén por la que no se puede establecer la corresponsalia respecto del buzén
electrénico a efectos de notificacion, tal como se solicité en auto admisorio.

Asi mismo no se acredité adecuadamente el envio del aviso con el formulario de inscripcion
al garante, puesto que de los anexos allegados de la constancia de CERTIMAIL se indica 3
adjuntos catalogados como “DeliveryReceipt. xml - HtmiReceipt.itm - Himlreceipt.pdf” y no el
aviso de que trata el Inc. 2° del Num. 1° del Art 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015, puesto
que el correo fue remitido con el asunto “MORALES ACEVEDO EDISON FABIAN. pdf”.

Asi las cosas, la demanda se aprecia indebidamente subsanada, por lo cual se procedera al
rechazo de la misma.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE

1. Rechazar la demanda de pago directo cuantia con radicacién 155164089001 2020
00221 00.

2. De ser solicitado y previa cita, efectiese la devolucién de la demanda y sus anexos
a la parte actora. Déjense las anotaciones correspondientes.

3. Enfirme esta providencia, archivese con las constancias de rigor.

4. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para' este

TURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 036 de hoy 15 de diciembre de 2020.

AEPF
ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : ULISES DE JESUS MARINO

Demandado : JOSE GUILLERMO GONZALEZ FONSECA
Expediente : 2020-0258

Accién : EJECUTIVO - MINIMA

Se encuentra al Despacho la demanda ejecutiva instaurada por el sefior ULISES DE
JESUS MARINO MORALES, quien actta a través de apoderado judicial, en contra
JOSE GUILLERMO GONZALEZ FONSECA, con el fin de tomar la determinacién
que en derecho corresponda: '

a. Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de
documentos debe hacerse en original. Y cuando se aportan copias, como en este caso al
proceso al ser remitida la demanda por correo electrénico, debe la parte demandante indicar
por cada uno, donde se encuentra su original, manifestacién que no efectu6 en la demanda.

b. Hechos, Del estudio de la demanda se observa que los hechos que dan origen al
proceso no existe claridad, dado que en el hecho tercero se indica que el cheque fue
presentado el dia 5 de abril de 2020 y el banco se abstuvo de hacerlo efectivo por la causal 2
(fondos insuficientes), no obstante de la copia del titulo allegado se advierte como fecha el
10/07/2020. Situacion que se deberé aclarar.

En el mismo sentido el hecho 4° de la demanda donde se indica que se levanté los sellos de
canje y se encuentra debidamente protestado (10 de julio de 2020), sin embargo del tenor de
la copia allegada se observa con sello de canje el “2020 jun 17.

c. Competencia. Se deberd aclarar lo concerniente a la competencia territorial para
conocer de este proceso, bajo el entendido que no se manifiesta el lugar de cumplimiento de
la obligacion, ademas de la copia allegada del titulo valor no se advierte que se haya pactado
para el cumplimiento el municipio de Paipa, ademés de ello se indica como domicilio de las
partes la cuidad de Duitama. situacién que es necesaria se aclare, para establecer si la
competencia del asunto examinado le asiste a este estrado judicial y dar el tramite que en
rigor procesal le corresponde en consonancia a o establecido en el Art 28 del CGP.

d. Postulacion. De la copia del titulo valor allegado se advierte que este se gir6 en favor
del sefior “NIXON ALONSO VELANDIA BENITEZ, sin embargo no se relaciona por parte
del profesional la razén por la cual hoy demanda el sefior ULISES DE JESUS MARINO
MORALES. Se debera anexar un nuevo hecho aclarando tal situacién.

e. Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en
un cheque del 5 de abril de 2020, Bancolombia AG585301, Este documento fue digitalizado
y aportado con la demanda via correo electrénico, pero no se hace ninguna manifestacién
frente a la ubicacién del soporte fisico del titulo.

Si bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no incorporar o
presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de necesidad, para la aplicacién
de la norma:



“Articulo 2. Uso de las tecnologins de la informacion y las comunicaciones. Se deberin
utilizar las tecnologias de Ia informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la
justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio
piiblico.

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se

- permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirdn de firmas manuscritas
o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos.

(...)
A su turno, el pardgrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Pardgrafo 1. Se adoptardn todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad
y el derecho de contradiccién en la aplicacién de las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurardn la efectiva comunicacion
virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede judicial,
tanto la autoridad judicial como los demds sujetos procesales colaborardn proporcionando por
cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran para
desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del
secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinard el cumplimiento de lo aqui previsto.

Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnologicas que dispongan y
desarrollen lns funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrin utilizarlas
para el cumplimiento de actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

En este sentido, en tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden
desconocerse las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacidn,
consagrada en el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON
(2017} expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligacion, tomen cuerpo
en un documento. El derecho estd tan intimamente ligado al instrumento, que su ejercicio
estd condicionado por ln exhibicion del documento. Sin exhibir el documento no se puede
ejercitar el derecho que tomo cuerpo en él, ast se desprende de lo dispuesto por el articulo 624
del Codigo de Comercio que enseria: El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor
requiere ln exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido el titulo ni que se ha ejercitado la accion
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo del
CHEQUE, dado que, por ser ademads bienes comerciales; ubicados en la categoria de cosas
que incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819 idem), es indispensable o necesario que sean
presentadas en original, maxime cuando ademaés se memora que estan llamados a circular

L BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercial de los titulos valores.” Ediciones Doctrina y Ley. Séptima
Edicidn. Bogota. 2017. Pag. 64.



(Art. 625 idem) y que a la finalizacién del proceso, si se verifica el pago, debe ser entregado
al obligado cambiario que cancela la obligacién {Art. 624 idem).

Entonces, sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de
varias acciones ejecutivas, o que el mismo 31gu1era c1rculand0 Igualmente impediria otros
eventuales tramites procesales comb examenes per1c1ales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme, al .é‘rnculo 116 del’ CGI% especificamente los desgloses
que requieren anotacién secretarial (Art. 116 num. 2 y 3).

Asi las cosas, para el ejercicio de una accién ejecutiva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacion en fisico.

Por lo anterior, el Despacho inadmitird la demanda, y concederé el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del titulo base de
ejecucion.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecide en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CSJ y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es
indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede
del Juzgado.

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demas disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo estrictamente
indispensable su permanencia en sede (maximo 15 minutos).

Bajo estas circunstancias y teniendo en cuenta que no se llenan los requisitos
exigidos para librar mandamiento de pago, procede entonces inadmitir la demanda
y conceder a la parte demandante el término de cinco (5), dias para que la subsane,
si esto no ocurre se procederé a su rechazo.2

Se advierte a la parte actora que la subsanacion de la demanda debe ser aportada en
medio magnético, al buzoén electrénico del Despacho.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa.
RESUELVE:

1. Inadmitir la demanda ejecutiva presentada por el sefior ULISES DE JESUS
MARINO MORALES, quien actiia a través de apoderado en contra del sefior
JOSE GUILLERMO GONZALEZ FONSECA por las razones expuestas en la
parte motiva de la presente providencia.

2. Concédase el termino de cinco (05) dias para que la parte actora corrija los
defectos sefialados, so pena de rechazo, de conformidad con el inciso 4° del
articulo 90 del C.G.P

ARTICULO 90 CGP “... En estos casos el juez sefialard con precision los defectos de que adolezca lo demanda,
para que el demandante los subsane en ef término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el término
para subsanarla el juez decidira si la admite o fa rechaza...”



3. Reconocer dentro del presente proceso al Doctor Dr. JOSE HERIBERTO
FUENTES ORTEGA, como apoderado del demandante, en los términos y

para los efectos del memoriglpoder que antecede.

Notifiquese y cimplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF La anterior providencia se notificé por Estado
No 036 de hoy 15 DE DICIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, catorce (14) de diciembre de dos mil viente (2020)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Demandante : ANATOLIO GC)NEE% _GC'?MEZ&-PWMN
Demandado : RODRIGO PULIDO JIMENEZ R
Expediente : 2020-0265 0™
Acci6n : EJECUTIVO - MINIMA

Como quiera que la demanda retine los requisitos del articulo 82, 83 y 84 del Codigo General
del Proceso y el titulo ejecutivo valor acercado, presta merito ejecutivo al tenor de lo
dispuesto en el Art. 422 ibidem, en armonia con los articulos 619 a 670, 709 y subsiguientes
del Cédigo de Comercio., por lo que el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE

PRIMEROQO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA a favor de ANATOLIO GOMEZ GOMEZ quien actiia con endosatario
en procuracion y en contra de RODRIGO PULIDO JIMENEZ por las siguientes sumas de
dinero;

1.1. Por la suma de CINCO MILLONES DE PESOS M/CTE ($5.000.000.00), por
concepto de capital contenido en el titulo valor letra de cambio, con fecha de
creacién 14 de mayo de 2017,

1.2, Por los intereses de plazo causados desde el 15 de mayo de 2017 hasta el 14 de
noviembre de 2017 a la tasa méxima permitida por la Superintendencia
Financiera.

1.3.  Por los intereses moratorios sobre el capital referido en el numeral 1.1 esto es
$5.000.000.00 MCTE, liquidados de conformidad con lo establecido por la
Superintendencia Financiera de Colombia. (Art 884 C.Co), generados desde
el dia 15 de noviembre de 2020 hasta el pago total de la obligacién.

SEGUNDQO: Sobre las costas se resolverd en su oportunidad procesal pertinente.

TERCERQO: ORDENAR al demandado cumplir con la obligacién de pagar en el término de
cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién, de conformidad con lo previsto en el
articulo 431 del CGP

CUARTO: Por NO superar la cuantia los 40 SMMLYV la presente ejecucion se atendera con
las previsiones de los procesos de MINIMA cuantia.

QUINTO: Notifiquese personalmente esta providencia a la parte demandada, advirtiéndole

que cuenta con diez (10) dias siguientes a dicho acto publicitario para proponer excepciones
de mérito (Articulo 442 del CGP).



SEXTO: Reconocer al Dr. LIGIO GOMEZ GOMEZ, como endosatario judicial del sefior
ANATOLIO GOMEZ GOMEZ.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

AEFF NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 036 de hoy 15 DE DICIEMBRE DE 2020.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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