I %\ Rama Judicial L
P ” ¢ Consejo Superior de la Judicatura
U Repiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO - MINIMA
Expediente: 155164089001 2002 00452 00
Demandante: MARIELA GUARIN
Demandado: DORA CAMARGO

Procede este despacho a decidir lo que en derecho corresponda dentro del PROCESO
EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA No. 2002-00452-00, seguido por MARIELA GUARIN,
en contra de DORA CAMARGO, de acuerdo a las siguientes:

CONSIDERACIONES:
El Numeral 2° del artfculo 317 del Cédigo General del Proceso, preceptiia que:

“Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o tinica instancia, contados desde el dia
siguiente a la ultima notificacion o desde la viltima diligencia o actuacion, a peticion de parte
0 de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento ticito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes”

A su turno el literal b del mismo articulo preceptia:
I

“b) si el proceso cuenta con sentencia e]e’cutona'da a favor del demandante o auto

que ordene seguir adelante la ejecucion, el plazo prevtsto en el numeral serd de dos

(2) afios”. Negrilla fuera de texto. |, . P

"sjh‘g - - ';'?‘c' .

Teniendo en cuenta que en el presente caso ha permanecido leaqhva el proceso en secretaria
durante mas de dos afios, contados a partir del 31 de enero de 2019, correspondiendo a la
parte ejecutante su impulso para continuar con el trdmite normal del proceso, con
fundamento en lo consagrado en la disposicién en cita, procede, declarar la terminacién del
proceso por desistimiento tacito, ordenar el desglose de los documentos que sirvieron de
base para iniciar el presente proceso ejecutivo, cancelar todas y cada una de las medidas
cautelares decretadas y practicadas con ocasién de las presentes diligencias, salvo que se
encuentre embargado el remanente, situacion que se debera verificar por Secretaria y el
archivo del expediente.

Finalmente se condenara en costas a la parte ejecutante como lo ordena el articulo 317 del
CGP, y de lo previsto en el acuerdo PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016, expedido por
el Consejo Superior de la Judicatura. Se fijan como agencias en derecho $0, oo

En razén y mérito de lo expuesto, el juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

1. DECLARAR la terminacién del presente proceso ejecutivo por desistimiento técito,
con fundamento en el Numeral 2°, del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

2. Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR el desglose de los documentos que
sirvieron de base para iniciar el presente proceso, con las constancias del caso.




Notifiquese y campiase;

AEPF

Proceso N° 2002-0452

CONDENAR en costas a la parte ejecutante. Tasense por secretaria. Se fijan como
agencias en derecho $0.00.. ‘

Cancelar el embargo y secuestro del biert inmueble distinguido con matricula
inmobiliaria N° 074-13210 denunciado como de propiedad de DORA ALCIRA
CAMARGO DE RODRIGUEZ inscrito ante la Oficina de Registro de Instrumentos
Pablicos de Duitama, salvo que se encuentre embargado el remanente. Por
secretaria verifiquese esta situacion. Librese el oficio correspondiente ante la
entidad en mencién.

Cancelar el embargo y secuestro de los bienes muebles y enseres denurnciados como
de propiedad de DORA ALCIRA CAMARGO DE RODRIGUEZ ubicados en la
carrera 20 N° 25-37 de esta ciudad, salvo que se encuentire embargado el
remanente. Por secretaria verifiquese esta situacién. No se libra oficio en tanto no
se advierte que se haya cumplido la comisién dada a la Inspeccién de Policia de
Paipa.

Cancelar el embargo y secuestro del remanente del producto de los bienes
embargados y de los que por cualquier causa se llegaren a desembargar dentro del
proceso Ejecutivo N° 2003-249 que cursa en este mismo Despacho Judicial
adelantado por MARIA TERESA GRANADOS contra DORA CAMARGO, salvo
que se encuentre embargado el remanente. Por secretaria verifiquese esta
situacion. Librese el oficio correspondiente.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

En firme este proveido, A fVESE el proceso y déjense las constancias de ley.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

No 025 de hoy 0% de junio de 2021.

ANTONIQ ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial Fl
£ Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente: 155164089001 2005 00129 00
Demandante: MARIELA GUARIN

Demandado: JOSE RICARDO PULIDO HERNANDEZ

Procede este despacho a decidit lo que en derecho corresponda dentro del PROCESO
EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA No. 2005-0(;159-00,* seguido por MARIELA GUARIN,
en contra de JOSE RICARDO PULIDO HERNANDEZ, de acuerdo a las siguientes:
+ %
CONSIDERACIONES: 1

g,
El Numeral 2° del articulo 317 del Cédigﬁ(‘}(}eneral del P?B%éso, preceptia que:
. ™y,

“Cuando un proceso o actuacion de cualquier r?:?tumleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o vinica instancia, contados desde el dia
siguiente a laiiltima notificacion o desde la 1iltima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento #icito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes”

A su turno el literal b del mismo articulo preceptiia:

“ b) si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
que ordene seguir adelante la ejecucién, el plazo previsto en el numeral serd de dos
(2) arios”. Negrilla fuera de texto.

Teniendo en cuenta que en el presente caso ha permanecido inactivo el proceso en secretaria
durante mas de dos afios, contados a partir del 31 de enero de 2019, correspondiendo a la
parte ejecutante su impulso para continuar con el tramite normal del proceso, con
fundamento en lo consagrado en la disposicién en cita, procede, declarar la terminacién del
proceso por desistimiento tAcito, ordenar el desglose de los documentos que sirvieron de
base para iniciar el presente proceso ejecutivo, cancelar todas y cada una de las medidas
cautelares decretadas y practicadas con ocasion de las presentes diligencias, salvo que se
encuentre embargado el remanente, situacién que se deberd verificar por Secretaria y el
archivo del expediente.

Finalmente se condenara en costas a la parte ejecutante como lo ordena el articulo 317 del
CGP, y de lo previsto en el acuerdo PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016, expedido por
el Consejo Superior de la Judicatura. Se fijan como agencias en derecho $0, oo

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:

1. DECLARAR la terminacién del presente proceso ejecutivo por desistimiento tacito,
con fundamento en el Numeral 2°, del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

2. Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR el desglose de los documentos que
sirvieron de base para iniciar el presente proceso, con las constancias del caso.



Proceso N° 2002-0452

CONDENAR en costas a la parte ejecutante. Tasense por secretaria. Se fijan como
agencias en derecho $0.00..

Cancelar el embargo y secuestro de los bienes muebles y enseres denunciados como
de propiedad de JOSE RICARDO PULIDO HERNANDEZ ubicados en la calle 25
N° 20-21 de esta ciudad, salvo que se encuentre embargado el remanente. Por
secretaria verifiquese esta situacion. No se libra oficio en tanto no se advierte que
se haya cumplido la comisién dada a la Inspeccién de Policia de Paipa.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

En firme este proveido, JMRCHIVESE el proceso y déjense las constancias de ley.

Notifiquese y cimplase; \
»
|
RONAL AfTURO ALBARRACEN REYES
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 025 de hoy 09 de junio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judidial Fl
Consejo Superior de la Judicatura

Reprblica de Colombla

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente: 155164089001 2008 00102 00

Demandante: MARIELA GUARIN RINCON

Demandado: BLANCA LUCIA VASQUEZ Y OTRO
)

Procede este despacho a decidir lo quéﬁ&echo gco}esponda dentro del PROCESO
EJECUTIVO DE MINIMA CUANT{A No 2008-00102-00 segmdo por MARIELA GUARIN
RINCON, en contra de BLANCA LL}QIA VASQUEZ‘ry,J_;l‘E\CEOR RODRIGUEZ, de
acuerdo a las siguientes:

CONSIDERACIONES:
El Numeral 2° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, preceptiia que:

“Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas,
permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna
actuacién durante el plazo de un (1) afio en primera o unica instancia, contados desde el din
siguiente a la viltima notificacion o desde la viltima diligencia o actuacion, a peticion de parte
o de oficio, se decretard la terminacion por desistimiento tdcito sin necesidad de
requerimiento previo. En este evento no habrd condena en costas o perjuicios a cargo de las
partes”

A su turno el literal b del mismo articulo preceptia:

“b) si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
que ordene seguir adelante la ejecucion, el plazo previsto en el numeral serd de dos
(2) atios"”. Negrilla fuera de texto.

Teniendo en cuenta que en el presente caso ha permanecido inactivo el proceso en secretaria
durante mas de dos afios, contados a partir del 31 de enero de 2019, correspondiendo a la
parte ejecutante su impulso para continuar con el trAmite normal del proceso, con
fundamento en lo consagrado en la disposicién en cita, procede, declarar la terminacién del
proceso por desistimiento tacito, ordenar el desglose de los documentos que sirvieron de
base para iniciar el presente proceso ejecutivo, cancelar todas y cada una de las medidas
cautelares decretadas y practicadas con ocasién de las presentes diligencias, salvo que se
encuentre embargado el remanente, situacién que se debera verificar por Secretaria y el
archivo del expediente.

Finalmente se condenar4 en costas a la parte ejecutante como lo ordena el articulo 317 del
CGP, y de lo previsto en el acuerdo PSAA16-10554 del 05 de agosto de 2016, expedido por
el Consejo Superior de la Judicatura. Se fijan como agencias en derecho $0, oo

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:

1. DECLARAR la terminacién del presente proceso ejecutivo por desistimiento técito,
con fundamento en el Numeral 2°, del articulo 317 del C6digo General del Proceso.



Notifiquese y camplase;

AEPF

Proceso N° 2008-0102

Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR el desglose de los documentos que
sirvieron de base para iniciar el presente proceso, con las constancias del caso.

CONDENAR en costas a la parte ejecutante. Tasense por secretaria. Se fijan como
agencias en derecho $0.00..

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en Ia
Pagina de la Rama Judicial.

En firme este proveido, ARCHIVESE el proceso y déjense las constancias de ley.

[ )
' >
RONAL ARTPRO ALBARRACIN REYES
JUEZ
NO:[IFICACION POR ESTADOQ

La anterior providencia se notificé por Estado
No 025 de hoy 09 de junio de 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama judicial
* } Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo illompaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2015-00268
Demandante; BANCO PICHICHA
Demandado: DIANA IRENE PEREZ MACHUCA

MOTIVO: ADOSAR DOCUMENTOS”

Para sustanciacién y dar trdmite, se DISPONE:

Agréguese al plenario la anterior comunicacién proveniente de la OFICINA DE TRANSITO Y
TRANSPORTES DE PAIPA, y péngase en conocimiento de la parte demandante, para los fines
legales pertinentes.

N@TIFI SE NCUMPLASE,

RONAL #RTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL

ESTADO N2 025

Ejecutivo No. 2015-00268




F1

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : VERBAL - PERTENENCIA RURAL
Expediente  :2015-0437

Demandante :JOSE MANUEL HURTADO Y OTROS
Demandado : PERSONAS INDETERMINADAS Y OTROS

Procede este despacho a decidir lo que en derecho corresponda dentro del PROCESO DE
PERTENENCIA-RURAL No. 2015-0437 seguido por JOSE MANUEL HURTADO
RODRIGUEZ, TERESA DE JESUS OCHOA ZAMBRANO, JOSE PEDRO OCHOA
RODRIGUEZ Y MARIA LUISA OCHOA actuando por apoderado judicial en contra de
PERSONAS INDETERMINADAS y OTROS, de acuerdo a las siguientes:

CONSIDERACIONES:

El Numeral 1° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, precepttia que:

“Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un incidente
o de cualquier otra actuacién promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez
ordenard cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se
notificard por estado. Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida ticitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarard en providencia en la que ademds impondrd condena en
costas. El Juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar las
medidas cautelares previas,..”

En el presente caso, mediante auto de 25 de enero de 2021, notificado por estado el 003, en
cumplimiento de lo dispuesto en el numeral 1° del Articulo 317 del Cédigo General del
Proceso, se ordend a la parte actora que, dentro de’ 108" tremta dias siguientes a la notificacién
de dicho proveido, cumpliera la carga procesal que le Correspondia asumir para el aporte
de las documentales a efectos de determmar clarafhente la ubicacién y la cabida de los
predios objeto de usucapién, mcluldo el pred1o\de mayor extension, so pena aplicar el

desistimiento técito. Lm ““%% e,

En este sentido, pese a que al apoderado de la parte demandante allego el Titulo N° 146 del
25 de junio de 1941 de la Notaria Unica de Paipa, este se mostr6 ilegible, tal como se indico
en auto de fecha 23 de marzo del corriente afio, por lo que se reanudaron los términos en la
misma providencia; asi mismo, aunque se allega dictamen pericial suscrito por el Ing.
Urbano Cely Rojas a folios 198 a 202 en fecha 5 de mayo de 2021, indicando un érea de los
predios a usucapir, solo hace referencia a tres lotes pertenecientes a MANUEL HURTADO
RODRIGUEZ, JOSE PEDRO OCHOA y MARIA LUISA OCHOA, no obstante, nada se
indica del lote N° 4 pretendido en pertenencia y que est4 en posesién de TERESA DE JESUS
OCHOA DE ZAMBRANO, tal como cuenta la demanda.

Ademas no se puede perder de vista dispuesto lo dispuesto en auto de fecha 7 de febrero
de 2019 proferido por este Juzgado, sumado a la sentencia de Tutela emitida por el
Honorable Tribunal Superior de Santa Rosa de Viterbo, por lo que se puede decir que ha
pasado mas de 2 afios sin que se haya dilucidado la plena identificacién de los predios
pretendidos, asi como tampoco el de mayor extensién.



Proceso N° 2015-0437

Asi las cosas, tenemos que el expediente permaneci6 en secretaria por un término mayor de
treinta (30) dias y no aparece demostrado que la parte actora hubiera cumplido con la carga
procesal correspondiente.

De acuerdo a lo anterior, encontrandose vencido dicho término sin que la parte demandante
hubiera cumplido con la carga procesal que le correspondia asumir, al tenor de los dispuesto
en el numeral 1° del Articulo 317 del Cédigo General del Proceso queda sin efecto la
demanda y por ende procede disponer la terminacion del proceso por desistimiento técito.

Finalmente se condenard en costas y perjuicios a la parte ejecutante como lo ordena el
articulo 317 del CGP, en armonia con lo previsto en el numeral 2° del articulo 361 del ibidem,
en concordancia con el numeral 2° del articulo 597 ibidem, y de lo previsto en el acuerdo
1887 de 2003 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura. Se fijan como agencias en
derecho $0, o.

En raz6n y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:

1. DECLARAR la terminacién del presente proceso declarativo de Pertenencia Rural
de minima cuantia N° 2015-00437 por desistimiento técito, con fundamento en el
Numeral 1°, del articulo 317 del -Cédigo General del Proceso.

2. Como consecuencia de lo anterior, ORDENAR el desglose de los documentos que
sirvieron de base para iniciar el presente proceso, con las constancias del caso.

3. ORDENAR la cancelacion de la inscripcién de la demanda en el Folio de Matricula
Inmobiliaria N° 074-11332 de Ia Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de
Duitama. Librese el oficio correspondiente. Déjense las respectivas constancias en
el expediente.

4. CONDENAR en costas a la parte ejecutante. Tasense por secretaria. Se fijan como
agencias en derecho $0,0.

5. NOTIFIQUESE esta providencia por Estado, a través del Micrositio Web de la Rama
Judicial.

6. Enfirme este proveido, ARCEHIIVESE el proceso y déjense las constancias de ley.

Noftifiquese y cimplase,

RONAL ARFURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

I"IOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

No 025 de hoy 9 de junio 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo ji{ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2017-00012
Demandante; BANCOLOMBIA S.A. Y OTRO
Demandado: BENEFICIAR LTDAY OTRO

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION CREDITO”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacién de
crédito:

Revisada la anteriot liquidacién y estando ajustada a derecho, hallindose vencido el
término de traslado, sin que haya sido objetada por ninguna de las patrtes, el Juzgado
le imparte su aprobacion.

:

RONAL AR? O ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 025

HOY: 9-06-21

ANTOQNIOBSLAVA GARZON
SECR -

Ejecutivo No. 2017-00012




Rarna Judidal

. Consejo Superior de la Judicatura

Reprblica de Colombia o . .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo {0l pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO - HIPOTECARIO

Expediente:  2017-0088

Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: LOGING - CONSTRUCTORA LTDA Y OTROS.

En relacién a la solicitud de cesion de crédito, de que trata el memorial que precede a folios
105-117 con radicacion de 18 de mayo de 2021 via correo electrénico, el Despacho no
reconoceré la cesién efectuada en favor de REINTEGRA SAS, por cuanto no se acredité la
calidad de Apoderado General de CESAR AUGUSTO APONTE ROJAS. En este sentido se
advierte que no se alleg6 la Escritura Publica N° 1988 del 12 de agosto de 2014 de la Notaria
Dieciocho del Circulo de Bogota, registrada con matricula 01988725 tal como se expuso en
el documento de cesién.

Por lo expuesto,
RESUELVE

1. No reconocer la cesion de crédito a folios 105 a 117 con radicacion de 18 de mayo de
2021.

2. Por secretaria liquidense las costas procesales en la forma establecida en el Art.
366 ibidem.

3. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, nofifiquese esta
providencia a través del Microsij
Péagina de la Rama Judicial.

eMcreado para este Despacho Judicial en la

Notifiquese y cimplase,

RONAL ARTURD ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 025 de hoy 9 de junio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario

AEPF



/‘_‘-\ Rama Judicial
) “ } Consejo Superior de la Judicatura Fl

u Repiiblica de Colombia o N _
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

';- ]
Accion: PERTENENCIA 3 e
Expediente: 2018-0153 . S

Demandante: ELSA MARINA FERNANDEZ DE FERNANDEZ
Demandado: PARMENIO CAMARGO Y OTROS

Habida cuenta el alto indice de contagios por el COVID 19 a fecha 3 de junio de 2021,
sumado al alto indice de ocupacién UCI en el Hospital San Vicente de Paul de Paipa
(95%), en consonancia a lo dispuesto por el Honorable Consejo Seccional de la
Judicatura de Tunja en CI R CUL A R CSJBOYC21-108, dispone el juzgado a senialar
una nueva fecha para la diligencia anunciada en autos de fecha 30 de noviembre de 2020
y 3 de mayo de 2021.

Por lo expuesto se DISPONE
1. Fijar como nueva fecha el dia 8 del mes =¢f }oibore del

aho__2901) a la hora de la 3:00 Ay |, para los efectos y fines
dispuestos en la providencia referida en el numeral anterior.

2. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la inasistencia
injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones procesales previstas en el
numeral 4° del articulo 372 de la Norma Procesal Civil.

3. Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber aportar las
direcciones de correo electrénico y teléfonos, ademas que se deberan atender las
medidas de bioseguridad para la realizacién de la mencionada diligencia, por lo que
estara a su cargo disponer lo necesario para que los testigos y demds actores cuenten
con los elementos de bioseguridad determinados por la Autoridad Nacional y Local
durante todo el tiempo de la diligencia (ver Resolucién N°666 del 24 de abril de 2020
y anexos, del Ministerio de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol y
distanciamiento social), ademds de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

Se le hace saber que en caso de persistir la crisis ocasionada por el COVID 19, la
audiencia convocada se llevard a cabo a través de los medios digitales (Audiencia
virtual) por la plataforma LIFE SIZE, asi las cosas deberd en un término perentorio
y antes de la audiencia referida suministrar el correo electrénico a este estrado
judicial, los documentos de identificacién escaneados que soporten el rol
desempefiado, su condicién profesional, sus direcciones de correo electrénico,
ntmeros de teléfonos celulares y demas circunstancias que se requieran para la
efectiva realizacion de la audiencia virtual. Se excluye en este sentido la inspeccién

judicial.

Para lo anterior y por economia procesal y evitar el transito de documentacion, se
debera anexar en un solo Archivo en formato PDF, la respectiva informacién.

La invitacién para la participacién de la audiencia sefialada se hara llegar a los
correos suministrados, por lo que para la fecha en mencién se debera contar con
todos los medios tecnolégicos como es buena cobertura a internet, cAmara web y
microfono, de no contar con tales se deberd igualmente informar al Despacho a
efectos de solicitar apoyo a la Personeria Municipal, caso en el cual se debera acudir
ante esa entidad para la conexién virtual.



4. COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem y al sefior perito, de la fecha de la
diligencia. Librese la comunicacién pertinente.

5. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio creado para este Despacho Judicial en la Pagina
de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado

AEPF No 025 de hoy 9 de junio de 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
t Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accibn: HIPOTECARIO

Expediente: = 2018-00185

Demandante: COMPANIA ELECTRICA SOCHAGOTA
Demandado: MAGALY ESTHER ROJAS RUIZ

ASUNTO:

Procede el Despacho a resolver la solicitud de terminacién del proceso Hipotecario de
menor cuantia promovido por COMPANIA ELECTRICA SOCHAGOTA quien actda a
través de apoderado judicial por el Doctor CARLOS ANDRES ORTIZ RODRIGUEZ, en
contra de MAGALY ESTHER ROJAS RUIZ,

CONSIDERACIONES:

La parte demandante en escrito que precede (fs. 85 a 87. C.U) radicado a través de medio
tecnolégico el dia 26 de mayo de 2021, que se presume vilidos y auténticos siguiendo los
principios de buena fe y libertad probatoria que deben maximizarse en la coyuntura
sanitaria en la que nos encontramos por COVID 19, solicita la terminacién del presente
proceso por pago total de la obligacién incorporada en el pagare Escritura Piblica N° 2580
del 31 de julio de 2014 de la Notaria Segunda de Duitama. (fs. 2 a 4)

En este sentido, el articulo 461. Del C.G.P., dispone: “Terminacion del Proceso por pago. 5i
antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el
Juez declarard terminado el proceso y dispondrd In cancelacion de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente...”

De la norma citada, se concluye que si antes de iniciada la audiencia de remate se presenta
por parte del ejecutante o de su apoderado .judicial peticién donde informe el pago de la
obligacion, se declararé la terminacion.gdél proc%rso y el levantamiento de las medidas
cautelares. \-. LI

Asf las cosas, en el caso bajo estudlo, una \?ez re\nsado el memorlal presentado por la parte
demandante, esto es el apoderado Doctor CARLGB ANDRES ORTIZ RODRIGUEZ, se
evidencia que la peticion se ajusta a los requerimientos contemplados en el CGP, Art. 461,
razén por la cual se accedera a la declaratoria de terminacién del presente proceso por pago
total de la obligacién contraida en el pagare Escritura Publica N° 2580 del 31 de julio de 2014
de la Notaria Segunda de Duitama, visible a folios 2 a 4, disponiendo la cancelacién de los
embargos decretados, si no estuviere embargado el remanente, el desglose de los titulos
valores presentados para el cobro y el archivo definitivo del expediente.

Finalmente, desde ya se advierte que ninguna glosa se efectuara respecto de la autenticidad
de los documentos aportado, los cuales fueron recibidos en el correo electrénico! de este
estrado los dias 26 y 27 de mayo de los corrientes, tomando en cuenta la especial coyuntura
sanitaria experimentada por COVID-19, debiendo maximizar principios como el de la buena
fe y el de la libertad probatoria. Aunado a esto, la Corte Constitucional en Sentencias C-621

1 Correo electrénico abogado carlosandres8010@&hotmail.com memorial recibido el dia 26 de mayo de 2021
alas9:09 am




Proceso N2 2018-0185

de 1997, T-377 de 2000 y T-487 de 2001 indic6 que las comunicaciones recibidas por medio
electrénico tienen el mismo valor juridico que las recibidas en las ventanillas de la entidad.

Por lo anterior, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

AEPF

RESUELVE

1. DECLARAR la terminacién por pago total de la obligacién de este proceso

EJECUTIVO HIPOTECARIO de MENOR CUANTIA promovido por COMPANIA
ELECTRICA SOCHAGOTA, quien actia a través de apoderado judicial en contra
de MAGALY ESTHER ROJAS RUIZ, conforme con o expuesto supra.

ORDENAR la cancelacién del embargo y secuestro del bien inmueble distinguido
con FMI N° 095-111010 inscrito ante la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos
de Sogamoso y de propiedad de la sefiora MAGALY ESTHER ROJASRUIZ, SALVO
QUE SE ENCUENTRE EMBARGADO EL REMANENTE, por Secretaria

verifiquese esta situacién.

Librese el oficio correspondiente ante la entidad antes mencionada dejando las
correspondientes constancias en el expediente; el trdmite del oficio ser4 a costa de la
parte demandada quien debera solicitar cita previa para el retiro del mismo una vez
ejecutoriada esta providercia.

Se ordena el desglose del titulo presentados para el cobro, déjense las respectivas
constancias.

Sin condena especial en costas, por lo indicado en la parte considerativa.

Una vez en firme la presente decisién, pasen las diligencias al archivo definitivo del
Juzgado y de lo actuado déjese las constancias correspondientes en los libros
radicadores del Despacho.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio creado para este Despacho Judicial en la Pagina
de la Rama Judicial. (https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
promiscuo-municipal-de-paj 020n1).

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

No 025 de hoy 9 de junio de 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Fl
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* (onsejo Superior de 1a Judicatura

Repiiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo iflpmpaipa@cendoi.ramajudicial.eov.co

Referencia. EJECUTIVO - MINIMA

No de Radicacién.  2018-0423 :

Demandante. BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandado. JAVIER ERNESTO MORENO NINO

Para sustanciacion del presente proceso se DISPONE

e Como quiera que la liquidacién del crédito que antecede practicada por la parte
demandante (fls. 96 a 97) no fue objetada por la parte demandada y se ajusta a
derecho procede su aprobacién a fecha 4 de mayo de 2021 por valor de $
32.229.861,27.00, esto por concepto de la obligacién contenida en el titulo valor base
de ejecuciéon.(pagaré 018036100016439).

¢ Como quiera que la liquidacién de costas que antecede (Folio 95), se encuentra ajusta
a derecho, procede su aprobacion.

¢ Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta

providencia a través del MicrositigeVeb creado para este Despacho Judicial en la

Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF La anterior providencia se notifico por Fstado
No 025 de hoy 9 de junio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Reptiblica de Colombia

Distrito Judicial Saitta Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERQ EROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, ocho (8) de juniio de dos milvientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO

Expediente:  155164089001-2019-00137-00
Demandante; NYDIA PATRICIA DIAZ HERRERA
Demandado: MARIA YANIRA TAPIAS GONZALEZ

Para sustanciacién del presente proceso se ADVIERTE:

El apoderado de la parte demandante dentro de las presentes diligencias, manifiesta al
despacho que la parte demandada ha dado cumplimiento al acuerdo llevado a cabo en
audiencia celebrada el dia 8 de febrero de 2021 (f1.87), y solicitando por lo tanto se decrete
la terminacién del proceso y se ordene el levantamiento de las medidas cautelares.

Teniendo en cuenta que la parte demandada dio cumplimento al acuerdo conciliatorio
llevado el pasado 8 de febrero de 2021, segtin lo manifestado por el apoderado de la parte
actora!, procede entonces acceder a la peticién que antecede, ordenando la terminacion del
proceso por conciliacién entre las partes conforme audiencia llevada a cabo en la fecha antes
indicada.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipai de Paipa,

1.

RESUELVE

DECRETAR la terminacién del presente proceso por CONCILIACION entre las
partes.

ORDENAR la cancelacién del embargo y secuestro de la cuota parte del bien
inmueble distinguido con FMI N° 470-59765 inscrito ante la Oficina de Registro de
Instrumentos Pablicos de Yopal y de propiedad de la sefiora “DEYANIRA TAPIAS
GONZALEZ” quien se identifica con C.C. N° 52.008.282, SALVO QUE SE
ENCUENTRE EMBARGADO EL REMANENTE, por Secretaria verifiquese esta
situacién.

Librese el oficio correspondiente ante la entidad antes mencionada dejando las
correspondientes constancias en el expediente; el tramite del oficio serd a costa de la
parte demandada quien deber4 solicitar cita previa para el retiro del mismo una vez
ejecutoriada esta providencia. Téngase en cuenta en todo caso lo resuelto en
audiencia de fecha 9 de octubre de 2020 (£.69) Incidente de Nulidad.

Comunicar al juez Civil Municipal Yopal - reparto, esta decision, a efectos de que
sea devuelta la comisién en el estado en que se encuentre. El tramite del oficio estard
a cargo de la parte demandada. Déjense las constancias del caso

Por secretaria, una vez notificada y en firme la presente providencia y previas las
desanotaciones del caso archivese el expediente.

! Correo electrdnico abogado guioguiojuanovidio@gmail.com memorial recibido el dia 31 de mayo de 2021
alas 4:26 am




5. Notifiquese esta providencia a través del Micrositic Web creado para este
Despacho Judicial en la Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase,

RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NO’hF{CAClON POR ESTADO

AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 025 de hoy 9 de junio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consgjo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo 0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2017-00292
Demandante: BANCO DAVIVIENDA
Demandado: MARIA DOLORES RIVERA TORRES Y OTRO

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”

Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacién de
costas:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacidn de costas, sin que haya sido
objetada pot ninguna de las partes, ¢l Juzgado le imparte su aprobacién.

%Y CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICOENEL
ESTADO N° 025

HOY:9-06-21
ANTON, /A GARZON
SECRETAR

Ejecutivo No. 2017-00292



Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoi.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente:  2019-0307

Demandante: REINALDO MARTINEZ GRANADOS
Demandado: EDITH CAROLINA RAMIREZ FECHAS Y OTRAS

Para sustanciacion del presente proceso se DISPONE

1.

iii.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AEPF

No acceder a la peticién de emplazamiento de las demandadas EDITH CAROLINA
RAMIREZ FLECHAS, MIREYA VARGAS OCHOA y SONIA CATALINA
CANADULCE conforme lo solicita la parte demandante, eh tanto no se ha efectuado
la manifestacion bajo la gravedad del juramento de ignorar otro lugar de
notificaciones.

Ademas de lo anterior debe la parte actora agotar todo esfuerzo tendiente a cumplir
con la notificaciéon conforme lo disponen los Articulos 291 y 292 del Cédigo General
del Proceso y/o Art 8° del Decreto 806 de 2020 de ser el caso, dado que conforme a
las certificaciones emitidas por la Empresa de Correo 4/72 se indica:

EDITH CAROLINA RAMIREZ FLECHAS “no se encuentra digitalizada la guia”.
SONIA CATALINA CANADULCE PENA “No reclamado”

MIREYA VARGAS OCHOA “Direccién errada”, pese a ello se recibié por parte de “Luz
Marina Macias” fecha 20/11/2019.

Estas situaciones generan cierta incertidumbre frente al acto de notificacion, en tanto
el hecho de dar publicidad de forma personal, como acto primordial para garantizar
al demandado el acceso a la Justicia, comprende una serie de rituales que
determinan, modo, tiempo y lugar para ello.

Sin medidas previas que decretar, se concede a la parte demandante el termino de
30 dias a efectos de que agote los tramites de notificacién de la parte demandada, so
pena de desistimiento tacito (Art. 317 del CGP). Se entendera cumplida la carga,
aportandordentro del término concedido, copia cotejada del citatorio y su certificado
de entrega, en los términos del articulo 291 del CGP vy si es el caso, copia cotejada del
aviso y anexos (también cotejados), en legal forma, junto con la certificacién de la
empresa de correos, conforme dispone el articulo 292 del CGP, o bien, con la
imposicién del sello de notificacién personal dentro del término sefialado.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Mic o creado para este Despacho Judicial en la Pagina
de la Rama Judicial.

RONAL ARTUYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por Estado
No 025 de hoy 9 de junio de 2.021

ANTONIQ ESLAVA GARZON
Secretario
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u Repblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo jflpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: VERBAL - EJECUTIVO No. 2019-00318
Demandante: PABLO CESAR PEREZ CASTRO
Dernandado: GERMAN RICARDO CAMACHO Y OTRO

MOTIVO; REQUERIMIENTO”

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se Dispone:

1) REQUERIR, al sefior TESORERO PAGADOR DE LA ALCALDIA MAYOR
DE TUNJA, para que en forma inmediata de respuesta a nuestro
Oficico No. 1194 del 24 de noviembre de 2020, mediante el cual se le
solicité el embargo de los honorarios que devenga el demandado
GERMAN RICARDO CAMACHO BARRERA, como Secretario de
Infraestructura de esa Entidad. Librese oficio en tal sentido.

2) Hagansele |as advertencias de que trata el Art. 44 del CGP y que en
caso de incumplimiento a esta orden judicial sera sancionado con
multa hasta de diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv). Déjense las constancias pertinentes. '

3) Agréguese al plenario el anterior Oficio proveniente de la SECRETARIA
DE TRANSITO Y TRANSPORTES DE LA CIUDAD DE TUNJA, y pdngase
en conocimiento de la parte demandante, para los fines legales
pertinentes.

NONFIQYESE Y CUMPLASE,

—,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 025

EJECUTIVO 2019-00318
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo i0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente:  2019-0327

Demandante: REINALDO MARTINEZ GRANADOS
Demandado: GUIOMAR HELENA MEDINA GUTIERREZ

Para sustanciacion e impulso del presente proceso se Dispone.

Notifiquese y camplase:
% -

AEPT

Teniendo en cuenta que no se han efectuado las publicaciones de que trata el Art 108
del CGP, y dada la solicitud que antecede realizada por el Sr. REINALDO
MARTINEZ GRANADOS actuando en calidad de demandante, de conformidad a
lo establecido en el Art. 10 del Decreto 806 de 2020 por secretaria efectiese el
emplazamiento de la sefiora GUIOMAR HELENA MEDINA GUTIERREZ, lo
anterior en atencién a que la Empresa de Correo Servientrega certifica que la
demandada no reside en direccién informada al Despacho.

De lo anterior déjense las correspondientes constancias en el expediente.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Microgs eb creado para este Despacho Judicial en la
P4gina de la Rama Judicial.

RONAL ARTUR® ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por Estado
No 025 de hoy 9 de junie de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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JUZGADQO PRIMERQO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0Ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia. EJECUTIVO - MINIMA
No de Radicacion. 2019-0371
Demandante. BANCO AGRARIO DE COLOMBIA

Demandado. FLOR MILENA BETANCOURT SUAREZ

Para sustanciacion del presente proceso se DISPONE

¢ Como quiera que la liquidacién del crédito que antecede practicada por la parte
demandante (fl. 58) no fue objetada por la parte demandada y se ajusta a derecho
procede su aprobacion a fecha 4 de mayo de 2021 por valor de $ 31.483.087,50, esto
por concepto de la obligacién contenida en el titulo valor base de ejecucién. (pagaré
015116100010653).

e Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositic Web creado para este Despacho Judicial en la
P4agina de la Rama Judici

Notifiquese y cimplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

_i]OTIFICACI(JN POR ESTADO

AEPE La anterior providencia se notifico por Estado
No 025 de hoy 9 de junio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Sccretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repiblica de Colombia Djstrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: DESPACHO No. 015 EJECUTIVO No. 2019-00408

NI 2021-0008

Demandante: ARIOLFO BERNAL BOHORQUEZ

Demandado: CARNICAS JMC BOYACA SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADAS

Procedendia JUZGADCQ CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE DUITAMA
MOTIVO: SENALAR FECHA PARA SECUESTRO'

Para sustanciacién del presente comisorio se Advierte:

- Previo a auxiliar la comisién de que trata el Despacho N° 015 proveniente del
Juzgado Cuarto Civil Municipal de Duitama, requiérase a la parte interesada para
que allegue el auto de fecha 26 de febrero de 2020 que ordena la misma

- Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho
Judicial en la Pagina de la Rama Jaehigj

Notifiquese y cumplase.

[
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado

AEPF No 025 de hoy 9 de junio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
: Consejo Superior de Ia Judicatura

Republica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion : EJECUTIVO - ALIMENTOS
Expediente :2019-0422

Demandante : PAULA LORENA GRANADOS
Demandado : GABRIEL DE JESUS PUERTO G.

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE

1. Agregar al proceso la constancia secretarial - informe, de fecha 25 de mayo de 2021,
donde se indica las gestiones a efectos de surtir la notificaciéon del demandado
GABRIEL DE JESUS PUERTO GONZALEZ, por parte de un empleado del Juzgado.

2. Requiérase a la parte actora, para que manifiesta si conoce o no otro lugar donde
puede ser citado el demandado a efectos de surtir la notificacion del auto que libro
mandamiento de pago, lo anterior de conformidad lo establecen los Art 291 a 293
del CGP.

3. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de [a Rama Judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

RONAL ARJURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

A
NOTIFICACION PCR ESTADO
AEFF La anterior providencia se notifict por Estado
No 025 de hoy 9 de junio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Distritoe Judictal Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo {0lpmpaipa@cendoi.ramajudicial.cov.co

Accion: VERBAL - SIMULACION

Expediente:  2020-0061

Demandante: ROSA MENDIVELSO DE ESPINOSA

Demandado: ESTACION DE SERVICIO LA GRAN ViA ESPIN SAS

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se dispone:

1. De conformidad a lo dispuesto en el numeral 4° del auto de fecha 24 de mayo de
2021 (£.188), corrase traslado de las excepciones de mérito propuestas por la parte
demandada a la demandante por el termino de cinco (5) dias, lo anterior para que se

pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer. (Art
370 del CGP).

2. Vencido el término, ingrese el proceso al Despacho para lo pertinente.

3. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Péagina de la Rama Judicial.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 025 de hoy 9 de junio de 2021

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO ALIMENTOQS No. 2020-00068
Demandante: ANDREA CAROLINA PITA REY
Demanidado: LEONARDQ DAZA BLANCO

MOTIVO: RECONOCER APODERADQ SUSTITUTO”

Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Reconocer personeria juridica al Estudiante de derecho CRISTIAN ALBERTO
DANGON RINCON, como apoderado sustituto de la estudiante CENIDIA
CARDENAS GIRATA, de conformidad con lo previsto en el Art. 74 y 77 del C. G. del
P., dentro de los términos y efectos del memorial que antecede del consultorio juridico
de la Universidad Antonio N

Y CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACiN REYES
i Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N2 025

Hoy_9-06-21

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

EJECUTIVO ALIMENTOS No. 2020-00068



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)

Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: VERBAL - REINVINDICATORIO
Expediente: 2020-0126

Demandante: DEIDY XIOMARA CARDENAS
Demandado: ALBA LIGIA CRUZ ESPITIA Y OTRO

Para sustanciacién e impulso del proceso se DISPONE

1. Adosar al plenario el documento allegado por el Dr. JOSE LUIS GOMEZ VARGAS,
donde informa las direcciones electrénicas a efectos de concurrir a la vista publica
informada en auto de fecha 15 de febrero de 2021.

2. Agregar al dosier el escrito aportado por el Dr. CARLOS ALBERTO MEDINA, en
calidad de apoderado de la parte demandante, donde informa que la demandada
ALBA LIGIA CRUZ ESPITIA, ha permitido el uso del primer piso y garaje del bien
objeto de litigio, anexando para ello fotos y video de fecha 28 de mayo de 2021.

3. Requiérase a la demandada ALBA LIGIA CRUZ ESPITIA, para que informe el
cumplimiento de la medida cautelar ordenada en el numeral 3 del auto de fecha 19
de octubre de 2020 (£.95), Para tales efectos se le concede el termino de 5 dias.
Héagasele saber las sanciones previstas en el numeral 3 del Art 44 del CGP.

4. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este

Despacho Judicial en ] de la Rama Judicial.

Notifiquese y Camplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

No 025 de hoy 9 de junio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: PERTENENCIA

Expediente:  2020-0183

Demandante: FLOR MAR{A PACHECO

Demandados: HERD. DE LUIS ALEJANDRO PACHECO Y OTROS

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE

» Incorporar a las diligencias, la remisién del oficio 0444 de abril 30 de 2021, obrante a
folios 97 a 99, allegado por el director Departamento Administrativo de Planeacién
del Municipio de Paipa, del mismo péngase de presente a las partes.

» Adosar al plenario las comunicaciones con fines de notificacién allegadas por la
apoderada de la parte actora, sin embargo, se advierte que las mismas no cumplen
con los lineamientos indicados en el inciso 1° del Art 8 del Decreto 806 de 2020 y la
Sentencia C-420 de 2020 emitida por la Corte Constitucional. En el mismo sentido se
destaca que se informa en el encabezado de las misivas “JUZGADO SEGUNDO
PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA-BOYACA” situacién que no corresponde a
la realidad procesal.

» Ahora, como la profesional allega 2 veces radicaciones con la misma finalidad
(notificacion de la parte demandada), a efectos de evitar confusiones, errores y
tramites innecesarios, hagasele saber que se debe abstener de remitir memoriales ya
radicados o enviados por tal medio virtual, ya que por ser este el tinico medio de
radicacién congestiona el trafico por mensajes de datos recibidos y conlleva a la
demora la gestién judicial, mas cuando se estdn remitiendo en horas no laborales’.
(envios del 19 y 26 de mayo de 2021 hora 12:32 pm y 5:03 pm)

» Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta

providencia a través del Micr, creado para este Despacho Judicial en la Pagina

de la Rama Judicial.

Notifiquese y ciimplase
; ’

RONAL ARTPRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

' Acuerdo CSJBOYA20-50 de 16 de junio de 2020, emanado por el Consejo Seccional de la
Judicatura Boyaca y Casanare, que en el Numeral 1°del Articulo 2°, asi:

“ATENCION AL PUBLICO VIRTUAL: La atencién virtual serd preferente (...)

Para los Distritos Judiciales de Tunja y Santa Rosa de Viterho, de lunes a viernes de 8:00 am a
12:00 m. y de 1:00 p.m a 5:00 p.m. " negrilla es nuestra-.



NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notific por Estado

No 025 de hoy 9 de junio de 2021

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

AEPF



. Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia o o
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo jUipmpaipaticendoi.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA VEHICULO No. 2020-00228
Demandante; HECTOR ECHEVERRIA ALVARADQO
Demandado, HECTOR JULIO NAVARRETE Y OTROS

MOTIVO: ADOSAR FOTOGRAFIAS DELA VAIT A"

Para sustanciacién y dar tramite, se DISPONE:

1) Agréguese al plenario el anterior escritoc y (FOTOGRAFIAS)
aportados por la parte demandante.

2) NO TENER EN CUENTA las anteriores fotografias allegadas y en su
lugar, se DISPONE: Requerir a la parte demandante a fin de que se
sirva aportar fotografias de la valla en las que se observe su
contenido y publicidad, especialmente la ubicacion de las mismas,
conforme se dejo plasmado en auto del 26 de abril de 2021 y 18 de
mayo de 2021, en el sentido que si el vehiculo se moviliza la valla
tiene que ser removida y ademas aporta dos fotografias en diferente
ubicacién (Una en el vehiculo y otra en un muro o pared que no se
sabe donde queda), por ende no se cumplen con las previsiones
establecidas en el Nam: 7 del Art. Art. 375 del C.G.P.

IFIQUESK Y CUMPLASE,

,/
RONAL AKRKTURO ALBARRACIN REYES

Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N 025

SECRETARIO

Pertenencia Vehiculo No. 2020-00228



Rarna Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo 0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO ALIMENTOS No. 2020-00253
Demandante: JHON JAIRO MONROY SANABRIA
Pemandado: JAIRO ENRIQUEMONROY SUAREZ

MOTIVO: CONVOCAR A AUDIENCIA DELOS ARTS. 392,372,373 Y43 C.G.P.”

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCS]A20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION DE
TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a
partir de la emisi6n del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia
sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el Decreto
417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-11567 de
2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer acerca de la continuacién de la
audiencia de que trata el Articulo 372 y ss. Del CGP, el Juzgado, DISPONE:

Vencido el termino de traslado de los medios exceptivos propuestos por el ejecutado, este
Despacho Judicial procede a CONVOCAR a audiencia de que trata el articulo 392, en
concordancia con los articulos 372, 373 y 443 ibidem.

La audiencia se llevara a cabo el dia r3 del mesde _ Z 24 “é Ve del afio dos
mil veintiuno (2021), alahoradelas _ G122 A- .

En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: INTERROGATORIO DE LAS PARTES,
FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO, CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA
DE PRUEBAS, ALEGATOS DE CONCLUSION Y SENTENCIA.

A. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la inasistencia
injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones procesales previstas en
el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma Procesal Civil.

B. Se le hace saber que en caso de persistir la crisis ocasionada por el COVID 19, la
audiencia convocada se llevara a cabo a través de los medios digitales
(Audiencia virtual) por la Plataforma Life Size, asf las cosas deberdn en un
término perentorio y antes de la audiencia referida suministrar el correo
electrénico a este estrado judicial, los documentos de identificacién escaneados
que soporten el rol desempefiado, su condicion profesional, sus direcciones de
correo electronico, nameros de teléfonos celulares y demas circunstancias que
se requieran para la efectiva realizacion de la audiencia virtual.

Para lo anterior y por economia procesal y evitar el transito de documentacion,



se deberd anexar en un solo Archivo en formato PDF, la respectiva informacion.

La invitacién para la participacion de la audiencia sefialada se hara llegar a los
correos suministrados, por 1o que para la fecha en mencién se deberé contar con
todos los medios tecnolégicos como es buena cobertura a internet, cimara web
y micréfono, de no contar con tales se deberd igualmente informar al Despacho
a efectos de solicitar apoyé a la Personeria Municipal, caso en el cual se debera
acudir ante esa entidad para la conexién virtual.

C. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la Pagigade la Rama Judicial.

E9E Y CUMPLASE

RONAL A¥TURO ALBARRACIN REYES

Juez.
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N2 025
HOY 9-0§-21
ANTONIO A GARZON
SECRETARI

Ejecutivo Alimentos No. 2020-00253



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PRUEBA ANTICIPADA INT. PARTE No. 2021-00002
Demandante: PRIMEFAR DISTRIBUCIONES PRODUCTOS MEDICOS 5.A.5.
Dermandado: GLORIA INES SALCEDO BONILLA

MOTIVO:; ACREDTAR REPRESENTACION”

Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de darle trémite a la prueba anticipada de
Interrogatorio de Parte:

PREVIAMENTE a decidir sobre la admisibilidad de la PRUEBA ANTICIPADA -
INTERROGATORIO DE PARTE, se debe acreditar la representacién legal del sefior
SEBASTIAN GOMEZ YANEZ como gerente de PROMEFAR DISTRIBUCIONES S.A.S.

Obtenido lo anterior, regresen las diligencias al despacho para disponer lo pertinente.

CUMPLASE,

RONAL Aﬁ{uno ALBARRACIN REYES

JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIASE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 025

HOY:9-06-21

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Prueba Anticipada — Int. Parte. No. 2021-00002



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Correo j0lpmpaipaicendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: VERBAL - DISMINUCION CUOTA ALIMENTARIA
Expediente:  155164089001-2021-00017

Demandante: [IGOR OLEGARIO ALBARRACIN DEVIVERO
Demandado: GIOVANNA AIDEE ACEVEDO GARZON.

De conformidad con lo solicitado, se DISPONE:

El anterior escrito y copias de recibos allegados por la apoderada de la parte
demandante, agréguese al proceso y ponganse en conocimiento de la parte pasiva,
para los fines legales pertinentes.

Del escrito de excepciones de mérito "PREVALENCIA DE LOS DERECHOS DE LOS
NINOS, FALTA DE DEMOSTRACION DE LA CAPACIDAD ECONOMICA DEL
DEMANDANTE y CUOTA ALIMENTARIA IRRISORIA (Fol.30-32) , por el término legal
de tres (3) dias.

Y \CUMPLASE,

RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
OTIFICO EN EL ESTADO N° 025

HOY: 9-06-21

ANTONIC ESLAN Y GARZON
SUECREY ARIO

Verbal 8. Disminucién Cucta Alimentaria No, 2020-00222



. Rama Judicial
. Consejo Superior de fa Judicatura

Reptiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO-MINIMA

Expediente:  2021-0018

Demandante: JOSE FRANCISCO GONZALEZ SOLER
Demandado: SANTOS MIGUEL SANCHEZ

ASUNTO:

Procede el Despacho a resolver la solicitud de terminacién del proceso ejecutivo de minima
cuantia promovido por el sefior JOSE FRANCISCO GONZALEZ SOLER, quien actta a
través de apoderado judicial por ia Doctora LUZ AMPARO ]IMENEZ TAMAYQO, en contra
de SANTOS MIGUEL SANCHEZ,

CONSIDERACIONES:

La parte demandante en escrito que precede, junto con memorial allegado por la Dra.
YADIRA SANCHEZ MONROY (fs. 31 a 34. C.1) radicados a través de medio tecnolagico
los dias 26 y 27 de mayo de 2021, que se presumen vélidos y auténticos siguiendo los
principios de buena fe y libertad probatoria que deben maximizarse en la coyuntura
sanitaria en la que nos encontramos popr COVID 19, solicitan la terminacion del presente

proceso por pago total de la obligacién incorporada en la letra de cambio por valor de
$2.000.000.00 de fecha 2 de enero de 2018. (£.9)

En este sentido, el articulo 461. Del C.G.P., dispone: “Terminacién del Proceso por pago. Si
antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para vecibir, que acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el
fuez declarard terminado el proceso y dispondrd la cancelacion de los embargos y secuestros, st no
estuviere embargado el remanente...”

De la norma citada, se concluye que si antes de iniciada la audiencia de remate se presenta
por parte del ejecutante o de su apoderado judicial peticién donde informe el pago de la
obligacién, se declarara la terminacién del proceso y el levantamiento de las medidas
cautelares,

Asi las cosas, en el caso bajo estudio, una vez revisado el memorial presentado por la parte
demandante, esto es la apoderada Doctora LUZ AMPARO JIMENEZ TAMAYO, y lo
informado por la parte demandada ¥se evidencia que la peticibn se ajusta a los
requerimientos contemplados en el C(?P Art 461, razén por la cual se accedera a la
declaratoria de terminacién del pre,sgpte proceso por pago total de la obligacion contraida
en letra de cambio por valor de $2.000. OOO oo de fecha™>de enero de 2018 visible a folio 9,
disponiendo la cancelacién de los embargos decretados, si no estuviere embargado el
remanente, el desglose de los titulos valores presentados para el cobro y el archivo definitivo
del expediente.

Finalmente, desde ya se advierte que ninguna glosa se efectuara respecto de la autenticidad .
de los documentos aportado, los cuales fueron recibidos en el correo electrénico! de este
estrado los dias 26 y 27 de mayo de los corrientes, tomando en cuenta la especial coyuntura
sanitaria experimentada por COVID-19, debiendo maximizar principios como el de la buena
fe y el de la libertad probatoria. Aunado a esto, la Corte Constitucional en Sentencias C-621

1 Correo electrénico abogado amparitojt@outlook.com memorial recibido el dia 26 de mayo de 2021 a las
1:52 pm - solucionesjuridicasemca@gmail.com recibido el dia 27 de mayo de 2021 a las 2:02 pm.




Proceso N2 2021-0018

de 1997, T-377 de 2000 y T-487 de 2001 indic6 que las comunicaciones recibidas por medio
electrénico tienen el mismo valor juridico que las recibidas en las ventanillas de la entidad.

Finalmente, por sustraccion de materia nada se ha de indicar frente a la reanudacién de la
presente actuacién, dada la solicitud de terminacion solicitada ante el cumplimiento del
contrato de transaccién allegado por las partes.

Por lo anterior, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AEPF

RESUELVE

DECLARAR la terminacién por pago fotal de la obligacion de este proceso
EJECUTIVO de MINIMA CUANTIA promovido por JOSE FRANCISCO
GONZALEZ SOLER., quien actta a través de apoderada judicial en contra de
SANTOS MIGUEL SANCHEZ, conforme con lo expuesto supra.

ORDENAR la cancelacién del embargo y secuestro del bien inmueble distinguido
con FMI N° 074-54017 inscrito ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos
de Duitama y de propiedad del sefior SANTOS MIGUEL SANCHEZ quien se
identifica con C.C. N°4.190.110, SALVO QUE SE ENCUENTRE EMBARGADO EL
REMANENTE, por Secretaria verifiquese esta situacion.

Librese el oficio correspondiente ante la entidad antes mencionada dejando las
correspondientes constancias en el expediente; el tramite del oficio serd a costa de la
parte demandada quien debera solicitar cita previa para el retiro del mismo una vez
ejecutoriada esta providencia.

Se ordena el desglose del titulo presentados para el cobro, déjense las respectivas
constancias. '

. Sin condena especial en costas, por lo indicado en la parte considerativa.

Una vez en firme la presente decisién, pasen las diligencias al archivo definitivo del
Juzgado y de lo actuado déjese las constancias correspondientes en los libros
radicadores del Despacho.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio creado para este Despacho Judicial en la Pagina
de la Rama Judicial. (https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
promiscuo-municipal-de-paipa/2020n1).

~ ]
RONAL ARTUYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 025 de hoy 9 de junio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario :




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

i{ép_u'-l;}ica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8} de junio de dos mil vientiuno (2.021)
‘Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente: 2021-0034

Demandante: COMPANIA DE FINANCIAMIENTC TUYA S.A
Demandado: MIGUEL ANTONIO WALTEROS

Teniendo en cuenta lo dispuesto por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Duitama, en
sentencia de Tutela N° 2021-00040 de fecha 31 de mayo de hogafio, notificada mediante
correo electronico el dia 1 de junio del afio en curso, ingresa para calificacion, demanda
ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de procederse a su inadmision, por las
sigulentes razones:

a) Anexos - Titulo Valor. Si bien se allega al dosier copia del pagaré N° 7503913
de fecha de vencimiento 10 de septiembre de 2020 suscrito por MIGUEL
ANTONIO WALTEROS ALB’ARRA(ETN, este se muestra incompleto. Notese
que la imagen escaneada se Presenta‘fo__rmda y no se muestra el tenor literal
contendido en él. Para subsanar setdeberd.allegar. el mismo en medio digital
via correo electrénico, en formiato Jegible y conﬁdﬁl\%ﬁd;sin tecortes.
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Por lo anteriormente expuesto,
RESUELVE

1. OBEDEZCASEY CUMPLASE lo ordenado por el JUZGADO TERCERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE DUITAMA, en tramite de accion constitucional N° 152383103-003-
2021-00040-00 en providencia de fecha 31 de mayo de 2021.



Notifiquese y camplase, .

AEPF

2,

3.

3.1.

Inadmitir la demanda de Ejecutivo con radicacion 155164089001 2021-00034
00 por las razones expuestas.

Conceder a la parte actora el término de cinco (5) dias para que aporte los
documentos resefiados y subsane el escrito introductorio, so pena de rechazo
de la demanda.

Los anexos y demds documentos, deberan aportarse al correo electrénico
del Juzgado en medio digital y en formato PDF en un tnico archivo,
debidamente legibles. Del mismo modo, las modificaciones con fines de
subsanacién deberan cumplir todos los requisitos de los articulos 82 y
siguientes del CGP, so pena de rechazo.

Téngase en cuenta que los documentos originales y que fueron aportados en
copia, reposan en poder de la parte demandante.

Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la PAgina de la Rama Judicial

—

. ”~ .
RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTAD®
La anterior providencia se notific6 por Estado

No 025 de hoy 9 de junio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)

Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion : VERBAL SUMARIO

Expediente  :2021-0035

Demandante : VIVIANA SANCHEZ CAMARGO
Demandado :JAVIER AXEL PATROCINIO PAEZ Y OTRA

El apoderado de la parte demandante aporta escrito via correo electrénico junto con el sefior
JAVIER AXEL PATROCINIO PAEZ RODRIGUEZ el dia 20 de mayo de 2021, solicitando la
notificacién por conducta concluyente de la parte demandada del auto que admiti6 la
misma en fecha 22 de febrero del afio que avanza, e informado el abono de la suma de
$530.000.00 para ser imputado a la obligacion.

Asi mismo en fecha 2 de junio de 2021 se aporta memorial suscrito por el mismo sefior PAEZ
RODRIGUEZ junto con la sefiora EMMA YOLANDA FONSECA MARTINEZ solicitando
se tengan por notificados por conducta concluyente del auto admisorio de fecha 22 de
febrero de 2021.

Por lo anterior; se Dispone:

1. Tener por notificado por conducta concluyente a los demandados sefiores JAVIER
AXEL PATROCINIO PAEZ RODRIGUEZ y EMMA YOLANDA FONSECA
MARTINEZ, de conformidad a lo preceptuado en el Inc. 1° del Articulo 301 del
C.G.P,, del auto admisorio de fecha 22 de febrero de 2021 y demés providencias
proferidas en el presente proceso.

2. Transcurrido el término de traslado, ingrese el proceso al Despacho, para el ejercicio
del derecho de defensa, obsérvese lo establecido en el Articulo 91 del Cédigo
General del Proceso y numeral 4 del Art 384 del CGP.

3. Hagasele saber a las partes que los cdnones que se causan durante el trascurso del
proceso se deben constituir mediante deposito judicial a la cuenta que posee este
Juzgado en el Banco Agrario de Colombia de conformidad lo establece el Inc 4° del
Num. 4° del Art. 384 ibide

Notifiquese y camplase.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION PCR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado

AEPE No 025 de hoy 9 de junio de 2021.

ANTONIQ ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
 Consejo Superior de la Judicatura

Repablica de Cologh Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
?EE?GADO PRIMERQ PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0Ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: VERBAL - REST. INMUEBLE No. 2021-00049
Demandante: JOSE FLOBER PENA
Demandado: JORGE ELIECER RINCON Y OTROS

MOTIVO: RETIRO DE LA DEMANDA"

Para sustanciacién y dar tramite, se DISPONE:

La parte demandante en escrito que antecede, solicita el retiro de la demanda, en 0s solidarios
ya restituyeren el inmueble, no se han notificado los demandados y no se han practicado
medidas cautelares.

Reunidos los requisitos del articulo 92 del C. G.P., y comoquiera que no se ha notificado a los
demandados ni se han materializado las medidas cautelares decretadas, el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

i’RIMERO. ORDENAR el retiro de la anterior demanda VERBAL - RESTITUCION DE
INMUEBLE ARRENDADO seguida por JOSE FLOBER PENA en contra de JORGE ELIECER
RINCON Y OTROS. Déjense las constancias de ley. '

SEGUNDOQO. ABSTENERSE del levantamiento de medidas cautelares, por cuanto no fueron
practicadas.

TERCERO. - SIN CONDENA en costas.

CUARTO. - Como consecuencia de lo anterior, entréguesele la demanda junto con sus anexos
al actor, sin necesidad de desglose. Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita
previa, a través los canales digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos
de bioseguridad establecidos y demas disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo
estrictamente indispensable su permane

Y CYMPLASE,

=

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N2 025

LAVA GARZON
SECRETARIO

VERBAL- REST. BIEN INMUEBLE No. 2021-00049




Rama Judidal
. Conscjo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA
Expediente: 2021-00091

Demandante: BANCO POPULAR

Demandado: CARLOS ARMANDO CARDOZO RODRIGUEZ

Dentro del término concedido en la providencia inadmisoria datada el cinco (5) de
abril de los corrientes, el apoderado judicial del Banco Popular, subsana parte de
los defectos alli enrostrados, tal como consta en memorial enviado al correo del
despacho, el dia 13 de abril de 2021, no obstante, en tratdndose del aporte fisico del
titulo valor cuya ejecucién se pretende, esgrime una situacion de salubridad que le
impide dar cabal cumplimiento a lo mandado por el despacho dentro de la
oportunidad establecida y es que aduce que su conyuge dio positivo para COVID
19 el dia 30 de marzo de 2021, aspecto que lo obligaba a aislarse e impedia su
concurrencia al estrado judicial, por lo que solicita se le agende cita para allegarlo.

Considera el despacho que en condiciones de normalidad para las cuales fue escrita
la norma procesal, el término de cinco (5) dias a que refiere el articulo 90
instrumental civil resultaria insoslayable e imperativo el aporte del instrumento
cartular para legitimar el ejercicio de la accién cambiaria, siguiendo principios
propios de dichos bienes mercantiles de literalidad, incorporacién y autonomia.

Sin embargo, la situacién sanitaria generada por la COVID 19 exige, de cara a las
circunstancias relatadas por el libelista, una lectura ponderada del precepto, por
cuanto innegable resulta la imposibilidad existente y justificante de allegar en fisico
el plurimemorado instrumento. Es claro que correspondia al abogado seguir los
protocolos que aconsejaban aislamiento del ndcleo familiar primario por un lapso
de quince (15) dias y con ello la garantia de su integridad personal y de la de los
demés miembros de la comunidad, por lo que en aras de no afectarle el ejercicio del
derecho de accion y de cara a circunstancias tan apremiantes y extremas relatadas,
procedera el despacho a autorizar el aporte posterior del titulo valor pagaré y a librar
la orden de apremio.

En consecuencia, se pospondré el aporte del titulo para antes de dictar el auto de
seguir adelante con la ejecucion, o la audiencia en la cual se resolveran las
excepciones, garantizando de esta forma y sin sacrificio dos valores en tensi6n, por
un lado, la celeridad que reclama siempre el acreedor en un proceso de ejecucién y
de otra parte, la seguridad juridica y la observancia del ordenamiento en punto de
la exhibicion y aporte del bien mercantil que incorpora los derechos exigidos en el
juicio de ejecucién.

Es asi como el acreedor debera asegurar la tenencia fisica del cartular e inmovilizar
el titulo, que por lo mismo no puede seguir circulando,

Para lo fines anteriores, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020,
el Acuerdo 11567 de 2020 del CS] y el articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50
del 16 de junio de 2020, es indispensable posibilitar, con las prevenciones
correspondientes, el acceso fisico a la sede del Juzgado.

Razoén por la cual en este caso en especifico y en unica oportunidad referente a la
aportacion del titulo base de ejecucién, debera la parte interesada: i) agendar cita



previa a través de los canales digitales que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los
protocolos de bioseguridad establecidos y demas disposiciones concernientes al
acceso y iii) reducir a lo estrictamente indispensable su permanencia en sede.

En mérito de lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA a favor de BANCO POPULAR y en contra de CARLOS
ARMANDO CARDOZO RODRIGUEZ por las siguientes sumas de dinero por
concepto de capital;

*,
0.0

+
>

-,

-
0.0

Por la suma de TRESCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL CIENTO
DIECISEIS PESOS ($ 374.116.00 M/ cte.) correspondiente al capital de la cuota
de fecha 5 de enero de 2019

e DPor los intereses moratorios de la cuota de fecha 5 de enero de 2019,
liquidados de conformidad con lo establecido por la Superintendencia
Financiera de Colombia, generados desde el dia 06 de enero de 2019 y
hasta el pago total de la obligacién.

Por la suma de TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL TREINTA Y TRES
PESOS ($ 378.033.00 M/ cte.) correspondIente al capital de la cuota de fecha 5
de febrero de 2019 ‘

¢ Por los intereses moratorios de la cuota de fecha 5 de febrero de 2019,
liquidados de conformidad con lo establecido por la Superintendencia
Financiera de Colombia, generados desde el dia 06 de febrero.de 2019
y hasta el pago total de la obligacién.'

Por la suma de TRESCIENTOS OCHENTA Y UN MIL NOVECIENTOS
NOVENTA Y UN PESOS ($ 381.991.00 M/ cte.) correspondlente al capltal de
la cuota de fecha 5 de marzo de 2019 '

e Por los intereses moratorios de la cuota de fecha 5 de marzo de 2019,
liquidados de conformidad con lo establecido por la Superintendencia
Financiera de Colombia, generados desde el dia 06 de marzo de 2019
y hasta el pago total de la obligacion. '

Por la suma de TRESCIENTOS OCHENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS
NOVENTA PESOS ($ 385.990.00 M/cte.) correspondiente al capital de la
cuota de fecha 5 de abril de 2019 . ' | '

» Por los intereses moratorios de la cuota de fecha 5 de abril de 2019,
liquidados de conformidad con lo establecido por la Superintendencia
Financiera de Colombia, generados desde el dia 06 de abril de 2019 y
hasta el pago total de la obligacion.

o ’
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Por la suma de TRESCIENTOS NOVENTA MIL TREINTA Y DOS PESOS ($
390.032.00 M/ cte.) correspondiente al capital de la cuota de fecha 5 de mayo
de 2019

¢ Por los intereses moratorios de la cuota de fecha 5 de mayo de 2019,
liquidados de conformidad con lo establecido por la Superintendencia
Financiera de Colombia, generados desde el dia 06 de mayo de 2019y
hasta el pago total de la obligacion.

Por la suma de TRESCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL CIENTO
QUINCE PESOS ($ 394.115.00 M/ cte.) correspondiente al capital de la cuota
de fecha 5 de junio de 2019

¢ Por los intereses moratorios de la cuota de fecha 5 de junio de 2019,
liquidados de conformidad con lo establecido por la Superintendencia
Financiera de Colombia, generados desde el dia 06 de junio de 2019 y
hasta el pago total de la obligacion. | |

Por la suma de TRESCIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL DOSCIENTOS
CUARENTA Y DOS PESOS ($ 398.242.00 M/ cte.) correspondiente al capital
de la cuota de fecha 5 de julio de 2019

¢ Por los intereses moratorios de la cuota de fecha 5 de julio de 2019,
liquidados de conformidad con lo establecido por la Superintendencia
Financiera de Colombia, generados desde el dfa 06 de julio de 2019 y
hasta el pago total de la obligacion. . |

Por la suma de CUATROCIENTOS DOS MIL CUATROCIENTOS ONCE
PESOS ($402.411.00 M/ cte.) correspondlente al capital de la cuota'de fecha 5
de agosto de 2019

s Por los intereses moratorios de la cuota de fecha 5 de agosto de 2019,
liquidados de conformidad con lo establecido por la Superintendencia
Financiera de Colombia, generados desde el dia 06 de agosto de 2019
y hasta el pago total de la obligacién.

Por la suma de CUATROCIENTOS SEIS MIL SEISCIENTOS VEINTI Y
CUATRO PESOS ($ 406.624.00 M/ cte.) correspondiente al capital de la cuota
de fecha 5 de septiembre de 2019

e Por los intereses moratorios de la cuota de fecha 5 de septiembre de
2019, liquidados de conformidad con lo establecido por la
Superintendencia Financiera de Colombia, generados desde el dia 06

. de septiembre de 2019 y hasta el pago total de la obligacién.'

Por la suma de CUATROCIENTOS DIEZ MIL OCHOCIENTOS OCHENTA
Y DOS PESOS ($ 410.882.00 M/ cte.) correspondlente al capItal de la cuota de
fecha 5 de octubre de 2019



e Por los intereses moratorios de la cuota de fecha 5 de octubre de 2019,
liquidados de conformidad con lo establecido por la Superintendencia
Financiera de Colombia, generados desde el dfa 06 de octubre de 2019
y hasta el pago total de la obligacion.

% Por la suma de CUATROCIENTOS QUINCE MIL CIENTO OCHENTA Y
TRES PESOS ($ 415.183.00 M/ cte.) correspondiente al capital de la cuota de
fecha 5 de noviembre de 2019

» Por los intereses moratorios de la cuota de fecha 5 de noviembre de
2019, liquidados de conformidad con lo establecido por la
Superintendencia Financiera de Colombia, generados desde el dia 06
de noviembre de 2019 y hasta el pago total de la obligacion.

% Por la suma de CUATROCIENTOS DIECINUEVE MIL QUINIENTOS
TREINTA PESOS ($ 419.530.00 M/ cte.) correspondiente al capital de la cuota
de fecha 5 de diciembre de 2019

» Por los intereses moratorios de la cuota de fecha 5 de diciembre de
2019, liquidados de conformidad con lo establecido por la
Superintendencia Financiera de Colombia, generados desde el dia 06
de diciembre de 2019 y hasta el pago total de la obligacién.

e

S

Por la suma de CUATROCIENTOS VEINTI TRES MIL NOVECIENTOS
VEINTIDOS PESOS ($ 423.922.00 M/ cte.) correspondiente al capital de la
cuota de fecha 5 de enero de 2020
e Por los intereses moratorios de la cuota de fecha 5 de enero de 2020,
liquidados de conformidad con lo establecido por la Superintendencia
Financiera de Colombia, generados desde el dia 06 de enero de 2020 y
hasta el pago total dela ©obligacién.

SEGUNDO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA a favor de BANCO POPULAR y en contra de CARLOS
ARMANDO CARDOZO RODRIGUEZ por las 51gu1entes sumas de dinero por
concepto de interés corriente;

% Por la suma de CIENTO VEINTI Y CUATRO MIL SETECIENTOS
CUARENTA Y DOS PESOS ($ 124.742.00 M/ cte.) correspondlente al interés
corriente de la cuota de fecha 5 de enero de 2019 :

% Por la suma de CIENTO VEINTIUN MIL TREINTA Y OCHO PESOS ($
121.038.00 M/ cte.) correspondiente al interés corriente de la cuota de fecha 5
de febrero de 2019

% Por la suma de CIENTO DIECISIETE MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y SEIS
PESOS ($ 117.296.00 M/ cte.) correspondiente al interés corriente de la cuota
de fecha 5 de marzo de 2019



% Por la suma de CIENTO TRECE MIL QUNIENTOS CATORCE PESOS ($
113.514.00 M/ cte.) correspondiente al interés corriente de la cuota de fecha 5
de abril de 2019 '

%+ Por la suma de CIENTO NUEVE MIL SEISIENTOS NOVENTA Y DOS
PESOS (5 109.692.00 M/ cte.) correspondiente al interés corriente de la cuota
de fecha 5 de mayo de 2019

*
0.0

Por la suma de CIENTO CINCO MIL OCHOSIENTOS TREINTA Y UN
PESOS ($ 105.831.00 M/ cte.) correspondiente al interés corriente de la cuota
de fecha 5 de junio de 2019

% Por la suma de Por la suma de CIENTO UN MIL NOVECIENTOS VEINTI Y
NUEVE PESOS ($ 101.929.00 M/ cte.) correspondiente al interés corriente de
la cuota de fecha 5 de julio de 2019

< Por la suma de NOVENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y
SIETE PESOS ($ 97.987.00 M/ cte.} correspondiente al interés corriente de la
cuota de fecha 5 de agosto de 2019

% Por la suma de NOVENTA Y CUATRO MIL TRES PESOS ($ 94.003..00
M/cte.) correspondiente al interés corriente de la cuota de fecha 5 de
septiembre de 2019

% Por la suma de OCHENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS SETENTA Y
SIETE PESOS ($ 89.977.00 M/ cte.} correspondiente al interés corriente de la
cuota dq fecha 5 de octubre de 2019

% Por la suma de OCHENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS DIEZ PESOS (%
85.910.00 M/ cte.) correspondiente al interés corriente de la cuota de fecha 5
de noviembre de 2019

%+ Por la suma de OCHENTA Y UN MIL SETECIENTOS NOVENTA Y NUEVE
PESOS ($ 89.977.00 M/ cte.) correspondiente al interés corriente de la cuota
de fecha 5 de diciembre de 2019

*,
0’0

Por la suma de SETENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y SEIS
PESOS ($ 77.646.00 M/ cte.) correspondiente al interés corriente de la cuota
de fecha 5 de enero de 2020

TERCERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA a favor de BANCO POPULAR y en contra de CARLOS
ARMANDO CARDOZO RODRIGUEZ por las siguientes sumas de dinero por
concepto de call:)ital insoluto no causado; L



% Por la suma de SEIS MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA MIL
SETESIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS ($6.990.748.00 M/cte.)
correspondiente al capital insoluto no causado y del cual se solicita la
aceleracion.

¢ Por los intereses moratorios sobre el capital de $6.990.748 liquidados
de conformidad con lo establecido por la Superintendencia Financiera
de Colombia (Art 884 C.CO), generados a partir del 9 de marzo de 2021
hasta el pago total de la obligacién.

CUARTO: Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

QUINTO: ORDENAR al demandado cumplir con la obligacién de pagar en el
término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién, de conformidad con lo
previsto en el articulo 431 del CGP

SEXTO: Por NO superar la cuantia de 40 SMMLYV la presente ejecucion se atendera
con las previsiones de los procesos de MINIMA CUANTIA.

SEPTIMO: NOTIFICAR personalmente esta providént:ia a la parte demandada,
advirtiéndole que cuenta con diez (10) dias siguientes a dicho publicitario para
proponer excepciones de mérito (Art 422 del CGP).

OCTAVO: TENER Y RECONOCER personeria amplia y suficiente al profesional
del derecho DR. RAUL ARMANDOSUAREZ RODRIGUEZ en su condicién de
apoderado judicial del e]ecutante, quien actia de acuerdo con el poder conferido en
el presente asunto. - . -

NOVENO: AUTORIZAR a LINA MARCELA ORTIZ ]IMENEZ 1dent61f1cada con
C.C.No1.049.606.186 y CAREN DAYANA QUINTERO ANTONIO identificada con
C.C No 1.000.615.447 en calidad de:dependientes judiciales se les permita revision
de expedientes, retiro. de oficios y documentos; y demés gestiones dentro del
proceso. '

ESA\Y CUMPLASE,

RONAL ARTJIRO ALBARRACIN REYES

 Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
MJSM

La anterior prov1denc1a se notifico por Estado No 25de
hoy 09 DEJUNIO DE 2021. ' .

ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario . !
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* sy Rama Judicial - O ;
J * . Consejo Superior de la Judicatura Distrito Judicial Santa Rosa D¢ Viterbo

. s oo Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
R Reptiblica de Colombia

JUZGADO PRIMERO FPROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho {08) de junio de dos mil veintiuno (2021)

1.A SENORA MARIA ALCIRA CAMARGO CAMARGO, mediante apoderado, formula demanda
cjecutiva de alimentos de minima cuantia, en contra de MIGUEL ANTONIO NINO RUIZ, como
quicra que la demanda redne los requisitos del articulo 82, 83 y 84 del Codigo General del Proceso y
¢l titlo cjecutivo presentado, acta de concihiacion, presta nierito gecutivo al lenor de lo dispuesto en
cl Art. 422., raz6n por la cual ¢l Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa.

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via FJECUTIVA DEALIMENTOS DE
MINIMA CUANTIA a favor de MARIA ALCIRA CAMARGO CAMARGOQO, y cu contra de
MIGUEL ANTONIO NINO RUIZ por I.1s s:guu,nl(,s sumas (‘li':lmuo por conceplo de CUOTAS

ALIMENTARIAS; e S
- "\J’ ; .
p‘*
¢ T A
< Por la quma de, CIEN MIL PESOS (8 100.000.00 M/ctc.) (()l‘lL‘;])OlldlLlllL a la cuota
,llnnunlarn d(_l mes de marzo del 2012, 4

S . . -.1.""?
oo | <

\{; l’m los inlereses legales causados de la cuota alimentaria a parti d(,l l() dt encro del

2012 hasta que sc verilique ¢l pago total d(.. l.l ohhg“u 160, \.
4

S
< Por la suma (I(, Cll‘N MIL PLSOQ (‘En 100.000.¢ 00 M/('u,) cox:upon(huuc a l<| (Ll()l:l

o

«  alimentaria del mes dej junio dcl 2012, -
{ \. ‘ !

N-ﬂ

e Por los intereses legales (:lu‘;ad()q dc la cuota alimentaria a partir del 16 de junio (ILl
2012 hasta que sc verifique ¢l pago totai de la ohhg'a( 161, d

et

-
s Por la suma de CIEN MIL PESOS $ 100.000.00 M/ete) correspondienic a la cuola
alimentaria del mes de agoslo del 2012,

' ' . . i " P
' o Por los inleresces legales causados de fa cuota’alimentaria a partir del 16 de agosto dcl
- 2012 hasta quc sc verifique ¢l pago tolal (j,c la obligacion. N

. ’ . [ro— - -
% Por la suma de CIEN MIL I’E\SOS ($ 100. ()00 oo M/cte)} correspondicute 2 l¢1 cuola
alimentaria del mes de septicmbre del 2012. /
V4 \\ Ty

\e Por los intereses legales (ausados de la cuota alimentaria a partir del 16 de seplicmbre
/del 2012 hasta que sc verifique ¢l pago total de la obligaci |on/ W

7 /- R CHR
< Por la suma de  CIEN MII PESOS ($ 100.000.00 M/(l(.) corrcspondicnie a la cuola
alimentaria del mgs' de ()(‘tubu. del 2012, vy, f{’ =
“ I e
o Porlos intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de octubre del
2012 hasta quc se verilique el pago (olal de b obligacion.

< Por la suma de CIEN MIL PESOS 3 100.000.00 M/ele) correspondiciic a la cuola
alimentaria del mcs de noviembre del 2012,

¢ Porlos intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de noviembre

del 2012 hasta que sc verifique ¢l pago total de la obligacién.

% Por la suma dc CIEN MIL PESOS ($ 100.000.00 M/cle) correspondicnie a la cuola
alimentaria del mes de diciembre del 2012,




Juzgade Primero Promiscuo Municipal de Paipa

- .
f‘ Vi y Rama Judicial L. . .
~ * . Consejo Superior de la Judicatura Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

Republica de Colombia

s Por los intereses legales causados de L cuola alimentaria a partir del 16 de diciembre
ddel 2012 hasta que se verilique ¢l pago total de la obligacion.

Por la suma de CIENTO CUATRO MIL PESOS ($ 104.000.00 M/cic.) correspondicnte a la

cuota alimentaria del mes de febrero del 2013.

e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de febrero del
2013 hasta que se verilique ¢l page wotal de T obligacion.

Por Ia suma de CIENTO CUATRO MIL PESOS ($ 104,000.00 M/cle.) correspoudiente a la

cuota alimentana del mes de marzo del 2013,

o Porlos inlereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de marzo del
2013 hasta que sc verifique ¢l pago total de la obligacion.
DT
Por Ia suma de C]E\‘ l‘() CI JATRO "\‘III PESOS $ l()d- 02)()5'00 f}'l/( 1c.) correspondicnte ala

cuola d]lll'l(,ll[:ll'la dcl ined de abril det 2013. v
- i
e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria a ]Mlll!’ dcl;l() de abril del
- 9013 hasta quc sc verifique o pago olal de Ia obligacion. .
. T+
Por la suma de CIENTO CUATRO MIL PESOS (§ 104.000.00 M/cle.) correspoundicente a la
cuota alimeintaria dcl mes de inayo del 2013, -
- g toL .

¢ Por los intereses legales (.lusados de’la cuota alimentaria a partir del 16 de mayo del

20113 hasta quc sc \cnhqu(. el pdgo lol.t] de Ll obligacion.
f - 4
#1

Por la suma de CIENTQO CUATRO MIL PLESOS (8 104, 000.00 M/cte)) correspondiente a lfl
cuota alimentaria del mes de julio del 2013 s

T3
e Por los mtereses legales ('mq,ldos dec kit cuota alunuiland a parbr del 16 de |ul|0 (I(_l
|

A-."

2013 hasla quc se verilique ¢l pago total de la Obllg'l( ion. .
.i

\
+ Por la suma d¢ CIENTO (,UA'I RO MII Pl SOS (‘3 104 000.00 M/cic.) (orrmpon(hcnlc ala

cuola alimentaria del mes de noviembre del'2013. ™~ ’“4-.._.

- vy
4

_ @ Porlos intereses Iegales causados de la cuota alimentana a |)rlrl|r(ld 16 dc nov ticmbre
» % del 2013 hasta que se verifique el pago total de la ()hhgnnon -

o ‘. ,
Por Ja sum.l de CIENTO OCHO MIL SETECIENTOS PESOS: (5108 700.00 M/cte)
« 01’1up011(11u]lc ala cuota alimentaria del mes de febrero del 2014, 7«

"-. s ’_1‘ J— \"
¢ Porlos intereses legales causados d(. la cuota dlun(,nldnd a partir del 16 de [ebrero del
2014 hasta que se verifique ¢l pago Total d€1a obligacién.

Por la suma de CIENTO OCH() MIL SETECIENTOS PESOS ($ 108.700.00 M/cte.)

correspondientc a l.t cuota dlmun.lrm el mes de abril del 2014,

e Por los mtereses legales causados de la cuota alimentaria a panrtir del 16 de abnl del
2014 hasta quce sc verilique ¢l pago total de la obligacion.

Por fa suma de CIENTO OCHO MIL SETECIENTOS PESQOS ($ 108.700.00 M/cte.)

correspondiente a la cuota alimentaria del mes de mayo del 2014,

¢ DPor los ntereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de mayo del
2014 hasta que se verifique cl pago lotal de la obligacion.
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% Por la suma de CIENTO OCHO MIL SETECIENTOS PESOS ($ 108.700.00 M/cte.)

correspondiente a la cuota alimentana del mes de jumio del 2014,

¢ Por los intereses legales causados de la cuota alimentana a partir del 16 de jumo del
2014 hasta que sc veniligque ¢l pago total de la obligacion.

Por la suma de CIENTO OCHO MIL SETECIENTOS PESOS ($ 108.700.00 M/cte)

correspondicnic a la cuota alimentaria del mes de julio del 2014,

* Por los intcreses kegales causados de la cuota alimentaria a partie del 16 de julio del
2014 hasta que sc venlique ¢l pago 1otal de la obligacion.

Por Ia suma de CIENTO OCHO MIL SETECIENTOS PLESOS ($ 108.700.00 M/ctc.)

. . . N -
correspondicnte a la cuota aimentaria del mes de.agosto del 2014,

. AN - -...l ! M -
v e

e  Porlos intqi‘&scs'.lcgalcs causados de la cuota alimentaria a Bﬁrlir del 16 de agosto dcd
2014 Ilasln que se verilique ¢l pago total de la ol)lig_.,r:lci(’m.x d ;/
P .
' TN
lor I.:l suma de (_,ILNT() OCHO MIL SETECIENTOS PESOS (3 108 700.00 M/fcte.)

(()rmspondlcnlc a la cuola r1luncnl,u'1(1 del mes de septiembre del 2014. %
» i w .

¢ Porlos interescs lcg'llcs ("lUSd(lO‘i de la cuola ahmcnlana a partir del 16 de septicmbre
del 2014 Hasta que s¢ \cnﬁqm cfl pago total dc I ol)hga( o, P )
- A
i
Por la suma de CIENTO OCHO MIL SETECIENTOS PESOS ($ 108.700.00 M/etel)

correspondiente a la cuota ‘Lhmu)l,u 2 del mes de odub: ¢ del 2014. -
f t.:'.
o Por los ntereses legales causados de ta cuota alimentaria a partir del 16 de octubre del
2014 hasta que sc verifique el pago total de la obligacidn. e
‘ oind , 'y
Por la suma de CIENTO OCHO MIL SETECIENTOS PESOS (§ 108.700.00 M/cte)
correspondicnte a la cuota alimentaria del mes dc n(munlnc del 2014, . ‘
s A
_¢ Porlos interescs legales causados d¢ la cuota alimentaria a partir del 16 de noviembre
del 2014 hasta que se verilique ¢l pago total de b obligacion. e
»

LN o
Por'la’ suma de CIENTO OCHO MIL SETECIENTOS PESOS (5 108.700.00 M/cic)
cor |cepon(llcntc a la cuota alimentaria del mes de dicicinbre del 2014, s ;"
£ N,
q e
o Porlos intéreses legales causados de la cuota alimentaria a p.n'ur (Icl 16 de dicicmbire
del 2014 hdsl} qug sc verilique ¢l pago total de Ia obligacién.
‘ r— rrj:." L=
Por la suma de CIENTO lRLCl MIIJSI' l’I”CIluerOS PESOS {$ 113.700.00 M/ete)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de cnero del 2015,

¢ Por los intereses legales causados de la cuola alimentaria a partir del 16 de cnero del

2015 hasta quc sc verifique ¢l pago total de la obligacion.

Por la suma de CIENTO TRECE MIL SETECIENTOS PESOS (3 113.700.00 M/cte.)
correspondicnice a la cuota alimentaria del mes de marzo del 2015,

* Porlos intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de nvarzo del
2015 hasta que se verilique el pago totat de la obligad i1
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% Por la suma de CIENTO TRUECFE MIL SETECIENTOS PESOS (§ [13.700.00 M/cte.)
correspondicnte a la cuota alimentaria del mes de abnl del 2015.
o Por los inlerescs legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de abril del
2015 hasta que se verihique ¢l pago total de la obligacion.
< Por la suma dc CIENTO TRECE MIL SETUECIENTOS PESOS (8 113.700.00 M/cte)
correspondicnic a la cuota alimentaria del mes de mayo del 2015.
o Por los micreses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de mayo del
2015 hasta que sc venlique ¢l pago total de la obligacion.
< Por la suma de CIENTO TRECL MIL SETECIENTOS PESOS (5 113.700.00 M/cie)
correspondicnte a la cuota alimentaria (i(:rl mes de julio del 2015,
o ‘ '*“"-‘
¢ Por los milcrescs k,galcs (.uls,ldos de lauola alimentaria a partie del 16 de julio del
2015 hasta ¢ (que s¢ verilique ¢l pago 1otal de la obhg,l(lon""
'l 4 ) jf‘
% Por Ja suma de CIENTO TRECE MIL Sl TECIENTOS PESOS (3.113. 7()0 oo M/fcie)
¢ orr(,spondu,n((, a la cuota alimentana del mes dc agoqlo del 2015. +
A e 4oy, "
* Porlos interescs Icgales causados de ld cuola alimentaria a partr del 16 de agosto del
201 5 lmsld que’ s \’Ll‘lﬁ(]l]ﬁ el pago wtal de. h oblsg‘u"lon
4 - _ s " i : --" el ™ -~ 5 » {
“ Por la suma dec CIENTO TRECE MIL SETECIENTQS PESOS (8 113.700.00 M/clL)
correspondiente a la cuota ,duncnldn,d dcl mes de septicmbre del 2015,
- P
¢ Porlos intereses legales causados de Ja cuota alimentaria a partir del 16 de septiembre
del 2015 hasta que se verifique ¢l pago (otal de la obligacion. -
% Por la suma de CIENTO TRECE MIL SETECIENTOS PESOS (8 113.700.00 M/(u,)
correspondicnte a la cuota alimentaria del mes de oc lul)rc del 2015
3 _ , :
LA e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria a partiv del 16 de octubre del
. — 2015 hasta que sc verifique el pago'total de la obligacion. : :
B ,"
< Por. l.1 suma de CIENTO TRECE MIL SETECIENTOS PESOS ($ 113 700.00" M/cle.}
con cspon(hullc a la cuota alimentaria del mes de novieinbre del 2015. B
v o X
. 1’01 los intereses legales causados de la cuota alimentaria a ])d.l‘l]l del 16 de noviembre
d(,l 20] 5 h'l'ali que sc verfique ¢l pago total dce fa obllg*u o1, i
=
ns M A, -
¢ Por ia suma de CIENTO 'lRl,(,l MIL®! l“'l“LLll“NlOle’lb()S ($ 113.700.00 M/cte.)
correspondicnle a la cuota ahmentaria del mu dédiciembre del 2015,
¢ Porlos mtereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de diciembre
del 2015 hasta que se verilique ¢l pago ot de la obligacion.,
% Por la suna de CIENTO VEINTIUN MIL SETECIENTOS PESOS (5 121.700.00 M/cte.}
correspondicnte a la cuota alimentaria del mes de enero del 2016.
®  Porlos ilereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 (l(_ encro del
2016 hasta que sc verifigue cl pago total de la obligacion.
% Por la suma de CIENTO VEINTIUN MIL SETECIENTOS PESOS (S 121.700.00 M/cte. )

correspondiente a la cuota alimentaria del mes de lcl)lcu) del 2016.
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e Porlos interescs legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de [ebrero del
2016 hiasta que sc verilique ¢l pago tolal de la obligacion.

Por Ia suma de CIENTO VEINTIUN MIL SETECIENTOS PESOS (8 121.700.00 M/cic.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de marzo del 2016,

o Por los mitereses legales causados de la cuota alimentana a partir del 16 de marzo dcl
2016 hasta que sc verilique el pago total de la obligacidn.

Por la suma de CIENTO VEINTIUN MIL SETECIENTOS PESOS ($ 121.700.00 M/cte.)
correspondicente a la cuota aimentaia del mes de abril del 2016.

e Por los mtereses legales causados de la cuota alimentaria a partie del 16 de abril del
2016 hasta que se \mhquL ¢l pago lol.ll (h_ Ex obligacion.

\\ - -

- - S
Por la suma de CIENT] "0 VEINTIUN MIL SETECIENTOS !’L.S()S (% 121.700.00 M/cic.)
(‘orr(:sl)ondlcnlc a la cuota alimentaria del mes de mayo del 2016, = ,}’

rl _\'

- » Por los inlereses legales causados de fa cuota alimentaria a partir dehy16 (lL mayo del
\ 2016 hasta que sc \thquc. cl pago total de la obligacion.

- ' S
Por la suma de CIENTO VEINT IUN MIL Sl"l‘LE?ILN’l "8 PIASOS (§ 121.700.00 M/ctc)
correspondicnte a la ctiota :llll'n(.nleltl'lrl (lcl mes d¢ _|uho del 9016.. . P
NN v
¢ DPor los inlerescs lcg.llcq causados dc la cuota alimentaria a partir del 16 de julio del
2016 hasta quc sc verifique ¢l pago (otal de la obligacion. A
.
Por la suma de CIENTO VEINTIGN MIL SETECIENT OS PESOS (§ 121.700.00 M/( IJ
correspoudicnte a la cuota alimentaria del ines de agosto del 2016. .
t ¥
®  Por los inlereses legales causados de ta cuota alimentaria a partir del 16 de ag(_)sio del
2016 hasla que sc verifique cl Pago. tolal clc‘la obligacién, _ I
> L] .

Por Ja suma de CIENTO VEINTIUN MIL SETECIENTOS PESOS (§ 121.700.06 M/ete.)

correspondientc a Ia cuota alimentaria del mes de septicmbre del 2016. .
S
T - - : . !
‘::t.' .. Por los intereses legales causados de la cuota alimentania a partir det 16 de septicmbre
del 2016 hasta que sc verilique cl pago total de la obligacion. t{/
7 :
& 3 . >
Por la sumi de Cllﬁ! ‘g"() VEINTIUN MIL SETLECIENTOS PESOS ($'121.700.00 M/cte.)
correspondicnte a la ¢ uota aimentaria del mes de octubre del 2016.
- 1 ~
’ £ w. b : "'"%\ F’:” \re
) by Y . . : .
o Porlos miereses fegales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de octubre del
2016 hasta que s¢ verilique ¢l pago otal de la obligacion,

Por la suma de CIENTO VEINTIUN MIL SETECIENTOS PESOS ($ 121.700.00 M/cic.)

correspondiente 2 Ia cuota alimentania del mes de noviembre del 2016.

¢ Porlos intereses legales causados de la cuota alimentna a partir del 16 de noviembre
dcl 2016 hasta que se verilique ¢l pago total de la obligacion.

Por la suma de CIENTO VEINTIUN MIL SETECIENTOS PESOS (8 121.700.00 M/cte.)

correspondiente a la cuota alimentaria del mes de diciembre el 2016.
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¢ Por los nlcreses Jegales causados de la cuota alimentana a partie del 16 de diciembre
del 2016 hasta que sc verifique el pago total de la obligacion.

Por la suma de CIENTO TREINTA MIL DOSCIENTOS PESOS ($ 130.200.00 M/clc.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de febrero del 2017.

o Porlos inereses legales causados de Ia cuota alimentaria o partir del 16 de febrero del
2017 hasta que sc verilique ¢l pago total de la obligacion.

Por Ia sumit de CIENTO TREINTA MiL DOSCIENTOS PESOS (8 130.200.00 M/cte.)

correspondiente i la cuota alimentaria del mes de marzo del 2017,

o Vor los intereses legales causados de T cuota alimentaria a partir del 16 de marzo del
2017 hasta que se vertlique ¢l pago total de la obligacion.

.
Y
Por la suma de CIENTO TREINTA MIL DOSCIENTOS PESOS ($ 130.200.00 M/cte.)
£ . . . :
correspondicnic a lz_{ cuota alimentaria del mes de abril del 2017.°7
>
e Porlos intereses legales causados de la cuota aimentaria a pa‘rlir delil6 de abril del
</ 4 2017 hasta que se venlique el pago total de 1a obligacion. * 3
™ .‘ R
Por la suma dc CIENTO TREINTA MIL DO?C!ENTOS PESOS ($ 150.200.00 M/cte.)
correspondicnte a la cuota alimentana del mes de mayo del 2017.
- % - ) : '/ “
- s S ‘
¢ Por los inlereses legales causados dc la cuota alimentaria a partir del 16 de mayo del
2017 hasta que sc verifique til pago tolal d¢ la obligacion.
4
Por la suma de CIENTO TREINTA MIL DOSCIENTOS PESOS (8 130.200.00 M/fcte)
correspondiente a la cuota alimemaria del mes de junio del 2017. h

¢ Por los intereses legales causados de b cuota alimentaria a partir del 16 de junio del
N T

2017 hasta que se venhque ¢l pago total de Ja obligacion. fod

“ Por Ia suma de CIENTO TRFINTA \/IIL DOSCIENTOS PESOS (S 130.200.00 M/( tc.)
_correspondiente a la cuola alimentaria del mies de Agoslo del 2017. : ..,‘

3

-

Por los intereses legales causados de la cuota alimentari a p:u'ur del 16 de agosto del
"~

(\t 2017 hasta que sc verifique ¢l pago wlal de la obligacion.
/: t"‘- /

Por la 'sum.l (1(. CIENTO TREINTA MIL DOSCIENTOS PESOS® (‘B 130. 200.00 M/cte)

' (‘oncspondlcnlc a Ia cuola alimentaria del mes de scplicmbre dcl 20!7

~ A \L::i’:’

. LN —— et T . R .
e Por los interesed legales causados de L cuota alimentaria a partir del 16 de septicmbre
\ N . ‘- T . .,
dcl 2017 hasta que se venfique ¢l pago total de la obligacién,

Por la suma dc CIENTO TREINTA MIL DOSCIENTOS PLESOS ($ 130.200.00 M/eie.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de octubre del 2017,

¢ Porlos intereses legales causados de la cuota alimentacia a partir del 16 de octubre del
2017 hasta quc sc verifique ¢l pago total de la obligacion.

Por la suma de CIENTO TREINTA MIL DOSCIENTOS PESOS (8 130.200.00 M/cte.)

correspondicite a la cuota alimentaria del mes de noviembre del 2017.

*  Porlos intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de noviembre
del 2017 hasta que se verilique ¢l pago total de I obligacion.
. q
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Por la suma de CIENTO TREINTA MIL DOSCIENTOS PESOS (5 130.200.00 M/cte.)

correspondiente a la cuota alimentaria del ines de diciembre del 2017,

e Por los intcreses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de diciembre
del 2017 hasta que se verifique ¢l pago total de la obligacién.

Por lasumade CIENTO TREINTA Y SIETL MIL NOVECIENTOS PESOS (§ 187.900.00
M/cte.) correspondiente a la cuola alimentaria del mes de encro del 2018,

e Porlos intereses legales causados de Ia cuota alimentaria a partir del 16 de enero del
2018 hasta que se verilique ¢l pago total de la obligacion. )

Por la suma de CIENTO TREINTA Y SIETYE MIL NOVECIENTOS PESOS (5 137.900.00
M/cte.) correspondiente a la cuota alimentaria del 1 mes, de lLI)ru o del 2018.

. ! .
'*‘sz Ve e Yt Y

e Porlos mlcrc-;u lc.;_, rales causados de la cuota alimentariaa partir del 16 de febrero del

90!8 lmm que sc verificque ¢l pago total de la obligacion. T /
Te? - _,?

t N
l’or ld sunm de CIENTO TREINTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS PESOS (*)137.9()().00

M/(‘lc) correspondicnic a la cuota alimentana del mes de marzo del 2018. "(\
- o’
v . -

1
®  Por los inlereses legales C‘meadoq (I(, Ia cuota alimentaria a partir del 16 de marzo del
208 hasta que se verilique "ol pago Yeotal de [a ohllg:u iomn. P )
« 3
Por lasuma de CIENTO TREINTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS PESOS (S 137.900.00
M/cte)) correspondicente a la cuota alimentaria del mes de abril del 2018. '
1 4 .
~ -,
¢ Por los intereses legales causados de la cuota aimentaria a partir del 16 de abnil del

2018 hasta que sc verifique el pago total de Ia obligacion.

f Fi
Por Ia suma de CIENTO TREINTA Y SI1T1E MIL NO"T(,ILN'I OS PESOS (8 137.900. ()0
M/cte)) correspondicente a la cuota dlimentarta del mes de mayo del 2018,
- it \ .

s

-2 Porlos intereses legales causados’dé la cuota alimentaria a partir del 16 de mayo del

WP 2018 hasia quc sc verifique ¢l pago lolal de la obligacion. f)

J

P({:ld suma de CIENTO TREINTA Y SIETE MIL NOVL CIENTOS PESOS (‘3 137.900.00
M/(‘l(. } correspondicnic a l.t cuola adimentaria dLl mes de junio del 2018, AN f
e B . s BN
o TPorlos intereses legales causados de la cuota alimentaria a ii?u‘l;ir del 16 de junio del
2018 hasta quc sc verifique el pago total de la ol)llgd(‘lon 0
#- '--Lh """"1\ r: N

Por Ja suma de CIENTO TREINTA Y SIETE MILNOVECIENTOS PESOS (8 137.900.00

M/cte.) correspondicnte a la cuota aimentaria del mes de julio del 2018,

¢ Porlos inlereses legales causados de la cuolz ahimentaria a partic del 16 de juhio del
2018 hasta que se venlique ¢l pago (otal de la obligacion.

Por la suma de CIENTO TREINTA Y SIFTE MIL NOVECIENTOS PESOS (8 137.900.00

M/cte.) correspondicnte a la cuola alimentaria del mes de agosto del 2018.

*  Por los mtereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de agosto «el
2018 hasta que sc venfique el pago tolal de Ia obligacion.
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% Porlasumadc CIENTO TREINTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS PLESOS (§ 137.900.00
M/ete) correspondienic a la cuota alimeniaria el mes de septicmbre del 2018,

e Por los intereses legales causados de la cuola alimentaria a partir del 16 de septiembre
del 2018 hasta que sc verilique el pago lotal de la obligacion.

% Porlasuma de CIENTO TREINTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS PLESOS (5 137.900.00

M/ctel) correspondicnte a la cuota alimentaria del mes de octubre del 2018,

¢ Porlos intereses legales causados de Ia cuota alimenlaria a partie del 16 de octubre del
2018 hasta quc se venlique ¢l pago Lotal de la obligacion.

“ Porlasumade CIENTO TREINTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS PESOS (8 137.900.00

M/cte.) correspondicnic a la cuota alimentaria del mes de noviembre del 2018.
tana

oy
e Porlosi 1nlu'ucs Ic.gl]u causados de I3 Gidta .klunenl,ma a partir del 16 de noviembre
del 2018 Imsla (lllL se verilique cf pago total de la ol)hg'u.lmha

-

o l’or la suma dL C,ILN FOTREINTA Y SIETLE MIL NOVECIENTOS l’LS()S (5 137.900.00

M/(‘l(.) corr c_spondu,ntL a la cuota alimentaria del mes de diciembre del 20]8 o
., -

- R

¢ Por los intereses légales causados de la cuota alimentana a partir del 16 de diciembre
del 2018 hasta quc s¢ urlllquc ¢l pago (ot'l! dc la obligacion.

- ' | - - .

< Por la suma de (,ILN 'O CUAREN l’A Y SEIS MIL. DOSCIL\' I'OS PESOS (8 146.200.00
M/cle) correspondiente a la cuota .1I1mull.u ia del mes de encro del 2019.

. r

s Por los inlereses legales causados de la cuota atimentaria a partir del 16 de enero del
y : . AR o~
2019 hasta quc sc verifique cl pago total dc ta obhgacnon.

LI 3

j % Porlasuma de CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL DOSC]LN'] 08 PESOS (§ 146.200.00

1
M/cte)) correspondicnte a la cuota alimentaria del mes dc febrero del 2019. ' .
- 1 N
y A . e .4’
L o Porlos inlereses legales causados de la cuota ahm(,nl.m.l a partir del 16 de ldn Cro o'del
)
o 2019 Im.sm que se verifique ¢l pago iotal d<_ Ia ohhgm 1010, ? (\

Y /,
s P or. ld sunia de CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS PESOS (8 146.200.00

e J

M/clc ) (‘OIIC%])OIIdICIllL a la cuota .1!1111(:11&111'1 del mes de marzo del 2019,

|
7 ' ~ 2
] l’m los tereses legales causados de la cuota alimentaria a partir'del 16 de marzo dcl

2()19 hasta que se \Ll'lll(]l](.‘. ¢l pago total de la obligacion® X

L
L s A

% Por la suma de CIENTO CUARI NTA'Y SEIS \4]1 DOSCIENTOS PESOS ($ 146.200.00

M/etc.) correspondicile a la (LI()IA alimentaria del'mies de abril del 2019,

o Por los intereses legales causados de la cuota alimentana a partir del 16 de abnil del

20119 hasta que se veribique ¢ pago total de la obligacion.

% Por la suma de CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS PESOS ($ 146.200.00
M/cte.) correspondicnte a la cuota alimentaria del mes de mayo del 2019,

*  Por los mfcreses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de mayo dcl
2019 hasta que sc verifique ¢l pago (otal de la obligacion.

% Porlasuma de CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS PESOS ($ 146.200.00
M/cte.) correspondicnte a la cuota alimentaria del mes de junio del 2019.
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¢ Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de junio del

2019 hasta que se vernlique ¢l pago total de Ja obligacion.

-
.‘0

Por la suma de CIENTO CUARENTA Y $EIS MIL DOSCIENTOS PESOS (8 146.200.00
M/cte.) correspondicnte a la cuota alimentaria del mes de julio del 2019.

¢ Por los intereses legales causados de I cuota alimentaria a partir del 16 de julio del
2019 hasta que se verilique ¢l pago total de la obligacion.

% Por Ia suma de CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS PESOS (8 146.200.00
M/cte.) correspondicnle a la cuota alimentaria del mes de agosto del 2019,

o Por los mlereses legales causados de ld cuota alimentaria a partir del 16 de agosto del
2019 hasta que severifique ¢l pago lOtd] dé Ia ohhg:u ion.

'-‘ \‘\’ L M M 'j ;.
** Porlasuma de CIL\'? IO CUARENTA Y SEIS MIL DOSCIE N’l ()g PESOS (8 146.200.00

M/ete) (om.spon(hum, a la cuota alimentaria del mes de %pUunbrL d(,l 2019.
}

- ‘ 1
¥
/‘ﬂ Por los intereses legales causados de a cuota alimentaria a partir del 16 de septiembre
™~ . del 2019 hasta que sc. verifique ¢l pago total de la obligacion. 'y
- ’ - Y
< Porla suma de CIENTO (JUARLN l "AY SEIS MIL DOSC]LN' OS PESOS ($ 146.200.00
-
' \d/( te.} correspondicnte a Ia cuota a]nmcul;un del mes de o tubre del 2019. s
- ] i !
v ..

¢ Porlos mlereses legales causlados‘ de la cuota alimentaria a partir del 16 de octubre del
2019 hasta quc sc verifique ¢l pago otal de Ia‘ol)liga(‘i(')n.
¢ 4
4 Porlasumadc CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL l)OS(,lL'\‘T()S PESOS ($ 146. 2()() 00
M/cte.) correspondicinle a la cuoia alimentaria del mes de noviembre dcl 2019. v
' | - NN & 4
e Porlos intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de noviembre
: del 2019 hasta que se verilique el pago total de la obligacion. (\
v . - S, Te
% _Por la suma de CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS PESOS (8 14-6.2'(__)().00
 Mete) correspondientc a la cuota alimentaria del mes de diciembre del 2019, / '

“
-\ /

e g . . . . . ..
\: . Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria a partiv del 16 de diciembre
i o= i . .. L]
(lcl 2019 hasta que sc verifique cl pago tolal de la obligacion. i f
AN
/ Y

< Por la :l‘,::]r!rd/c (..IL!\ 'O CINCUENTA Y CINCO MIL. PESOS (“9'153()00 oo M/cle.)
con (.spouchcnlc ala (uol.} agunull.un ded mes de CCro del’ 2020
o b f:: -

e  Por los mtcreses legales (‘:llls:lflosi'"(ic la ('uola alimentaria a partir del 16 de enero del
2020 hasta que s¢ verilique e pago total de la obligacion.

% Por la suma d¢ CIENTO CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS (8 155.000.00 M/cic.)

correspondicnte a la cuota alimentaria del mes de febrero det 2020.

¢ Porlos intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de [ebrero del
2020 hasta quc se venlique o pago (otal de la obligacion.,

s Por la suma de CIENTO CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS (8 155.000.00 M/ete)
correspondicnle a la cuota alimentaria del mes de marzo del 2020,
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e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de marzo del
2020 hasta que sc verfique ¢l pago total de la obligacion.

*
0.0

Por la suma de CIENTO CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS (8 155.000.00 M/cle.)
correspondicnic a Ja cuota alimentaria del mes de abril del 2020,

s Por los interescs Iegales causados dce la cuota alimentana a partir del 16 de abnl del
2020 hasia quc se verilique ¢l pago total de la obligacion.

% Por la suma de CIENTO CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS ¢ 155.000.00 M/ctce.)
correspoidicnte a la cuota alimentaria del mes de mayo del 2020.

L)

e Por los interescs legales causados de Ja cuola alimentaria a partir del 16 de mayo del
2020 hasta que sc verifique cl Pago lolal dc la obligacién.

P

< Por la suma dc CIENT O CINCUE, N'lA Y CINCO MIL PESOS (5 155.000.00 M/cle)
(oncsp(m(h(_nlc a 1'1 cuota alimentaria del mes de Junio del 202()* \3
* * -7
.. 1’01 fos intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del’16 de junio del
F » . 9020 hasta que sc verifique ¢l pago lolal de Ta obligacion. b s
W e . . *
% Por la suma de CIENTO. CINCUENTA Y CINCO MII PESOS (§ 155.000.00 M/ctc.)
correspondicnte a la cuota ahmcm.tna del mes de Juho del 2020.
o __-’,, h"".j,‘ o ‘-k_._‘:__ K‘
) s Por los mtercses legales (‘.lusados de la cuota alimenlaria a partir det 16 de julio (l(.l
2020 hasta que se verifigue (}! pagoklotal dcla obllg"mon
A
< Por la suma de CIENTO CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS (§ 155.000.00 M/(u.)
7 correspoudicnic a Ja cuota alimentaria del mes de: ALOSIO del 2020.
PR
D s Por los intereses legales causados de la cuota .dlm(.m.u ia a partir del 16 de agosto del
2020 hasta que sc verilique cl pago total de la obhg"lcnon J ' ,

Lo . -— s o
% - Por la suma de CIENTO CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS $ 155.000.00 M/cte.)

. . . - . . T
correspondicnte a la cuota alimentaria del nies de septiembre del 2020. Ny,
- -
'.\ i s N
,#_ Porlosintereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de septicmbre

\\ " del 2020 hasta que se vertligque o pago total de Ia obligacion. i
- P

- b

Lo
%+ Por la sumna dc CIENTO CINCULENTA Y CINCO MIL PIESOS! (‘b‘l.). 000.00 M/cle.)
mrrupomhunc a lac uol.l alimentaria del mes de octubre del 2020.

“T g —_ W2

e Porlos inlereses legales ('u:s,ldos déia cuom alimentaria a partir del 16 de octubre del

"

2020 hasla que sc verifiguce ¢l pago lola] dc la obligacion.

“* Por la suma de CIENTO CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS $ 155.000.00 M/cic.)

correspondicnte a la cuata alimetaria del mes de noviembre del 2020,

¢ Por los mcreses legales causados de la cuota alimetaria a partir del 16 de noviembre
del 2020 hasta que sc venfique ¢l pago total de Ja obligacian.

< Por la suma de CIENTO CINCULENTA Y CINCO MIL PESOS (8 155.000.00 M/cte.)

correspondientc a la cuota alimentaria del mes de diciembre del 2020,

*  Porlos intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de diciembre
del 2020 hasta que se verifique ¢l pago (otal de la obligacion.

10
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% Por la suma dc CIENTO SESENTA MIL CUATROCIENTOS PESOS (8 160.400.00
M/ctel) correspondiente a la cuota alimentaria del mes de encro del 2021,

o Por los intereses legales causados de ia cuota alimentaria a partir del 16 de encro del
2021 hasta que se verilique ¢l pago total de 1a obligacién.

% Por la suma de CIENTO SUSENTA MIL CUATROCIENTOS PESOS (8 160.400.00
M/cte.) correspondicnte a la cuota alimentaria del mes de [ebrero del 2021.

e  Porlos intereses legales causados de la cuota alimentana a partir del 16 de febrero del
2021 hasta que se venhique ¢l pago total de Ta obhigacion,

% Por la suma de CIENTO SESENTA MIL CUATROCIENTOS PESOS (8 160.400.00

M/cic.) correspondicnte a la cuota alimentaria ded mes de marzo del 2021.

- T I *

...-' - .
3 N,
e Porlos mlcrcsu Tegales causados de Ja cuota alimentaria a partir del 16 de marzo del
Twy 4

2021 lla.sld que sc venhaque ¢l pago total de Ta obligacion. N

L4

-

- !
SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via FJECUTIVA DE ALIMENTOS
DE MINIMA CUANTIA a favor de MARIA ALCIRA CAMARGO CAMARGO, yien contra de
MIGUEL ANTONIO NINO RUIZ, por las s:gu:ullc.s sumas dc dmuo por conceplo "de MUDAS

DL ROPA; .o N —
. L - % - ’—- -~ - _"‘
- 7 - 1 1 : - = I
% Por la suma de (,Il '\‘ MIL PESOS ($‘l()0 000.001 M/clel) (onupon(hum, ala muda de ropa
del mes de mayo del 2012, R '
r -
- a

* Por los intereses legales causados de Ta cuota alimentaria a partir del 16 de mayo del
2012 hasta quc se verilique el pago total de ka obligacion. =

< Por la suma de CIEN MIL PESOS (S 100.000.00 M/( te.) correspondicnte a la muda de l‘()])d

del mes de diciembre del 2012, / ‘t
. . i < . ’ . . . .ol
' *  Porlos intereses legales causados de la cuota alimentana a partir del 16 de diciembre
del 2012 hasta que se verifique el pago total de la obligacion. “ :;

% Por l;: suma de CIENTO CUATRO MIL PESOS (8 104.000.00 M/cte.) correspondicnlte a fa
muda de ropa del mes de mayo del 2013, ’

v
Y : w4
. l’m l()s mtereses legales causados de la cuota alimentana a pat‘lu det 16 de mayo del
2013 hdsla quc sc venlique el pago tolal de a ()bl:g‘.lu()li‘ ‘}_‘
N e \ oy
% Porlasuma de CIENTO (,UA'I RO MILY l’lbO') {$ 104.000.00 M/( le.) correspondicnle a la
muda de ropa del mes de dic ]Cllll)l‘C det 2013. s

¢ Por los intercses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de diciembre
del 2013 hasta que sc verifique el pago total de la obligacion.

< Por Ia suma de CIENTO OCHO MIL SETECIENTOS PLESOS (8 108.700.00 M/ctc.)

correspondiente a la muda de ropa del mes de mayo del 2014,

*  Porlos intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de mayo del
2014 hasta quc sc venligue ¢l pago total de 1a obligacion.

% Por la suma de CIENTO OCHO MIL SETECIENTOS PESOS (5 108.700.00 M/cte.)

correspondiente a ta muda de ropa del mes de diciembre del 2014,

11
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o Porlos intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir det 16 de diciembre

del 2014 hasta que se verilique ¢l pago total de Ia obligacion.

Por la suma de CIENTO TRECE MIL SETECIENTOS PESOS (8 113.700.00 M/ctc)

correspondiente a Inmuda de ropa del mes de mayo del 2015,

¢ Porlos interescs legales causados de Ta cuota alimentaria a partir del 16 de mayo del
2015 hasta que sc verilique ¢l pago total de la obligacion.

Por la suma d¢ CIENTO TRECE MIL SETECIENTOS PESOS (8 113.700.00 M/cic.)
corresponchenie a la muda de ropa del mes de diciembre del 2015,

e Por los micreses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de diciembre
del 2015 hasta quc se verifique ¢l pago total dé la obligacion.
v - —
A L“\.p. *r
. . T
Por fa suma de CIENTO VEINTIUN MIL SETECIENTOS PESOS (8 121.700.00 M/cte)
correspondicnte a la muda de ropa del mes de mayo del 20656,

[
=

. > -\ :
r * . . . . .
;e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir deb. 16 de mayo dcl

-

v 2016 hasta que se verifique el pago total de Ja obligacion. ‘
Por la suma de CIENTO VE l'\?'l"IU'\T MIL SET LCILNTOS PLESOS ($ 121.700.00 M/cte.)
correspondicnte a la muda de ropa del mcs de diciembre del 2016 + ’

l L

s Porlos intereses legales ('ausddos dc la cuota alimentaria a partir del 16 de diciembre

del 2016 hasta que sc \crlﬁquc cl pago total de la obligacion. Lt

o
Por la suma de CIENTO TREINTA MIL DOSCIEN J‘OS PESOS (8 121.700.00 M/( 13‘5
correspondiente a la muda de ropa del mes de mayo del 2017. -

¥ r
. . . . . ‘ I
* Por los intereses legales causados de ta cuota alimentaria a partir del 16 de mayo del
2017 hasta que se verifique ¢l pago (ot de la obligacion.
59 e \ .
Por la suma de CIENTO TREINTA MIL DOSCIENTOS PESOS (8 121.700.00 M/( lc.)

correspondicnie a la muda de ropa del mes de diciembre ded 2017.

+

. '
{'0_ . Por los intcreses legales causados de la cuota alimentaria a partir (lc‘l 16 de diciembre
glcl 2017 hasta quc sc venlique ¢l pago total de la obligacion. N 4
SN
Por la suma dé (_]1' NTO TREINTA Y SIETE MIL NOVECIEN l“OS PESOS ($ 187.900.00
M/cte.) corr Lspondlullc a la muda de ropa del mes de nmyo dcl 2018.
[ﬂn\\ _— f‘::’ T
¢ Por los intereses lcg’.dcs causadoFde la"ciiGia alimentaria a partir del 16 de mayo del
2018 hasta que se verifique ¢l pago totad de la obligacion.

Por la suma de CIENTO TREINTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS PESOS (8 137.900.00

M/cte.) correspondicente a fa muda de ropa del mes de diciembece del 2018.

¢ Por los mtereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de diciembre
del 2018 hasta quc sc verifique ¢l pago wotal de la obligacion,

Por la suma de CIENTO CUARENTA Y S1218 MIL DOSCIENTOS PESOS (5 146.200.00
M/ete} correspondiente a la muda de ropa del mes de mayo del 2019.

12
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e Por los intercses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de mayo del
2019 hasta que sc verifique ¢l pago (otal de Ta obligacion.

< Por la suma de CIENTO CUARENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS PESOS (8 146.200.00
M/cte.) correspondienic a la muda de ropa del mes de diciembre del 2019,

& Porlos intereses legales causados de la cuota alimentaria a partir del 16 de diciembre
del 2019 hasta que sc verilique ¢l pago lotal de la obligacidn.

% Por la suma dc CIENTO CINCUENTA Y CINCO MIL PESOS ($ 155.000.00 M/cte.}

correspondicalte a la muda de ropa del mes de mayo del 2020.

e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria a partiv del 16 de mayo del
2020 hasta quc sc verifique el pago lotal (l(. Ia obligacion.

} *
‘t

% Por la suma dc CIl‘l_N'l‘(SICINCUEN']’A Y CINCO,MIL PESOS (8 155.000.00 M/cle)
correspondicntc a ld muda de ropa del mes de diciembre del 2020.
1‘ - \,! ‘,’

s Por los increses legales causados de la cuota alimentara a partir (lcl 16 de diciembre
d(.] 2020 hasta que sc \Crllqu(_ cl pago total de la obligacion. . -
\:’ .
- e \

TERCERQ: Sobrc las costas s¢ resolvera en su' oportunidad pro("csnl pertinente.

.o

ML W™

CUARTO: NOTIFICAR al dCIndllddd() MIGUEL ANTONIO NINO RUIZ, cn la lorma prevista
por los arts. 291 a 293 del C.G. det I y de la dcmmlda corrasele traslado por cl [érmino legal de dicz
{10} dias. v

. £ e -

-4
N ' . P . . f o
QUINTO: ORDENAR al demandado cumplir con la obligacién de pagar en ¢l término de cinco (5)
L] .
dias, contados a partir de la notificacioh, de conlormidad con lo previsto en cl art. 431 ibidem. ~
'

SEXTO: RECONOCER a sciior HECTOR JAVIER ALVAR[:Z WALTERQOS, como apoder. rl(lo
Judicial de la parte demandane MARIA ALCIRA LAV]AR(:O CAMARGOQ, cn los lununos r3

conforme al poder conlerido. .
\, - : \ -
- N
. g
’t ’/} If f.
L O N
O “
\ -, ‘
- / . _:\/
'\) W,

\'.

f"
N !

NOTIF I(!ACI()N POR ESTADO l

MISM La anterior providencia se notilicd por Estado No 25 de

hoy 09 DE JUNIO DE 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Sccretario
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Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo jMlpmpaipac@cendojramajudicial.gov.co

Acciodn: PERTENENCIA RURAL

Expediente:  155164089001-2021-00112

Demandante:. NANCY CAROLINA MONROY CORREALES Y OTRO
Demandado: JOSE DE JESUS GUIO AVENDANO Y OTROS

Al Despacho para calificacion, la subsanacién de la demanda de PERTENENCIA de la
referencia. De su examen, ha de procederse a su rechazo, por las siguientes razones;

Por auto de fecha dieciocho de mayo de dos mil veintiuno, se solicité al demandante corrigiera
la demanda de Pertenencia Rural, indicandole los defectos de que adolece, concediéndole el
término legal de cinco dias al actor para que la subsanara.

Vencido el término concedido la parte activa hizo caso omiso a lo dispuesto por el juzgado.

Por lo anterior, se concluye que la demanda no fue subsanada en legal forma, siendo el caso
darle aplicacién al articulo 90 del C. G. P., como es rechazando la demanda y ordenando la
entrega de los anexos al actor, sin necesidad de desglose.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la anterior demanda de PERTENENCIA RURAL Seguida por
NANCY CAROLINA MONROY CORREALES Y OMAR ERNEY PARRA ROBERTO
en contra de JOSE DE JESUS GUIO AVENDANO Y OTROS.

SEGUNDO. ORDENAR la entrega de los anexos de la demanda al actor, sin necesidad de
desglose. Déjense las constancias de ley.

TERCERQ. - En firme este auto y efectuado lo anterior, archivense las diligencias. Déjense las
constancias respectivas.

NETIF E Y QUMPLASE,

RONAL #RTURO ALBARRACIN REYES
Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFO
AEG. EN EL ESTADO N2 Q25

Hoy 9-06-21

ANTONIGESLAVA GARZON
SECRETARIQ

Pertenencia No. 2021-00112
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JUZGADO PRIMERO PROMISCLIO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (08) de junio de dos mil vientiuno (2021)
Correo j0Ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : INGRID KARELI CORREDOR YANQUEN
Demandado : OSCAR GIOVANNY GUTIERREZ RODRIGUEZ
Expediente  :2021-00121

Accién : EJECUTIVO ALIMENTOS

Se encuentra al Despacho la demanda ejecutiva de alimentos instaurada por la sefiora
INGRID KARELI CORREDOR YANQUEN en representacién de su menor hijo DUVAN
SANTIAGO GUTIERREZ CORREDOR, quien actia a través de apoderada judicial, en
contra de OSCAR GIOVANNY GUTIERREZ RODRIGUEZ, la cual en oportunidad pretérita
fuera inadmitida en proveido de fecha 18 de mayo del corriente afio.

Al respecto se debe manifestar que conforme con el articulo 422 del Coédigo General del
Proceso, pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena
prueba contra €I, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias que
en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de
la justicia y los demas documentos que sefiale la ley. Debe clarificarse desde ya que dicha
enunciacion no es taxativa y que bien pueden aparecer documentos que cumplan con los
condicionamientos que sirvan de pontana a una ejecucion.

Analizando el caso en concreto, el Despacho considera que el titulo ejecutivo (ACTA DE
CONCILIACION)  presentado para el cobro dentro de la demanda de la referencia,

conforme a las manifestaciones realizadas en el escrito subsanatorio, es base de ejecucion
dentro del proceso ejecutivo de alimentos N° 2016-00302, el cual se encuentra vigente, en la
medida que no ha sido archivado ya que en providencia de fecha 26 de abril de 2018, se
dispuso aprobar la liquidacion del crédito alli presentada

Dentro de la referida ejecuci6n, al momento de expedir el auto que libra mandamiento de
pago, se ordend ejecutar las cuotas futuras que se llegaren a causar, que para la actual
situacion se han venido generando desde octubre de 2016, fecha en Ja cual se radico la
demanda ejecutiva ya referida. .

Por lo tanto, es menester resaltar que no pueden adelantarse dos ejecuciones respecto del
mismo titulo ejecutivo, como se observa en el presente caso, ello en virtud de que el acta de
conciliacién aqui pretendida est4 siendo ejecutada dentro del proceso N° 2016-00302, que,
como ya se mencion6, esta vigente con liquidacion de crédito en firme.

Ahora bien, de conformidad con lo-dispuesto.en el paragrafo 1 del art. 1 de la ley 640 de
2001, se determina que la pr;mera copia del acta de conciliacién es la que presta merito
ejecutivo, lo cual es indispensable en toda e]ecumén para que no exista un doble cobro al
deudor, como sucede en el caso parncular

Teniendo en cuenta lo anterlor, ya sablendas de Ia v1genc1a del proceso 2016-00302, se le
hace saber a la libelista que toda solicitud, radicacion de documentos, actualizacién de
liquidaciones o nueva medida cautelar deberdn ser efectuada al interior del proceso ya



Proceso N2 2021-0121

memorado a fin de que se hagan efectivos los derechos del menor DUVAN SANTIAGO
GUTIERREZ CORREDOR.

Finalmente, debera clarificarse que contrario a lo expuesto por la apoderada del
demandante, el hecho de que se haya dictado auto de seguir adelante la ejecucién, no
termina el proceso ejecutivo, al cual solamente se le pude poner fin con el pago efectivo de
las obligaciones dinerarias insolutas por las que se procede, por lo que debera negarse el
mandamiento ejecutivo dentro del asunto de la referencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

1. Negar el mandamiento de pago solicitado por la sefiora INGRID KARELI
CORREDOR YANQUEN quien acttia a través de apoderado judicial, conforme a lo
expuesto en precedencia.

2. Enfirme esta providencia, y de ser solicitado devuélvase la demanda y sus anexos a
la parte demandante, sin necesidad de desglose.

3. Archivese el expediente, previas constancias y anotaciones de rigor.

4. Reconocer Personeria para actuar dentro del presente proceso a la Abogada
MONICA YOHANA ALARCON BOYACA como apoderada Judicial de la

demandante, en los térmi ara los efectos del memorial poder que antecede.

Notifiquese y Camplase

’ . ‘
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
o juez

GDGC ; . NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

~ No 025 de hoy 9 de junio de 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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g3 © . Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia
Distrito judicial Soita Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO SINGULAR

Expediente: 155164089001-2021-00123

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: GERSON EDUARDO VARGAS

Al Despacho para resolver, con respecto a la subsanacién de la demanda.

BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A, mediante apoderado judicial
legalmente constituido, formula demanda Ejecutiva de minima cuantia en
contra de GERSON EDUARDO VARGAS, como quiera que la demanda fue
subsanada oportuna ente y esta redine los requisitos del articulo 82,83 y 84
del Cédigo General del Proceso y el titulo ejecutivo acercado (Pagaré No.
015116110000403 y 015116210000170), presta merito ejecutivo al tenor de
lo dispuesto en el Art. 427 ibidem, en armonia con los articulos 621 y 671
del C de Co., razén por la cual el Juzgado Primero Promiscuo Municipal
de Paipa, .

RESUELVE

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA
SINGULAR DE MINIMA CUANTIA a favor de BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA y en contra de los sefiores y bienes de GERSON EDUARDO
VARGAS, para que, dentro de los cinco dias siguientes a la notificacién
de este auto, la parte demandada pague las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $10.224.928,00 pesos por concepto de capital de la
obligacién contenida en el Pagaré No. 015116210000170, adjunto a la

demanda.

1.2. Los intereses corrientes de la anterior suma de dinero $10.224.928,00,
del veintiocho (28) de marzo de 2020, al veintiocho (28) de abril de 2020.

1.3.- Por los intereses de mora sobre el capital anterior $10.224.928,00
pesos, que se causen desde el veintinueve (29) de abril de 2020, y hasta la
fecha que se pague la obligacion, sin exceder el limite méaximo de
conformidad con lo establecido por el Art 884 del C. Co. Certificado por la
Superintendencia Financiera de Colombia.



SEGUNDO. LIBRAR mandamiento Hef pago _:II:JO_,r__.’_la via EJECUTIVA
SINGULAR DE MINIMA CUANTIA™ favor, de,BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA y en contra de los sefiores y bienes de GERSON EDUARDO

€.5% w aVARGAS, pa;@‘g}ggg%dﬁgntro de los cinco dias siguientes a la notificacién

de este auto, la parte Hemandada pague las siguientes sumas de dinero:

2. Por la suma de $5.833.430,00 pesos por concepto de capital de la
obligacién contenida en el Pagaré No. 015116110000403, adjunto a la

demanda.

2.1 Los intereses corrientes de la anterior suma de dinero $5.833.430,00,
del trece (13) de julio de 2020, al trece (13) de agosto de 2020.

2.2.- Por los intereses de mora sobre el capital anterior $5.833.430,00 pesos,
que se causen desde el catorce (14) de agosto de 2020, y hasta la fecha que
se pague la obligacion, sin exceder el limite maximo de conformidad con
lo establecido por el Art 884 del C. Co. Certificado por la Superintendencia
Financiera de Colombia.

2.3.- Por la suma de $340.217,00 pesos como otros conceptos, conforme a
lo establecido en el pagaré mencionado.

TERCERO. Sobre las costas se resolverd en su oportunidad procesal
pertinente.

CUARTO. NOTIFICAR a la parte demandada en la forma prevista por
los Arts. 291 a 293del Codigo General del Proceso en concordancia con el
Art. 8° del Decreto 806 del 4 de junio 2020 y de la demanda cérrasele
traslado por el término de diez (10) dias.

QUINTO. Reconocer personeria juridica al profesional del derecho
ANTONIO JOSE VASQUEZ HERNANDEZ, como apoderado judicial del
extremo ACTIVO, de conformidad con lo previsto en el Art. 74 y 77 del C.
G. del P., dentro de los términos y efectos del memorial poder a €l
conferido

SEXTO. TENER a la doctora ELIZABETH VARGAS VELANDIA, como
autorizada del sefior apoderado Dr. ANTONIO JOSE VASQUEZ
HERNANDEZ, en los términos y para los efectos del escrito que antecede.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,



¢ - )
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

JUEZ. cpeduss Jri-00 22

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN
EL ESTADO Ne 025

EJECUTIVO. No. 2021-00123
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

_ Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo jDlpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gzov.co

Accioén: EJECUTIVO - MINIMA
Expediente:  2021-00141

Demandante: MELBA RODRIGUEZ CIFUENTES
Demandados: JOSE FERNANDO RODRIGUEZ

Trascurrido el término a que alude el Articulo 90 del libro de los ritos civiles, sin que la parte
actora haya subsanado en debida forma, los defectos puestos de presente en providencia de
dieciocho (18) de mayo de dos mil veintiuno (2.021) (fs. 5 a 7), se procedera al rechazo del
libelo demandatorio.

Por tanto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda instaurada por MELBA RODRIGUEZ CIFUENTES quien
actua a causa propia, con namero de radicacién 2021-0141, por las razones expuestas

en la parte motiva.

2. Enfirme esta providencia, entréguese de ser solicitado al interesado los documentos
acompafados con la demanda previo a que se solicite cita por medio del correo

institucional, y archivese la actuacién previa las constancias del caso.

3. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este

Despacho Judicial en la Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTPRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notific6 por Estado
No (025 de hoy 9 de junio 2021

AEPF
ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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: Consejo Superior de la Judicatura

Repl;b—hca de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.zov.co

Accién: EJECUTIVO - MINIMA .

Expediente:  2021-0142 Sy )
Demandante: CONFIAR COOPERAJTYA FINANCIERA -
Demandado: HELBER GRANADOS GIL. I T

Toda vez que el memorial con fines de subsanacién radicado el 25 de mayo de 2021 (f. 21 a
26), remedia los yerros observados en auto de fecha 18 de mayo del afio en curso (fs. 17 a
19), la demanda acredita ahora los requisitos generales contenidos en los articulos 82 a 89,
422 y 424 del Cédigo General del Proceso, por lo cual resulta procedente librar el
mandamiento de ejecutivo solicitado, atendiendo lo preceptuado por los articulos 430 y 431
ibidem.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE

1. Librar mandamiento EJECUTIVO de MINIMA CUANTIA en contra de HELBER
GRANADOS GIL, para que dentro del término de cinco (5) dias proceda a pagar a
CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA las siguientes sumas de dinero, con
fundamento al pagaré N® 5259834124939223 de fecha de vencimiento 24 de marzo
de 2020:

a) Porlasumade UN MILLON QUINIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL PESOS MCTE
($1.569.000.°°} por concepto del saldo insoluto de la obligacién contenida en el
pagare N° 5259834124939223 de fecha de vencimiento 24 de marzo de 2020.

o Por la suma de CUATROCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL
TRESCIENTOS TREINTA Y NUEVE PESOS ($447.339.00) por concepto de
interés de mora causados sobre el valor del capital insoluto del literal anterior
($1.569.000.°°) desde el 24 de marzo de 2020 al 14 de abril de 2021 fecha de
presentacion de la demanda.

o Por los intereses moratorios liquidados de conformidad con lo establecido
por la Superintendencia Financiera de Colombia. (Art 884 C.Co), que se
generan sobre el capital del literal a) desde el 15 de abril de 2021 hasta que se
verifique el pago total de la obligacién.

b) Sobre las costas se resolvera en oportunidad.

c) Por no superar la cuantia los 40 SMMLYV la presente ejecucién se atendera con las
previsiones de los procesos de Minima cuantia.

d) Notifiquese personalmente esta providencia a ia parte demandada, en la forma prevista
en los articulos 291 y 292 del CGP, advirtiéndole que cuenta con diez (10) dias siguientes



Proceso N2 2021-0142

a dicho acto publicitario para proponer excepciones de mérito (articulo 442 del CGP)
y/ o en concordancia con el Art. 8° del Decreto 806 de 2020.

e) TENER Y RECONOCER, como endosataria para el pago de la entidad CONFIAR
COOPERATIVA FINANCIERA, a la Dra. DIANA CAROLINA GUEVARA ACEVEDO.

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFfCACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado

AR No 025 de hoy 9 de junio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Dyistrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01 pmpaipa@cendoej.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO SINGULAR
Expediente:  155164089001-2021-00147

Demandante: JUAN JOSE RODRIGUEZ y JOSE DEL CARMEN RODRIGUEZ
Demandado: RAMON RODRIGUEZ OCHOA y ALEXANDRA PEREZ PINZON

Al Despacho para resolver, con respecto a la subsanacién de la demanda.

Los sefiores JUAN JOSE RODRIGUEZ y JOSE DEL CARMEN RODRIGUEZ,
mediante apoderado judicial legalmente constituido, formula demanda
Ejecutiva de minima cuantia en contra de RAMON RODRIGUEZ OCHOA y
ALEXANDRA PEREZ PINZON, como quiera que la demanda fue subsanada
oportuna ente y esta retne los requisitos del articulo 82, 83 y 84 del Cédigo
General del Proceso y el titulo ejecutivo acercado (Letras de Cambio),
presta merito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el Art. 427 jibidem, en
armonia con los articulos 621 y 671 del C de Co., razén por la cual el
Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa, . '

RESUELVE

PRIMERO. LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA
SINGULAR DE MINIMA CUANTIA a favor de JUAN JOSE RODRIGUEZ y
en contra de los sefiores y bienes de RAMON RODRIGUEZ OCHOA, para
que, dentro de los cinco dias siguientes a la notificacién de este auto, la
parte demandada pague las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de $4.000.000,00 pesos por concepto de capital de la
obligacién contenida en el (Letra de cambio}, adjunto a la demanda.

2. Por los intereses de mora sobre el capital anterior $4.000.000,00 pesos,
que se causen desde el veintiuno (21) de enero de 2021, y hasta la fecha que
se pague la obligacion, sin exceder el limite méximo de conformidad con
lo establecido por el Art 884 del C. Co. Certificado por la Superintendencia
Financiera de Colombia.

SEGUNDO. LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA
SINGULAR DE MINIMA CUANTIA a favor de JOSE DEL CARMEN
RODRIGUEZ y en contra de los sefiores y bienes de RAMON RODRIGUEZ
OCHOA y ALEXANDRA PEREZ PINZON, para que, dentro de los cinco dias




siguientes a la notificacion de este auto, la parte demandada pague las
siguientes sumas de dinero: ‘

2.1. Por la suma de $10.000.000,00 pesos por concepto de capital de la
obligacion contenida en el (Letra de cambio), adjunto a la demanda.

2.2, Por los intereses de mora sobre el capital anterior $10.000.000,00 pesos,
que se causen desde el veintiuno (21) de enero de 2021, y hasta la fecha que
se pague la obligacion, sin exceder el limite méximo de conformidad con
lo establecido por el Art 884 del C. Co. Certificado por la Superintendencia
Financiera de Colombia.

TERCERO. Sobre las costas se resolverd en su oportunidad procesal
pertinente.

CUARTO. NOTIFICAR a la parte demandada en la forma prevista por
los Arts. 291 a 293del Cédigo General del Proceso en concordancia con el
Art. 8° del Decreto 806 del 4 de junio 2020 y de la demanda corrasele
traslado por el término de diez (10) dias.

QUINTO. Reconocer personeria juridica al profesional del derecho LUZ
AMAROJIMENEZ TAMAYO, quien actiia como endosataria para el cobro
judicial de los sefiores JUAN JOSE RODRIGUEZ y JOSE DEL CARMEN
RODRIGUEZ, de conformidad con lo previsto enel Art. 74y 77 del C. G. del
P.

JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN
EL £5TADO N2 025

SECRETARIO

EJECUTIVO. No. 2021-00147



Rama Judicial
Conscjo Superior de Ja Judicatura

R;;n’nblica de Colombia,

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERQ PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Acci6n: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente:  2021-00148

Demandante: BANCOLOMBIA S.A

Demandado: BERENICE CAMARGO ECHEVERRIA

Ingresa para calificacién, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmisi6n, por las siguientes razones:

-Pretensiones: En lo referente a los intereses de plazo o remuneratorios, se evidencia que su
cobro se solicita frente a las cuotas peridédicas no pagadas de los meses de noviembre de
2020 a abril de 2021, con posterioridad a la exigibilidad de cada una de estas, aspecto que
no se condiga con la naturaleza de dicho fruto civil, el cual como su nombre lo indica debe
ser cobrado durante el plazo y no a su vencimiento. Quiere decir lo anterior, que se presenta
doble cobro, por cuanto por dicho lapso también se pide interés moratorio dentro del
petitum de la demanda. Aspecto que necesariamente debera ser clarificado so pena de
rechazo.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
RESUELVE
1) Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte

motiva de esta providencia.

2) Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanacién de los yerros indicados en la
forma y condiciones establecidas, las modificaciones con fines de subsanacién
deberan cumplir todos los requisitos de los articulos 82 y siguientes del CGP, so pena
de rechazo.

3) Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo méximo, como las demds directivas o regulaciones pertinentes.

Notifiquese y cﬁmplase

‘ ¢~ .
RONAL ARTUYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ © = '

A)
MISM NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé pof Estado
No 25 de hoy 09 de JUNIO DE 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

2021-00148 EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0Ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.zov.co

Accion - EJECUTIVO HIPOTECARIO
Expediente :2021-0014¢

Demandante : BANCQO CAJA SOCIAL

Demandado : JAIRO HUMBERTO OSTOS GALVIS

Ingresa para calificacidén, demanda ejecutiva de ia referencia. Examinada la misma, debera
procederse a su inadmisidn por las siguientes razones:

-Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de documentos debe
hacerse en original. Como en este caso al ser remitido el expediente por correo electronico
se aportan copias, debe la parte demandante indicar donde se encuentran los originales,
manifestaciéon que no efectud en la demanda. (poder, plan de pagos, escritura ptiblica No
522 de fecha 29 de abril de 2015 y certificados de existencia y representacién legal, certificado
de tradicién).

-Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en cuatro
pagarés, discriminados de la siguiente manera: PAGARE N°4570215053385825, PAGARE
N° 5406950024440179, PAGARE N°33013648864, PAGARE N°132209817976 firmados por
JAIRO HUMBERTO OSTOS GALVIS en favor de BANCO CAJA SOCIAL. Este documento,
fue digitalizado y aportado con la demanda via correo electrénico, pero no se hace ninguna
manifestacion frente a la ubicacién del soporte fisico del titulo.

En este sentido y en cuanto a que el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020
exhorta a no incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologins de la informacion y de las comunicaciones en la gestion y triamite de los procesos judiciales
\ asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales
disponibles, evitando exigir y cumpliv formalidades presenciales o similares, que no sean
estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirdn de firmas manuscritas o digitales,
presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios
fisicos. '

(...
A su turno, el pardgrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Pardgrafo 1. Se adoptarin todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad y el
derecho de contradiccion en la aplicacion de Ins tecnologias de la informacion y de Ias comunicnciones.
Para el efecto, Ins mutoridades judiciales procurardn In efectiva comunicacion virtual con los usuarios
de la administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes para que puedan conocer las
dectsiones y efercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede judicial, tanto la
autoridad judicial como los demds sujetos procesales colaborardn proporcionando por cualquier medio
las piezas procesales que se encuentren en su poder y se vequieran para desarrollar la actuacion
subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del secretario o el funcionario que haga
sus veces, coordinard el cumplimiento de lo aqui previsto.



Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnolégicas que dispongan y desarrollen las
funcionalidades de expedientes digitales de formn hibrida podrin utilizarlas para el cumplimiento de
actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico de los titulos valores, por la naturaleza del mismo:

En este sentido, en tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden
desconocerse las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacién,
consagrada en el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON
(2017)! expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligaciin, tomen cuerpo en un
documento. El derecho estd tan intimamente ligndo al instrumento, que su ejercicio estd condicionado
por la exhibicion del documento. Sin exhibir el documento no se puede ejercitar el derecho que tomé
cuerpo en él, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624 del Codigo de Comercio que ensefia:
El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor requiere la exhibicion del mismo..."”

No podria considerarse que se ha exhibido los titulos ni que se ha ejercitado la acciéon
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular {Art.785 CCo) con el aporte del escaneo de
los PAGARES, dado que, por ser ademas bienes comerciales; ubicados en la categoria de
cosas que incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819 idem), es indispensable o necesario que
sean presentadas en original, maxime cuando ademas se memora que estan llamados a
circular (Art. 625 idem) y que a la finalizacién del proceso, si se verifica el pago, debe ser
entregado al obligado cambiario que cancela la obligacién (Art. 624 idem).

Entonces, sin el aporte fisico del titulo valor, nada impedirfa que el mismo fuell'a sustento de
varias acciones ejecutivas, 0 que el mismo siguiera circulando. Igualmente impediria otros
eventuales tramites procesales como examenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requieren anotacion secretarial (Art. 116 num. 2y 3).

Asi las cosas, para el ejercicio de una accion ejecutiva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacion en fisico.

Por lo anterior, ¢l Despacho inadmitird la demanda, y concedera el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original de los titulos base
de ejecucién, ademas de la Escritura Pablica N° 358 de la Notaria Primera de Duitama por
medio del cual se constituyé la Hipoteca del predio identificado con FMI N° 074-85163 al
ser este un titulo compuesto v se hagan las manifestaciones de que trata el Art 468 del CGP.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CSJ y Articulo 2° del Acuerdo No. CS]BOYAZO—SO 16 de junio de 2020, es
indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondlentes el acceso fisico a la sede
del Juzgado. :

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demds disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo estrictamente
indispensable su permanencia en sede (méximo 15 minutos).

RESUELVE

1. Inadmitir la demanda ejecutiva bajo radicacién 155164089001 2021-0049-00.

2, Conceder a la parte demandante, el término de cinco (5) dias para subsanar- los defectos
reseiiados, so pena de rechazo.

) . )
! BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercnal de los titulos valores.” Ediciones, Doctrma y Ley. Séptima
Edicién. Bogota. 2017. Pag. 64,
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3. Abjstenerse de reconocer personeria juridica, hasta tanto se subsanen los defectos de
postulacién ya referidos.

4. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho
Judicial en la Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase

!, ,
RONAL ARTURO ALBARRACEN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADRQ

La anterior providencia se notifico por Estado
No 025 de hoy 09 DE JUNIO DE 2021.

R o . . [ f [ |
MISM ANTONIO ESLAVA GARZON
' Secretario

EJECUTIVO HIPOTECARIO 2021-00149
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Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co !

Accidn; EJECUTIVO SINGULAR MENOR CUANTIA
Expediente: 2021-00150

Demandante: BANCOLOMBIA 5. A

Demandado: MIGUEL IGUAVITA BOHORQUEZ

La entidad BANCOLOMBIA S.A, mediante apoderado, formula demanda
¢jecutiva menor cuantia, en contra de MIGUEL IGUAVITA BOHORQUEZ, como
quiera que la demanda redne los requisitos del articulo 82, 83 y 84 del Codigo
General del Proceso v el titulo ejecutivo valor acercado, presta merito ejecutivo al
tenor de lo dispuesto en el Art. 422 ibidem, en armonia con los articulos 619 a 670,
709 y subsiguientes del Codigo de Comercio, el Juzgado Primero Promiscuo
Municipal de Paipa

RESUELVE |

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA SINGULAR DE
MENOR CUANTIA a favor de BANCOLOMBIA S.A y en contra de MIGUEL
IGUAVITA BOHORQUEZ por las siguientes sumas de dinero;

A Por la suma de VEINTINUEVE MILLONES DOSCIENTOS TREINTA
" NUEVE MIL SETECIENTOS SESENTA Y CINCO PUNTO CINCUENTA
Y TRES PESOS M/CTE (29.239.765,53), correspondientes al saldo del
importe contenido en el titulo valor (Pagaré), creado el dia 14 de septiembre
de 2017. '

B. Por los intereses moratorios sobre el saldo del capital de $29.239.765,53
contenido en el titulo valor (Pagare) 11qu1dados de conformidad con lo
establecido por la Superintendencia Financiera de Colombia (Art 884 C.CO),
generados desde el 15 de septiembre de 2017 hasta el 23 de abril de 2021.

C. Por los intereses moratorios sobre el saldo del capital de $29.239.765, 53
contenido en el titulo valor (Pagaré), liquidados de conformidad con lo
establecido por la Superintendencia Financiera de Colombia (Art 884 C.CO),
generados desde el 23 de abril de 2021 hast'a‘el pago de la obligacion. |

SEGUNDQO: Sobre las costas se resolverd en su oportunidad procesal pertinente.

TERCERO: ORDENAR al demandado cumplir con la obligacién de pagar en el
término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion, de conformidad con
lo previsto en el articulo 431 del CGP

CUARTO: Por superar la cuantia de 40 SMMLYV la presente ejecucién se atendera
con las previsiones de los procesos de MENOR CUANTIA.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
advirtiéndole que cuenta con diez (10) dfas siguientes a dicho publicitario para
proponer excepciones de mérito (Art 422 del CGP).



SEXTO: TENER Y RECONOCER personeria amplia y suficiente al profesional del
derecho DR. PEDRO ELIAS PATINO BARRERA, quien acttia de acuerdo con el
poder especial conferido en el presente asunto.

SEPTIMO: AUTORIZAR a la sefiora LINA YOHANA PIRABAN SANCHEZ
identificada con C.C No 46.376.591 de Sogamoso, para que se le permita revision de
expediente, retiro de oficios y documentos y demés gestiones dentro del proceso.

CUMPLASE,

’
L4
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
M]SM _ : o .

La anterior providencia se notificé pdr Estado No 25 de
hoy 09 DE JUNIO DE 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario

EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA 2021-00150



/ ki‘;\ Rama Judicial
> "~ Consejo Superior de la Judicatura
@ Reptiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERQO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@ceridoj.ramajudicial.gov.co

Accion: SERVIDUMBRE - TRANSITO
Expediente:  155164089001-2021-00151-00

Demandante: MARIA ELENA MARTINEZ RODRIGUEZ Y OTRO
Demandados: MARTHA PATRICIA MONRQOY FONSECA Y OTRO

Procede este Despacho a resolver sobre la admisibilidad o no de la demanda VERBAL
de IMPOSICION DE SERVIDUMBRE DE TRANSITO, que promueven los MARIA
ELENA MARTINEZ RODRIGUEZ Y JORGE ARMANDO SANDOVAL VARGAS en contra
de MARTHA PATRICIA MONRQY FONSECA Y OTROS.

CONSIDERACIONES:

Al realizar el examen preliminar observa el Despacho que la misma posee las
siguientes falencias:

1°.- En cuanto al numeral segundo del articulo 84 del C.G.P. “La prueba de la existencia
y representacién de las partes y de la calidad en la que intervendré en el proceso, en
los términos del articulo 85.”

El demandante no acredito la prueba de existencia y representacion de la totalidad del

extremo pasivo, con ningtin medio probatorio, razoén por la cuzl debera aportarse y/o
acreditarse en especial con el Certificado de Tradicién Folio de matricula inmobiliaria
074- 7661, teniendo en cuenta que aparece en la anotacién (115 - Adjudicacién en
Sucesion de MORENO PEDRAZA ELADIO. A: MONROY FO: .5ECA AURA ALICIA
por tal virtud, deberd allegar el folio de matricula de matricula inmobiliaria expedidos
por la Oficina de Registro de Instrumentos Puablicos de Duitam~, completo y legible tal
como lo sefiala el articulo 376 del C.G.P.

2° -Incumplimiento al inciso 1° del articulo 376 del C.G.P., anexo obligatorio de
dictamen pericial. Teniendo en cuenta que en el literal F. de los sinexos de la demanda
enurncia un registro fotografico, sin que lo haya allegado, sin e1.. .argo, en el mismo, no
se establece con claridad, de que se trate de un peritazgo en el ;ue se determinela via
a imponer y sus caracteristicas, tales como area y demaés circu: - ‘uncias que ilustren al
despacho tal situacion.

3°, - Incumplimiento al articulo 6° del Decreto Legislativo 806 " 'l 4 de junic de 2020,
expedido por la Presidencia de la Republica, el que dispone: “; - culo 6. De.iianda. La
demanda indicard ¢l canal digital donde deben ser noti.: .das las partes, sus
representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquic - tercero que deba ser
citado al proceso, so pena de su inadmisién. Asimismo, contendi:a los anexos en medio
electrénico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumcrados enla demanda.”

En el escrito de demanda se pidi6 en el acapite de pruebas la r.- »>cién de tesiigos, sin
que se indicarad su direccién electrénica para notificacione: “1zén por '- cual se
inadmite la demanda, por lo que es necesario que se aporte al . inario.

4°.- Incumplimiento al numeral 7° del articulo 90 del C.G.P. * "iando no s. acredite

que se agoto la conciliacién prejudicial como requisito de proc .vilidad”.



Lo
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o . "? .I_‘l' .“- .:-' ) .
En el escrito de demanda no se aportd’el'agStamiento de la conciliacién, ni la caucién
correspondiente al 20% del total de las pretensiones, para exonerarse del cumplimiento
determinado en la norma citada, por lo anterior, deberé allegarlo.

5.- Aportar copia de la Escritﬁr'a"No. 615 del 2 de‘abril de 2002, de la Notaria Tercera
de la ciudad de Tunja. :

6.- Traer el folio de matricula inmobiliaria No. 074-7661, con fecha de expedicién no
mayor a unmesy legible. .

7.- Incorporar el Certificado Catastral correspondiente al predio de los demandantes.

8.-Allegar copia de la sentencia de adjudicacién en Sucesion 2018-328 de fecha 03-05-
2019, del Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Paipa.

Asi las cosas, este despacho judicial de conformidad con lo previsto en el inciso 4° del
Art. 90 del C de G.P. proceder4 a inadmitir la demanda concediendo a la parte actora
~ un término de cinco (5) dias para subsanar las falencias advertidas, so pena de rechazo.

.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, por lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: Conceder a la parte actora el término de cinco (5) dias para subsanar las
deficiencias anotadas, so pena de rechazo.

TERCERQ: De la documentacién que se allegue para subsanar la demanda, remitase a
los sujetos procesales via correo electronico y apértese copia de la constancia de envio.

CUARTO: Reconocer personeria para actuar al abogado DIANA PAOLA HOSTOS
AYALA, identificada con la cédpa de ¢ anfa No. 1.053.611.232 y T.P.No0.299859
del C.S. de la J, como apoderadgfjudiciaglfde los demandantes, en los términos y efectos
de los poderes a é| conferidos.

Notifiquese y camplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEG La anterior providencia se notificé por Estado
No 025 de hay 9 de junio de 2.021.

ANTONIC ESLAVA GARZON
Secretario

Servidumbre de Transito No. 2021-00151.



“. Rama Judicial
i Consejo Superior de 12 Judicatura

Re?u’iahca‘d; Colombia

Distrito fudicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8} de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo {0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Acciéon : ESPECIAL - DESLINDE Y AMOJONAMIENTO - MINIMA CUANTIA
Expediente :2021-0152

Demandante : LAURA VALENTINA ARANGO TORRES

Demandado : JOSE GABRIEL LOPEZ Y OTROS

Senalados en auto de fecha 18 de mayo de 2021 los defectos que condujeron a la inadmisién
de la demanda, ingresa para calificaciéon, memorial con fines de subsanacién, radicado el 26
de mayo de 2021. Por ser oportuno, procede su examen.

Se advierte entonces que el apoderado de la parte demandante allega subsanacién
acompanando certificado de tradicion del bien identificado con FMI N° 074-82341 de fecha
26 de mayo de 2021, indica lo referente a la custodia de los documentos originales de
conformidad el Art. 245 del CGP, aporta un nuevo poder y refiere lo concerniente a las
pruebas - testimonios.

No obstante, lo anterior, se destaca que en proveido de fecha 18 de mayo de 2021, se le
solicit6 al togado se aportara prueba pericial que cumpliera con los requisitos exigidos en el
Art 226 del CGP, y aunque se allega un experticio suscrito por el ingeniero Urbano Cely,
este no se ajustaa la norma en cita, a saber:

- No se aportan los documentos idéneos para el ejercicio de la profesién (Num. 3.)
- No se hace especificacion de los casos en que ha participado (Num. 5)

- No se relaciona la documentacion que indica se aporta (Num. 10)

Asi las cosas, la demanda se aprecia indebidamente subsanada, razén por la cual se
procedera al rechazo de la misma.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE

1. Rechazar la demanda de verbal sumario de deslinde v amojonamiento de minima
cuantia con radicacion 155164089001 2021 00152 00.

2. De ser solicitado y previa cita, efectiiese la devolucion de la demanda y sus anexos
a la parte actora. Déjense las anotaciones correspondientes.

3. En firme esta providencia, archivese con las constancias de rigor.

4, Notifiquése esta providencia a través del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ '



AEPF

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

No 025 de hoy ¢ de junio de 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretatic

Proceso N2 2021-0152



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accibn: EJECUTIVO

Expediente: 155164089001-2021-00154

Demandante: LUZ CRISTINA MONTEJO CALDERON
Demandado: ALEJANDRO DE JESUS BAYONA ALBA

Al Despacho para calificacion, la subsanacién de la demanda EJECUTIVA de la referencia. De
su examen, ha de procederse a su rechazo, por las siguientes razones;

Por auto de fecha dieciocho de mayo de dos mil veintiuno, se solicit6 al demandante corrigiera
la demanda Ejecutiva Singular, indicAndole los defectos de que adolece, concediéndole el
término legal de cinco dias al actor para que la subsanara.

Vencido el término concedido la parte activa hizo caso omiso a lo dispuesto por el juzgado.
Por lo anterior, se concluye que la demanda no fue subsanada en legal forma, siendo el caso
darle aplicacién al articulo 90 del C. G. P, como es rechazando la demanda y ordenando la
entrega de los anexos al actor, sin necesidad de desglose.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la anterior demanda EJECUTIVA SINGULAR Seguida por LUZ
CRISTINA MONTEJO CALDERON en contra de ALEJANDRO DE JESUS BAYONA
ALBA.

SEGUNDO. ORDENAR la entrega de los anexos de la demanda al actor, sin necesidad de
desglose. Déjense las constancias de ley.

TERCEROQ. - En firme este auto y efectuado lo anterior, archivense las diligencias. Déjense las
constancias respectivas.

NOTIFJFUESEYY CUMPLASE,
. .

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFO
AEG. EN EL ESTADO N 025

Hoy 9-06-21

ANTONIE: 'GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo No. 2021-00154



. Rama Judicial
Consc]o Superior de la Judicatura

Repubhca de Colombia o o )
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERQO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0Ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente:  2021-00156

Demandante: COMULTRASAN LTDA

Demandado: MARIA MARLENE ASCANTA CASTANEDA Y YESSICA MARIELA
ASCANTA CASTANEDA

Ingresa para calificacion, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmisién, por las siguientes razones:

-Titulo Valor - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en un pagaré
suscrito el dia 8 de febrero de 2019 firmado por MARIA MARLENE ASCANTA
CASTANEDA Y YESSICA MARIELA ASCANTA CASTANEDA a favor de FINANCIERA
COMULTRASAN o COMULTRASAN. Este documento, fue d1g1ta11zado y aportado con la
demanda via correo electrénico. * :

En este sentido y en cdanto a que el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020
exhorta a no incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacion de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en ln gestion y tramite de los procesos judicinles
y asusntos en curso, con el fin de Jacilstar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usunarios de este servicio piblico.

Se utilizardan los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o trimites a través de los medios digitnles
disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean
estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirdn de firmas manuscritas o digitales,
presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios
fisicos.

(...)

A su turno, el paragrafo 1° de dlcho artlculo prescrlbe

Tt

St

Pardgrafo 1. Se adoptarin_ todas Ins medidas para_garantizar el debido proceso, In publicidad y el
derecho de contradiccion en la aplicacion delas tecnologias de ln informncion vy de las comunicaciones.
Para el efecto, lns autoridades judiciales procurardan la efectiva comunicacion virtual con los usuarios
de In administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes para que puedan conocer las
decisiones y ejercer sus derechos. '

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede judicial, tanto Il
autoridad judicial como los demds sujetos procesales colnborarin proporcionando por cualquier medio
las piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran para desarrollar ln actuacion
subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del secretario o el funcionario que haga
sus veces, coordinard el cumplimiento de lo agui previsto.

Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnolci,qicas que disponean 1y desarrollen las
funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrdn utilizarlas para el cumplimiento de
actividades procesales.




Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

En tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden desconocerse
las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacién, consagrada en
el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON (2017)! expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligacion, tomen cuerpo en un
documento. El derecho esti tan intimamente ligado al instrumento, que su ejercicio estd condicionado
por la exlibicion del documento. Sin exhibir el documento no se puede ejercitar el derecho que tomé
cuerpo en él, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624 del Codigo de Comercio que ensefia:
El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor requiere la exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido el titulo ni que se ha ejercitado la accién
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo del
PAGARE ya referido, dado que, por ser ademas bienes comerciales; ubicados en la categoria
de cosas que incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819 idem), es indispensable o necesario
que sean presentadas en original, maxime cuando ademads se memora que estan llamados a
circular (Art. 625 idem) y que a la finalizacion del proceso, si se verifica el pago, debe ser
entregado al obligado cambiario que cancela (Art. 624 idem).

Sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de varias
acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente impediria otros
eventuales tramites procesales como exdmenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requieren anotacién secretarial (Art. 116 num. 2y 3). '

Asi las cosas, para el ejercicio de una accién e]ecutlva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacmn en fisico.

Por lo anterior, el Despacho inadmitir4 la demanda, y concederé el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en flsmo, el original del titulo base de
ejecucion.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CS] y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es
indispensable p0s1b111tar, con las prevenciones correspondlentes, el acceso fisico a la sede
del Juzgado. ‘ o y

| [

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demas disposiciones concernientes al acceso y 111) redu(:lr a lo estrlctamente
1ndlspensable su permanencia en sede.

-Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.GP,el aporte de documentos debe
hacerse en original. Como en este caso al ser remitido el expediente por correo electrénico
se aportan copias, debe la parte demandante indicar donde se encuentran los originales,
manifestacién que no efectud en la demanda. (poder, carta de instrucciones, tabla de
amortizacién, copia de escritura No 1656, certificados de cdmara de comercio,

endoso para cobro judicial, carta de instrucciones, reglamento tarjeta de crédito, certificado
de existencia y representacién legal).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

RESUELVE

1) Inadmitir Ia demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

2) Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanacién de los yerros indicados en la

! BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercial de los titulos valores.” Ediciones Doctrina y Ley. Séptima
Edicién. Bogotd. 2017. Pag. 64.



forma y condiciones establecidas, las modificaciones con fines de subsanacién
deberan cumplir todos los requisitos de los articulos 82 y siguientes del CGP, so pena
de rechazo.
2
3) Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo méximo, como las demas directivas o regulaciones pertinentes.

Notifiquese y camplase

RONAL ARTUYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

\ -
MISM NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 25 de hoy 09 de JUNIO DE 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

2021-00156 EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA
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Rama Judicial L .. .
Consejo Superior de la Judicatuta Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

. - Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
Repablica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (08} de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO MINIMA

Expediente: 2021-00165

Demandante: SIMON JOSE SANCHEZ FONSECA
Demandado: WILSON DAVID ROJAS PARRA

Como quiera que dentro de la oportunidad procesal conferida, fueron subsanados los defectos
inadmisorios puestos de presente en providencia de fecha veinticuatro (24) de mayo de dos
mil veintiuno (2021), se puede pregonar que la demanda cumple con los requisitos del
articulo 82 y s.s. del Codigo General del Proceso y el titulo valor aportado presta merito
gjecutivo al tenor de lo normado dentro de los articulos 621 y 671 del Codigo de Comercio.
En consecuencia, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA DE
MINIMA CUANTIA a favor de SIMON JOSE SANCHEZ FONSECA, y en contra
de WILSON DAVID ROJAS PARRA por las siguientes sumas de dinero contenidas
en letra de cambio de fecha 16 de abril de 2018.

< Porlasuma de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000 M/cte.) que corresponde
al saldo insoluto de la obligacién contenida en el titulo valor - letra de cambio,
tirmada y aceptada por el demandado

¢ Por el valor de los intereses moratorios sobre el capital insoluto,
causados y por causar desde el 08 de mayo de 2018 hasta cuando se
verifique el pago total de la obligacion, liquidados a la tasa maxima
legal permitida y certificada por la superintendencia financiera.

SEGUNDO: Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.
TERCERO: ORDENAR al demandado cumplir con la obligacion de pagar en el
término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién, de conformidad con

lo previsto en el articulo 431 del CGP.

CUARTO: Por NO superar la cuantia de 40 SMMLYV la presente ejecucion se
atender4 con las previsiones de los procesos de MINIMA CUANTIA.

Proceso Ejecutivo De Minima No. 2021-00133
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Rama Judicial . c .
Consejo Superior de la Judicatura Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
Reptblica de Colombia )

QUINTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
advirtiéndole que cuenta con diez (10) dias siguientes a dicho publicitario para
proponer excepciones de mérito (Art 422 del CGP).

E WCUMPLASE,

RONAL ARTIRO ALBARRACIN REYES
Juez

NOTIFICACION POR FSTADO

La anterior providencia se notitico por Fstado No 25 de

hoy 9 DE JUNIO DE 2021.
GDGC
ANTONIO ESLAVA GARZON

Secrctano

T

EJECUTIVO SINGULAR 2021-00165

Proceso Ejecutive De Miniina No. 2021-00133
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (08) de junio de dos mil vientiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Acciéon: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente: 2021-00171

Demandante: LUZ CRISTINA MONTEJO CALDERON
Demandado: AUGUSTO AGUIRRE RODRIGUEZ

Ingresa para calificacién, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmisién, por las siguientes razones:

a. Titulo ejecutivo - Aporte, Aprecia el Despacho, que la accion ejecutiva se funda en
una LETRA DE CAMBIO del 16 de febrero de 2018, firmada por el sefior AUGUSTO
AGUIRRE RODRIGUEZ en favor de la sefiora LUZ CRISTINA MONTEJO
CALDERON. Este documento fue digitalizado y aportado con la demanda via
correo electr6nico, y pese a que el demandante manifiesta que el titulo valor se
encuentra bajo su poder es necesario hacer las siguientes precisiones a efectos de
ejercitar el derecho que en este se plasmo.

Si bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no
incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberdn
utilizar las tecriologias de ln informacion y de las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales y asuvitos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a ln
justicia, como también protegem Ios servidores judicinles, como a los usuarios de este servicio

publico. - - .. Lo ‘ L

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencins y diligencias y se
permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no
sean estrictamente necesarigs. Por tanto, las actunciones no requerirdn de ﬁrnms manuscritas
o digitales, presentaciones personales 0 autenttmcmnes adicionales, ni incorporarse o
presentarse en med:os ﬁszcos -

() B
A su turno, el parégréfo 1° de dicho articulo, prescribe:

Pardgrafo 1. Se adoptarin todas las medidas para garantizar el debido proceso, Ia publicidad
y el derecho de contradiccion en la aplicacién de las tecnologias de la informacion y de Ias
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurarin la efectiva comunicacion
virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptardn las medidas pertmentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el artlculo 4° deI prec1tad0 Decreto 806 de 2020 perrmte la
existencia de expedlentes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede judicial,
tanto la autoridad ]udzcml como los demds sujetos procesales colaborardn pmporc:onando por
cualquicr medio las- piezas procesales que se éncueritren en su poder V' se requieran para
desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad: judicial, directamente o a través del
secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinard el cumplimiento de lo aqui previsto.
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Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas fecnoloeicas que dispongan vy
desarrollen las funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrdn utilizarlas
para el cumplimiento de actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del TITULO VALOR (LETRA DE CAMBIO), por la naturaleza
del mismo:

En este sentido, en tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden
desconocerse las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacién,
consagrada en el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON
(2017)! expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligacion, tomen cuerpo
en un documento. El derecho estd tan intimamente ligado al instrumento, que su ejercicio
estd condicionado por ln exlibicion del documento. Sin exhibir el documento no se puede
efercitar el derecho que toma cuerpo en él, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624
del Cédigo de Comercio que enseria: El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor
requiere la exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido el titulo ni que se ha ejercitado la accion
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo de la
letra de cambio, dado que, por ser ademéas bienes comerciales; ubicados en la categoria de
cosas qﬁe incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819 idem), es indispensable o necesarioc que
sean presentadas en original, maxime cuando ademés se memora que estan llamados a
circular {Art. 625 idem) y que a la finalizacion del proceso si se.verifica el pago, debe ser
entregado al obligado cambiario que cancela la obhgaClon (Art. 624 1dem) '

Entonces, sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de
varias acciones e]ecutwas, o que el mismo s1gu1era cuculando Igualmente impediria otros
eventuales tramites procesales COmo examenes per1c1ales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requieren anotacion secretarial (Art 116 num. 2y 3).

Asi las cosas, para el ejercicio de una accién e]ecutwa fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacién en fisico.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y concedera el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original de la LETRA DE
CAMBIO base de e]ecuc10n

Para ese fin, temendo en cuenta 10 establec1do en el Decreto 806 de 2020 el Acuerdo 11567
de 2020 del CSJ y Articulo 2° del Acuerdo No. QS]BOYAZO -50 16 de junio de 2020, es
indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede
del Juzgado. ' '

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demas disposiciones concernientes al acceso y y iii) reducir a lo. estrictamente
indispensable su permanencia en sede (maximo 15 mlnutos)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

! BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comeruai de Ios titulos valores.” Ediciones Doctrina y Ley Septrma
Edicion. Bogota: 2017. Pag. 64.
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Notifiquese y camplase

GDGC

PROCESO 2021-00171
RESUELVE
Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte

motiva de esta providencia.

Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de esta providencia, para la subsanacion del yerro indicado en la forma
y condiciones establecidas.

Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo méaximo, como las demas directivas o regulaciones pertinentes.

Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la PAgina de la Rama Judicial.

=

' RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
e JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO .

La anterior providencia se notific6 por Estado

No 025 de hoy 09 DE JUNIO DE 2021.
o i AL
ANTONIO ESLAVAGARZON. | . = .
Secretario Y ’ o
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| Consejo Superior de fa Judicatura

Republica de Colombia '
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, ocho (8) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: VERBAL S. FIJACION CUOTA ALIMENTARIA
Expediente:  155164089001-2021-00173

Demandante: EMILCE ECHEVERRIA SANCHEZ
Demandado: CARLOS ALEJANDRO HERNANDEZ PACHON

Al Despacho para calificacién de subsanacion de la presente demanda Verbal Sumaria —
Fijacion de Cuota Alimentaria de la referencia. De su examen, ha de procederse a su admision.

Correspondio a este Juzgado la anterior demanda de VERBAL SUMARIA DE FIJACION DE
CUOATA DE ALIMENTOS Formulada mediante apoderado judicial por la sefiora EMILCE
ECHEVERRIA SANCHEZ en contra de CARLOS ALEJANDRO HERNANDEZ
PACHON.

Reunidos los requisitos de los articulos 90, 390 y 397 del C. G. P., en concordancia con Art.
217 de la ley 1098 de 2006, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la anterior demanda VERBAL SUMARIA DE FIJACION DE CUOTA
ALIMENTARIA Formulada por la sefiora EMILCE ECHEVERRIA SANCHEZ,' en
representacion de sus menores hijos MARIANA HERNANDEZ EC HVERRIA y JULIAN
ALEJAN DRO HERNANDEZ ECHEVERRIA en contra de CARLOS ALEJANDRO

HERNANDEZ PACHON.

SEGUNDQ: Dese traslado de la demanda y sus anexos a la parte demandada por el término
de diez (10) dias, para que ejerza su derecho de contradiccion, en la forma establecida en e
Art. 8 del Decreto 808 del 4 de junio de 2020.

TERCERQO: Notifiquese este auto a la Comisaria de Familia de esta ciudad, teniendo en cuenta

gue existen mencres de edad.

CUARTO: En cuanto a la solicitud de alimentos provisionales para €l menor, se le fija como

cuota provisional la suma de $600.000.00 mensuales, suma de dinero que debera consignar
el demandado LUIS CARLOS NUNEZ PLAZAS, los 5 primeros dias de cada mes en la cuenta
de depdsitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia, a érdenes de este Juzgado y para el
presente proceso. Hagasele las prevenciones de que trata el numeral 9 del Art. 593 del C.G.P.

Librese oficio.



QUINTO: ORDENAR oficiar a fa empresa SLACOL S.A., ubicada en la autopista Medellin -
Bogota, kilometro 10-5 costado Norte, Bogota - Oficina de Recursos Humanos Bogota, se sirva
certificar el salario y primas y demas emolumentos devengados mensualmente por el sefior
CARLOS ALEJANDRO HERNANDEZ PACHON, identificado con C. C. No.

80.462.900, a fin de establecer la capacidad econémica del demandado y fijar una cuota

alimentaria acorde a las necesidades de los menores hijos. Librese oficio, haciéndole las
advertencias de ley.

SEXTO. - ORDENAR Ila restriccion de salida del Pais del demandado Sr. CARLQOS
ALEJANDRO HERNANDEZ PACHON, quien se identifica con C. C. No. 80.462.900, de

conformidad con lo previsto en el articulo 129 de la ley 1098 de 2006, hasta tanto no se
garantice la cuota alimentaria del menor. Comuniquesele a la Unidad Administrativa Especial
Migracion Colombia (UAEMC). Librese oficio.

SEPTIMO; Reconocer personeria juridica al profesional del derecho FELIX DARIQ TAMAYO
TAMAYQ, como apoderado judicial del extremo ACTIVO, de conformidad con lo previsto en el
Art. 74 y 77 del C. G. del P., dentro de los términos y efectos del memorial poder a él conferido

RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
OTIFICO EN EL ESTADO Ne 025

HO_.Y:’|9-06-21

. .
ANTONIOFLAVAGARZON
SECRETARNY ™

Verbal Sumario- Fijacién Cuota Alimentaria No. 2021-00173
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (08) de junio de dos mil vientiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente: 2021-00176

Demandante: CREDIVALORES - CREDISERVICIOS S.A.
Demandado: RICARDO SANTOS MORALES

Ingresa para calificacién, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmision, por las siguientes razones:

a. Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el despacho que dentro de la demanda no se
visualiza en los documentos aportados el pagare N° 06365490000837129 firmado el
dia 21 de agosto de 2012, segun lo manifestado por el profesional. Se observa
solicitud de crédito N° 203943 de fecha 05 de agosto de 2021 y posteriormente se
visualiza autorizacion de consulta y remisién de informacion aunado con carta de
instrucciones y los endosos en propiedad referidos por el profesional en el acépite
de hechos, pero no se avizora el pagare con el numero ya mentado. Por lo tanto,
haganse las precisiones correspondientes, y de no haberse relacionado el pagare
objeto de la demanda, alléguese el mismo en fisico a efectos de ejercitar el derecho
que en este se incorpora. ‘

Si bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no
incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberin
utilizar las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la
justicia, como también protegeru los sermdores ]ud:cmles como a los usuarios de este servicio
puiblico.

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todas lns actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o trimites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidndes presenciales o similares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirdn de ﬁrmas manuscritas
o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios ﬁsrcos

(..)
A su turno, el paragrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Paragrafo 1. Se adoptardn todas las medidas para garantizar el debido proceso, In publicidad
i el derecho de contradiccion en In aplicacion de las tecnologins de la informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurardn la efectiva comunicacion
virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptarin las medidas pertmentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el arhculo 4° del prec1tado Decreto 806 de 2020, pernrute la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede judicial,
tanto la autondad judicial comp los demds sujetos procesales colaborarin proporcionando por
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cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder v se requicran para
desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del
secrefario o el funcionario que hagn sus veces, coordinard el cumplimiento de lo aqui previsto.

Las auforidades judiciales gue cuenien con herramientas tecnologicas que dispongan y
desarrollen las funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrin utilizarlas
para el cumplimiento de actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del TITTULO VALOR (PAGARE), por la naturaleza del mismo:

En este sentido, en tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden
desconocerse las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacién,
consagrada en el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON
(2017)t expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativn obligacicn, tomen cuerpo
en un documento. El dervecho estd tan intimamente ligado al instrumento, que su ejercicio
estd condicionado por la exhibicion del documento. Sin exhibir el documento no se puede
efercitar el derecho que tomd cuerpo en él, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624
del Cédigo de Comercio que ensefin: El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor
requiere la exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido el titulo ni que se ha ejercitado la accién
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo del
pagare, dado que, por ser ademas bienes comerciales; ubicados en la categoria de cosas que
incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819 idem), es indispensable o necesario que sean
presentadas en original, méaxime cuando ademas se memora que estdn llamados a circular
(Art. 625 idem) y que a la finalizacién del proceso, si se verifica el pago, debe ser entregado
al obligado cambiario que cancela la obligacién (Art. 624 idem).

Entonces, sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de
varias acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente impedirfa otros
eventuales tramites procesales como examenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requieren anotacion secretarial (Art. 116 num. 2 y 3).

Asi las cosas, para el ejercicio de una accion ejecutiva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacion en fisico.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y concedera el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del PAGARE
base de ejecucion.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CSJ y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es
indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede
del Juzgado. ' ' |

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa; a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demds disposiciones concernientes al acceso y .iii} reducir a lo estrictamente
indispensable su permanencia en sede (maximo 15 minutos).

b. NOTIFICACION: Frente al correo electrénico aportado para el demandado, no se
hacen las manifestaciones a que refiere el inciso 2° articulo 8 del Decreto 806 de 2020,

! BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercial de los titulos valores.” Ediciones Doctrina y Ley. Seéptima
Edicién. Bogotd. 2017. Pag. 64. '
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en e] sentido de que efectivamente la direccién electrénica corresponde a la persona
a notificar y la forma como la obtuvo, junto con sus evidencias.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

Notifiquese y camplase

GDGC

1)

2)

3)

%)

RESUELVE

Inadmitir l]a demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanacién del yerro indicado en la forma
y condiciones establecidas.

Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo méaximo, como las demas directivas o regulaciones pertinentes.

Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este

Despacho Judicial en la Pagin: la Rama Judicial.

’
RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOT]‘!CACI()N POR ESTADO

La anterior pro;ridencia se notifico por Estado
Ne 025 de hoy 9 DE JUNIO DE 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno (2021)
Correo 01 pmpaipa@cendoj.ramaiudicial.¢ov.co

Accibn: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Expediente: 2021-00177

Demandante: LORENZA LOZANO TORRES
Demandado: RUBEN DARIO CORONADO BOLIVAR

Al Despacho para calificacion, la demanda ejecutiva de la referencia. De su examen,
ha de procederse a la inadmisién, por las siguientes razones;

-Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva de alimentos
se funda en acta de conciliacion de fecha 21 de marzo del 2019 emitida por la
Comisaria Segunda de Familia de Paipa. Este documento, fue digitalizado y
aportado con la demanda via correo electrénico, pero no se hace ninguna
manifestacion frente al lugar donde se encuentra el original o la primera copia.
Quiere decir lo anterior que no se ha dado cumplimiento a lo ordenado en el articulo
245 del CGP.

-Aporte de documentos: Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de
documentos debe hacerse en original. Y cuando se aportan copias, como en este caso
al ser remitido el expediente por correo electrénico las piezas como son el registro
civil de nacimiento de la menor de edad DANNA CATALINA CORONADO
LOZANO debe la parte demandante indicar donde se encuentra el original,
manifestacion que no efectué en la demanda. Es de precisar que, dentro de los
documentos anexados, no se avizora la digitalizacion de los registros de nacimiento
de DANIEL SANTIAGO CORONADO LOZANO y BRAYNER ALEXANDER
CORONADO LOZANO, por lo tanto, haganse las precisiones correspondientes.

-Anexos: Se visualiza una serie de recibos o facturas las cuales no se encuentran
relacionadas tanto en, el acapite de pruebas como en el de anexos debera
pronunciarse al respecto, aclarando a que.corresponden dichas documentales,
conforme lo establece el articulo 82 numeral 6 del CGP.

-Notificacion personal: A la luz del decreto 806 de 2020, su articulo 8 en su inciso 2
fluye que el demandante debera informar que la direccién electrénica o el sitio
suministrado corresponde al que utiliza la persona a notificar, y, ademas, debera dar
a conocer la forma en que lo obtuvo y allegar las evidencias correspondientes,
requisito que dentro de la presente demanda no se cumple y lo cual también debera
advertirse y subsanarse por via de inadmisién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
RESUELVE

1. Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la
parte motiva de esta providencia.

2. Conceder a la parte actora, el término de cinco dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanacién del yerro indicado en la forma
y condiciones establecidas, so pena de rechazo, conforme lo indica el articulo 90 del
CGP. .



3. Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente
al aforo maximo e informes para la dependencia de vigilancia, como las demas
directivas o regulaciones pertinentes.

Notifiquese y camplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
J—— OTIFICACION POR ES

La anterior providencia se notific6 por Estado
No 25 de hoy 09 DE JUNIO DE 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

Ejecutivo de alimentos 2021-00177
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Accion: IMPOSICION SERVIDUMBRE DE TRANSITO
Expediente:  155164089001-2021-00180

Demandante: GERMAN PENA RINCON

Demandados: GUSTAVQO PUERTO

Procede este Despacho a resolver sobre la admisibilidad o no de la demanda VERBAL
- IMPOSICION DE SERVIDUMBRE DE TRANSITO, que promueven el sefior
GERMAN PENA RINCON en contra de GUSTAVO PUERTO.

CONSIDERACIONES:

Al realizar el examen preliminar observa el Despacho que la misma posee las
siguientes falencias:

1°.- En cuanto al numeral segundo del articulo 84 del C.G.P. “La prueba de la existencia
y representacion de las partes y de la calidad en la que intervendré en el proceso, en
los términos del articulo 85.”

El demandante no acredité6 la prueba de existencia y representacion de la totalidad del

extremo pasivo, con ningtin medio probatorio, razén por la cual debera aportarse y/o
acreditarse, teniendo en cuenta que el demandante adquirié derechos y acciones.
Ademés, debera dirigir la demanda en contra de todos los titulares de derechos reales
de los predios sirvientes y dominante que aparecen en los folios de matricula
inmobiliaria expedidos por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Duitama, tal como lo sefiala el articulo 376 del C.G.P.

2° -Incumplimiento al inciso 1° del articulo 376 del C.G.P., anexo obligatorio de
dictamen pericial. Teniendo en cuenta que junto con la demanda se aporté un plano a
mano alzada, en el que se describe la franja que corresponde a la servidumbre de
transito, sin embargo, en el mismo, no se establece con claridad, sus colindantes ni drea
de los predios, debiéndose indicar en la forma como deberfa quedar. A pesar que en el
acapite de anexos de la demanda se enuncia un plano topografico, este no se alleg6.

3°. - Incumplimiento al articulo 6° del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020,
expedido por la Presidencia de la Republica, el que dispone: “ Articulo 6. Demanda. La
demanda indicard el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus
representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser
citado al proceso, so pena de su inadmisién. Asimismo, contendra los anexos en medio
electrdnico, los cuales corresponderan a los enunciados y enumerados en la demanda.”
En el escrito de demanda se pidi6 en el acapite de pruebas la recepcién de testigos, sin
que se indicard su direccién electrénica para notificaciones, razén por la cual se
inadmite la demanda, por lo que es necesario que se aporte al paginario.

4°.- Incumplimiento al numeral 9° del artfculo 82 del C.G.P. “La cuantia del proceso,
cuando su estimacion sea necesaria para determinar la competencia o el tramite.” El
apoderado actor debe establecer la cuantia del proceso. De acuerdo con las
pretensiones. Por tanto, la misma se debe indicar de conformidad con el numeral 7 del
artfculo 26 del C.G.P.



5°.-. Incumplimiento al numeral 7° del articulo 90 del C.G.P. “Cuando no se acredite
que se agot¢ la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad”.

En el escrito de demanda no se aporté el agotamiento de la conciliacién, ni la caucién
correspondiente al 20% del total de las pretensiones, para exonerarse del cumplimiento
determinado en la norma citada, por lo anterior, debera allegarlo.

6.- Memorial Poder. Deberé aportar nuevo memorial poder en el que se indique
expresamente el correo electrénico de la apoderada, que debera coincidir con el que
aparece inscrito en la pagina de la Rama Judicial - Registro Nacional de Abogados,
atendiendo lo dispuesto en el Articulo 5 del Decreto 806 2020.

7.- Traer el certificado Catastral correspondiente al predio del demandante, con fecha
de expedicién no mayor a un mes.

8.- Allegar el folio de matricula inmobiliaria perteneciente al predio del demandado
con fecha de expedicién no mayor a un mes.

9.- Igualmente se debera allegar el certificado catastral correspondiente al predio del
demandado con fecha de expedicién no mayor a un mes.

10.- Aclarar la pretensién segunda de la demanda, en el sentido de indicar los linderos
del predio sirviente.

Asi las cosas, este despacho judicial de conformidad con lo previsto en el inciso 4° del
Art. 90 del C de G.P. proceder4 a inadmitir la demanda concediendo a la parte actora
un término de cinco (5) dias para subsanar las falencias advertidas, so pena de rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:

PRIMERQO: INADMITIR la demanda de la referencia, por lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.

SEGUNDO: Conceder a la parte actora el término de cinco (5) dias para subsanar las
deficiencias anotadas, so pena de rechazo.

TERCERO: De la documentacién que se allegue para subsanar la demanda, remitase a
los sujetos procesales via correo electrénico y ap6rtese copia de la constancia de envio.

CUARTO: Reconocer personerfa para actuar al abogado JULIAN ANDRES GARZON
VERGARA, identificado con la cédula de ciudadanifa No. 74.360.085 y T.P.N0.266160
del C.S. de la ], como apoderado jug e los demandantes, en los términos y efectos
de los poderes a é] conferidos.

Notifiquese y cimplase,

RONAL ARJURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF La anterior providencia se notificé por Estado
No 025 de hoy 9 de junio de 2.021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

Imposicidn de Servidumbre de Transito No. 2021-00180.
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Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADQO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (8) de junio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: PERTENENCIA (MINIMA CUANTIA)

Expediente:  2021-00181

Demandante: MARTHA YOLANDA AVELLA DE OCHOA

Demandados: HERD. INDETERMINADOS DE TIBERIO AVELLA PRIETO Y OTROS

Ingresa para calificacion, demanda de Declarativa de Pertenencia de la referencia. De su
examen, ha de procederse a la inadmisién, por la siguiente razén;

a) Pretensiones. Art 83 CGP. En este sentido si bien el apoderado de la parte actora,
delimita por sus linderos especiales los costados de los predios a usucapir, los cuales
hacen parte de uno de mayor extension, es necesario que se aclare para cada caso no
solo las dimensiones, sino que ademas se exponga el area de cada uno de los predios.

La parte actora debera:

- Indicar el area y linderos del predio de mayor extension. Esto es el 100% de la
totalidad del predio, en tanto se solicita 50% del bien a usucapir.

Lo anterior de conformidad a lo establecido en el paragrafo 1 del Articulo 16 de la
Ley 1579 de 2012. (Estatuto de Registro de Instrumentos publicos).

“Pardgrafo 1°. No procederd la inscripcion de documentos que transfieran el dominio u otro
derecho real, sino estd plenamente identificado el inmueble por su ntimero de matricula
inmobiliaria, nomenclatura o nombre, linderos, dren en el Sistema Métrico Decimal y los
intervinientes por su documento de identidad. En tratindose de segregaciones o de ventas
parciales deberdn -identificarse el predio de mayor extension asi como el drea restante, con
excepcion de las entidades piblicas que manejan programas de titulacion predial. También se
verificard el pago de los emolumentos correspondientes por concepto de los derechos ¢
impuesto de registro.”

b) Pretensiones. En la pretensién primera de la demanda, se indica que la demandante
MARTHA YOLANDA AVELLA DE OCHOA se identifica con C.C. N° 23.851.791,
pese a ello en el memorial poder y en el acapite de “parte demandante” se indica
como N° de C.C. 23.855.162, luego no existe corresponsalia en la plena identidad de
la parte solicitante. Adeciiense Ias pretensiones y/o haganse las precisiones del caso.

c¢) Hechos y pretensiones. gé debera acIarar por el profesional el drea del bien a
usucapir, en tanto se advferte gup se §011C1ta el 50% del predio identificado con FMI
N° 074-35264. Notese sobre el parucular% e el drea indicada en el certificado
catastral es de tan solo una (1) hectdrea, f%gf"‘entonces no corresponderia a lo

indicado en los correspondientes fundamentos facticos y pretensiones, ya que no

podria pretenderse un 4rea superior de 1 ha + 6000 m2,

Sumado a que indica en el libelo demandatorio como drea “UNA HECTAREA SEIS
METROS CUADRADOS (1-6000M2)”, Haganse las aclaraciones y precisiones del
caso.




d)

f)

Proceso N° 2021-0181

Pruebas: En este sentido indica el profesional allegar la “Escritura Piiblica N° 165 del
7 de juntio de 1972 de la Notaria Unica de Paipa”, pese a ello en la documental se advierte
copia pero de la Escritura Pablica N° 163 del 8 de junio de 1971 de la Notaria Unica
de Paipa. Asilas cosas, se deberd aclarar si existe este otro documento o en su defecto
indicar con precision el titulo de la venta de Francisco Romero Ochoa y Socia a José
del Carmen Avella Prieto y Tiberio Avella Prieto.

Pruebas: Si bien se allega registro civil de defuncién del sefior “JOSE TIBERIO
AVELLA PRIETO", del mismo se advierte que se indica que en vida se identificaba
con “C.C. N°1.103.684", pese a ello en la Escritura N° 163 del 8 de junio de 1971 de
la Notaria Unica de Paipa se establece que el sefior TIBERIO AVELLA PRIETO se
identifica con C.C. N°1.104.684, luego al parecer no corresponde a la misma persona.
Para subsanar se debera aclarar tal situacién allegando la documental necesaria.

Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de
documentos debe hacerse en original. Y cuando se aportan copias, como en este caso
al proceso al ser remitida la demanda por correo electrénico, debe la parte
demandante indicar por cada uno, donde se encuentra su original, manifestacién
que no efectué en la demanda.

Certificado de Tradicion. Debera aportarse certificado de tradicién reciente {1 mes
de antigiiedad), pues solo se aporta respecto del predio con FMI 074-35264 de fecha
8 de febrero de 2021, y no ilustra al Despacho de la situacién actual del predio.
Téngase en cuenta que la demanda fue radicada el 25 de mayo de 2021.

Por lo anteriormente expuesto,

Notifiquese y cimplase, /
(] -

AEPF

1.

2.

21,

3.

RESUELVE

Inadmitir la demanda de Pertenencia con radicacion 155164089001 2021-00181 00
por las razones expuestas.

Conceder a la parte actora el término de cinco (5) dias para que aporte los
documentos resefiados y subsane el escrito introductorio, so pena de rechazo de la
demanda.

Los anexos y demas documentos, deberdn aportarse al correo electrénico del
Juzgado en medio digital y en formato PDF en un tinico archivo, debidamente
legibles. Del mismo modo, las modificaciones con fines de subsanacién deberan
cumplir todos los requisitos de los articulos 82 y siguientes del CGP, so pena de
rechazo.

Notifiquese esta providenciaa tr el Micrositio Web creado para este Despacho

Judicial en la Pagina de la Ra

ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

RONAL ARTU

La anterior providencia se notificé por Estade
No 025 de hoy 9 de junio de 2.021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Distrito Judicinl Santa Rosa De Viterbo
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Accién: EJECUTIVO SINGULAR
Expediente:  155164089001-2021-00182
Demandante: SONIA QUIJANO ZANGUNA
Demandado: FRANCISCO FONSECA ALVAREZ

Al Despacho para calificacion, la demanda ejecutiva de minima cuantia de la referencia. De su

examen, ha de procederse a la inadmisién, por las siguientes razones;

a. Titulo ejecutivo - aporte. Aprecia cl Despacho, que la ejecutiva se funda en dos

titulos valores (Letras de cambio), suscritas por el sefior FRANCISCO
FONSECA ALVAREZ con el seitor YOHANNY QUIJANO, de fecha 2 de junio
de 2018, por valor de $10.000.000, la segunda por valor de $10.000.000,y la
tercera por valor de $17.500.000, respectivamente. Titulos que fueron endosados
a la sefiora SONIA QUIJANO ZANGUNA. Este documento, fue digitalizado y
aportado con la demanda via correo electrénico, desconociéndose a este
momento en poder de quién se encuentra el titulo valor.

Aun cuando el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a
no incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articulo 2. Uso de Ins tecnologins de la informacion y las comunicaciones. Se deberdn
utilizar las tecnologias de la informacidn y de lns comunicaciones en la gestion y trdmite
de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a
la justicia, como también profeger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este
servicio piiblico.

Se utilizardn los medios tecnologicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias
y se permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o trimnites a través de los
medios digitales disponibles, evitando cxigiv y cumplir formalidades presenciales o
similares, que no sean esirictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirdn
de firmas manuscritns o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.

(...)

A su turno, el paragrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Pardigrafo 1. Se adoptardn todas las medidas para garantizar el debido proceso, ln publicidad y el
derecho_de contradiccion_en la_aplicaciin de las tecnologins de ln informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurardn la efectiva comunicacion
virtual con los usuarios de la administracidn de justicia y adoptardn las medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y efercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articillo 4. Expedientes. Cuando no se fenga ncceso al expediente fisico eu la sede judicial, tanto
la autoridad judicial como los demds sujetos procesales colaborardn proporcionando por
cunlquier medio las piezas procesnles que se encuentren en su poder y se requieran para



desarrollar la actunacion subsiguiente. La nutoridad judicial, directamente o a través del secretario
o el funcionario que haga sus veces, coordinayi el cumplimiento de lo aqui previsto.

Las nutoridndes judiciales que cuenlen con herramientas tecnoldcicas gue dispongan vy
desarrollen Ins funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrdn utilizarlas para
el cumplimiento de actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente para
justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

Sin el aporte fisico del titulo valor, nada impedirfa que el mismo fuera sustento de varias
acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Jgualmente impedirfa otros eventuales
tramites procesales como exdmenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP), el desglose de
los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses que requieren
anotacién secretarial (Art. 116 nam. 2 y 3).

Asi las cosas, para el gjercicio de una accion gjecutiva con garantia real, fundada en titulo valor
como es las letras de cambio, junto con ei endoso es imperativo su presentacién en fisico
conforme a lo esbozado en el decurso de este proveido, desconociéndose por completo en
poder de quién se encuentra el Htulo, por lo (uc deberé acatarse esta disposicion y presentar
fisicamente las letras de cambio objeto de la presente accién ejecutiva.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y conceder4 el termino de cinco (5) dfas,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del titulo base de
ejecucion v el endoso.

Para ese fin, leniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567 de
2020 del CSJ y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es indispensable
posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede del Juzgado.

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales digitales de
que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y demés
disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo estrictamente indispensable su
permanencia en sede.

a. Memorial Poder. Debera aportar nuevo memorial poder en el que se indique
expresamente el correo electronico de la apoderada, que debera coincidir con el
que aparece inscrito en la pagina de la Rama Judicial -~ Registro Nacional de
Abogados, atendiendo lo dispuesto en el Articulo 5 del Decreto 806 2020.

b. Notificaciones. De pretenderse la notificacion por correo electrénico, la
demanda deber4 incluir las manifestaciones sefialadas en el Art 8° del Decreto
806 de 2020, a saber: i) que las direcciones electrénicas suministradas
corresponden a las utilizadas por las personas a notificar. ii) informar como las
obtuvo. Y iii) deber4 aportar las evidencias de que las direcciones aportadas
corresponden a las personas a notificar, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona a notificar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa



Notifiquese y camplase

AEG

RESUELVE:

1.- INADMITIR la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la
parte motiva de ésta providencia.

2,-CONCEDER a la parte actora, el término de cinco dias contados a partir de la
notificacién de ésta providencia, para la subsanacion del yerro indicado en la forma y
condiciones establecidas. ‘

3.- Por secretaria, téngase en cuen
aforo méximo e informes para |
o regulaciones pertinentes.

| momento de agendar las citas, lo concerniente al
cia de vigilancia, como las demas directivas

) ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION PCR ESTADO

La anterior p'ruvicienvia se notificod por Estado
No 025 de hoy 09 DE JUNIO DE 2021.

ANTON&‘EARZON

SECRETARIO

Ejecutivo Singular No. 2021-00182.
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Accion: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

Expediente: 2021-00183

Demandante: HEIDY LILIANA CASTELLANOS GUTIERREZ
Demandado: CARLOS JULIO AVELLA CAMARGO

* Al Despacho para calificacion, la demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a la inadmision, por las siguientes razones;

-Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva de alimentos se
funda en una sentencia de fecha 17 de noviembre de 2020 emitida por el Juzgado Segundo
Promiscuo de Familia de Duitama. Este documento, fue digitalizado y aportado con la
demanda via correo electronico, pero no se hace ninguna manifestacion frente al lugar
donde se encuentra el original o la primera copia. Quiere decir lo anterior que no se ha
dado cumplimiento a lo ordenado en el articulo 245 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
RESUELVE

1. Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

2. Conceder a la parte actora, el término de cinco dias contados a partir de la notificacion de
esta providencia, para la subsanacién del yerro indicado en la forma y cond1c1ones
establecidas, so pena de rechazo, conforme lo indica el articulo 90 del CGP.

3. Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al aforo
maximo e informes para la dependencia de Vlgllanaa, como las demés directivas o
regulaciones pertinentes.

Notifiquese y camplase

'RONAL ARTJRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NO'!'IF]CACION POR ESTADO
GDGC

La anterior providencia se notific6 por Estado
No 25 de hoy 09 DE JUNIO DE 2021.

| ANTONIOESLAVAGARZON
Secretano : :

Ejecutivo de alimentos 2021-00183
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Accion: PERTENENCIA - URBANA

Expediente:  2021-0184

Demandante: MARCELINO ALFONSO GRANADOS MONTENEGRO
Demandados: VICTOR JULIO GRANADOS MONTENEGRO Y OTRA

Ingresa para calificacién, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmisién, por las siguientes razones:

a)

b}

Anexos. Se debera acompafar a la demanda la Escritura Pablica N° 632 del 17 de
julio de 1977 de la Notaria Unica de Paipa, o en su defecto aclarar si se trata del titulo
descrito en la anotacién 004 del FMI 074-51570 de la ORIP de Duitama, dado que se
indica en este Gltimo como fecha de la escritura el 17 de julio de 1997, casi en el cual
deber4 aportarse. Ademés, se debera allegar la escritura N° 471 del 25 de junio de
1996 de la Notaria Unica de Paipa.

Anexos: No se aporta Certificacién del IGAC, tal anexo resulta obligatorio
conforme el articulo 26 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, pues el mismo
determina Ja cuantfa, y en consecuencia la competencia y tramite a impartir al
presente proceso, asi mismo la peticién hecha por el profesional sobre el particular,
no se ajusta a lo establecido en el inciso 2° del Art 173 del CGP.

Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de
documentos debe hacerse en original. Y cuando se aportan copias, en caso de que la
demanda sea remitida por correo electrénico, debe la parte demandante indicar por
cada uno, donde se encuentra su original. Téngase en cuenta lo dicho en este literal
al momento de aportar los documentos dentro del termino de subsanacion.

Por lo anteriormente expuesto,

1.

2.

2.1.

RESUELVE

Inadmitir la demanda de Pertenencia con radicaciéon 155164089001 2021-00184 00
por las razones expuestas.

Conceder a la parte actora el término de cinco (5) dias para que aporte los
documentos resefiados y subsane el escrito introductorio, so pena de rechazo de la
demanda.

Los anexos y demas documentos, deberan aportarse al correo electrénico del
Juzgado en medio digital y en formato PDF en un tnico archivo, debidamente
legibles. Del mismo modo, las modificaciones con fines de subsanacién deberan
cumplir todos los requisitos de los articulos 82 y siguientes del CGP, so pena de
rechazo.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ



AEPF

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia sc notificé por Estado
No 025 de hoy 9 de junio de 2.021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

Proceso N° 2021-0184
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Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (08) de junio de dos mil veintiuno(2021)
Correo j01pimpaipa @cendoj.vamajudicial.¢gov.co

Accién: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

Expediente: 2021-00190

Demandante: YENNY EMERITA CIFUENTES MENDOZA
Demandado: CARLOS EDUARDO GARCIA USECHE

Al Despacho para calificacién, la demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a la inadmisién, por las siguientes razones;

-Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva de alimentos se
funda en acta de conciliacién de fecha 5 de marzo del 2018 emitida por la Comisaria Segunda
de Familia de PPaipa. Este documento, fue digitalizado y aportado con la demanda via correo
electrénico, pero no se hace ninguna manifestacién frente al lugar donde se encuentra el
original o la primera copia. Quiere decir lo anterior que no se ha dado cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 245 del CGP.

-Notificacién personal: A la luz del decreto 806 de 2020, su articulo 8 en su inciso 2 fluye
que el demandante deberd informar que la direccién electrénica o el sitio suministrado
corresponde al que utiliza la persona a notificar, y, ademas, debera dar a conocer la forma
en que lo obtuvo y allegar las evidencias correspondientes, requisito que dentro de la
presente demanda no se cumple y lo cual también debera advertirse y subsanarse por via
de inadmision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
RESUELVE

1. Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia. -

2. Conceder a la parte actora, el término de cinco dias contados a partir de la notificacién de
esta providencia, para la subsanacién del yerro indicado en la forma y condiciones
establecidas, so pena de rechazo, conforme lo indica el articulo 90 del CGP.

3. Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al aforo
maximo e informes para la dependenc1a de v1g1lanc1a como las demas directivas o
regulaciones pertinentes. ‘

Notifiquese y camplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

CDGE NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado -
No 25 de hoy 09 DE JUNIO DE 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario .

- Ejecutivo de-alimentos 2021-00190
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (08) de junio de dos mil vientiuno (2021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Acci6n: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente: 2021-00192

Demandante: CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA

Demandado: JULIO ESTEBAN CAMARGO Y DEMETRIO ALVARADO

Ingresa para calificacién, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmision, por las siguientes razones:

a. Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accion ejecutiva se funda en
un PAGARE B000141757 N° 13-389 del 28 de agosto de 2017, firmado por los sefiores
JULIO ESTEBAN CAMARGO y DEMETRIO ALVARADO en favor de CONFIAR
COOPERATIVA FINANCIERA. Este documento fue digitalizado y aportado con la
demanda via correo electrénico, y pese que el apoderado manifiesta que la parte
demandante tiene en su poder el mentado titulo valor en necesario hacer las
siguientes precisiones a efectos de ejercitar el derecho que en ellos se plasmé.

Si bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no
incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberdn
utilizar las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en la gestion y trdmite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la
Jjusticia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio
piiblico. - : :

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todns las actuaciones, audiencias y diligencins y se
permitiri a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no
sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no- requenmn de ﬁrmas manuscritas
o digitales, presentaciones personales 0 autent:caczones adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos.

(' ' ') . .
A su turno, el paragrafo 1° de dicho articulo, prescribé:

Parigrafo 1. Se adoptarin todas las medidas para garantizar el debido proceso, la publicidad
y el derecho de contradiccion en la aplicacion de lns tecnologins de la informacion y de las
comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurarin la efectiva comunicacion
virtual con los usuarios de la administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes
para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos.

En armona con lo anterior, el articulo 4° del prec1tado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tengn acceso al expediente fisico en la sede judicial,
tanto la autoridad judicial como los demis sujetos procesales colaborarin proporcionando por
cualquier medio las piezas procesiles que se encuentren en su poder y se requieran para
desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del
secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinard el cumplimiento de lo aqui previsto.



PROCESO 2021-00192

Las autoridades judiciales que cuenfen con herramientas tecnoldgicas que dispongan y
desarrollen las funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrin utilizarlas
para el cumplimiento de actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

En este sentido, en tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden
desconocerse las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacién,
consagrada en el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON
(2017)1 expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligacidn, tomen cuerpo

en un documento. El derecho estd tan intimamente ligado al instrumento, que su ejercicio
estd condicionado por la exhibicién del documento. Sin exhibir el documento no se puede
ejercitar el derecho que tomd cuerpo en €l, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624
del Codigo de Comercio que ensefia: El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor
requiere la exhibicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido el titulo ni que se ha ejercitado la accién
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo del
PAGARE, dado que, por ser ademas bienes comerciales; ubicados en la categoria de cosas
que incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819 idem), es indispensable o necesario que sean
presentadas en original, maxime cuando ademas se memora que estdn llamados a circular
(Art. 625 idem} y que a la finalizacién del proceso, si se verifica el pago, debe ser entregado
al obligado cambiario que cancela la obligacion {Art. 624 idem).

Entonces, sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de
varias acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. 'Igualmente impedirfa otros
eventuales tramites procesales como exdmenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requieren anotacion secretarial (Art. 116 num. 2 y 3).

Asi las cosas, para el ejercicio de una accién ejecutiva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacion en fisico.

Por lo anterior, el Despachd inadmitira la demanda, y concederd el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del titulo base de -
ejecucion,

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CS] y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es
indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede
del Juzgado. ' .

Para ello, debe la parte interesada: i} agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demas disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir. .a lo estrictamente
indispensable su permanencia en sede (maximo 15 minutos). |

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

1 BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercial de los titulos valores.” Ediciones Doctrina y Le\). Séptima
Edicién, Bogota. 2017. Pag. 64.
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2)

3)

9)

Notifiquese y cimplase

GDGC

PROCESO 2021-00192
RESUELVE
Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte

motiva de esta providencia.

Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de Ia
notificacién de esta providencia, para la subsanacién del yerro indicado en la forma
y condiciones establecidas.

Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo méximo, como las deméds directivas o regulaciones pertinentes.

Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la Pdgina de la Rama Judicial.

RONAL ARTUHO ALBARRACIN REYES
: JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 025 de hoy 9 DE JUNIO DE 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON . -
’ © Secretario ’
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