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Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicstura

Repiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (5) de abril de dos il vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO MIXTQ DE MENOR.
Expediente:  155164089001-2014-00368
Demandante: LUIS HERNAN COLMENARES GUTIERREZ.
Demandado: MYRIAM CASTR? DE C'QLDERON
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La sefiora DORA LUCY CHAPARRO QUIJANGQ, allega via correo electrénico al plenario copia

del pago del impuesto predial del bien inmueble identificado con FMI N° 074-74965 objeto de

almoneda por valor de $1.176.100.00, pese a ello, en pretérita oportunidad la misma libelista

certificé en fecha 18 de enero de los cursantes una deuda por la misma causa, pero por valor

de $1.054.600.00, suma que se reservé para tales efectos.
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Ahora, aunque se solicita se pague un mayor valor, esta peticiébn no serd atendida
favorablemente, ya que no cumple los preceptos consagrados en el numeral 7° del Art 455 del
Codigo General del Proceso, se itera al respecto que la entrega del bien se hizo el dia 21 de
diciembre de 2020 (vacancia judicial) (fl. 493 vto), luego los 10 dias de que trata la norma
vencian el dia 25 de enero hogafio, se destaca en este punto como ya se ha dicho, que se certificé
una deuda por valor de impuesto en la suma de $1.054.600.00 el 18 de enero de 2021 (fls 492 a
493), es decir dentro del término, luego el Despacho no puede ahora reservar, descontar o
entregar nuevas o diferentes sumas, pues dentro del término de que trata la norma en cita, se
probé por la misma rematante un valor diferente, suma menor a lo solicitada.

Se suma a lo ante dicho, que en los valores liquidados en el recibo de impuesto aportado se
tiene en cuenta el valor de $107.500.00 que corresponden al afio 2021 (£.517), luego no se puede
perder de vista que la subasta se aprob6 en fecha 30 de noviembre de 2020, fecha en la cual la
sefiora DORA LUCY CHAPARRO QUIJANO, paso a detentar el bien rematado al habersele
adjudicado.

Asi las cosas, se debe decir que o corresponde en este preciso caso es generar la orden de pago
por el valor RESERVADO, en tanto dentro del término no se probé un acrecimiento diferente.

Finalmente, como de las cuentas rendidas por la auxiliar de la justicia no hubo objecién, se
dispondra su aprobaciéon.

Por lo expuesto se

RESUELVE:

1. Se ordena pagar en favor de la sefiora DORA LUCY CHAPARRO QUIJANOQ la suma
reservada por valor de $1.054.600.00 del valor consignado por producto de remate de
fecha 3 de noviembre de 2020. Emitase la orden de pago correspondiente, junto con el
titulo materializado. Déjense las respectivas constancias en el expediente.



PROCESO 2014-0368

2. Como quiera que las cuentas rendidas por el secuestre, no fueron objetadas dentro del
término legal, procede su aprobacion.

3. Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral 3 del auto de fecha 14 de
diciembre de 2020 (£1.477)

4. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta

providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pégina de la Rama Judicial.

Notifiquese y cimplase,

RONAL ARTUROfALBARRACIN REYES
UEZ.

AEPF

NOTIFI%CION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 013 de hoy 6 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Proceso N° 2015-00456

Rarna Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombi . . .
Repiblica de Colombia Distrito [udicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (5) de abril de dos mil vientiuno (2.021) '

Correo j01pmpaipa@cendoj.rantajudicial.gov.co
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Accidn: PERTENENCIA .

Expediente :2015-0456 {i s
Demandante : AMPARO LEON LASTR“A " ¢ .
Demandada : HERD. DE NICOLAS CIPAGAUTA.Y OTROS

Habida cuenta que en auto de fecha 23 de noviembré¥de 202(.\)}(.143), se sefial6é como fecha
para la practica de la diligencia de inspeccién judicial el 30 de marzo de 2021, siendo esta
ultima fecha un dia santo, por lo tanto, no laborable, a efectos de dar tramite al presente
proceso se procede a fijar nuevamente fecha de conformidad lo establece el articulo 390, en
concordancia con los articulos 372, 373 y 375 ibidem. Por lo que se

Diispone

1. CONVOCAR nuevamente para la audiencia programada en auto de fecha 23 de

noviembre de 2020, que se llevara a cabo el dia 29 del mes de
JIW’"° delaio 222/ ,alahoradelas _g:00 A .-

2. En dicha audiencia se evacuardn las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS
DE CONCLUSION Y SENTENCIA.

3. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la inasistencia
injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones procesales previstas en el
numeral 4° del articulo 372 de la Norma Procesal Civil.

4. Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber aportar las
direcciones de correo electrénico y teléfonos, ademas que se deberan atender las
medidas de bioseguridad para la realizacién de la mencionada diligencia, por lo que
estara a su cargo disponer lo necesario para que los testigos y demas actores cuenten
con los elementos de bioseguridad determinados por la Autoridad Nacional y Local
durante todo el tiempo de la diligencia (ver Resolucién N°666 del 24 de abril de 2020
y anexos, del Ministerio de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol y
distanciamiento social), ademés de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

Se le hace saber que en caso de persistir la crisis ocasionada por el COVID 19, la
audiencia convocada se llevaré a cabo a través de los medios digitales (Audiencia
virtual) asi las cosas deberd en un término perentorio y antes de la audiencia referida
suministrar el correo electrénico a este estrado judicial, los documentos de
identificacion escancados que soporten el rol desempefiado, su condicion
profesional, sus direcciones de correo electronico, nimeros de teléfonos celulares y
demds circunstancias que se requieran para la efectiva realizacién de la audiencia
virtual.

Para lo anterior y por economia procesal y evitar el transito de documentacién, se
deberé anexar en un solo Archivo en formato PDF, la respectiva informacién.

La invitacion para la participacién de la audiencia sefialada se hara llegar a los
correos suministrados, por lo que para la fecha en mencién se debera contar con
todos los medios tecnolégicos como es buena cobertura a internet, cAmara web y
micréfono, de no contar con tales se deberd igualmente informar al Despacho a



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE#

AEDLF

Proceso N° 2015-00456

efectos de solicitar apoyo a la Personeria Municipal, caso en el cual se debera acudir
ante esa entidad para la conexion virtual.

COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem y al sefior perito, de la fecha de la
diligencia. Librese la comunicacign pertinente.

Dado que se encuentra limita
providencia a traveés del
de la Rama Judicial.

do el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
creado para este Despacho Judicial en la Pagina

( 1
AL ARTBRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

No (13 de hoy 6 de abril de 2.021

ANTONIO ESLAV A GARZON
Sccretario
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) Repiiblica de Colombia L .. . : .
P Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (5) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: DESPACHO COMISORIO
Expediente: DC 2018-0037

Demandante;: INTERCONEXION ELECTRICA.
Demandado: EUCLIDES CAMARGO Y OTROS.

Solicita el apoderado de la parte demandante se actare al auto de fecha 15 de marzo de 2021,
proferido por este juzgado, en el entendido del supuesto incumplimiento a una carga impuesta
en auto de fecha 17 de enero de 2018. =

n

En este sentido se advierte que efecf)i'vamegte\en dicho proveido se dispuso “emplazar” a los
demandados EUCLIDES CAMARGO CAMARGO, ANA CECILIA FONSECA SUAREZ, MARIO
SALAMANCA CAMARGO vy demés"perspnas indeterminadas, fijando con ello la publicacidn
en la secretaria de! juzgado por el término del 1 mes (f.1%). =

A folio seguido se observa el Edicto Emplazatorio de fecha 4 de febreroc de 2019, el cual fuese
retirado por “SINDY PAOLA MUNOZ CORDOBA" en la misma fecha.

Vale anotar que la comision hacia referencia a lo dispuesto en el numeral 2° del Art. 2.2.3.7.5.3.
del Decreto 1073 de 2015, es decir fijar el emplazamiento en la secretaria del juzgado,
situacion que conlleva su publicacién, esta ultima no se acreditd ante este juzgado.

"2. Cuando el demandante haya manifestado en la demanda la
imposibifidad de anexar el certificado del Registrador de Instrumentos
Publicos sobre propiedad y demés derechos reales principales, el juez
ordenara, en ef auto admisorio de la demanda, ef emplazamiento de todas
las personas que puedan tener derecho a intervenir en el proceso.

En el edicto emplazalorio se expresara la naturaleza del proceso, el
nombre del demandante, del demandado, si se conoce, o la indicacién de
que se trala de personas indeterminadas y la prevencion de que se
designarad curador ad liten a los emplazados si no comparecen en
oportunidad.

El edicto se fijard por el término de un (1) mes en un lugar visible de la
Secretaria_y_se_publicard en un diaric_de amplia circulacion en la
localidad, por tres veces, durante el mismo término v por medio de la
radiodifusora del lugar, si la hubiere, con intervalos no menores de cinco

(5) dias.

Cuando el citado figure en el directorio técnico se enviara a la direccién
que alli aparezca, copia del edicto por correo certificado, o con empleado
del Juzgado que la entregara a cualquier persona que alli se encuentre o
la fijara en la puerta de acceso, segun las circunstancias, fodo lo cual se
hara constar en el expediente, al que se agregaréan el edicto, sendos
efemplares del diario y certificacién auténtica del administrador de la
emisora.

Transcurridos cinco (5) dias a partir de la expiracién del término de
emplazamiento, ef juez designaré a los citados un curador ad liten, con
quien se surtira la notificacién.” Destacado es nuestro.



PROCESO 2018-0037

Luego entonces, transcurridos mas de 2 aflos desde que se ordené emplazar, en la forma
establecida por el Juzgado Noveno Civil Municipal de Qralidad de Medellin, sin que la parte

interesada hubiese allegado las referidas publicaciones, es del caso remitir las actuaciones a
su juzgado de origen.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho
RESUELVE
1. Estarse a lo resuelto en auto de fecha 15 de marzo de 2021.

2. Por secretaria remitanse las diligencias al el Juzgado Noveno Civil Municipal de
Oralidad de Medellin previas constancias.

3. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y cumplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

AEPF

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificd por Estado

No 013 de hoy 6 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republ:c; de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Vilerbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (5) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: DESPACHC COMISORIO

Expediente:  2018-0057 (2020-0015)

Demandante: BANCO DE OCCIDENTE

Demandado: CLAUDIA LICIA HERRERA MORALES

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se ADVIERTE:

El apoderado de la parte demandante solicita el envié del acta y/o auto donde consta el
requerimiento a que hace alusion en el auto de fecha 15 de marzo de 2018, ademas solicita se
aclare la radicacion del presente despacho comisorio ya gue el mismo quedo radicado con N°
2020-0015, sin embargo, se hace énfasis al N® 0057 de 2018 siendo las mismas partes.

En este sentido se debe decir que en este ju?g‘h’&l%’% radicaron 2 Comisiones, la primera de ellas
con N° 2018-0057 el 24 de agosto de {2018 y Ja segunda con N° 2020-0015 el 27 de noviembre de
2020, situacidon que genero un ver:é al momemonde agregar el correspondiente escrito de fecha
3 de marzo de 2021 remitido por ei plOfBSlOl’la] ]:uan CaJ los Zapata Gonzélez
s

Lo anterior para indicar que la comisién conferida por Q'I'* ]UZGADO OCTAVO CIVIL
MUNICIPAL DE PEREIRA - RISARALDA dentro del procese N° 66001-40-03-008-2014-00551-
00 (DC. N° 2020-0015) fue devuelta, esto en razén a que en auto de fecha 14 de diciembre de
2020 se sefialé fecha para diligencia para el 1° de febrero de 2021, sin que se hiciera presente la
parte interesada, por lo que en la misma vista publica se dispuso su devolucién.

Ahora, el despacho comisorio N° 2018-0057, se encontraba en el Juzgado a la espera de la carga
impuesta en diligencia de fecha 19 de septiembre de 2018, sin que hubiera solicitud por parte
de la parte demandante.

Asi las cosas, y habida cuenta que el mismo defecto constituye una incongruencia en la
actuacion dentro del Despacho Comisorio N” 2018-0057, nos encontramos frente a un auto de
los llamados ilegales sobre los cuales por via de jurisprudencia la Honorable Corte Suprema
de Justicia en reiteradas oportunidades se ha pronunciado, indicando que las providencias
judiciales autos ilegales o pronunciados con quebranto de la Ley no atan al Juez por mas
ejecutoriaos que se encuentren, dijo la Corte Suprema de Justica - Sala Civil: “...Los autos
pronunciados con quebranto de norinas legales no tiene fuerza de sentencia, ni virtud para consfrertivla a asumiy
ua compelencin de gue carece cometiendo asi in nievo error™.

De la misma manera se ha pronunciado a Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, indicando:

“...Ahora bien, como lo la sostenido la Sala en varias oportunidades y en especial en auto de radicacion
36407 de 21 de abril de 2009 ”. .. Ia finmeza de un auto, no sc convierte en ley del proceso sino en la medida
en que se acompasa con el ordenamiento furidico, i, aun cuando se tiene que el fuez no puede de oficio ni a

1 Corte Suprema de Justicia-Sala Civil. Sentencia de 28 de junio de 1979.



peticicn de parte revocar, modificar o alferar un auto ejecntorindo, tmmbién se ha entendide que el error
cometide en una providencia yo lo oblign a persistiv en él ¢ dnicurrir en otros. Por lo dicho, debe atenderse el
aforisie jurisprudencial gise indica que ‘los autos ilegales no atan ol juez ni alas partes...”

Por lo expuesto se DISPONE:

1. Dejar sin valor y efecto juridico el auto de fecha 15 de marzo de 2021 que sefialo fecha
para la diligencia de secuestro de la cuota parte del bien inmueble identificado con FMI
N” 074-51560, dentro del DC N° 2018-0057.

2. Ordenar la devolucién al juzgado comitente del Despacho Comisorio N° 2018-0057.

3. Remitase copia del auto de fecha 14 de diciembre de 2020 y del acta de fecha 1° de
febrero hogafio que reposan en los archivos del juzgado, emitidos dentro del DC N°
2020-015 al abogado de la parte demandante y hégasele saber que el mismo fue
devuelto el dia 1% de febrere de 2021 via correo electrénico
[j08cmper@cendoj.ramajudicial gov.co]. Déjense las constancias del caso.

4. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta

providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase,

| ol ,
RONAL ARTURD ALBARRACIN REYES
JUEZ.

AEPF

— -
NOTIFICACICN POR ESTADO
La anterior providencia se notificd por Estado

No 013 de hoy 6 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Dristrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo jM1pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No, 2018-00223
Demandante: HERLINDA AVENDANO HERNANDEZ
Demandado: MARTHA LILIA SALAZAR ANDRADE

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacién de
costas:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacion de costas, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacién.

COQMPLASE,

’ = ,
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICOEN EL
ESTADO N° (013

AN VA GARZON
SECRETA u

Ejecuti.vo No. 2018-00223
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Distrito [udicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (5} de abril de dos mril vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : OSCAR FERNEY VELASCO ALVARADO

Demandado : LUIS ALBERTO ALVARADO ECHEVERRIA Y OTROS
Expediente  :2018-00295 '

Accion : PERTENENCIA

Para sustanciacion del presente proceso de DISPONE

Notifiquese y Ciimplase

AEPF

1. Teniendo en cuenla que no se ha dado cumplimiento a lo ordenado en diligencia de
fecha 1 de marzo de 2023, se dispondré requerir al sefior perito designado sefior
OCTAVIO MORENO TORRES, para que realice las aclaraciones planteadas en la
diligencia de inspeccion ya mencionada, de la cual el hizo parte tal como se
menciona en el acta de registro.

2. Dado que se encucntra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Microsjg
Péagina de la Rama Judicial.

eb creado para este Despacho Judicial en la

RONAL ARTTKO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTH’CAC!ON POR ESTADO

La anterior providencia se nolifico por Estado
No 013 de hoy 6 de abril de 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secrelario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombi . . . .
epublica ce Lolombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00036
Demandante: DIEGO ADCLFO OCHOA CAMARGO
Demandado: LUIS ORLANDO CHAPARRO RIVEROS

MOTIVO:; SEGUIR ADELANTELA EJECUCION"

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020
y ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las
medidas de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo
PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el
SARS COV2 - COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el
Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJIA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer sobre la notificacién de la demanda al ejecutado quien guarda
silencio, el Juzgado, DISPONE:

El sefior DIEGO ADOLFO OCHOA CAMARGO, mediante apoderado judicial
formula demanda Ejecutiva de menor Cuantia en contra de LUIS ORLANDO
CHAPARRO RIVEROS.

Por auto de fecha 7 de febrero de 2019, este Despacho Judicial librd
mandamiento de pago por las siguientes sumas de dinero referidas en el
numeral primero literal A, e intereses de plazo y moratorios del mencionado
auto, representadas en el titulo valor Letra de cambio, adjunto base de la
ejecucion.

El demandado LUIS ORLANDO CHAPARRQO RIVEROS, fue emplazado con
auto del 16 de enero de 2020, efectuados l0s emplazamientos y allegadas
las publicaciones se le designa Curador Ad-Litem mediante auto del dieciséis
de enero de dos mil veinte, notificandose del auto mandamiento de pago el
Dr. DAVID BENAVIDES RAMIREZ con fecha 12-de febrero de 2021 por
correo electrénico, quien contesta la demanda sin oponerse a las
pretensiones de la demanda ni propone medios exceptivos (Fol. 12 a 21).

Vencido el término para formular excepciones de mérito, sin que lo hayan
hecho, es del caso darle aplicacién al articulo 440 del C. G. P. ordenando
seguir adelante con la ejecucién tal como se dispuso en el auto de
mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucidn en contra de los
ejecutados LUIS ORLANDO CHAPARRO RIVEROQOS, tal como se dispuso en el
auto de mandamiento ejecutivo

SEGUNDO. ORDENAR liguidar el crédito en la forma establecida en el Art.
446 del C.G.P., sin que en ningiin momento llegare a superar la tasa de
intereses permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia.



TERCERO. ORDENAR el avalio y remate de los bienes legalmente
embargados y secuestrados por cuenta de este proceso.

CUARTO. CONDENAR en costas.al demandado. Incliyase como agencias en
derecho la suma de $2.233.550,00, con fundamento en el Articulo 5 numeral
4 del Acuerdo 1887 PSAA16-10554 de 2016, en tratandose de un proceso
Ejecutivo de Unica Instancia. Tasense.

RONAL ARTJURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADON° (13

HoY__6-04-21

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Ej. No. 2019-00036
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Rama Judicial
Conse]o Superior de la Judicatura

Repubhca de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (5) de abril de dos il vientiuno (2.021)
Correo illpmpaipa@cendojramajudicial.eov.co

Accidn: VERBAL - SERVIDUMBRE

Ixpediente: 155164089001-2019-00111

Demandante: SARA TIZETH MEJIA TOLOZA Y/O JOSE MIGUEL BARRERA TORRES.,
Demandado: CECILIA SOGAMOSO Y OTROS.

Memora el Despacho, que en audiencia concentrada de que trata el articulo 392 del
CGP de fecha 9 de marzo de 2021 (£.102), se concedio a las partes el termino de 3 dias
para que justificaran su inasistencia, lo anterior teniendo en cuenta que el apoderado
de la sefiora SARA LIZETH MEJIA TOLOZA, Dr. CARLOS ANDRES RUIZ PINZON,
sustituyé su mandato en favor del abogado ALVARO MIGUEL MARTIN BAEZ
PARRA.

Se recuerda entonces que ¢l apoderado de la parte demandante aportd previo a la vista
publica sustitucién, actuando como apoderado del sefior JOSE MIGUEL BARRERA
TORRES, sujeto que no es parte procesal de la presente contienda.

Ahora, advierte el Despacho que las manifestaciones realizadas por el togado junto con
la prueba de tener el mismo dia diligencia programada en el Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Tunja, sumado con el discurrir 'uprc’)cesal indicado en la audiencia referida,
encuadra en los supuestos seialados en el inciso tercero del numeral 3° del articulo 372
del CGP, se aceptard la justificacion dey masmfenma del Dr. CARLOS ANDRES RUIZ
PINZON a la audiencia de fecha 9de m51 rzoxde 2021

De oftra parte, frente a las mani?e'staciones realizad’i&?"ﬁbr el togado, frente a que se
tomen medidas de saneamiento para corregir la%identidad procesal del demandante,
siendo él, JOSE MIGUEL BARRERA NARAN]O, tal solicitud no se ajusta con lo
dispuesto en el Art. 93 ibidem, pues sera el demandante quien podra corregir la

demanda en cualquier momento, eso si previo a la audiencia inicial de que trata el Art
372 ibidem.

“Articule 93. Correccidn, aclaracion y reforma de la demanda. El demandante
podrd corregiv, aclarar o reformar la demanda en cualqitier momento, desde su
presentacién y hasta antes del sefialamiento de la andiencia inicial.

La reforma de ln demanda procede por una sofa vez, conforme a las siguientes reglas:

1. Solasnente se considerard que existe reforsin de la demanda cuando haya alteracién de
las partes en el proceso, o de las pretensiones o de los hechos en gue ellas se fundamenten,
o se prdan o alleguen nucvas prucbas.

2. No podrd sustituirse Ia totalidad de lns personas demandantes o demandadas ni todas
lns pretensiones formuladas e la demanda, pero si prescindiv de algunas o incluir nuevas.

3. Para reforsmar la demaidn es necesario presentarla debidamente inleerada cn un selo
escrifo.

Foor
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4. En caso de reforma posterior a lo nofificacion del devwndado, el auto gue in adnita se
notificard por estade y en ¢l se ordenard corver frasindo al deiandade o su apoderado por
la writad del término inicial, que correrd pasados tres (3} dins desde la notificacion. Si se
incluyen nuevos demandades, o esfos se les nobficard personalmente y se les corverd
traslado en la forma y por el férnine seiialados para la desanda inicial,

5. Dentro del nuevo traslado ol desmandado podvi ejercitar fas mismas facudlades que

durante el inicial.”
Por lo anterior, no habria cabida a la reforma, aclaracion o correccion de la demanda,
menos aun la de tomar una medida de saneamiento en razon a que en auto de fecha 17
de noviembre de 2020 (£.97) se sefial6 fecha para la audiencia concentrada, la cual se
llevo a cabo, como ya se ha dicho el dia 9 de marzo de 2021 (f1.102), v no corresponderia
al Juzgado adecuar el libelo genitor, en tanto esta responsabilidad recae sobre el
profesional que representa la parte activa dentro de las diligencias.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho

RESUELVE

1. Declarar justificada Ja inasistencia del apoderado de la parte demandante Dr. CARLOS
ANDRES RUTZ PINZON a la audiencia de fecha 9 de marzo de 2021. En tal virtud, se
le exonera de las consecuencias pecuniarias de que trata el Art 372 del CGP.

2. No acceder a la solicitud invocada por el profesional, a efectos de tomar medidas de
saneamiento dentro del presente asunto, de conformidad a la parte considerativa de
esta providencia.

3. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y cimplase,

’

RONAL AﬁU. O ALBARRACIN REYES

JUEZ.

AEPF

NOTIF&:ACION POR ESTADO
La anlerior providencia se notificé por Estado

No 013 de hoy 6 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Seeretario
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Referencia. EJECUTIVO - MINIMA #

No de Radicacion. 155164089001—2019-00129 00 .

Demandante. MAURICIO BENAVIDES PAMPLONA .
Demandado. ONALDO ANTONIO RINCON CELY & BIROS

Encontrandose al Despacho el proceso Namero 155164089001-2019-00129-00, de la revisién
del mismo establece el Juzgado, que mediante providencia de fecha cuatro (4) de abril de
dos mil diecinueve (2.019) este Despacho libré mandamiento de pago por via Ejecutiva de
minina cuantia en contra de ONALDO ANTONIO RINCON CELY y REINANDO RINCON
CELY a favor de MAURICIO BENAVIDES PAMPLONA, por las sumas de dinero alli
deprecadas visibles a folio 4 del cuaderno 1, notificada en estado N° 11 del 05 de abril de
2019.

Asi las cosas, la notificacion del auto de mandamiento de pago a los demandados ONALDO
ANTONIO RINCON CELY y REINANDO RINCON CELY se surtié por CONDUCTA
CONCLUYENTE, tal como se aprecia a folio 9. Los demandados NO propusieron

excepciones.

Ante tales presupuestos y no viéndose causal alguna que pudiera invalidar lo actuado,
corresponde al Despacho dar aplicacién alo normado en el Articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, Ordenando Seguir Adelante con la Ejecucién en contra de los ejecutados, tal
como quedé descrito en el auto de mandamiento de pago proferido dentro del presente
proceso, de fecha cuatro (4) de abril de dos mil diecinueve (2.019) (f.4).

Finalmente, se condenard en costas a los ejecutados como lo ordena el Articulo 440 ibidem,
en armonia con lo establecido en el acuerdo 10554 de 2016, expedido por el Consejo Superior
de la Judicatura. Se fijan como como Agencias en Derecho la suma de $ 441.000.00.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE

1. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de los demandados ONALDO
ANTONIO RINCON CELY y REINANDO RINCON CELY, tal como quedé descrito
en el auto mandamiento de pago proferido dentro del presente proceso y al que se
hizo referencia en la parte motiva de esta providencia.

2. Se condena en costas a la parte ejecutada. Tasense por Secretaria. Se fija como
Agencias en Derecho la suma de $ 441.000.00. (Art. 366 del CGP)

3. Practiquese liquidacion de capital e intereses, conforme a lo dispuesto Articulo 446
del Cédigo General del Proceso, sin que en ningtin caso la tasa de intereses supere
la tasa méxima permitida por la Ley conforme al certificado expedido por la
Superfinanciera de Colombia.



Proceso N2 2019-0129

4. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y Ctimplase

RONAL ARTUROALBARRACIN REYES
UEZ

NOTIF!C,!ACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
AEPF

No 015 de hoy 6 de Ad&iL de 2021

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Accién : EJECUTIVA

Expediente  :2019-0157

Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado :JORGE ARMANDO ALVAREZ MARTINEZ

+ Revisada la anterior solicitud hecha por la apoderada del BANCOLOMBIA S.A a
efectos de tener por notificado al sefior JORGE ARMANDO ALVAREZ MARTINEZ,
el Despacho se estaré a lo resuelto en auto de fecha 8 de marzo de 2021 obrante a
folio 98 del expediente, en razén a que no se avista en los correspondientes soportes
que la certificacién allegada informe si se remitieron o no los respectivos anexos,
ademds de ello, no se ha tenido en cuenta lo dispuesto en sentencia C-420 de 2020 de
la Corte Constitucional®.

¢ Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pégina de ]a Rama Judicial.

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTURQ ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO -

AEFF

La anterior providencia se notificé por Estado
No 01Zde hoy 6 de abril de 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
. Secretario

! Exequibilidad condicionada del inciso 3 del articulo 8%y del pardgrafo del articulo 9° del Decreto Legislativo
806 de 2020, en el entendido de que el término de dos (02) dias alli dispuesto empezard a contarse cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medic constatar el acceso del destinatario al mensaje.
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Accién: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente: 2019-00248-00

Demandante: MARIA ELISA OCHOA DE ZANGUNA
Demandado: CARLOS ALBERTO CUCAITA CASTRO

Para sustanciacioén del presente proceso se DISPONE

» Allegar al plenario el memorial radicado por el apoderado de la parte demandante,
en donde aporta los recibos de pago ante el parqueadero a efectos de tenerse en
cuenta al momento de la liquidacién de constas, visibles a folios 115 vto a 116 vto del
cuaderno 1.

» Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° del auto de fecha 3
de noviembre de 2020 (f1.102).

» Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho
Judicial en la Pagina de la Rama Judicial

Notifiquese y cumplase,

ALBARRACIN REYES
| JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
5 _ | Laanterior providencia s¢ notificéd por Estado

No 013 de hoy 6 de abril de 2,021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

AEFF
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Republica de Calombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADGO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, cinco (5) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmypaipa@cendoi.ramajudicial. gov.co

Accidn: PERTENENCIA
Expediente :2019-0257
Demandante : ANAIS RODRIGUEZ CANADULEE
Demandada : HERD. DE JOSE RODRIGUEZ

sllg;\, C T " i
Habida cuenta que en auto de fecha 23 de noviembresde 2020#4.119), se sefialé como fecha
para la practica de la diligencia de inspeccidén judicial el 31 de marzo de 2021, siendo esta
tltima fecha un dia santo, por lo tanto, no laborable, a efectos de dar tramite al presente
proceso se procede a fijar nuevamente fecha de conformidad lo establece el articulo 390, en
concordancia con los articulos 372, 373 y 375 ibidem. Por lo que se

Dispone

1. CONVOCAR nuevamente para la audiencia programada en auto de fecha 23 de

noviembre de 2020, que se llevara a cabo el dia (2 del mes de
Juani2 del afio _2°¢'  alahoradelas 992 4.~ .

2. En dicha audiencia se evacuardn las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FIJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS
DE CONCLUSION Y SENTENCIA.,

3. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la inasistencia
injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones procesales previstas en el
numeral 4° del articulo 372 de la Norma Procesal Civil.

4. Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber aportar las
direcciones de correo electrénico v teléfonos, ademas que se deberan atender las
medidas de bioseguridad para la realizacién de la mencionada diligencia, por lo que
estard a su cargo disponer lo necesario para que los testigos v demas actores cuenten
con los elementos de bioseguridad determinados por la Autoridad Nacional y Local
durante todo el tiempo de la diligencia {ver Resolucién N°666 del 24 de abril de 2020
y anexos, del Ministeric de Salud (tapabocas, guantes, gel antibacterial/alcohol vy
distanciamiento social), ademads de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

Se le hace saber que en caso de persistir la crisis ocasionada por el COVID 19, la
audiencia convocada se llevarad a cabo a través de los medios digitales (Audiencia
virtual) ast las cosas deberd en un término perentorio y antes de la audiencia referida
suministrar el correo electrénico a este estrado judicial, los documentos de
identificacion escancados que soporten el rol desempenado, su condicién
profesional, sus direcciones de correo electronico, numeros de teléfonos celulares y
demds circunstancias que se requieran para la efectiva realizacion de la audiencia
virtual.

Para lo anterior y por economia procesal y evitar el transito de documentacion, se
debera anexar en un solo Archivo en formato PDF, la respectiva informacion.

La invitacién para la participacién de la audiencia serialada se hara llegar a los
correos suministrados, por lo que para la fecha en mencién se debera contar con
todos los medios tecnolégicos como es buena cobertura a internet, camara web y
micréfono, de no contar con tales se debera igualmente informar al Despacho a



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,!

ALEPRF

Proceso N° 2019-0257

efectos de solicitar apoyo a la Personeria Municipal, caso en el cual se debera acudir
ante esa entidad para la conexion virtual.

COMUNIQUESELE al sefior Curador Ad-Litem y al sefior perito, de la fecha de la
diligencia. Librese la comunicacién pertinente.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del] Microgjgmwegado para este Despacho Judicial en la Pagina
de la Rama Judicial.

RONAL ARBUROC ALBARRACIN REYES
JUEZ

NfOTI FICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado

No 013 de hoy 6 de abril de 2.02]

ANTONIO ESLAVA CARZON
Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA No. 2019-00423
Demandante; GINA PAOLA BRAVO RIVERA
Danandado: HEREDEROS IND. DE HERSILIA ROJAS Y OTROS

MOTIVO: DAR CUMPLIMIENTO ART, 292 CGP.”

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se Dispone:

Procede el juzgado a disponer sobre el envio del aviso de notificacion de los
ejecutados, allegada por el demandante, el Juzgado, DISPONE:

1) Agréguese, al plenario los documentos aportados por el sefior
apoderado de la parte activa, respecto al envio del aviso de citacién
de los demandados de que trata el Art. 291 del CGP, por lo anterior,
enviesele el aviso de notificacion de que trata el articulo 292 del CGP,
a la demandada SOL CONSUELO FARFAN ROJAS, a la direccién
registrada en la de

NOTIFI SE Yy CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERICR PROVIDENGCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 013

-04-21

HO

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Pertenencia 2019-00423
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' Ref: EJECUTIVO No. 2020-00016
Demandante: ULISES DE JESUS MARINO MORALES
Demandado MATIAS MORANTES y CARLOS HERNAN MORANTES

MOTIVO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA POR EL CURADOR AD-LITEM”

Para Sustanciar y tramite, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer sobre la contestacion de la demanda por parte
del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Para todos los efectos TENGASE EN CUENTA que la Curador Ad Litem doctor
DAVID BENAVIDES RAMIREZ, en su condicion de representante de los
demandados MATIAS MORANTES Y CARLOS HERNAN MORANTES, se notificd
personalmente mediante correo electronico del auto mandamiento de pago
de fecha DIEZ DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTE, el dia 8 de marzo de 2021
(fol. 47), quien contesta sin oponerse a las pretensiones de la demanda ni
propone medios exceptivos.

En firme este auto, retorne el p o al Despacho para disponer el tramite
procesal subsiguiente.

E'Y QUMPLASE,

RO ALBARRACIN REYES
' Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° (13

SECRETARIO

EJECUTIVO No. 2020-00016
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Accion: EJECUTIVO - HIPOTECARIO

Expediente:  155164089001-2020-0048

Demandante: LUIS HERNAN COLMENARES GUTIERREZ

Demandado: ELISA DIAZ GOMEZ Y MARA ALEXANDRA SUAREZ DIAZ

Considerando lo manifestado por el apoderado la demandante, y como quiera que en el
mandamiento de pago preferido en fecha 9 de marzo de 2020 (fL. 21 y 21 vto) se indicé
erradamente como demandada la sefiora “MARIA ALEXANDRA SUAREZ”
correspondiendo en realidad al nombre de MARA ALEXANDRA SUAREZ DIAZ y
conforme lo dispone el Articulo 286 del Cédigo General del Proceso procede a su correccién.

Ahora, aun cuando al actor solicita se tenga en cuenta lo dispuesto en el Art 93 idem, no se
accederé a tal, en tanto no cumple con los preceptos consagrados en la norma en cita, siendo
procedente en este caso y como ya se ha dicho la correccién por error de pluma.

Por lo expuesto se Dispone:

1. Corregir el nombre de la demandada “MARIA ALEXANDRA SUAREZ” en el
proveido de fecha 9 de marzo de 2020, notificada por estado No. 008 de marzo 10 de
2020 y obrante a folios 21 y 21 vto del plenario.

Como consecuencia de lo anterior el acapite introductorio y los numerales 1 y 2° del
auto en mencién quedara asi: “(...) ELISA DIAZ GOMEZ & MARA ALEXANDRA
SUAREZ DIAZ (...)”

2. Notifiquese esta providencia junto con el aute que libro mandamiento de pago
visible a folio 21 a las demandadas ELISA DIAZ GOMEZ & MARA
ALEXANDRA SUAREZ DIAZ, conforme lo dispone los Art 291 a 292 del CGP y/o
Art 8 del Decreto 806 de 2020.

3. Requerir al apoderado de la parte demahdante, a efectos de que informe el tramite
dado al oficio N° 1086 del 21 de septiembre de 2020, el cual fuese enviado via correo
electrénico, tal como fuese dispuesto en auto de 13 de octubre de 2020 (f137).

4. Notifiquese esta providencia geiavés del Micrositio Web creado para este

Despacho Judicial en la Pagi

Notifiquese y camplase,

NOTtFICACIC)N POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 013 de hoy 6 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Ref: EJECUTIVO No. 2020-00062
- Demandante;: BANCO DE BOGOTA
. Demandado: ZAMIA PATRICIA RUIDIAZ PEREZ,

.« MOTIVQ: SEGUIR ADELANTELA EJECUCION”

w

De conformidad con lo dispuesto en el Decréto 806 del 4 de Jumo de 2020
y ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las
medidas de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo
PC5JA20-11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el
SARS COV2 - COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el
Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer sobre la notificacién de la demanda al ejecutado quien guarda
silencio, el Juzgado, DISPONE:

El BANCO DE BOGOTA, mediante apoderado judicial formula demanda
Ejecutiva de Minima Cuantia en contra de ZAMIA PATRICIA RUIDIAZ PEREZ,

Por auto de fecha 9 de marzo de 2020, este Despacho Judicial librd
mandamiento de pago por las siguientes sumas de dinero referidas en el
numeral primero e intereses de plazo y moratorios del mencionado auto,
representadas en el titulo valor pagaré No. 356596373, adjunto base de la
ejecucion. :

La demandada ZAMIA PATRICIA RUIDIAZ PEREZ, fue notificada por medio
de los avisos de citacién y de notificacién de que tratan los articulos 291 y
292 del CGP, recibiendo éste ultimo el dia 17 de febrero de 2021, a quien
se tuvo por notificada con auto del 15 de marzo de 2021, del auto
mandamiento de pago de fecha 9 de marzo de 2020, quien guarda silencio
(Fol. 27 a 44).

Vencido el término para formular excepciones de mérito, sin que lo hayan
hecho, es del caso darle aplicacidn al articulo 440 del C. G. P. ordenando
seguir adelante con la ejecucion tal como se dispuso en el auto de
mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucién en contra de la ejecutada
ZAMIA PATRICIA RUIDIAZ PEREZ, tal como se d|spuso en el auto de
mandamiento ejecutivo

SEGUNDO. ORDENAR liquidar el crédito en la forma establecida en el Art.
446 del C.G.P., sin que en ningun momento llegare a superar la tasa de
intereses permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia.

TERCERO. ORDENAR el avalio y remate de los bienes legalmente
embargados y secuestrados por cuenta de este proceso.



CUARTO. CONDENAR en costas al demandado. Incliyase como agencias en
derecho la suma de $1.133.562,00, con fundamento en el Articulo 5 numerai
4 del Acuerdo 1887 PSAA16-10554 de 2016, en tratandose de un proceso
Ejecutivo de Unica InstanciaJasense.

ESE}Y CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADON°(}13

Ej. No. 2020-00062
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref EJECUTIVO No. 2020-00077
Demandante: BANCO AGRARIQ DE COLOMBIA S.A.
Demandado: ROBERTH ANTONIO CEPEDA CAMARGO

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION CREDITG"
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacién de
crédito:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacién del crédito, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacién.

NOTIFIQUESE J CUMRLASE,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADON° (013

HOY:6,64-21

ANTONIO RZON
SECRETARIO

Ejecutivo No. 2020-00077



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUQ MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2020-00118
Demandante: FINANCIERA COMULTRASAN
Demandado CAROL STEFANNY CAMARGO

MOTIVO: EMPLAZAMIENTO”

Para sustanciar este proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer acerca del emplazamiento de los demandados CAROL
STEFANNY CAMARGO y MARIA SUSANA OCHOA COY, solicitado bajo la
gravedad del juramento por la parte actora, en virtud a que ignora la direccién de
residencia de la ejecutada, para la notificacién de la demanda, el juzgado, DISPONE:;

1). EMPLAZAR al demandado CAROL STEFANNY CAMARGO y MARIA
SUSANA OCHOA COY, a fin de que comparezcan a recibir notificaciéon del auto
mandamiento de pago de fecha Catorce de septiembre de dos mil veinte (2020}, en
cumplimiento al Articulo 10 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 en concordancia
con el Inciso Quinto del articulo 108 del Codigo General del Proceso, se ORDENA, Ia
inclusién en el Registro Nacional de Procesos de personas emplazadas ante el Consejo
Superior de la fudicatura, dicho emplazamiento se entenderé surtido 15 dias después
de publicada la informacion; quienes concurran después tomaran el proceso en el
estado que se encuentre.

Vencido dicho término se procedera designacion del Curador Ad-Litem, en el
evento que el demandado no haya cogfiparicido al proceso.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

LA ANTERIOR PROVIJINE®: SE NOTIFICO EN EL
ESTADO

N° 013

: 6-04-21
< ANTON LAVA GARZON

L]

Ejecutivo No. 2020-00118



Rama Judicial
Consejo Superior de la judicatura

Repiiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco {05) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTTIVO Na. 2020-00143
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandada: EDGAR MARTINEZ RULZ

MOTIVO: EMIPLAZAMIENTO"

Para sustanciar este proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer acerca del emplazamiento de los demandados EDGAR
MARTINEZ RUIZ, solicitado bajo la gravedad del juramento por la parte actora, en
virtud a que la direccién suministrada no existe para la notificacién de la demanda, el
juzgado, DISPONE:

1). EMPLAZAR al demandado EDGAR MARTINEZ RUIZ, a fin de que comparezcan
a recibir notificacién del auto mandamiento de pago de fecha veintiocho de septiembre
de dos mil veinte (2020) y enero dieciocho de dos mil veintiuno (2021), en
cumplimiento al Articulo 10 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020 en concordancia
con el Inciso Quinto del articulo 108 del Codigo General del Proceso, se ORDENA, la
inclusién en el Registro Nacional de Procesos de personas emplazadas ante el Consejo
Superior de la Judicatura, dicho emplazamiento se entender4 surtido 15 dias después
de publicada la informacién; quienes concurran después tomaran el proceso en el
estado que se encuentre.

Vencido dicho término se procedera a la designacién del Curador Ad-Litem, en el
evento que el demandado no baga comparecido al proceso.

SR 'Y CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO

N° 013

SECRETARIO

Ejecutivo No. 2020-00143



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA RURAL No. 2020-00144
Demandante: FLOR ALBA CIPAGAUTA DE PAIPILLA
Demandada: MARIA BALT ESTEROS Y OTROS

MOTIVO: ADOSAR DOCUMENTOS”

Para sustanciacién y dar tramite, se DISPONE:

ADOSAR al plenario la anterior comunicaciéon proveniente de la OFICINA DE
PLANEACION DEL MUNICIPIO DE PAIPA, péngase en conocimiento de la parte
demandante para los fines legales pertinentes.

)
NOTIFIGEESRY CUMPLASE,

|
RONAL MTURO ALBARRACIN REYES
 Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 13

Hoy ©6-04-21

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Pertenencia Rural No. 2020-00144



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA RURAL No. 2020-00145
Demandante: ANGEL DE JESUS CAMARGOQ
Demandado: SAMUELN NINO AGUILAR Y OTROS

MOTIVO: ADOSAR DOCUMENTOS”

Para sustanciacion y dar tramite, se DISPONE:

ADOSAR al plenario la anterior comunicacion proveniente de la AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS y de la OFICINA DE PLANEACION DEL MUNICIPIO DE
PAIPA, poéngase en conocimiento de la parte demandante para los fines legales
pertinentes.,

NO TENER EN CUENTA nuevamente las anteriores fotografias aportadas y en su
lugar, se DISPONE: Requerir a la parte demandante a fin de que se sirva aportar
fotografias de la valla en las que se observe su contenido legible, especialmente las
correspondientes al Lote 1. El Rosal, de conformidad con lo previsto en el Num. 7 del
Art. Art, 375 del C.G.P., conforme a lo ordenado en auto del 30 de noviembre de 2020
y 15 de marzo de 2021.

En firme este auto, se reinician los términos ordenados en el numeral 2. Del auto de
fecha 15 de marzo de 2021.

N
NPTIFI E%E CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 13

SECRETARIO ®

Pertenencia Rural No. 2020-00145
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~ Rama Judicial
¢ Consejo Superior de Ia Judicatura

RepﬁBii;;amé; Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (5) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.cov.co

Referencia. EJECUTIVO - MENOR

No de Radicacion. 2020-0149

Demandante. I[SRAEL PEDRAZA PATARROYO
Demandado. GUSTAVO PEDRAZA PATARROYO

Ingresa el plenario al Despacho, para calificar liquidacién del crédito que antecede aportada
por la parte demandante a folios 20 a 21 la cual se aborda una vez surtido el correspondiente

traslado (f1.21 vto) con sus consideraciones como sigue:

5i bien el apoderado de la parte demandante allega la correspondiente liquidacion del
crédito sobre la obligacién contenida en la letra de cambio por valor de $45.100.000.00 (f1.12),
este agrego en su total el valor de las agencias en derecho, pese a ello se destaca que tal
rubro no debe ser tenido en cuenta, por cuanto no hace parte del cartular que se ejecuta;
sumado al hecho a que aun hace falta liquidar las costas, en la forma establecida en el Art
366 del CGP., luego sera en ese momento y no en la liquidacién del crédito, que se debe
considerar el monto por valor de las mencionadas agenciasfll.

Asi las cosas, el Despacho modificara la liquidacion de crédito presentada por el apoderado
de la parte demandante y a la cual se ha hecho referencia en lineas anteriores.

Por lo expuesto se RESUELVE R

1. La liquidacion de crédito dihtro del presen_ié proceso quedara asf:

CAPITAL : $ 45,100,000.00

Intereses de plazo sobre el cap'ital inicial

($ 45,100,000.00)

Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
24-0ct-2018  31-0ct-2018 8 1.64 $ 196,736.22
01-nov-2018  30-nov-2018 30 1.62 $ 732,499.17
01-dic-2018  23-dic-2018 23 1.62 $ 558,089.44
Sub-Total $ 46,588,224.83

Intereses de mora sobre el capital inicial {$ 45,100,000.00)

Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
24-dic-2018 31-dic-2018 8 2.43 3 291,646 67
01-ene-2019  31-ene-2019 31 2.40 $ 1,116,149 83
01-feb-20192  28-feb-2019 28 2.48 $ 1,036,548.33
01-mar-2019  31-mar-2019 31 2.42 $ 1,128,383.21
01-abr-2019  30-abr-2019 30 242 3 1,089,165.00
01-may-2019  31-may-2019 31 2.42 3 1,126,635.58
01-jun-2019  30-jun-2019 30 2.41 $ 1,088,037.50
01-jul-2019 31-jul-2019 31 2.41 $ 1,123,140.33
01-agc-2019  31-ago-2019 31 2.42 3 1,125,470.50
01-sep-2019  30-sep-2019 30 2.42 $ 1,089,165.00

Y Agencias en derecho $4.078.700.cc — folio 19 viv del cuaderno 1



Proceso N2 2020-00149

01-oct-2019 31-o0ct-2019 31 2.39 $ 1,112,654 .58
01-nov-2019  30-nov-2018 30 2.38 $ 1,072,816.25
01-dic-2019 31-dic-2019 31 2.36 % 1,101,586.29

01-ene-2020  31-ene-2020 31 2.35 $ 1,093,430.71
01-feb-2020 29-feb-2020 29 2.38 3 1,038,690.58
01-mar-2020 3t-mar-2020 31 237 3 1,103,916.46
01-abr-2020 30-abr-2020 30 2.34 3 1,053,648.75
01-may-2020  31-may-2020 31 227 $ 1,059,643.29
01-jun-2020 30-jun-2020 30 227 3 1,021,515.00
01-jul-2020 31-jul-2020 31 2.27 $ 1,055,565.50

01-ago-2020 31-ago-2020 31 2.29 3 1,065,468.71
01-sep-2020  30-sep-2020 30 2.29 $ 1,034 48125
01-o0ct-2020 31-0ct-2020 31 2.26 $ 1,053,817.88
01-nov-2020  30-nov-2020 30 2.23 3 1,005,730.00
01-dic-2020 31-dic-2020 31 2.18 $ 1,017 11775

01-ene-2021 31-ene-2021 31 217 $ 1,008,962.17
Sub-Total $ 73,701,611.96

TOTAL $ 73,701,611.96

2. Aprobar la liquidacién de crédito realizada por el Despacho en esta decision, a fecha

31 de enero de 2021 por valor de $ 73.701.611,96., por concepto de la obligacion

. contenida en el titulo valor base de ejecucién - letra de cambio visible a folio 12 del
expediente.

3. Por secretaria liquidese las costas procesales en la forma establecida en el Art. 366
del CGP.

4. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase,

RONAL ARFURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF La anterior providencia se notifico por Estado

No 013:de hoy 6 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

i!epl.‘lblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Ceorreo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA URBANA No. 2020-00183
Demandante: FLOR MARIA PACHECO Y OTROS
Demandadee HEREDERQS IND. DE LUIS ALEJANDRO PACHECOQ Y OTROS

MOTIVC: ADOSAR FOTOGRAFIAS DELA VALLA”

Para sustanciacién y dar tramite, se DISPONE:

1) Agréguese al plenario el anterior escrito y documentos
(FOTOGRAFIAS) aportados por la apoderada de la parte demandante.

2) REQUERIR, a la parte activa para que en el término de 30 dias
ALLEGUE el certificado de inscripcion de la demanda en cumplimiento
a lo ordenado en el numeral 7 del auto de fecha 7 de diciembre de
2020, con el fin de darle cumplimiento a lo normado en el numeral 7
del Art. 375 del C. G. P., esto es, la inclusion del contenido de la valla
en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia, so pena de
declarar desistida tacitamente la actuacién (Art. 317 del CGP).

’
NOTIFIQ E Y\CUMPLASE,

/ »

7

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° (013

HOY 6-0

ANTONIO E A GARZON
SECRETARIO

Pertenencia Urbana No. 2020-00183



LB . Rama Judicial
B ~ * Consejo Superior de la Judicatura

U Repiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 202000194
Dema‘ndante: MARTHA LUCIA MARTINEZ PINEDA
Demandado: ALEXANDER AYALA OCHOA

¢. . MOTIVO:SEGUIR ADELANTELA EJECUCION”

s

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020
y ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las
medidas de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo
PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el
SARS COV2 - COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el
Decreto 417 de marzo de 2020,

Dado que la fecha de suspensidn de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer sobre la notificacién de la demanda al ejecutado quien guarda
silencio, el Juzgado, DISPONE:

La sefiora MARTHA LUCIA MARTINEZ PINEDA, mediante apoderado judicial
formula demanda Ejecutiva de Minima Cuantia en contra de ALEXANDER
AYALA OCHOA.

Por auto de fecha 7 de diciembre de 2020, este Despacho Judicial libré
mandamiento de pago por las siguientes sumas de dinero referidas en el
numeral primero literales A, B, C, D y E, e intereses de plazo y moratorios
del mencionado auto, representadas en el titulo ejecutivo (Contrato de
arrendamiento), adjunto base de la ejecucion.

El demandado ALEXANDER AYALA OCHOA, fue notificado personalmente del
auto mandamiento de pago de fecha 7 de diciembre de 2020, el dia 18 de
febrero de 2021, a quien se tuvo por notificado con auto del 15 de marzo
de 2021, quien contesta la demanda en forma EXTEMPORANEA (Fol. 19 vto
a23).

Vencido el término para formular excepciones de mérito, sin que lo hayan
hecho, es del caso darle aplicacidn al articulo 440 del C. G. P. ordenando
seguir adelante con la ejecucidon tal como se dispuso en el auto de
mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucién en contra del ejecutado
ALEXANDER AYALA OCHOA, tal como se dispuso en el auto de mandamiento
ejecutivo

SEGUNDO. ORDENAR liquidar el crédito en la forma establecida en el Art.
446 del C.G.P., sin que en ningln momento llegare a superar la tasa de
intereses permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia.

TERCERO. ORDENAR el avalio y remate de los bienes legalmente
embargados y secuestrados por cuenta de este proceso.



CUARTO. CONDENAR en costas al demandado. Incliyase como agencias en
derecho la suma de $155.562,00, con fundamento en el Articulo 5 numeral
4 del Acuerdo 1887 PSAA16-10554 de 2016, en tratdndose de un proceso
Ejecutivo de Unica Instancia. Tasense,

(JOFSE Y CUMPLASE,

URO ALBARRACIN REYES
Juez.

RONAL A

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADON° 013

Hoy,6y04-21
}—
AN NIEE_ESL&VA GARZON

SECRETARIO

Ej. No. 2020-00194



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia ) )
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADQO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA VEHICULO No, 2020-00228
Demandante: HECTOR ECHEVERRIA ALVARADO
Demandado: HECTOR JULIO NAVARRETE VICOYA Y OTROS

MOTIVO: INCLUSION REGISTRO NAL DE PROCESOS DE PERTENENCIA™
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Allegadas las fotografias de la publicacién de la valla, emplazamiento y registro de la
demanda (Fol. 58-64.), para efectos de surtir el emplazamiento de los demandados
HECTOR JULIO NAVARRETE VICOYA y PERSONAS INDETERMINADAS,
de conformidad con lo previsto en el Art. 108 Num. 5 y 376 del Cédigo General del
Proceso, sin que estos hayan comparecido a recibir notificacién personal del auto
admisorio de la demanda de fecha VEINTICINCO DE ENERO DE DOS MIL
VEINTIUNO, en cumplimiento al Inciso Quinto del articulo 108 del Cédigo
General del Proceso, se ORDENA, la inclusién en el Registro Nacional de Procesos
de personas emplazadas ante el Consejo Superiot de la Judicatura, dicho
emplazamiento se entendera surtido 15 dias después de publicada la informacién y
un mes a partir de su inclusion; quienes concurran después tomarin el proceso en el
estado que se encuentte.

Agréguese al plenario el anterior escrito y documentos provenientes de la
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE MANIZALEZ.

>

RONAL A ! URO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 013

SECRETARIO ~

Pertenencia Vehiculo No. 2020-00228



Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia L L
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA RURAL No. 2020-00229
Demandante: JAIRO BARON GRANADOS
Demandado JAIRO BARON AYALA Y OTROS

MOTIVO: REQUERIMIENTO”

Para sustanciacién y dar tramite, se DISPONE:

1) REQUERIR, a la parte activa para que en el término de 30 dias
ALLEGUE el certificado de inscripcion de la demanda, fotografias de la
publicacion de la valla, en cumplimiento a lo ordenado en el numeral
5.1 y 7 del auto de fecha 25 de enero de 2021, con el fin de darle
cumplimiento a lo normado en el numeral 7 del Art. 375 del C. G. P,
esto es, la inclusién del contenido de la valla en el Registro Nacional
de Procesos de Pertenencia, so pena de declarar desistida tacitamente
la actuacion (Art. 317 del CGP).

N@TIFI Y CUMPLASE,

o~ |}
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 013

SE‘CRETARIO

Pertenencia Rural No. 2020-00229
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Rama Judicial
Consejo Superior de la judicatura

Repubtlica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo _
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (5) de abril de dos mil vientiuno (2,021)
Correo i0ipmpaira@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: PERTENENCIA

Expediente:  2020-0243

Demandante: MIGUEL CAMARGO NOVOA
Demandados: HERD. DE MIGUEL CAMARGO Y OTROS

Para sustanciacion e impulso del presente proceso se DISPONE.

1. Adosar al plenario el oficio N° 20213100209011 emitido por la AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS, remitido por correo electrénico el dia 18 de marzo de
2021 donde se expone que el fundo pretendido es de naturaleza juridica privada, del

mismo péngase de presente a las partes.

2. Habiéndose surtido el emplazamiento (f1.26) y previo a la designacion de curador
Ad- litem de los demandados, requiérase a la apoderada de la parte demandante a
efectos de que allegue al dosier, el registro de inscripcion de la demanda, en la forma

ordenada en auto de fecha 01 de febrero de 2021 (f1.24)

3. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho

Judicial en la Pagina de Ia R dicial

Notifiquese y cimplase,

RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
: JUEZ

NOTIFI‘CACION POR ESTADO

AEPF La anterior providencia se notificé por Estado
No 01F de hoy 6 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




'\'-"{: Rama Judicial
+ Consejo Superior de 1a Judicatura

Repiiblica de Colombia o
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (5) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : BANCO DE BOGOTA S.A.

Demandado : EDISON FABIAN MORALES ACEVEDO
Expediente  :2020-0251

Accibén : EJECUTIVO DE MINIMA

Para sustanciacion del presente proceso se DISPONE

> Para que hagan parte de las presentes diligencias, se agrega la inscripcién de la
medida cautelar (EMBARGO) en el folio de matricula No. 074-76694 de fecha 12 de
marzo de 2021, procedente de la Oficina de Registro de instrumentos Pablicos de
Duitama, del mismo pénganse en conocimiento de las partes.

» Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Microsit]
de la Rama Judicial.

reado para este Despacho Judicial en la Pagina

Notifiquese y camplase

—r—

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

? - -
NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF
La anterior providencia se notifict por Estado

No 013 de hoy 6 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

AEPF
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L:‘:-‘; Rama Judicial —_—
~ ¢ Consejo Superior de la Judicatura

kepﬂbiica de Colombia

Distrito fudicinl Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (5) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : BANCO DE BOGOTA S.A.

Demandado : EDISON FABIAN MORALES ACEVEDO
Expediente  :2020-0251 ‘ | e
Acci6n : EJECUTIVO DE MINIMA, '

Para sustanciacién e impulso del pre$tnte proceso se Dispgne: -

Teniendo en cuenta que el Apoderado de la parte demandante allega constancia de envio a
efectos de notificacién del sefior EDISON FABIAN MORALES ACEVEDO al enviarse la
comunicacién por correo electrénico (moralesingenieriasas@hotmail.com) pasa el Despacho
a proveer.

De entrada, se debe decir que el Despacho accedera a tal pedimento en el sentido de que
cumple con los lineamientos indicados en el inciso 2° del Art 8 del Decreto 806 de 2020 y la
Sentencia C-420 de 2020 emitida por la Corte Constitucional, esto es el evidenciarse que el
sefior EDISON FABIAN MORALES ACEVEDO, informé a su acreedor el correo electrénico
al cual se surti6 el correspondiente envio, sumado al hecho que el profesional habia enterado
a este juzgado el buzén electrénico del demandado, tal como se advierte a folio 20 del
expediente.

Se destaca ademads, que la entidad bancaria remitié la notificacién junto con sus anexos a
esta dltima direccién de correo electrénico, la cual fue puesta de presente en el posible
acuerdo de pago planteado! por el ejecutado, asi se observa a folio 37 del cuaderno 1,
ademds se allega constancia de recibo del mismo en fecha 5 de marzo de 2021. (fl. 41 reverso
y 42), y aun cuando en el aviso se indico el correo ingfabianmorales@gmail.com, se tiene
que las  misivas  fueron  comunicadas en el medio  electronico
moralesingenieriasas@hotmail.com., por lo que se puede tener certeza que el demandado
EDISON FABIAN MORALES ACEVEDO informé su direccion electrénica al acreedor, y al
tener como direccion moralesingenieriasas@hotmail.com se debe entender como surtida en
debida forma el dia 9 de marzo de 2021, de conformidad a lo establecido en el Art 8 del
Decreto 806 de 2020.

En tanto la notificacién personal, como acto primordial para garantizar al demandado el
acceso a la Justicia, comprende una serie de rituales que determinan, modo, tiempo y lugar
para ello.

Dijo al respecto de notificacién la Honorable Corte Constitucién en sentencia T-081 de 2009:

“...esta Corporacion indicd que la notificacion judicial es un acto que garantiza el
conocimiento de la iniciacion de un proceso y en general, todas las providencias que se dictan
en el mismo, con el fin de amparar los principios de publicidad y de contradiccion”.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

1. Tener por notificado del auto que libro mandamiento de pago de fecha 8 de febrero
de 2021 al demandado EDISON FABIAN MORALES ACEVEDO el dia 9 de marzo
de 2021, de conformidad a lo expuesto en precedencia.

! Acuerdo cié pago de fecha 25 de noviembre de 2020 (ver folio 37)




Ejecutivo N° 2020-00251

2. Transcurrido el término de traslado, ingrese el proceso al Despacho.

3. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositj
de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase f
[ !

RONAL ARTORO ALBARRACIN REYES
JUEZ

ado para este Despacho Judicial en la Pégina

NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF
La anterior providencia se notificéd por Estado

No 013 de hoy 6 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (5) de abril de dos mil vientiuno (2.021)

Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : ANATOLIO GOMEZ GOMEZ
Demandado : RODRIGO PULIDO JIMENEZ
Expediente  :2020-0265
Accién : EJECUTIVO - MININA N
[P q
Mediante escrito presentado al Despacho elﬂ dia @8 de marzo de 2021, el Apoderado de
la parte demandante, indica al Juzgado g &hporta la notlf1cac:16n POY aviso hecha al
demandando RODRIGO PULIDO JIMENEZ. S

Para resolver se CONSIDERA

La notificacién personal, como acto primordial para garantizar al demandado el acceso
a la Justicia, comprende una serie de rituales que determinan, modo, tiempo y lugar para
ello.

Dijjo al respecto de notificacién la Honorable Corte Constitucién en sentencia T-225/06:

“...De la correcta realizacién de las diligencias tendientes a notificar al demandando el
mandamiento de pago o el auto admisorio de In demanda, depende que se le garantice su
derecho de defensa. Al respecto, ha considerado la Corte, que el debido proceso, es el
conjunto de garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquicr proceso, que le
aseguran a lo largo del mismo una recta y cumplida administracién de justicia, la
seguridad juridica y ln fundamentacion de las resoluciones judiciales conforme a
derecho, concluyendo que es debido aquel proceso que satisface todos los requerimientos,
condiciones y exigencias mecesarios para garantizar la efectividad del derecho
material...”.

Lo anterior para resaltar, que si bien es cierto el sefior apoderado de la parte actora, envio
aviso para intentar la notificacién del demandado, este no cumple con el ritual de allegar
al mismo copia informal de la providencia que se notifica (cotejada)en este caso del auto
mandamiento de pago 1

Como se puede observar de las norma ante indicada, se puede evidenciar claramente
que la parte interesada no cumplié con los rituales consagrados en la norma en cita, y
por tal razén no se tendra en cuenta la notificacién por aviso hecha al demandado
RODRIGO PULIDO JIMENEZ y se conminara a que efectie la notificacién por aviso en
la forma indicada en Articulo 292 del Cédigo General del Proceso. Por lo expuesto se

RESUELVE

1. NO TENER en cuenta la notificacién por aviso hecha por la parte demandante al
demandado sefior RODRIGO PULIDO JIMENEZ, por lo expuesto en la parte
motiva de la presente providencia.

2. CONMINAR a la parte demandante para que efectie la notificacién del
demandado en mencidn, por aviso conforme lo ordena el Articulo 292 del Cédigo
General del Proceso.

' ARTICULO 292 CGP “...Cuando se trate de auto admisotio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el
aviso debera ir acompaiiado de copia informal de la providencia que se notifica. (Resaltado del
Juzgado)



Proceso N2 2020-00265

3. Sin medidas cautelares por decretar ni por practicar, se procede REQUERIR a la
parte demandante para que propicie la notificacién del demandado, en el
término improrrogable de 30 dias, a consecuencia de aplicar el desistimiento
tacito contemplado en el Articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

Se entenderd cumplida la carga una vez se allegue al plenario él envi6 de la
notificacién al demandante en cumplimiento de lo dispuesto en e] Art 292 idem.

4. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del s

sitio creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama JugdCial.

Notifiquese y Camplase E’

RONAL ARTPRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 01%de hoy 6 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON AR

Secretario
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. Rama Judicial
3 Consejo Superior de la Judicatura

Rn;};ubhca;de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (5) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoi.ramajudicial.gov.co

Accién: ESPECIAL - DIVISORIO - MINIMA CUANTIA
Expediente:  2021-0008

Demandante: LUISA MARIA CHAPARRO DE SANDOVAL
Demandados: MARIA ANGELA CHAPARRO QCHOA

La sefiora MARIA ANGELA CHAPARROQ, en escrito que antecede, remitido via correo
electrénicol el cual goza de autenticidad, indica estar enterada del auto admisorio de la
demanda de fecha “1 de febrero de 2021”7, no oponerse al tramite y que tiene en sus manos los
anexos y auto admisorio. Ademés de ellos indica el buzén por medio del cual se pueden
surtir las correspondientes notificaciones.

Pese a ello se destaca que, si bien la demandada indica tener conocimiento del proceso y del
auto que admitié la demanda, no es claro para el Despacho tal aseveracién, en tanto el auto
que dio inicio la actuacién fue emitido en fecha 22 de febrero de 2021 (f1.36) y no en la fecha
a que hace mencién la libelista - 1° de febrero de 2021.

Esta situacion genera cierta incertidumbre a efectos de determinar si efectivamente fue
puesto de presente y tiene conocimiento del proveido que decidié admitir la demanda, por
lo que no se cumpliria en este caso, con lo establecido en el inciso 1° del Art 301 del CGP2

Por lo expuesto se DISPONE.
1. NO tener por notificada a la sefiora MARIA ANGELA CHAPARRO OCHOA, de

conformidad a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

2. Requerir a la parte demandante a efectos de que de tramite el oficio que comunica

la medida cautelar.

3. Notifiquese esta providencia és del Micrositio Web creado para este Despacho

Judicial en la Pagina de lagama Judy

Notifiquese y cimplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

! Correo electronico: ismaelcamargo@hormail. com

2 Articulo 301. Notificacién por conducta concluyente. La notificacion por conducta concluyente surte los
mismos efectos de la notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada
providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si
queda registro de ello, se considerara notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha
de presentacion del escrito o de la manifestacion verbal.



AEPF

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 013 de hoy 6 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

: -
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Proceso N° 2021-0008



/‘/-\\ Rama Judicial
; " 1 Consejo Superior de la Judicatura

) Repiibli i L, .
U eptblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: VERBAL S. ALIMENTOS No, 2021-00048
Demandante; LEIDY CARO AGUILAR
Demardado: LUTS CARLOS NUNEZ PLAZAS

MOTIVO: DAR CUMPLIMIENTO ART, 292 CGP.” -

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se Dispone:

Procede el juzgado a disponer sobre el envio del aviso de notificacion de los
ejecutados, allegada por el demandante, el Juzgado, DISPONE:

1) PREVIO, a emitir pronunciamiento respecto al envid del aviso en la
forma descrita en el Art. 292 de! CGP, requiérase a la parte
demandante para que aporte copia del aviso de citacién de que trata
el articulo 291 del CGP, remitido al demandado a través de la empresa
de mensajeria Inter Rapidisimo.

2) En este sentido se advierte que, al optar por el medio de notificacién
fisica, es decir, conforme a lo previsto en ei Art. 291 y 292, enviandole
los avisos de citacién y de notificacién a la direccién registrada en la
demanda, se debe dar estricto cumplimiento a esta normatividad. Otra
cosa es cuando se notifica por correo electronico de acuerdo con el
Art. 8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, en este Ultimo caso se
debera observar lo ordenado por la Honorable Corte Constitucional en
Sentencia C-420 de 2020.

3) La anterior comunicacién proveniente de MIGRACION COLOMBIA,
agréguese al proceso, los fines legales pertinentes.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° (013

Hov_ 6-04-21

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Verbal Sumario - Alimentos 2021-00048



Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia o o .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

" JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno(2021)
Correo iQlpmipaipa@cendof.ramajudicinl.¢ov.co

Accion: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

Expediente: 2021-00053 ’

Demandante: CONJUNTO RESIDENCIAL BALCONES DEL BOSQUE
Demandado: LUPE RAMIREZ Y GLADYS SANABRIA RAMIREZ

Al Despacho para calificacién, la demanda ejecutiva de la referencia. De su examern, ha de
procederse a la inadmisién, por las siguientes razones;

-Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en una
certificacién expedida el dia 10 de febrero de 2021 por la administradora del Conjunto
Residencial Balcones del Bosque. Este documento, fue digitalizado y aportado con la
demanda via correo electrénico, pero no se hace ninguna manifestacion frente al lugar
donde se encuentra el original o la primera copia. Quiere decir lo anterior que no se ha
dado cumplimiento a lo ordenado en el articulo 245 del CGP.

-Aporte de documentos: Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de documentos debe
hacerse en original. Y cuando se aportan copias, como en este caso al ser remitido el
expediente por correo electrénico las piezas como son el certificado de tradicion, resoluciéon
No 518 de fecha 10 de noviembre de 2020, certificacion de Secretaria General y de Gobierno
y poder, debe la parte demandante indicar donde se encuentra el original, manifestacién
que no efectud en la demanda. -

En merlto de lo’ expuesto, el ]uzgado Primero Prormscuo Mummpal de Paipa
R ' 'RESUELVE

1. Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia. '.: S ‘

2. Conceder a la parte actora, el término de cinco dias contados a partir de la notificacién de
esta providencia, para la subsanacién del yerro indicado en la forma y,condiciones
establecidas, so pena de rechazo, conforme lo indica el articulo 90 del CGP.

3. Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al aforo
maximo e informes para la dependencia de Vlgllanaa, como las demas dlrectlvas o
regulaciones pertinentes.

Notifiquese y camplase

: ,
MISM NOMEICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 13 de hoy 06 DE ABRIL DE 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




\“1 Rama Judicial
“ , Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia _
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos il veintiuno(2021)
Correo iMpmpaipan@cendoj.ramajndicial.gov.co

Acci6n: EJECUTIVO SINGULAR DE MINIMA CUANTIA
Expediente: 2021-00054

Demandante: BANCOLOMBIAS.A

Demandado: LEONELL OCHOA MARTINEZ

Transcurrido el término a que alude el Articulo 90 del libro de los ritos civiles, sin que la
parte actora haya subsanado en debida forma, los defectos puestos de presente en
providencia de ocho (08) de marzo de dos mil veintiuno (2021) (£.29-31), se procedera al
rechazo del libelo demandatorio.

Por tanto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE

1. RECHAZAR la demanda instaurada por BANCOLOMBIA S.A con namero de
radicacién 2021-00054, por Jas razones expuestas en la parte motiva.

2. Enfirme esta providencia, entréguese de ser solicitado al interesado los documentos
acompanados con la demanda previo a que se solicite cita por medio del correo
institucional, y archivese la actuacién previa las constancias del caso.

v
Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho
Judicial en la P4gina de la Rama Judicial

'
'

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTUR@ ALBARRACIN REYES
JUEZ

FICACION POR ESTA
MISM NOTIFIEACION ESTADO

La anterior providencia se notifico por Estado
| No 13 de hoy 06'DE ABRIL DE 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario* '




y Rama Judieial
i ", Consejo Superior de la Judicatura
U Repiiblica de Colombia

Distrito fudicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO - MENOR CUANTIA
Expediente: 2021-00056

Demandante: CECILIA MARTINEZ CORTES
Demandado: GUSTAVO GRANADQOS GARZON

Mediante providencia de fecha 08 de marzo de 2021, este Despacho Judicial y
teniendo en cuenta que con la demanda no se allegd el original del titulo valor
materia de ejecucion, se tomo la determinacién de inadmitir la misma y conceder a
la parte demandante el termino de cinco (5) dias, para que la subsanara.

Dentro del término concedido la parte demandante subsana la demanda, tal como
consta en memorial presentado en la secretaria del despacho {cita previa), el dia 15
de marzo de 2021, mediante el cual indica adjuntar ¢l original del titulo valor materia
de ejecucion (letra de cambio) certificado de tradicién y escrito de medidas
cautelares, de modo que como se ha subsanado los defectos advertidos por el
Juzgado por lo que se procedera a admitir la demanda librando el correspondiente
mandamiento de pago como quiera que la demanda retine los requisitos del articulo
82, 83 y 84 del Cédigo General del Proceso y el titulo ejecutivo valor acercado, presta
merito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el Art. 422 ibidem, en armonia con los
articulos 619 a 670, 709 y subsiguientes del Cédigo de Comercio, el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Paipa
Co o

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago porla via EJECUTIVA SINGULAR DE
MENOR CUANTIA a favor de CECILIA MARTINEZ CORTES y en contra de
GUSTAVO GRANADOS GARZON por las SIgmentgs sumas de dinero;

A. Por la suma de CINCUENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($50.000.000.)
correspondlentes al cap1tal Contemdo en el titulo valor (Letra de Cambio),
creada el dia 30 de diciembre de 2019 — S

B. Porlasuma correspondlente alos mtereses de plazo generados entre el 30 de
diciembre de 2019 hasta el 30 de diciembre de 2020 a la tasa maxima
permitida por la Superintendencia Financiera

C. Por los intereses moratorios sobre el capital de $50.000.0000 contenido en el
titulo valor (Letra de Cambio), liquidados de conformidad con lo establecido
por la Superintendencia Financiera de Colombia generados desde el dia 31
de diciembre de 2020 hasta que se verifique el pago total de la 0bhgac16n

SEGUNDQO: Sobre las costas se resolveré ensu oportunidad procesal pertinente.

TERCERO: ORDENAR al demandado cumpllr con la obligacion de pagar en el
término de cinco (3) dias, contados a partir de la notlflcacuﬁn de conformidad con
lo previsto en. el art1cu10 431 del CGP

CUARTO: Por superar la cuantia de 40 SMMLV la presente e]ecuc1on se atendera
con las previsiones de los procesos de MENOR CUANTIA

F o



QUINTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
advirtiéndole que cuenta con diez (10) dias siguientes a dicho publicitario para
proponer excepciones de mérito (Art 422 del CGP).

SEXTO: TENER Y RECONOCER personeria amplia y suficiente a la profesional del
derecho DRA. CECILIA CHAPARRO MORA, quien actia en calidad de endosataria
en procuracion en el presente asunto. :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

Juez

, . .NOTIFICACION POR ESTADO.

MISM B . [ ' .
N R

La anterior providencia se notificé por Estado No 013 de

hoy 06 DE ABRIL DE 2021.

L Lol !

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL
Paipa, cinco (5) de abril de dos mil veintiuno (2021).
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Proceso EJECUTIVO SINGULAR
(MENOR CUANTi{A)
Radicacion 2021-00057-00
Demandante: DICAM ACCIONES SOSTENIBLES S5.A.5.
Demandado: LA CANTERA SAN JOSE MINERIA Y MATERIALES S.A.S.

DICAM ACCIONES SOSTENIBLES S.A.S., a través de apoderado, instaura
demanda ejecutiva en contra LA CANTERA SAN JOSE MINERIA Y
MATERIALES S.A.S., con el fin de obtener orden de pago en su favor por las
sumas periddicas insolutas generadas entre el 15 de agosto de 2020 y 15 de
diciembre de 2020, lo mismo que los intereses de mora que dichas sumas de
dinero generaron desde el dia siguiente a que se hicieran exigibles y hasta el
cumplimiento de dichas obligaciones.

Revisado el libelo observa el despacho que se presentan algunas
inconsistencias, que lievaran a la inadmisién de la demanda ejecutiva, asi:

-En el caso que nos convoca tanto la derlnaridante como la demandada
ostentan la condicion de personas juridicas de derecho privado, por tal motivo,
acorde a lo establecido en el articulo 84 del ordenamiento instrumental civil, es
imperativo aportar como anexo obligatorio de la demanda la prueba de
existencia y representacron IegaI documental que es echada de menos en el
€aso que nos Convoca, : :

-En . sentir de este estrado judicial deben hacerse expresamente las
manifestaciones a que refiere el articulo 245 dei CGP frente a ia no aportacion
original de los documentos allegados con el libelo genitor.

-Deberd clarificarse y de ser npcesério corregirse, el poder especial conferido
en el sentido de puntualizar su objeto, esto.es, si el mismo fue conferido a la
profesional. del derecho para la elaboracién de una demanda en contra de la
persona natural NELSON JAVIER "ACOSTA. identificado con la cedula de
ciudadania 1.055.315.334 de Tibasosa (Boy), en su condicion de tal, como se
da a entender en el memorial poder 0 si por el contrario en su condicidon de
representante legal de la persona juridica de derecho privado LA CANTERA SAN
JOSE MINERIA Y MATERIALES S A.S. NIT 901.333. 307 3, como se plasma en
la demanda.

En suma, aI echarse de menos los. reqursrtos ya referudos se procedera a su
inadmision, siguiendo el tenor literal, de| .articulo 90 del ordenamiento
instrumental civil, se conferird a la parte actora,.un término de cinco (5) dias,
para que subsane la circunstancias va. awzoradas

En mérito de lo expuesto, se



RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitase !a demanda ejecutiva singular presentada por DICAM
ACCIONES SOSTENIBLES S.A.S., a través de apoderado, contra LA CANTERA
SAN JOSE MINERIA Y MATERIALES S.A.S., por las razones expuestas. en la
parte motiva,

SEGUNDO: Concédase el término de cinco (5) dias para que la actora corrija los
defectos puestos de presente en Ia parte motiva de esta providencia, so pena de
rechazo, de conformidad con el a 0 del C..G. P.

NOTIFIQUESE‘ y CUMPLAS

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La antertor providencia se notific6 por Pstado 13 de
hoy 6 de abril de 2021.

ANTONIQ ESLAVA GARZON
SECRETARIO




i %I\ Rama Judicial
O ” . Conscjo Superior de la Judicatura
U Repiblica de Colombia
Distrito [udicinl Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO - MINIMA
Expediente: 2021-00061

Demandante: YOUR MERY FONSECA AVILA
Demandado: ISIDRO NINO FIRACATIVE

Mediante providencia de fecha 08 de marzo de 2021, este Despacho Judicial y teniendo en
cuenta que con la demanda no se allegé el original del titulo valor materia de ejecucion, se
tomo la determinacién de inadmitir la misma y conceder a la parte demandante el termino
de cinco (5) dias, para que la subsanara.

Dentro del término concedido la parte demandante subsana ]Ja demanda, tal como consta
en memorial presentado en la secretaria del despacho (cita previa), el dia 16 de marzo de
2021, mediante el cual indica adjuntar el original del titulo valor materia de ejecucién (letra
de cambio) y el memorial poder, de modo que como se ha subsanadolos defectos advertidos
por el Juzgado por lo que se procederd a admitir la demanda librando el correspondiente
mandamiento de pago como quiera que la demanda retine los requisitos del articulo 82, 83
y 84 del Céodigo General del Proceso y el titulo ejecutivo valor acercado, presta merito
ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el Art. 422 ibidem, en armonia con los articulos 619 a
670, 709y submgu:entes del Cédigo de Comercio, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal
de Palpa

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA a favor de YOUR MERY FONSECA AVILA y en contra de ISIDRO
NINO FIRACATIVE por las siguientes sumas de dinero;

A. Por la suma de SIETE MILLONES DE PESOS M/CTE ($7.000.000.)
correspondientes al capital contemdo en e] Htulo valor (Letra de Cambio), creada el
dia 1 de julio de 2017. - S -

B. Porlasuma corresponchente a los intereses de plazo generados entre eI 1 de julio de
2017 hasta el 2 de septiembre de 2017 a la tasa méxima permitida por la
Superintendencia Financiera

C. Por los intereses moratorios sobre el capital de’ '$7.000, 0000 contenido en el titulo

" valor (Letra de Cambio), liquidados de conformidad con lo establecido por la
Superintendencia Financiera de Colombia generados desde el dia 3 de septiembre
de 2017 hasta el 18 de febrero de 2021, fecha de presentacién de la demanda.

D. Por los intereses sobre el capital de $7.000.0000 contenido en el titulo valor (Letra de
cambio), liquidados de conformidad coh'lo establecido por la Superintendencia
Financiera de Colombia (Art 884 C.CO), generados desde el 19 de febrero de 2021
hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

SEGUNDO: Sobre las costas se resolvera en su oportumdad Procesal pertmente

TERCERO: ORDENAR al demandado cumplir con Ia obligacién de pagar en el término
de cinco (5} dias, contados a partir de la notificacjén, de conformidad con lo previsto en el
articulo 431 del CGP



CUARTO: Por NO superar la cuantia de 40 SMMLYV la presente ejecucion se atender con
las previsiones de los procesos de MINIMA CUANTIA.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
advirtiéndole que cuenta con diez (10) dias siguientes a dicho publicitario para proponer
excepciones de mérito (Art 422 del CGP).

SEXTO: TENER Y RECONOCER personeria amplia y suficiente a la profesional del
derecho DRA. VIOLETA MARISOL MOLANO GONZALEZ, quien actiia de acuerdo con el
poder conferido en el presente asunto. '

NOTIFS SE Y CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

O Juez ' '

L ‘t“ (R

NOTIFICACION POR ESTADO
MjSM ' . ‘

La anterior providendia se notifico por Estado No 013 de
hoy 06 DE ABRIL DE 2021.

L I L "

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Conscjo Superior de 1a Judicatura

U Reptiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno(2021)
Correo j01putpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accibn: EJECUTIVO
Expediente: 2021-00073

Demandante: AV ARQUITECTOS SAS
Demandado: SERVICIO AEREQ SAS

Al Despacho para calificacién, la demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a la inadmisién, por las siguientes razones;

-Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en una
Factura de Venta CP 036 de fecha 24 de febrero de 2020. Este documento, fue digitalizado y
aportado con la demanda via correo electrénico, pero no se hace ninguna manifestacién
frente al lugar donde se encuentra el original o la primera copia. Quiere decir lo anterior
que no se ha dado cumplimiento a lo ordenado en el articulo 245 del CGP.

-Aporte de documentos: Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de documentos debe
hacerse en original. Y cuando se aportan copias, como en este caso al ser remitido el
expediente por correo electrénico las piezas como son copia de contrato de Obra Civil de
fecha 2 de septiembre de 2019, copia de Acta de Entrega de Obra de fecha 7 de febrero de
2020, debe la parte demandante indicar donde se encuentra el original, manifestacién que
no efectud en la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
" RESUELVE

1. Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

2. Conceder a la parte actora, el términd de cinco dias contados a partir de la notificacién de
esta providencia, para la subsanacién del yerro indicado en la forma y condiciones
establecidas, so pena de rechazo, conforme lo indica el articulo 90 del CGP.

3. Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, 1o concerniente al aforo
méximo e informes para la dependencia de wgﬂanc;a como las demas dlrectwas 0
regulaciones pertinentes.

Notifiquese y camplase

' A
RONAL ARTURO ALBARRACiN REYES
JUEZ

MISM NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado | i
o No 13 de hoy 06 DE ABRIL DE 2021.

ANTON]O ESLAVA GAR?ON
Secretario




4 y Rema Judical
1 ™ Ccmsc;o Supenor de la Judicatura
U Repubhca de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno(2021)
Correo i01pmupaipa@cendoj.ramajudicial.cov.co

Accion: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Expediente: 2021-00089

Demandante: MARIA FLOR ALBA CORREDOR SIZA
Demandado: LUIS ALFREDO CAMARGO RODRIGUEZ

Al Despacho para calificacién, la demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a la inadmisién, por las siguientes razones;

-Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva de alimentos se
funda en una sentencia dentro de proceso de investigaciéon de paternidad de fecha 16 de
julio de 2018 emitida por el Juzgado Segundo Promiscuo de Familia de la ciudad de
Duitama. Este documento, fue digitalizado y aportado con la demanda via correo
electrénico, pero no se hace ninguna manifestacién frente al lugar dende se encuentra el
original o la primera copia. Quiere decir lo anterior que no se ha dado cumplimiento a lo
ordenado en el articulo 245 del CGP.

-Aporte de documentos: Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de documentos debe
hacerse en original. Y cuando se aportan copias, como en este caso al ser remitido el
expediente por correo electrénico las piezas como son el registro civil de nacimiento de
Mariana Camargo Corredor, debe la parte demandante indicar donde se encuentra el
original, manifestacién que no efectu6 en la demanda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
RESUELVE

1. Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por Ias razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

2. Conceder a la parte actora, el término de cinco dias contados a partir de la notificacién de
esta providencia, para la subsanacién del yerro indicado en la forma.y condiciones
establecidas, so pena de rechazo, conforme 16 indica el articulo 90 del CGP.

3. Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al aforo
méaximo e informes para la dependencia de wgﬂanaa como las demés directivas o
regulaciones pertmentes '

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
MJSM

La anterior providencia se notificé por Estado
No 13 de hoy 06 DE ABRIL DE 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
g

i ‘ . . '

Ejecutivo de alimentos 2021-00089 o "
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£ *:  Rama Judicial
Lo ' Consejo Superior de la Judicatura
U Rept’tbliéa de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil! veintiuno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO SINGULAR
Expediente: 155164089001-2021-00090
Demandante: LUZ CRISTINA MONTEJO CALDERON
Demandado: ALEJANDRO DE JESUS BAYONA ALBA

Al Despacho para calificacién, la demanda ejecutiva de minima cuantia de la
referencia. De su examen, ha de procederse a la inadmisién, por las siguientes razones;

a. Titulo ejecutivo - aporte. Aprecia el Despacho, que la ejecutiva se funda en dos
titulos valores (Letras de cambio), suscritas por el sefior ALEJANDRO DE
JESUS BAYONA ALBA con la sefiora LUZ CRISTINA MONTEJO CALDERON,
de fecha 14 de diciembre de 2018, por valor de $2.000.000 y 21 de enero de 2019,
por valor de $500.000, respectivamente. Este documento, fue digitalizado y
aportado con la demanda via correo electrénico, desconociéndose a este
momento en poder de quién se encuentra el titulo valor.

Aun cuando el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a
no incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacion de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberin
utilizar las tecnologias de la informacidn y de las comunicaciones en la gestion y trdmite
de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a

la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este
servicio publico,

Se utilizarin los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias
Yy se permitivd a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los
medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o
similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirdn
de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.

(..)

A su turno, el pardgrafo 1° de dicho articulo, prescribe:
Pardgrafo 1. Se adoptardn todas las medidas para garantizar el debido proceso, la
publicidad y el derecho de contradiccién en la aplicacién de las tecnologins de la
informacién y de las comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales
procurarin la efectiva comunicacion virtual con los usuarios de la administracion de
justicia y adoptardn las medidas pertinentes para que puedan conocer las decisiones y
ejercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la

existencia de expedientes hibridos:
Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en la sede
Judicial, tanto la autoridad judicial como los demds sujetos procesales colaborarin
proporcionando por cualquier medio las piezas procesales que se encuentren en su poder
Yy se requieran para desarrollar la actuacion subsiguiente. La autoridad judicial,
directamente o a través del secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinard el
cumplimiento de lo aqui previsto.
Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnolégicas que dispongan y
desarrollen las funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrin
utilizarlas para el cumplimiento de actividades procesales.




Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero
suficiente para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:

Sin e} aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de
varias acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente impedirfa
otros eventuales tramites procesales como examenes periciales en caso de tacha (Art.
270 CGP), el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente
los desgloses que requieren anotacion secretarial (Art. 116 ndm. 2y 3).

Asf las cosas, para el ejercicio de una"accién ejecutiva con garantia real, fundada en
titulo valor como es las letras de cambio, junto cén el endoso es imperativo su
presentacion en fisico conforme a lo esbozado en el decurso de este proveido,
desconociéndose por completo en poder de quién se encuentra el titulo, por lo que
debera acatarse esta disposicion y presentar fisicamente las letras de cambio objeto de
la presente accién ejecutiva.

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y concederé el termino de cinco
(5) dias, para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del
titulo base de ejecucion y el endoso.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo
11567 de 2020 del CS] vy Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de
2020, es indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso
fisico a la sede del Juzgado.

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales
digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad
establecidos y demads disposiciones concernientes al acceso y iii} reducir a lo
estrictamente indispensable su permanencia en sede.

a. Memorial Poder. Deberd aportar nuevo memorial poder en el que se indique
expresamente el correo electronico de la apoderada, que debera coincidir con el
que aparece inscrito en la pagina de la Rama Judicial - Registro Nacional de
Abogados, atendiendo lo dispuesto en el Articulo 5 del Decreto 806 2020.

b. Notificaciones. De pretenderse la notificacién por correo electrénico, la
demanda debera incluir las manifestaciones sefialadas en el Art 8° del Decreto
806 de 2020, a saber: i) que las direcciones electrénicas suministradas
corresponden a las utilizadas por las personas a notificar. i) informar como las
obtuvo. Y iii) debera aportar las evidencias de que las direcciones aportadas
corresponden a las personas a notificar, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona a notificar.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
RESUELVE:

1.- INADMITIR la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones
expuestas la parte motiva de ¢sta providencia.

2.-CONCEDER a la parte actora, el término de cinco dias contados a partir de
la notificacion de ésta providencia, para la subsanacion del yerro indicado en
Ja forma y condiciones establecidas.

3. Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo
concerniente al aforo maximo e informes para la dependencia de vigilancia,
como las demés directivas o regulaciones pertinentes.



Notifiquese y cimplase
’

] .
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADQ

AEG La anterior providencia se notifico por Estado

Ejecutivo Singular No. 2021-00090



: Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

ﬁé;ﬁﬁlica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (05) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo i0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.cov.co

Accitn: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente:  2021-00091

Demandante: BANCO POPULAR

Demandado: CARLOS ARMANDO CARDOZO RODRIGUEZ

Ingresa para calificacidon, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmisién, por las siguientes razones:

-Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en un
pagaré suscrito el 13 de marzo de 2015 firmado por CARLOS ARMANDO CARDOZO
RODRIGUEZ y en favor de BANCO POPULAR, Este documento, fue digitalizado y
aportado con la demanda via correo electrénico.

En este sentido y en cuanto a que el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020
exhorta a no incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y lns comunicaciones. Se deberin utilizar las
tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en I gestion y trimite de los procesos Jjudiciales
vy asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidotes judiciales, como a los usuarios de este servicio priblico.

Se utilizardn los medios tecnologicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permilird a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites n través de los medios digitales
disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean
estrictamente necesarins. Por tanto, las actuaciones no requerirdn de firmas manuscritas o digitales,
presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en nedios
fisicos.

(..) _
A su turno, el paragrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Pardgrafo 1. Se adoptarin todas las medidas piva garantizar el debido proceso, la publicidad y el
derecho de contradiccion en la aplicacion de las tecnologias de la informacidn y de Ins comunicaciones.
Para el efecto, las autoridades judiciales procurardn la efectiva comunicacion virtual con los usuarios
de la administracion de justicia y adoptardn las medidas pertinentes para que puedan conocer. las
decisiones y efercer sus derechos.

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la

existencia de expedientes hibridos: ,

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se tenga acceso al expediente fisico en'la sede judicial, tanto la
autoridad judicial como los demds sujetos procesales colaborardn proporcionando por cualquier medio
las piezas procesales que se encuentren en su poder. y se requieran para desarrollar la actuacion
subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del secretario o el funcionario que haga
sus veces, coordinard el cumplimiento de lo agui previsto.

Las autoridades judiciales que cuenien con herramientas tecnoldgicas que dispongan y desarrollen las
funcionalidades de expedientes digitales de forma hibrida podrin utilizarlas para el cumplimiento de
actividades procesales.

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero suficiente
para justificar el aporte fisico del titulo valor, por la naturaleza del mismo:




En tramites ejecutivos en los que el fundamento es un titulo valor, no pueden desconocerse
las propiedades sustanciales de tales documentos, como la incorporacién, consagrada en
el ordenamiento comercial en el Articulo 619. Frente a éste, BECERRA LEON (2017)! expone:

“El titulo-valor es el resultado de que un derecho y su correlativa obligacion, tomen cuerpo en un
documento. El derecho estd tan intimamente ligado al instrumento, que su ejercicio estd condicionado
por ln exhibicion del documento. Sin exhibir el documento no se puede ejercitar el derecho que tomd
cuerpo en él, asi se desprende de lo dispuesto por el articulo 624 del Cédigo de Comercio que ensenn:
El ejercicio del derecho consignado en un titulo valor requiere la exlubicion del mismo...”

No podria considerarse que se ha exhibido el titulo ni que se ha ejercitado la accion
cambiaria, por el tenedor legitimo del cartular (Art.785 CCo) con el aporte del escaneo del
PAGARE ya referido, dado que, por ser ademés bienes comerciales; ubicados en la categoria
de cosas que incluso pueden ser reivindicadas (Art. 819 idem), es indispensable 0 necesario
que sean presentadas en original, méaxime cuando ademas se memora que estén llamados a
circular (Art. 625 idem) y que a la finalizacién del proceso, si se verifica el pago, debe ser
entregado al obligado cambiario que cancela (Art. 624 idem).

Sin el aporte fisico del titulo valor, nada impediria que el mismo fuera sustento de varias
acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente impediria otros
eventuales trémites procesales como exdmenes periciales en caso de tacha (Art. 270 CGP),
el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente los desgloses
que requieren anotacién secretarial (Art 116 num. 2y 3)

Asf las cosas, para el ejercicio de una accién e]ecuhva fundada en un titulo valor, es
imperativo su presentacn‘m en f151c0 '

Por lo anterior, el Despacho inadmitira la demanda, y conceder4 el termino de cinco (5) dias;
para que la parte actora subsane la misma, aportando en flSlCO el original del titulo base de
ejecucion. -

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CS] y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es
indispensable p051b111tar con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede
del Juzgado.

' ' L]
Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales digitales

de que dispone el Juzgado; ii} cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demas disposiciones concernientes al acceso y iii) reducu a lo estrictamente
indispensable su permanencia en sede : It

Por lo anterior, el Despacho madp'uuré la demanda, y concederé el termino de cinco (5) dias,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el ongmal del titulo base de
ejecucioén.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo 11567
de 2020 del CSJ y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de 2020, es
indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso fisico a la sede
del Juzgado.

1

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales digitales
de que dispone el Juzgado; ii} cumplir con los protocolos de bioseguridad establecidos y
demis disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo estrictamente
indispensable su permanencia en sede.

-Aporte de documentos: Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de documentos debe
hacerse en original. Como en este caso al ser remitido el expediente por correo electrénico
se aportan copias, debe la parte demandante indicar donde se encuentran los originales,
manifestacién que no efectud en la demanda. (poder, plan de pagos, carta de instrucciones,
certificados de existencia y representacién legal).

1 ’ '

1 BECERRA LEON, Henry Alberto. “Derecho Comercial de los tltulos valores.” Ediciones Doctrina y Ley. Séptima
Edicion. Bogotd. 2017. Pig. 64.



-Clausula aceleratoria: Conforme al articulo 431 del CGP inc. 3 el cual establece “Cuando se
haya estipulado clausula aceleratoria, el acreedor deberi precisar en su demanda desde que fecha hace

uso de ella”. Aspecto’ que nose encuentra referenaado en el hbelo demandatorlo

. ! R e
Por lo anterior, el Despacho madmltlra la demanda y concedera el termino de cinco (5) dlas,
para que la parte actora subsane la misma, aportando en fisico, el original del titulo base de

ejecucion.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

RESUELVE

1} Inadmitir Ja demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

2) Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dfas contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanacién de los yerros indicados en la
forma y condiciones establecidas, las modificaciones con fines de subsanacién
deberan cumplir todos los requisitos de los articulos 82 y siguientes del CGP, so pena
de rechazo.

3) Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo maximo, como las demés dj ivas o regulaciones pertinentes.

Notifiqueée y cﬁﬁplase

-

RONAL AR’I’UROj ALBARRACIN REYES
: UEZ

J
MISM NOTIFICACION POB ESTADO

La anterior }.Jr.ovidencia se notifice por Estado l

No 13 dé hoy 06 de ABRIL DE 2021, - I

T . Y Coo

" ANTONIO ESLAVA GARZON -
Secretario

v . . T E |

2021-00091 EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA
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> Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

.}ié";’mt;glica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERQO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, cinco (5) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0Ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: PERTENENCIA (VERBAL SUMARIQ)

Expediente:  2021-00092 |

Demandante: MARTHA YOLANDA AVELLA OCHOA

Demandados: HERD. INDETERMINADOS DE TIBERIO AVELLA PRIETO Y OTROS

Ingresa para calificacion, demanda de Declarativa de Pertenencia de la referencia. De su

LA 2. % . . .
examen, ha de procederse a la inadmgisién, por la siguiente razén;

a)

b)

d)

i’; ey N
Pretensiones. Art 83 CCP. En este sentido sifbieh el apoderado de la parte actora,
delimita por sus linderos especiales los costados de los predios a usucapir, los cuales
hacen parte de uno de mayor extensién, es necesario que se aclare para cada caso no
solo las dimensiones sino que ademds se exponga el drea de cada uno de los predios.

La parte actora debera:

- Indicar el 4rea y linderos del predio de mayor extension
- Indicar el 4rea y linderos de los predios de menor extensién

Lo anterior de conformidad a lo establecido en el paragrafo 1 del Articulo 16 de la
Ley 1579 de 2012. (Estatuto de Registro de Instrumentos pablicos).

Hechos y pretensiones. Se debera aclarar por el profesional el 4rea del bien a
usucapir, en tanto se advierte que se solicita el 50% del predio identificado con FMI
N° 074-35264. Notese sobre el particular que el area indicada en el certificado
catastral es de tan solo una (1) hectarea, luego entonces no corresponderia a lo
indicado en los correspondientes fundamentos facticos y pretensiones, ya que no
podria pretenderse un drea superior de 1 ha + 6000 m2.

ANEXO: Se deberé acompaniar la Escritura Pablica N° 163 del 8 de junio de 1971 de
la Notaria Unica de Paipa, en donde se realizé la venta a José del Carmen Avella
Prieto y Tiberio Avella Prieto, lo anterior a efectos de determinar los
correspondientes linderos y cabida del bien a usucapir.

Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de
documentos debe hacerse en original. Y cuando se aportan copias, como en este caso
al proceso al ser remitida la demanda por correo electrénico, debe la parte
demandante indicar por cada uno, donde se encuentra su original, manifestacion
que no efectué en la demanda.

Por lo anteriormente expuesto,

1.

RESUELVE

Inadmitir la demanda de Pertenencia con radicacién 155164089001 2021-00092 00
por las razones expuestas.
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2. Conceder a la parte actora el término de cinco (5) dias para que aporte los
documentos resefiados y subsane el escrito introductorio, so pena de rechazo de la
demanda.

21.  Los anexos y demas documentos, deberdn aportarse al correo electrénico del
Juzgado en medio digital y en formato PDF en un {nico archivo, debidamente
legibles. Del mismo modo, las modificaciones con fines de subsanacién deberan
cumplir todos los requisitos de los articulos 82 y siguientes del CGP, so pena de
rechazo.

3. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho
Judicial en la Pégina de la Rama Judicial

Notifiquese y cumplase,

]
| ]
¢ -
RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

N(1 IFICACION POR ESTADO

AEPF La anterior providencia se notificé por Estado
No 013%de hoy 6 de abril de 2.021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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% Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, cinco (5} de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo i(lpmpaipa@cendgj.ramajudicial.zov.co

Accion: LABORAL - UNICA INSTANCIA
Expediente: 157694003001 2021 00093 00
Demandante: HECTOR IVAN ROMERO LARGO
Demandado: OLMARO INGENIERIA S.A.S.
Representada por JORGE IVAN ALVARADO RODRIGUEZ

Ingresa para calificacion, demanda laboral. Del examen de la misma, se advierte que las
pretensiones se dirigen a la declaracion de un contrato de trabajo y como consecuencia se
condene al pago de las acreencias laborales que de este se derivaron.

En el acapite de competencia, el togado la estima la cuantia ser inferior a veinte (20)
SMMLV. Para unas pretensiones de $7.331.701, atribuyendo competencia a {os Juzgados
Promiscuos Municipales de Paipa — Reparto.

Tal criterio, no resulta idéneo en el sentido que los Arts 1° y 2° del Decreto-Ley 2158 de
1948, modificado por el articulo 2 de la Ley 712 de 2001, Adicionado por el art. 3, Ley
1210 de 2008 que indican que los conflictos juridicos que se originen directa o
indirectamente de un contrato de trabajo son competencia de la Especialidad Laboral.

“ARTICULO 1% Modificado por el art. 1, Ley 712 de 2001. Aplicacion de este
decreto. Los asuntos de que conoce la jurisdiccion del trabajo se tramitardn de
conformidad con el presente decreto y'“

4

¥

ARTICULQ 2° Modificado por el art. 2, Ley %12 de 2001, Adicionado por el art.
3, Ley 1210 de 2008. Asuntos de > que conoce esta jurisdiccion. La jurisdiccion del
trabajo esta instituida para decidir los conﬂzctos jul‘ldlCOS que se originen directa
o indirectamente del contrato détrabajo. s 3 iy

También conocerd de la ejecucion de las obligaciones emanadas de la relacion de
trabajo; de los asuntos sobre fuero sindical de los trabajadores particulares y
oficiales y del que corresponde a los empleados publicos; de las sanciones de
suspension temporal v de las cancelaciones de persomerias, disolucién y
liquidacion de las asociaciones sindicales; de los recursos de homologacién en
contra de los laudos arbitrales; de las controversias, efecuciones y recursos que le
airibuya la legislacion sobre el Instituto de Seguro Social; y de las diferencias que
surjan entre las entidades publicas y privadas, del régimen de seguridad social
integral y sus afiliados.

()

Asi mismo el CODIGO PROCESAL DEL TRABAJO Y DE LA SEGURIDAD SOCIAL -
DECRETO-LEY 2158 DE 1948, modificado por el articulo 45 de la ley 1395 de 2010,
determind que la competencia en razén a la cuantia que no supere los 20 smimv
corresponde a los Jueces Municipales de Pequefias Causas ¥y Competencia Miiltiple.

“ARTICULO 12, COMPETENCIA POR RAZON DE L4 CUANTIA. (..)

Los jueces municipales de pequefias causas v _competencia multiple, donde
existen conocen en unica instancia de los negocios cuva cugntia no exceda del
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’

equivalente a veinte (20) veces el salario minimo legal mensual vigenie.’.
subraya fuera de texto

Sumado al hecho a que se relata en la demanda que el domicilio del demandado es el
municipio de paipa, por lo que se cumpliria lo establecido en el Art 5° del estatuto procesal
laboral vigente.

ARTICULO 5So. Modificado por el art. 45 Lley 1395 de 2010
COMPETENCIA POR RAZON DEL LUGAR. La competericia se determina
por el ultimo lugar donde se haya prestado el servicio, o por el domicilio del
demandado, a eleccidn del demandante.

Asi las cosas, este Despacho declara su falta de competencia para conocer del asunto,
toda vez que al tratarse de un asunto laboral y por su cuantia la competencia por el fuero
territorial, conforme las disposiciones de los articulos 2°, 5° y 12 de! CODIGO PROCESAL
DEL TRABAJO Y DE LA SEGURIDAD SOCIAL, corresponde a los Jueces Municipales de
Pequefias Causas y Competencia Multiple de la cuidad de Duitama - Reparto.

1.

3.

Notifiquese y camplase,

RESUELVE:

RECHAZAR de plano la presente demanda, por faita de competencia, en mérito de
las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

Enviese la presente demanda y sus anexos a los Jueces Jueces Municipales de
Pequefias Causas y Competencia Multiple de la cuidad de Duitama (Reparto).
Déjense las constancias del caso.

Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la Pagina de ia Rama Judicial.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por Estado - AEPE
No 01%de hoy 6 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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