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Repuiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01pmpaipaficendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 199?{-8(}3\62
iZ DE
Demandante: AURA ROSA RODRIGUEZ :
Demandade JOSE GONZALO SANCHEZ CASTRO y ELIZABETH BARRERA DESNNCHIZ"
MOTIVO: NEGAR SOLICITUD LEVANT. AMIENTO MEDIDA

Para sustanciacion y dar trimite, se DISPONE:

NEGAR la anterior solicitud de levantamiento de levantamiento de la medlgi v
cautclar sobre cl vehiculo de placas FBB - 379 impetrada pot la sefiora JENNY
CALDERON DE HANNESSEY, en razén a que la peticionaria no €s patte ¢l cl
presente proceso, tampoco demuestra la calidad en que actia.

Es de advertir que si se pretende el levantamiento de la medida cautelar que recac
sobre el mencionado rodante, s¢ debe demostrar el interés que le asiste 2 la
peticionaria, en tratindose de un tercero (Prueba documental). En el presente asunto
procederia el retiro del oficio, teniendo en cuenta que ¢l proceso se encuentd
legalmente terminado con fecha 2 de octubre de 2013.

La peticionaria debe acudir a los medios electrénicos dispuestos por el juzgado
para tal fin, tales como: Correo: J01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co, CONSQLTE
EL MICROSITIO WEB https://swvww.ramajudicial.cov.co/web/juzgado-01-promiscuo-

municipal-de-paipa. Por via celular al WhatsApp No. 3003747298 v celular No. 32139953
90,

L)
N@TIFIQUEBE Y ICUMPLASE,

RONAL ARTYRO ALBARRACIN REYES
JUEZ,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICOEN EL
ESTADO N° 018

Hoy 27-04-21

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo NO. 1998-00368.
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintinno (2021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTI VO No. 2017-005416
- BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
D Bgmmmi::do: EMILSON BELTRAN FAJARDO

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS”

Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobat 0 no la liquidacion de
costas:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacion de costas, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacion.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICOEN EL
ESTADON° 018

ANTO.

© ESLAVA GARZON
SECRETA

Ejecutivo No. 2017-00436
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U Repiiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintino (2021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co
Accién : PERTENENCIA
Expediente :2018-00008

Demandante : MARIA LIGIA SANCHEZ SANABRIA Y OTROS
Demandado : HEREDEROS DE PRIMITIVO SANCHEZ Y OTROS

Atendiendo a lo manifestado por el apoderado de la parte demandante en escrito que
antecede y con la prueba documental allegada se colige que los sefiores VICTOR
HUGO ECHEVERRIA SANCHEZ, actiia como Heredero determinado de la sefiora
PAULINA SANCHEZ DE ECHEVERRIA vy el sefior JULIO DEMETRIO SANCHEZ
SANABRIA, se presenta como heredero determinado de PRIMITIVO SANCHEZ,
igualmente las sefioras PAULINA SANCHEZ DE ECHEVERRIA y BELARMINA
SANCHEZ SANABRIA (fallecidas Fol. 35-36), intervienen como herederas
determinadas del sefior PRIMITIVO SANCHEZ.

Por lo anterior, REQUIERASE a la parte activa, para que aporte a las diligencias el
registro civil de defuncion del sefior PRIMITIVO SANCHEZ, de igual manera se
deber4 informar el domicilio o lugar de residencia de los sefiores VICTOR HUGO
ECHEVERRIA SANCHEZ y JULIO DEMETRIO SANCHEZ SANABRIA,
previamente a su vinculacion como parte pasiva y para efectos de la notificacion del
auto admisorio de la demanda. Carga procesal que debera realizar el demandante en
el término legal de 30 dias, so pena de declarar desistida tacitamente la actuacion de
conformidad con lo previsto en el Art. 317 del CGP.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta

providencia a través del Micr eb creado para este Despacho Judicial en la
Pégina de la Rama Judicial.

Notifiquese y cimplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior provig cgcin se notificé por Estado
No 018 de hoy27 DEABRIL DE 2021.

)
ANTS&_GARZON

Secretario

AEC

Pertenencia No. 2018-00008.
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintinno (2021)

Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO

Expediente: 155164089001-2018-00041

Demandante: LUIS FERNANDO VALDERRAMA
Demandado: LUIS FERNANDO RAMIREZ CORONADO

Atendiendo a lo solicitado por el doctor JOSE LI{IS
VALENZUELA RODRIGUEZ, como endosatario en procurac1'on
del demandante LUIS FERNANDO VALDERRAMA, en escrito
que antecede, se DISPONE:

ESTESE a lo ordenado en auto de fecha treinta y uno de mayo de
dos mil dieciocho, mediante el cual se decreté la termir}acic’)n del
proceso por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION y se
levantaron las medidas cautelares, entre otros.

CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 018

HOY-27-04-21

VAl
AN ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo No. 2018-00041

Escaneado con CamScanner



Rama Judicial
Consrjo Supetior de la Judicatura

Republica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DI PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj,ramajudicial.gov.co

Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado  : SAEL HERNANDO SALCEDO BONILLA
Expediente  :2018-0160

Accion : EJECUTIVO -SINGULAR

Para sustanciacion del presente proceso se DISPONE

» Allegar al paginario el memorial radicado por FINANCIERA COMULTRASAN el

dfa 22 de abril de 2021, y del mismo poéngase en conocimiento a la parte demandante.

» Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho

Judicial en la Pagina de la Rama Judicial

Notifiquese y camplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

No 018 de hoy 26 de abril de 2.021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretanio

AEPE

Escaneado con CamScanner
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Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiscis (26) de abril de dos mil vientiuno (2.021)

Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : BANCOLOMBIA S.A.

Demandado :SAEL HERNANDO SALCEDO BONILLA
Expediente  :2018-0160

Accibn : EJECUTIVO -SINGULAR

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE

Habida cuenta que no se fijaron agencias en derecho en auto que ordeno seguir
adelante la ejecucion de fecha 4 de octubre de 2018, procede el Juzgado a Fijar como

agencias el derecho la suma de $1.995.000,00 MCTE.

Notifiquese y camplase,

-

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

i

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

No 018 de hoy 26 de abril de 2.021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

Escaneado con CamScanner
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Correo jmpmpaipa@cendni.mmaiudicinl.gov-co

Accién: EJECUTIVO SEGUIDO DELMONITORIO
Expediente: 2018-00343

Demandante: EUDALDO CORREDOR
Demandado: LUIS ALFONSO RAMIREZ RUIZ

De conformidad a la solicitud de ejecucién presentada por la apoderada de la parte
demandante en audiencia calendada 13 de abril de 2021(£.89), y por encontrarse ajustado a
derecho, para la sustanciacién y tramite, este Despacho:

1.

1.1.

1.2,

1.3.

14.

2

Notifiquese y caimplase
4

RESUELVE

Librar mandamiento ejecutivo en contra de LUIS ALFONSO RAMIREZ RUIZ,
para que dentro del término de cinco (5) dias proceda a pagar a EUDALDO
CORREDOR, las siguientes sumas de dinero, con fundamento en Ja providencia
calendada 31 de enero de 2019 (£.27-28).

Por la suma de $2.550.000.° por concepto de capital representado en el
recibo de caja con fecha 3-06-2018 de conformidad al numeral 1. de la
sentencia calendada 31 de enero de 2019.

Por los intereses moratorios causados sobre el capital escrito en el numeral
1.1 desde el dia 20 de septiembre de 2018, y los que se lleguen a causar hasta
el pago total de la obligacion.

Por la suma de $210.000.°° por concepto de capital representados en el recibo
de caja con fecha 3-06-2018 impuesta en el numeral 2° de la sentencia dictada
con fecha 31 de enero de 2019.

Por los intereses moratorios causados sobre el capital escrito en el numeral
1.3 desde el dia 20 de septiembre de 2018, y los que se lleguen a causar hasta
el pago total de la obligacién

Por la suma de $138.000.°° por concepto de Agencias en Derecho ordenadas
en el numeral Segundo de la sentencia de fecha 31 de enero de 2019,

Notifiquese esta providencia por estado de conformidad con las disposiciones
del inciso 2° del articulo 306 del CGP, por remisién del inciso tercero del articulo
421 del mismo ordenamiento. Se concedeala parte ejecutada el término de diez
(10) dias para proponer excepciones, con las restricciones que para la ejecucién
de sentencias prevé la ley.

Higase la correspondiente ub&i
en el portal de la Rama Judfcial.

en el Micrositio Web creado para tal fin,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ
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NOTIFICACION POR ESTADO

Laantenior providenda se notifiad por Estado
No 018 de hoy 27 de abril de 2021,

ANTQNIO '1’.-\‘6.-\1{20.\'

Ejecutivo seguido del Monitorio No. 2018-00343.

-y

Escaneado con CamScanner
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0Ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2018-00423
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
Demandado: JAVIER ERNESTO MORENO NINO

MOTIVO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION"

De conformidad con lo duspuesto en el, becreto 806 del 4 de junio de 2020
y ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio 'de, 2020, con ocasién de las
medidas de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo
PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el
SARS COV2 - COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el
Decreto 417 de marzo de 2020,

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer sobre la notificaciéon de la demanda al ejecutado quien guarda
silencio, el Juzgado, DISPONE:

El BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., mediante apoderado judicial
formula demanda Ejecutiva de Minima Cuantia en contra de JAVIER
ERNESTO MORENO NINO.

Por auto de fecha 6 de diciembre de 2018, este Despacho Judicial libré
mandamiento de pago por las siguientes sumas de dinero referidas en el
numeral primero literal A, intereses de plazo y moratorios del mencionado

auto, representadas en el titulo valor pagaré No. 018036100016439,
adjunto base de la ejecucion.

Los demandados JAVIER ERNESTO MORENO NINO, fue emplazado en auto
de fecha 14 de marzo de 2019, designandosele curador Ad-Litem mediante
auto del 8 de agosto de 2019 y 8 de febrero de 2021, cargo que recayd en
el doctor JAVIER FERNANDO PEREZ LA ROTTA, quien se notifico
personalmente el dfa 9 de marzo de 2021, a quien se tuvo por notificado
con auto del 12 de abril de 2021 del auto mandamiento de pago de fecha
seis de diciembre de dos mil dieciocho, quien contesta la demanda sin

oponerse a las pretensiones ni propone medios exceptivos (Fol. 69 a 75 y
87-92).

Vencido el término para formular excepciones de mérito, sin que lo hayan
hecho, es del caso darle aplicacion al articulo 440 del C. G. P. ordenando
seguir adelante con la ejecucion tal como se dispuso en el auto de
mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucion en contra del ejecutado
JAVIER ERNESTO MORENOQO NINO, tal comc se dispuso en el auto de
mandamiento ejecutivo

SEGUNDO. ORDENAR liquidar el crédito en la forma establecida en el Art.
446 del C.G.P., sin que en ninglin momento llegare a superar la tasa de
intereses permitida por la Supeglntendencia Financiera de Colombia.
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TERCERO. ORDENAR el avaltio y remate de los blenes legalmente
embargados y secuestrados por cuenta de este proceso.

CUARTO. CONDENAR en costas al demandado. Incliyase como agenclas en
derecho la suma de $1.387.648,00, con fundamento en el Articulo 5 numeral

4 del Acuerdo 1887 PSAA16-10554 de 2016, en tratdndose de un proceso
Ejecutivo de Unica Instancia. Tdsense,

ESE Y] CUMPLASE,
L]

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADON° 018

HOY 2?:04-21

VA'GARZON
SECRETARIO

Ej. No. 2018-00423

Escaneado con CamScanner
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DEPAIPA
Paipa, veintisets (20) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pnpeipa@cendoj,ramajudicial.gov.co

Proceso : VERBAL = SERVIDUMBRE
Radicacion 1 155164089001-2019-00040-00

Demandante  : INTERCONEXION ELECTRICA S.A.

Demandado  : HEREDEROS DE JULIO LOPEZ CASTRO Y OTROS.

Procede el despacho a dictar senlencia anticipada, escrita y por fuera de audiencia, dando
aplicacion al numeral 2° del articulo 278 del Codigo General del Proceso, a fin de culmine la
instancia, dentro del presente proceso VERBAL para IMPOSICION DE SERVIDUMBRE
DE CONDUCCION DE ENERGIA ELECTRICA promovido por INTERCONEXION
ELECTRICA S.A. ES.P., ¢n contra_de HEREDEROS INDETERMINADOS DE JULIO
LOPEZ  CASTRO, HEREDEROS INDETERMINADOS DI HERCILIA LOPEZ,
HEREDEROS INDETERMINADOS DE GREGORIO RODRIGUEZ HURTADO,
propietarios del bien afectado con la misma.

CONSIDERACIONES

Sea lo primero recalcar que los presupuestos procesales necesarios para proveer una
decision de fondo se retnen. A la jurisdiccién ordinaria le corresponde conocer del asunto
que nos ocupa, la competencia, en primera instancia se radic6 en este Juzgado en virtud de
la naturaleza, cuantia del asunto y el domicilio de la demandante, qué es en esta ciudad,
como lo ha sostenido parte de la Corte Suprema de Justicia,

De otro lado, las partes gozan de capacidad para ser parte, Ia capacidad para comparecer en
litigio se retne, por cuanto no existe prueba que pueda demostrar lo contrario ya que la
parte demandante, estuvo representada por pfofesional del derecho idéneo, para el caso en
particular y la demandada se emplaz6 sin que concurriera al proceso (f1.197), por lo que se
procedio a la designacion de curador ad litem quien se notificé el dia 12 de enero de 2021
(f1.210 vto), que verificado, no tiene irregularidades de fondo, que conlleven a una nulidad
por indebida notificacion, el curador ad litem, quien contesta dentro de la oportunidad
procesal para ello, no cjerce algun acto tendientea oponerse a las pretensiones.

En cuanto a la legitimacion en la causa, considera que es asunto concerniente a la titularidad
del derecho de accién o contradiccion. Por consiguiente, sélo estd legitimado en la causa por
activa la persona que tiene el derecho de exigir determinada prestacién {activa), y como los
demandados, quienes son llamados a responder, por ser, segtn la ley, los titulares de la
obligacion correlativa, es decir, quienes estdn en el deber de satisfacer la prestacion (pasiva).

Tenemos entonces que, en el presente asunto, estd legitimada en la causa por activa la
entidad demandante, por cuanto lo promueve la entidad creada por escritura ptblica 3057
del 14 de septiembre de 1967 de la Notaria 8 de Bogotd y transformada en Empresa de
Servicios Publicos Mixta, constituida como sociedad Anénima de cardcter comercial, de
orden nacional y vinculada al Ministerio de Minas y Energia, sometida al régimen de
Servicios Pablicos domiciliarios (Ley 142 de 1994) v tiene como objelo social "La prestacion

de los servicios Pablicos de transmision de energia eléctrica...”
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A su vez, los demandados eslan legitimados por pasiva, por cuanto que son titulares de
derecho real de dominio del inmueble identificado con la matricula inmobiliaria No. 074-
23390, ubicado en el Municipio de Paipa-Boyacd, vereda el Salitre, predio denominado
"ESTANCIA # 1", sobre el cual se pretende consliluir servidumbre de conduccion de
energia eléetrica,

Con relacién a la naturaleza juridica de este tipo de proceso ha dicho la corte constitucional
en sentencia C-831 de 2007:

“"Los procesos de expropiacion y constituciin de servidimbres, quee tienen por objelo afectar la
propicdad particular en aras de garantizar ln construccion de ln infraestructura necesaria para la
prestacion de los servicios piiblicos, pertenecent al campo de In impleyentacion de la politica piiblica
previamente definida. En otras palabras, ln adquisicion por parte del Estado dé los immucbles
destinados a la instalacion de ln obra piiblica y la imposicicn de gravdmencs a Ia propiedad privada
para los mismos fines son aspectos instrumentales a la fijacidn especifica de los planes relacionados
con la adecuadn prestacion de los servicios piiblicos. Los procesos de expropiacion y constitucion de
servidimbres son trimites judiciales propios de la etapa de implementacion de la politica piiblica
previanente definida por los érganos encargados de ln regulacion respectiva.”

La imposicién de servidumbres publicas de conduccién de energia eléctrica o de
alcantarillado, es un proceso judicial interesado en la asuncién por parte del Estado de los
danos que se causen al propietario o poseedor del predio sirviente, puesto que impone a la
entidad demandante la obligacion de pagar un estimalivo de los perjuicios junto con la
presentacién de la demanda y a reajustar esa suma en caso que la sentencia declare un
monto mayor. Adicionalmente, la normatividad en comento faculta al propietario o
poseedor del bien sirviente a que se oponga a la liquidacién propuesta en la demanda, caso
en el cual se ordenara su cleulo por parte de peritos nombrados para el efecto.

Asf entonces, tenemos que el PROBLEMA JURIDICO a resolver en este asunto, se contrae
a determinar si hay lugar a imponer y hacer efectivo a favor de INTERCONEXION
ELECTRICA S.A. ES.P., servidumbre de conduccién de energia eléctrica, sobre el bien
inmucble identificado con la matricula inmobiliaria No. 074-23390 de la Oficina de Registro
de Instrumentos Piiblicos de Duitama-Boyacé, cuya descripcion de linderos generales se
describen en la Escritura Pablica No. 1119 del 8 de octubre de 2008, otorgada por la Notaria
Unica de Paipa-Boyacd, compraventa de derechos herenciales adquirido por FRANKLIN
ALIRIO LOPEZ ROJAS, VIVIAN ANDREA LOPEZ ROJAS Y DALFY YARIMA LOPEZ
ROJAS venta hecha por ROSA MARIA FONSECA DE LOPEZ en los siguientes términos:

“Por el PIE, con estancia vendida a ARISTOBULO LOPEZ. Por un COSTADOQ, con
MANUEL FONSECA e ISATAS ROJAS. Por la CABECERA, con ADRIANO OCHOA. Por el
ULTIMO COSTADO con GREGORIO RODRIGUEZ y FELICIANO FONSECA y encierra.
Que la vendedora dan posesién a los compradores para su administracién de los derechos
vendidos, aclarando que no seran tenidos en cuenta en la Oficina de Registro de
Instrumentos Piblicos y se alindera asi: POR LA CABECERA, en extension de 53 metros
linda con predios de ULPIANO SANCHEZ, via publica al medio; POR UN COSTADO, en
exlension de 148.50 metros linda con predios de CARLOS JULIO LOPEZ; POR EL PIE, en
extension de 43 metros linda con predios de CARLOS LOPEZ; Y POR EL OTRO COSTADO,
en extensioén de 130 metros linda con predios de ELIAS LOPEZ, con mojones de piedra en
todos sus costados a dar al primer lindero, punto de partida y encierra. Este predio queda
con derecho a la entrada por la servidumbre privada de 3 metros de ancho que parte de la
via que conduce a la vereda el tunal pasando por los predios de ADRIANO ROJAS, RITO
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FONSECA, JACINTA RODRIGUEZ, ELIAS FONSECA Y HEREDEROS DE LOPEZ
FONSECA a llegar al predio vendido.({1.87 a 89)

De acuerdo con los hechos de la demanda servidumbre pretendida ostenta los siguientes
linderos especiales:

POR EL ORIENTE: en 3 metros via al medio con predio de propiedad de Elias Fonseca
Fonseca. POR EL OCCIDENTE: en 49 metros con predio de propiedad de Belarmino Diaz
Granados, Balmar Inversiones S.A. POR EL NORTE: en 390 metros con predio de propiedad
de Carlos Julio Lépez Fonseca y Otros, y por EL SUR: en 377 metros con predio de propiedad
de Elena Ochoa Zambrano, Carlos Julio Lépez Fonseca y otros.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 33 de la Ley 142 de 1994, los prestadores de
Servicios Publicos, en general, podrédn promover la constitucion de servidumbres o la
enajenacion forzosa de bienes que requieran para la prestacion de los servicios a su cargo,
dada la calidad de esenciales de dichos servicios, asi como el hecho de que Ia construccion
de infraestructura dedicada a su prestacion es de interés general.

Elarticulo 56 de la citada Ley, sefiala que son de utilidad ptblica e interés social la ¢jecucion
de obras para prestar los servicios publicos y la adquisicion de espacios suficientes para
garantizar la proteccion de las instalaciones respectivas. De lo anterior se colige que la
ulilizacion del suelo debe cumplir con la funcién social de la propiedad, de manera que se
materialice el derecho constitucional de todos los habitantes del territorio nacional, de
acceder a los servicios ptblicos domiciliarios. Asf mismo, la Ley 142 de 1994 en su articulo
57, olorga a los prestadores de servicios publicos la facultad de pasar por predios ajenos las
lineas, cables o tuberias necesarias; ocupar tcmporalmenle‘ las zonas que requieran en esos
predios ajenos; remover cultivos y obstaculos de toda clase que se encuentren en ¢sos
predios; transitar, adelantar obras y ejercer vigilancia en esos predios, lo anterior sin
desconocer el derecho de propiedad que reside en cabeza del propietario del predio afectado
a quien se le senala el derecho de indemnizacién por perjuicios e incomodidades en los
términos establecidos en la Ley 56 de 1981.

El decreto 222 de 1983, en su articulo 108 y siguientes, v por expresa disposicion del articulo
81 de la ley 80 de 1993, establece que es de utilidad piblica la adquisicién y la imposicién
de servidumbres sobre bienes inmuebles de propiedad particular, cuando tal adquisicion o
imposicién de servidumbres resulte necesaria para la ejecucién de los contratos de obras
publicas que se celebren para la construccién, montaje, instalacién, mejoras, adiciones,
conservacién, mantenimiento y restauracién de bienes inmuebles de caracter publico o
directamente destinados a un servicio publico, como es el caso de !a conduccién y
transmisién de energia eléctrica.

La Ley 56 de 1981, establece el procedimiento por medio del cual se debe tramitar [a
imposicion judicial de las servidumbres que se requieran con ocasion de la construccion de
las obras referentes a la prestacion de servicios publicos domiciliarios, el cual es especial y
expedido en atencién a la prevalencia del interés piblico y el bienestar social.
(Reglamentada por los Decretos 2024 de 1982, 2580 de 1985, compilado por el Decreto 1073
de 2015).

En el sub lite tenemos, que la demanda fue admitida mediante auto de fecha 7 de noviembre
de 2019, ademés por cuanto los documentos allegados con la demanda contenian los
requisitos legales, esto es, los contemplados en los articulos 82 y 83 del C6digo General del
Proceso, se adjuntaron los anexos legales, como son: copia del plano general en el cual figura
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el curso que habré de seguir la linea objeto del proyecto, con la demarcacion especifica del
drea de servidumbre requerida (prueba 1), Registro fotografico (prueba 2), informe avalto
comercial (prucba 3) Certificado de Matricula Inmobiliaria 074-23390 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Piblicos de Duitama (prueba 4), Copia de la Escritura Priblica de
adjudicacion en sucesién No 1,119 del 8 de octubre de 2008, otorgada por la Notatia Unica
del Circulo de Paipa (prueba 5), liquidacion de impuesto predial (prueba 6), Certificado de
uso de suelo expedido por el departamento administrativo de Planeacién Municipal de
Paipa (prueba 7), Linderos especiales (prueba 8), Reglamento Téenico de Inslalaciones
Eléctricas = RETIE (prucba 9), Contrato 4500040781 ISA SOSA PROYECTO SOCHAGOTA
- SAN ANTONIO LINEA 230KV (prucba 10).

Eldia 15 de noviembre de 2019, se realiz6 por parte del JUZGADO PRIMERO PROMISCUQ
MUNICIPAL DE PAIPA, la Inspeccién Judicial al predio de propiedad de los demandados,
con fines exclusivos de verificar la procedencia de la imposicién provisional de la
servidumbre (fs. 176 a 180), se efectué examen de reconocimiento de la zona objeto del
gravamen, que va ser afectada por la imposicién de servidumbre de conduccién de energia
cléctrica, identificando la faja de terreno que va ser afectada para el proyecto
SUBESTACION SAN ANTONIO 230 KV y LINEAS DE TRANSMISION ASOCIADAS,
cuyos linderos segiin la pretensién segunda, son:

POR EL ORIENTE: En 3 metros via al medio con predio de propiedad de Elias Fonseca
Fonseca. POR EL OCCIDENTE: En 49 metros con predio de propicdad de Belarmino Diaz
Granados, Balmar Inversiones S.A. POR EL NORTE: En 390 metros con predio de propiedad
de Carlos Julio Lépez Fonseca y Otros, y por EL SUR: En 377 metros con predio de
propiedad de Elena Ochoa Zambrano, Carlos Julio Lépez Fonseca y otros. (prueba 8):

ABSCISAS SERVIDUMBRE

Inicial : K01+123

Final : K01 +454

Longitud de Servidumbre : 331 metros.

Ancho de Servidumbre : 32 metros.

Area de Servidumbre : 9.046 metros cuadrados.

Cantidad de Torres - Sin sitios para instalacién de torre,

Los linderos especiales son los siguientes:

ORIENTE En 3 metros via al medio con predio de propiedad de Elias
Fonseca Fonscca |

OCCIDENTE En 49 metros con predio de propiedad de Belarmino Diaz
Granados, Balmar Inversiones S.A

NORTE En 390 metros con predio de propiedad de Carlos Julio Lépez
Fonseca y Otros
SUR En 377 metros con predio de propiedad de Elena Ochoa

Zambrano, Carlos Julio Lépez Fonseca y otros.

En cuanto a la indemnizacién y en atencién a que los demandados ni el Curador Ad Litem
representando por el Dr. JAVIER FERNANDO PEREZ LA ROTTA, no presenta un nuevo
avalio durante el termino de traslado, serd la estimada en el avalto elaborado por la
Corporacién Lonja de Propiedad Raiz de Boyacd, aportado en el escrito de demanda por la
entidad actora, en la suma de CUARENTA Y SIETE MILLONES CUATROCIENTOS
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TREINTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS SETENTA PESOS MCTE ($ 47.438.470), qua.' S.e
tendré en la cuenta para todos los efectos (obra a ¢rdenes del Juzgado Quince Civil
Municipal de Medellin).

Comao cfectivamente el demandado no se opuso a las pretensiones de imposicion de la
servidumbre, en aplicacion de los articulos 108 a 113 de Ia Ley 222 de 1983 (unicos vigentes
de conformidad con el articulo 81 de la ley 80 de 1993), y por haber quedado demostrado
con las probanzas enunciadas y con la inspeccién judicial realizada, los molivos de utilidad
ptiblica del proyecto, es del caso, acceder a las pretensiones incoadas por el ente publico.

COSTAS

Establecido que las pretensiones de la parte demandante fueron despachadas de manera
favorable por este Estrado Judicial, la parte demandada no serd condenada en costas por
haber sido pacifica en la pretensién principal de imposicién de servidumbre.

SOBRE LAS MEDIDAS CAUTELARES

Se ordenaré la cancelacién de la inscripcién de la demanda, tal como lo preceptian los
articulos 590 y s.s. de la norma procesal vigente, al salir avante en la pretensién principal de
imposicion de servidumbre y a la vez para que se registre la sentencia.

1

DECISION

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: Imponer a favor de INTERCONEXION ELECTRICA S.A. E.S.P., Empresa
de Servicios Pablicos, Mixta, Constituida como sociedad anénima, de cardcter comercial,
del orden nacional y vinculada al Ministerio de Minas y Energia, servidumbre de
conduccion de energia eléctrica sobre un lote de terreno denominado “EL ESTANQUILLO
Y/O ESTANCIA 1" que se encuentra ubicado en la vereda “el Salitre hoy la Playa”, en
jurisdiccion del Municipio de Paipa - Boyacd, identificado con Folio de matricula
inmobiliaria No. 074-23390 de la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de Duitama,
en una faja o parte de terreno identificada con la siguiente érea y linderos, para el proyecto
SUBESTACION SAN ANTONIO 230 KV y LINEAS ASOCIADAS, con fundamento en el
Reglamento Técnico de Instalaciones RETIE:

ABSCISAS SERVIDUMBRE

Inicial : K01 +123

Final : K01 + 454

Longitud de Servidumbre : 331 metros.

Ancho de Servidumbre : 32 metros.

Area de Servidumbre 9.046 metros cuadrados.

Cantidad de Torres : Sin sitios para instalacion de torre.
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Los linderos especiales son los siguientes:

ORIENTE En 3 metros via al medio con predio de propiedad de Elias
Fonseca Fonseca
OCCIDENTE Iin 49 metros con predio de propiedad de Belarmino Diaz
Granados, Balmar Inversiones 5.A
NORTE Fn 390 metros con predio de propiedad de Carlos Julio Lopez
Fonseca y Otros
SUR Iin 377 metros con predio de propiedad de Elena Ochoa
Zambrano, Carlos Julio Lépez Fonseca y otros.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracién, se autoriza a
INTERCONEXION ELECTRICA S.A. ES.P., para:

(a). Pasar las lineas de conduccién de energfa eléctrica por la zona de servidumbre de los
predios afectados. (b). Instalar las torres necesarias para el montaje de las lineas. {c).
Transitar libremente su personal por la zona de servidumbre para construir sus
instalaciones, verificarlas, repararlas, modificarlas, mejorarlas, conservarlas, mantenerlas y
ejercer su vigilancia. (d). Remover cultivos y demés obstéculos que impidan la construccion
o mantenimiento de las lineas. (e). utilizar las lineas para sistema de telecomunicaciones. (f).
aulorizar a las autoridades militares y de policia competentes para prestarle a ISA la
proteccién necesaria para ejercer el goce efectivo de la servidumbre. (g). Construir ya sea
directamente o por intermedio de sus contratistas, vias de cardcter transitorio y/ o utilizar
las existentes en el predio del demandado para llegar a la zona de servidumbre con el equipo
necesario para ¢l montaje y mantenimiento de las instalaciones que integran el sistema de
conduccién de energia eléctrica. La empresa pagaré al propietario el valor de los cultivos y
de las Mcjoras que resulten afectadas con motivo de la construccion de estas vias.

TERCERO: Prohibir los demandados la siembra de arboles que con el correr del tiempo
puedan alcanzar las lincas o sus instalaciones, e impedir la ejecucion de obras que
obstaculicen el libre ejercicio del derecho de servidumbre, Asi como la prohibicién de
construir edificios, edificaciones, viviendas, casetas o cualquier tipo de estructura para
albergar personas o animales. Tampoco se debe permitir alta concentracion de personas en
esta drea de servidumbre, o la presencia permanente de trabajadores o personas ajenas a la
operacién o mantenimiento de la linea, ni el uso permanente de estos espacios como lugares
de parquco, o reparacion de vehiculos o para el desarrollo de actividades comerciales o

recreacionales.

CUARTO:  Oficiar al seior Registrador de Instrumentos ptiblicos de Duitama - Boyacd,
para que realice la inscripcion de la sentencia impositiva de servidumbre de conduccion de
energia eléctrica a favor de INTERCON EXION ELECTRICA S.A. ES.P., en el folio de
matricula inmobiliaria No. 074-23390.

QUINTO:  Fijar el valor de la indemnizacién por la imposicién de la servidumbre, sobre
¢l bien identificado con la matricula inmobiliaria No, 074-4945 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Pablicos de Duitama, en la suma de CUARENTA Y SIETE MILLONES
CUATROCIENTOS TREINTA Y OCHO MIL CUATROCIENTOS SETENTA PESOS MCTE
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($ 47.438.470) conforme al avaliio elaborado por la Corporacion Lonja de Propiedad de Raiz
de Boyacd, aportado en el eserito de demanda, acogido por ¢l Despacho.

SEXTO: Desde ya se ordena la entrega a los demandados HEREDEROS
INDETERMINADOS DE JULIO LOPEZ CASTRO, HEREDEROS INDETERMINADOS
DE HERCILIA LOPEZ, HEREDEROS INDETERMINADOS DE GREGORIO
RODRIGUEZ HURTADO, del titulo valor por valor de $47.438.470,00 por lo que de deberd
solicitar al JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN, se realice la
conversion del deposilo consignado para el proceso N* 05001-40-03-015-2018-00578 a
drdenes de esle estrado judicial. Oficiese y déjense las respectivas constancias,

SEPTIMO: No se condena en costas al demandado, porque no se opuso a las
pretensiones de la demanda.

OCTAVO:  Se ordena levantar la medida cautelar que pesa sobre el inmueble con
matricula inmobiliaria No. 074-23390, Oficiese al Registrador de Instrumentos publicos de
Duitama - Boyacd, para que Cancele la Inscripcion de la Demanda, comunicada por oficio
civil No. 1041 de fecha 04 de septiembre de 2020.

IMPLASE,

RONAL ARTUR® ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

No 018 de hoy 27 de abril de 2021, |

ANTONIO ESLAVA GARZON |
Secretario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

k{-pﬁblln de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
]UZGAD_O PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Corrco immnpnipa@ccndni.ramnindiciaI.;:nv.cn

Accion: EJECUTIVO HIPOTECARIO

Expediente: 155164089001-2019-00247

Demandante: MEDARDO DAZA CHINOME
Demandado: GLORIA HILDA OCHOA CASTIBLANCO

Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Se encuentra el presente proceso Ejecutivo al Despacho con el fin de decidir si es
procedente o no darlo por terminado por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION
demandada y sus costas, de acuerdo con lo siguiente:

El articulo 461 inciso 2° del C de P. C., nos dice: “Si existieren liquidaciones en firme del
crédito y las costas, y el ejecutado presenta la liquidacién adicional a que hubiera lugar,
acompariada del titulo de consignacion de diclos valores a drdenes del juzgado, el juez declarard
terminado el proceso, una vez sea aprobada aquella, y dispondrd la cancelacion de los entbargos
y secuestros, si no estuviere embargado el renmanente” .

Ahora, téngase en cuenta que mediante proveido del 1° de marzo de 2021, se modifica
la liquidacion del crédito presentada por la parte ejecutada y en su lugar se le imparte
aprobaci6n a la practicada por el valor de $3.686.193,38 al 28 de febrero de 2021 (Fol.
55-56). !

A folio 60 obra la liquidacion de costas, para un gran total de $487.500 como costas.

w
En ese orden, la parte demandada presenta consignaci&n por valor de $4.217.000,00 en
fecha 5 de abril de 2021.

Pues de esto se tiene que efectivamente se cumple con la totalidad de la obligacién
generada del titulo valor base de ejecucion, y se genera un saldo en favor de la parte
DEMANDADA de $434.618,48, los cuales son imputables a la liquidacién de costas.

CAPITAL $  3,686,193.38
Intereses de mora sobre el capital inicial (S 3,686,193.38)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
01-mar-2021  31-mar-2021 31 2.18 $ 82,894.81
01-abr-2021  05-abr-2021 5 2.16 $ 13,293.33
Sub-Total $  3,782,381.52
(-) VALOR DE ABONO HECHO EN abr 5/ 2021 $ 4,217,000.00
Sub-Total -$ 434,618.48
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Y ¢s que aunque se consigné por la ejecutada la suma de $43,000.00 en fecha 22 de abril
de 2021, sumado al saldo de la obligacién en su favor de $434,618.48, csta operacién no

cubre el total de las costas, pues de ella se tiene como resultado el valor de $477.618,48,
luego entonces faltarfa el valor de $9.881,%2 para cubrir el monto de las costas que se

recuerda es $487.500,00, en tanto la obligacién contenida en el cartular se encontrarfa
satisfecha con el pago realizado en fecha 5 de abril de 2021,

Siendo asf las cosas, no se accederd a la terminacion del presente proceso por pago total

de la obligacién, dado el saldo faltante de NUEVE MIL OCHOCIENTOS OCHENTA
Y UN PESOS CON CINCUENTA Y DOS CENTAVOS (39.881,52) para cumplir con la

liquidacién de costas visible a folio 60 de expediente.

Por lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO. NO DECRETAR la terminacién del presente proceso EJECUTIVO

HIPOTECARIO seguido por MERARDO DAZA CHINOME en contra de GLORIA
HILDA CCHOA CASTIBLANCO, de conformidad a lo motivado.

SEGUNDO. Una vez se allegue constancia de consignacién por la suma NUEVE MIL
OCHOCIENTOS OCHENTA Y UN PESOS CON CINCUENTA Y DOS CENTAVOS
(59.881,%2) correspondiente al saldo de la liquidacién de constas, ingrese nuevamente el
proceso al despacho para disponer sobre la terminacién del proceso.

TERCERA. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la Pagina de la Rama Judicial.

Y £ UMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
I JuEZ

LA ANTERIOR  PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 018

HOY 27-04-21

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO
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Rama Judicial

| ‘] Conscjo Superior de la Judicatura
w Repiiblica de Colombia o it - .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00317
Demandante: BANCO POPULAR
Demandada JUAN CARLOS LOZADA RODRIGUEZ

* MOTIVO: SEGUIR ADELANTELA EJECUCION”

oV
De conformidad con lo dispuesto ep el Decretd 806 del 4 de junio de 2020
y ACUERDO PCSJA20- 11567 del 5 “de junio.de 2p20, con ocasion de las
medidas de SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo
PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer frente a la emergencia sanitaria por el

SARS COV2 - COVID 19, declarada por el Gobierno Nacional desde el
Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo
PCSJA20-11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a
disponer sobre la notificacion de la demanda al ejecutado quien guarda
silencio, el Juzgado, DISPONE:

El BANCO POPULAR S.A., mediante apoderado judicial formula demanda

Ejecutiva de Minima Cuantia en contra de JUAN CARLOS LOZADA
RODRIGUEZ.

Por auto de fecha 10 de octubre de 2019, este Despacho Judicial librd
mandamiento de pago por las siguientes sumas de dinero referidas en el
numeral primero, numeral 1., intereses de plazo y moratorios del
mencionado auto, representadas en el titulo valor pagaré No.
26103090004909, adjunte base de la ejecucion.

Al demandado JUAN CARLOS LOZADA RODRIGUEZ, se le enviaron los avisos
de citacion y de notificacion de que tratan los articulos 291 y 292 del CGP,
teniéndose como notificado segun autos el primero de fecha quince de
marzo de dos mil veintiuno y el Ultimo con fecha doce de abril de dos mil
veintiuno del auto mandamiento de pago de fecha DIEZ DE OCTUBRE DE
DOS MIL DIECINUEVE (Fol. 47-56), vencido el termino para contestar la
demanda o proponer medios exceptivos sin que 10 haya hecho, quien guarda
silencio.

Vencido el término para formular excepciones de mérito, sin que lo hayan
hecho, es del caso darle aplicacion al articulo 440 del C. G. P. ordenando
seguir adelante con la ejecucién tal como se dispuso en el auto de
mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

PRIMERO. ORDENAR seguir adelante la ejecucién en contra del ejecutado
JUAN CARLOS LOZADA RODRIGUEZ, tal como se dispuso en el auto de
mandamiento ejecutivo

SEGUNDO. ORDENAR liquidar el crédito en la forma establecida en el Art.
446 del C.G.P., sin que en ningin momento llegare a superar la tasa de
intereses permitida por la Superintendencia Financiera de Colombia.
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TERCERO. ORDENAR el avalio y remate de los bienes legalmente
embargados y secuestrados por cuenta de este proceso.

CUARTO. CONDENAR en costas al demandado. Incliyase como agencias en
derecho la suma de $1.099.305,00, con fundamento en el Articulo 5 numeral
4 del Acuerdo 1887 PSAA16- 10554 de 2016, en tratandose de un proceso
Ejecutivo de Unica Instanci

NDTIFJQUESE ¥ CUMPLASE,
.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADON° (018

Hoy_27-04-21

ANTON\E@VA GARZON

SECRETARIO

Ej. No. 2019-00317
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. m', Rama Judicial
E,'I + Consejo Superior de la Judicatura

W Repiiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01pmpaipaiicendojramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2019-00328
Demandante: REINALDO MARTINEZ GRANADOS
Danandado: MARIA TRINIDAD SABOGAL

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION COSTAS"
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacion de
costas:

Vencido el término de traslado de la anterior liquidacion de costas, sin que haya sido
objetada por ninguna de las partes, el Juzgado le imparte su aprobacion.

NOTIFIAHUESL \MPLASE,

RONAL ARTJRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICOEN EL
ESTADO N° 018

HQYEZ'A-04-21

\
ANTON AVA GARZON
SECRETAR

Ejecutivo No. 2019-00328
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, ocho (08) de marzo de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0Tpmpaipaé cendojramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA RURAL No. 2013-00423
Demandante: GINA PAOLA BRAVO RIVERA
Dysmsandadee HTREDEROS INDETIRMINADDCYS DE HERSILIA ROJAS Y OTROS

MOTIVO: OFICIAR NUEVAMENTE REGISTRO”

Para sustanciacion e impulso del presente proceso se Dispone:

Procede el juzgado a disponer acerca de la nota devolutiva de la Oficina de
Registro para la inscripcion de la demanda, el Juzgado, DISPONE:

1) NUEVAMENTE, désele cumplimiento a lo ordenado en el numeral
Quinto del auto adiado 23 de enero de 2020, indicandole que se trata
de la inscripcién de la demanda en un proceso de Pertenencia. Librese
oficio en tal sentido.

2) Agrégquese al plenario la anterior comunicacién proveniente de I3
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Duitama.

NOTIFIQ EY CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADON° 018

wovy_27-04-21
T

ANTON'SIESLAVA GARZON
| SECRETARIO

Pertenencia Rural No. 2019-00423
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¢ Conscjo Superior de la Judicatura

w Repuiblica de Colombia )
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01 pmpaipaficendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA No. 2020-00012
Demandante: ROSALBA SANABRIA DE CAMARGO
Demandada: JADMEMOLANO CAMARGO Y OTROS

MOTIVO; DESIGNAR CURADOR AD-LITEM”

Para sustanciacion y dar trimite, se DISPONE:

1) Designase como Curador Ad-Litem dc los demandados JAIME MOLANO
CAMARGO y PERSONAS INDETERMINADAS, al doctor JAVIER
FERNANDO PEREZ LA ROTTA, teniendo en cuenta que los demandados no
han comparecido a recibir notificacion personal del auto admisotio de la demanda
de fecha SIETE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTE y de este auto

2) Librese comunicacién al profesional del derecho referido a fin de comunicarle la
designacién a las direcciones sefialadas en la lista de auxiliares de la justicia,
informandole que deber comparecer dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo
de la comunicacidén que cotresponda para notificarse del auto admisorio de la
demanda de fecha 7 de septiembre de 2020 y del presente proveido.

b) Por Secretaria enviese el correspondiente oficio al profesional del derecho a la Calle
25 No. 20-08 Piso 2° de Paipa, Celular 3143785886, correo electrénico:
Javier.perez.19@hotmail.com, concediéndole el término perentorio de cinco (5) dias para
compatecer a aceptar cl cargo, para lo cual deberd dar preferencia a los medios virtuales (art.
8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, Arts. 28,29 y 31 del Acuerdo PCSSJA20-11567).

¢) Igualmente, prevéngase que de conformidad con lo dispuesto en el numeral 7° del Art. 48
del C.G.P., cl cargo es de forzosa aceptacién y que la no aceptacién injustificada, o el
cumplimiento extemporineo o imperfecto de su labor, comporta conducta susceptible
de ser sancionada disciplinariamente.

d) Atendiendo a lo solicitado por apoderado de la parte activa en escrito que antecede,
ESTESE a lo dispuesto a foliatura (112).

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N 018

ALEG.

oy, 27504-21

ANT(&O»E AVAGARZON

SECRETARIO

Pertenencia No. 2020-00012

Escaneado con CamScanner
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\l w2 Conscjo Superior de la Judicatura
Y Repiiblica de Colombia
u Distrilo fudicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2,021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : DIEGO HUMBERTO SOLANO
Demandado : ROS MERY CASTELLANOS Y OTRO
Expediente  :2020-0023

Accién : EJECUTIVO DE MINIMA

Para sustanciacion del presente proceso se DISPONE

Si bien la apoderada de la parte demandante allega al plenario escrito informando lo
referente a las notificaciones personales realizadas a la parte demandada, realizadas por la
empresa “inter rapidisimo”, esta no cumple con los preceptos del 292 del CGP.

Respecto a lo anterior, si bien se allega por la profesional la remisién de que trata el Art 291
del CGP esto es el citatorio en debida forma, no sucede lo mismo con el Aviso de
notificacion, se resalta en este sentido que la parte demandante informa en su misiva lo
siguiente: “NOTIFICACION CONFORME AL ARTICULO 291 DEL C.G.P. en concordancia
con el decreto legislativo 806 de 2020 (...) NOTIFICA POR AVISO hay 26 de febrero de 20217,
situacion que genera incertidumbre frente al acto de notificacion, puesto que el aviso se rige
por lo establecido al tenor del Art. 292 del CGP, y no por las disposiciones del Art 291 idem.

Y es que no es lo mismo la citacién, a la notificacién, luego tampoco es igual la notificacién
surtida a través de lo estatuido en el CGP, esto es cuando se utilizan medios convencionales
o correo poslal autorizado, frente a las disposiciones del Decreto ley 806 de 2020, siendo este
autorizado el correo electrénico; en el caso particular se observa que se envi6 el aviso a las
demandadas comunicando una norma diferente, sumado al hecho a que una de las hojas
del mandamiente de pago no viene cotejadg tal como lo establece el Art 292 de la obra

L

procesal vigente. } kLo
vt N

Y es que la notificacién personal, como acto primordial para garantizar al demandado el acceso
a la Juslicia, comprende una serie de rituales que determinan, modo, tiempo y lugar para ello.

Dijo al respecto de notificacion la Honorable Corte Constitucién en sentencia T-225/06:

“...De In correcta realizacion de lns diligencias fendientes a notificar al demandando el
smandamiento de pago o el auto adnisorio de la demanda, depende que se le garantice su derecho
de defensa. Al respecto, ha considerado la Corte, que el debido proceso, es el conjunto de
garantias que protegen ol cindadano sometido a cualquier proceso, que le asegueran a lo largo
del mismo una recta y cumplide adwinistracion de justicia, In seguridad juridica y la
fundamentacion de las resoluciones judiciales conforme a derecho, concluyendo que es debido
aquel proceso que satisface todos los requerimientos, condiciones y exigencias necesarios para
garantizar ln efectividad del devecho material...”.

Por lo que, sin mas predambulos, no se tendra por notificades a las demandadas.

Por lo expuesto se
RESUELVE

1. Declarar que los citatorios enviados a las demandadas ROS MERY CASTELLANOS
LEON y MERY JULIETH CASTRO CASTELLANOS, cumplen los requisitos del
articulo 291 del Codigo General del Proceso.
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Proceso N° 2020-0025

o

NO TENER por notificadas a las demandadas ROS MERY CASTELLANOS LEON
v MERY JULIETH CASTRO CASTELLANOS 5, por lo expuesto en la parte motiva
de la presente providencia,

2. Como consecuencia de lo anterior ENVIESE a Tas demandadas, la notificacion por
aviso conforme lo dispone el articulo 292 del C.G.P,

4. Sin medidas cautelares por decretar ni por practicar, se procede REQUERIR a la
parte demandante para que propicic la notificacian de la parte demandada, en el
término improrrogable de 30 dias, a consecuencia de aplicar el desistimiento ticito
contemplado en el Articulo 317 del Codigo General del Proceso.

Se entenderd cumplida la carga, aportando dentro del término concedido copia
cotejada del aviso v anexos (también cotejados), en legal forma, junto con la
certificacion de la empresa de correos, conforme dispone el articulo 292 del CGP, o
bien, con la imposicion del sello de notificacion personal dentro del término
senalado.

De optar por las disposiciones del Decreto 806 de 2020, deberd atender el
condicionamiento decretado al inciso 3° del articulo 8° de la mencionada preceptiva
por parte de la Honorable Corte Constitucional en sentencia C-420 de 2020.

5. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pégina de la Rama Judicial.

Notifiquese y Camplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

2ie NOTIFICACION POR ESTADO

Laanterior providencia se notificd por Estado
No 018 de hoy 27 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Socretario

Escaneado con CamScanner
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@‘ ' Conscjo Superior de la Judicatura

U Repuiblica de Colombia . ,
Distrito Judicinl Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintitno (2021)

Correo 1'019mpniga@cendoj.mmajudicial.gov.co
Ref: PERTENENCIA RURAL No. 2020-00041

Demandante: LUIS ALVARO LA ROTA Y OTRO
Denatudado: ARTURO SILVAY OTROS

MOTIVO: INCLUSION REGISTRO NAL DE PROCESOS DE PERTENENCIA”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 10 del Decteto 806 del 4 de junio de
2020, para efectos de surtir ¢l emplazamiento ordenado en el numeral 3 del zuto de
feccha 2 de marzo de 2020, de los demandados HEREDEROS
INDETERMINADOS DE ARTURO SILVA, ANIBAL SILVA, NAZARIO
SILVA y PERSONAS INDETERMINADAS, de conformidad con lo previsto en
el Art. 108 Nim. 5 y 376 del Cédigo General del Proceso, sin que estos hayan
comparecido a recibir notificacién personal del auto admisorio de la demanda de
fecha DOS DE MARZO DE DOS MIL VEINTE, en cumplimiento al Inciso
Quinto del articulo 108 del Codigo General del Proceso, se ORDENA, la inclusion

i cional de Procesos de personas emplazadas ante el Consejo Superiot
de la Judicatura, dicho emplazamiento se entenderd surtido 15 dias después de
publicada la informacién y un mes a partir de su inclusién; quienes concurran después
tomarin el proceso en ¢l estado que se encuentre.

Agréguese al plenatio la anterior comunicacién provenientes de la UNIDAD DE
RESTITUCION DE TIERRAS y péngase en conocimiento de la parte actora, para
los fines legales pertinentes.

NOTIIQUFSE X CUMPLASE,

=,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 018

.Ho’?27-04-21

ANTO! ‘;QESLAVA GARZON
SECRETARIO

Pertenencia Rural No. 2020-00051
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fx, Rama Judicial
(‘ ._} “ Consch Superior de la Judicatura
5" /] Repiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintinno (2021)

Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2020-00058
Demandante; MARIA OLGA RODRIGUEZ CAMARGO
Demandadot JACKELINE RINCON RODRIGUEZ Y OTRO

MOTIVO: CONVOCAR A AUDIENCIA DELOS ARTS. 42 Y 32 C.G.P."

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasién de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emisién del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada por el
Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020,

Dado que la fecha de suspensi6n de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
convocatoria de la audiencia de que trata el Art. 392 del C.G.P. de la demanda por parte
del Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Vencido el termino de traslado de la demanda y de los medios exceptivos, y por ser
este un asunto de minima cuantia, este Despacho Judicial procede a CONVOCAR ala

audiencia de que trata el articulo 392, en concordancia con los articulos 372 y 373
ibidem.

La audiencia se llevard a caboel dia___ >  DELMESDE 29 <72 DEL
ANO DOS MIL VEINTIUNO, alahoradelas  3:80 A .-

En dicha audiencia se evacuaran las siguientes etapas: CONCILIACION,
INTERROGATORIO DE LAS PARTES, FJACION DE OBJETO DEL LITIGIO,
CONTROL DE LEGALIDAD, DECRETO Y PRACTICA DE PRUEBAS, ALEGATOS
DE CONCLUSION Y SENTENCIA.

Se decretan las siguientes PRUEBAS PARTE DEMANDADA:

A. DOCUMENTALES, tener como tales las aportadas con el escrito de contestacién
de demanda en cuanto a su valor probatorio.

B. Los interrogatorios de las partes se evacuardn en la audiencia.

C. ORDENAR la recepcion del sefior MARIA TERESA HERRERA, quien debera
declarar conforme a la cita que le aparece a folio 35 vto del plenario.

' D. La prueba pericial solicitada, se dispondra su tramite en la audiencia conforme
al inciso 3° del Art. 270 del CGP.

E. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demds
descritas en precedencia.

F. Seadvierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la inasistencia

injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones procesales previstas en
el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma Procesal Civil.
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PRUEBAS DE LA PARTE DEMANDANTE:

A. DOCUMENTALES, tener como tales las aportadas con el escrito de demanda y
contestacién a las excepciones.

B. Los interrogatorios de las partes se evacuardn en la audiencia.
C. NO SE DECRETA la recepcién de testimonios por cuanto ésta no la solicito.

D. Prevéngase a los extremos procesales que en dicha data se escucharan en
interrogatorio de parte, por lo cual es su deber asistir a ésta etapa y las demds
descritas en precedencia. Ademés, se les informa que los testigos no podrén ser
mas de dos (2) por cada hecho, ni las partes podran formular mas de 10
preguntas a su contraparte en los interrogatorios.

E. Seadvierte alas partes y apoderados de la contienda litigiosa que la inasistencia
injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones procesales previstas en
el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma Procesal Civil.

F. Se le hace saber que en caso de persistir la crisis ocasionada por el COVID 19, la
audiencia convocada se llevard a cabo a través de los medios digitales
(Audiencia virtual) por la Plataforma Life Size, asi las cosas deberén en un
término perentorio y antes de la audiencia referida suministrar el correo
electrénico a este estrado judicial, los documentos de identificacién escaneados
que soporten el rol desempefiado, su condicién profesional, sus direcciones de
correo electrénico, nimeros de teléfonos celulares y demds circunstancias que
se requieran para la efectiva realizacion de la audiencia virtual.

Para lo anterior y por economfa procesal y evitar el trénsito de documentacién,
se deberd anexar en un solo Archivo en formato PDF, la respectiva informaci6n.

La invitacién para la participacién de la audiencia sefialada se hara llegar a los
correos suministrados, por lo que para la fecha en mencién se deberé contar con
todos los medios tecnolégicos como es buena cobertura a internet, cdmara web
y micréfono, de no contar con tales se deberé igualmente informar al Despacho
a efectos de solicitar apoyo a la Personeria Municipal, caso en el cual se debera
acudir ante esa entidad para la conexién virtual.

G. Notifiquese esta provide€ia aytravés del Micrositio Web creado para este

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N 018

Ho(( 37-04-21
ANTONIO'ESLAVA GARZON

SECRETARIO

Ejecutivo No. 2020-00058
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Qp"jj Repuiblica de Colombia ) OS
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA RURAL No. 2020-00087
Demandante: GLORIA MANZANERA REALES
Demandado: JAIRO NORIEGA BUITRAGOY OTROS

MOTIVO: REQUERIMIENTO”

Para sustanciacion y dar tramite, se DISPONE:

1) REQUERIR al sefior Alcalde Municipal de Paipa, a la doctora
ALICIA LOPEZ ALFONSO Procuradora 32 Judicial 1 Ambiental y
Agraria de Boyacd, doctora NATALIA ANDREA HINCAPIE
CARDONA, Jefe de la Oficina Juridica de la Agencia Nacional de
Tierras, a fin de que procedan en forma inmediata a dar respuesta a
nuestros Oficios No. 1000, 1001, 0997 del 11 de agosto de 2020,
respectivamente, en cumplimiento a lo ordenado en auto admisorio
de la demanda de fecha 21 de julio de 2020, numeral 6°, en tratandose
de un proceso de naturaleza rural. Librese oficio.

NJTIFIQUESE Y CUMPLASE,
L]

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 018

HOY 27-04-21

ANTO& O ESCRVA /(}ARZON
SECRETARIO—{—

Pertenencia Rural 2020-00087
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Repiiblica de Colombia

Distrito judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCLIO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.¢ov.co

Accién: VERBAL - ALIMENTOS

Expediente:  155164089001-2020-0168

Demandante; JORGE ELIECER GUATIBONZA Y OTRO
Demandado: MARIA TERESA CARDOZO CARDOZO.

Surtido el traslado de la solicitud de incidente de nulidad como fuera ordenado en auto de
fecha 12 de abril de 2021 (£.109) y para la sustanciacién e impulso del tramite, se dispone:

1. Incorporar el pronunciamiento efectuado por la parte demandante el dfa 14 de abril
de 2021 a las 6:38 pm a folios 110 a 113. Por lo que se le daré fecha de recibo el 15 de
abril de 2021 a las 8:00 am.

2. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 129 del CGP, se decretan como
pruebas del incidente, las siguientes:

Del incidentante

21.  Escrito de contestacién de la demanda en el que se aportan pruebas, enviado
el “18 de diciembre de 2020”. .
22,  Correo pantallazo de envio 3e fecha”18 @diciembre de 2020

2.3.  Poder especial. *

3

De la parte Incidentada
24.  No se pidieron medios probatorics.

3. Fijar como fecha de audiencia en la que se adoptard la decisién del incidente, el
dia 292 del mes _ 2y @  del afio___Z7= 2/ a las
g: 00 A,

4. Hagasele saber a las partes que en caso de persistir la crisis ocasionada por el COVID
19, la audiencia convocada se llevara a cabo a través de los medios digitales
(AUDIENCIA VIRTUAL - LIFE SIZE), asi las cosas, se requerira a las partes e
intervinientes dentro del asunto de la referencia para que en un término perentorio
y antes de la audiencia referida, suministren al correo electrénico de este estrado

judicial los documentos de identificaci6én escaneados que soporten el rol
desempefiado, su condicion profesional, sus direcciones de correo electrénico,
numeros de teléfonos celulares y demas circunstancias que se requieran para la
efectiva realizacién de la audiencia virtual.

Para tal efecto por economia procesal y para evitar el transito de documentacién, se
deberd anexar en un solo Archivo en formato PDF debidamente legible la respectiva
informaci6n.

La invitacién para la participaci6n a la audiencia sefialada se har4 llegar a los correos
suministrados o via WhatsApp, por lo que para la fecha en mencién se debera contar
con todos los medios tecnolégicos, esto es buena cobertura a internet, cdmara web y
micr6fono; de no contar con tales se deberd igualmente informar al Despacho a
efectos de solicitar apoyo a la Personeria Municipal de Paipa, caso en el cual se
debera acudir ante esa entidad para la conexién virtual.
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Con'minar ala Dra. LUZ AMPARO JIMENEZ TAMAYO, para que se abstenga de
enviar memoriales fuera del horario de atencién a

en cuenta el establecido para este distrito judicial tal como quedo determinado en el
Acuerdo CSJBOYA20-50 de 16 de junio de 2020, emanado por el Consejo Seccional
de la Judicatura Boyaca y Casanare, que en el Numeral 1° del Articulo 2°, asi:

Publico, por Io que deberd tener

“ATENCION AL PUBLICO VIRTUAL: La atencién virtual serd
preferente (...)

Para los Distritos Judiciales de Tunja y Santa Rosa de Viterbo, de

Iunes a viernes de 8:00 am a 12:00 i, y de 1:00 p.mn a 5:00 pan.” negrilla
es nuestra-.

Lo anterior para evitar inconvenientes con vencimiento términos.
6. Finalmente remitase por correo electrénico a la parte demandante la respuesta
allegada por la Secretaria de Hacienda de Paipa visible a folios 41 a 57 del plenario.

Déjense las constancias del caso.

7. Notifiquese esta providencia
Despacho Judicial en la Pagi

través del Micrositio Web creado para este
Rama Judicial.

Notifiquese y camplase,

(]
RONAL ARTUR ALBARRACIN REYES

AEPF

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notific6 por Estado
No 018 de hoy 26 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

Escaneado con CamScanner
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: %” , Consejo Superior de la Judicatura

U Repﬁblia de Colombia .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : VERBAL - ENTREGA DE TRADENTE A ADQUIRENTE
Expediente  :2020-0180

Demandante : DEIDY XIOMARA CARDENAS SANCHEZ.
Demandado  : JAIRO ALBERTO HIGUERA SANDOVAL y otra

OBJETO DEL PROVEIDO

Procede el Despacho, a resolver lo que corresponda al recurso de reposicién en subsidio
apelacién impetrado por el demandado dentro del asunto judicial de la referencia sefiora
ALBA LIGIA CRUZ ESPITIA a través de apoderado judicial, el dia 18 de marzo de 2021, .
144 a 145), contra el auto de fecha 15 de marzo del afio en curso, notificado por estado N°
010, que resolvi6 tener por notificada a la recurrente,

Oportunidad y procedencia del recurso

Al haberse incoado el recurso dentro del término de ejecutoria, se muestra oportuno y
procede su examen.

Refiere el recurrente que yerra el Despacho al indicar que la sefiora ALBA LIGIA CRUZ
ESPITIA dentro del término del traslado “guardo silencio - sin medio exceptivos propuestos”,
ya que mediante escrito presentado via correo electrénico el dfa 2 de marzo de 2021,
presentd contestacién y excepciones de mérito a la accién “VERBAL ENTREGA DE
TRADENTE ALDQUIRIENTE” tal como consta en mensaje electrénico de la fecha, el cual
no fue rebotado por el correo del despacho.

Por lo anterior la sefiora ALBA LIGIA CRUZ ESPITIA, conforme al termino de traslado de
20 dias habiles, a través de profesional contest6 la demanda y present6 excepciones el 2 de
marzo de 2021, por lo que no se ajusta a la realidad el numeral 1 del auto recurrido pues se
dio contestacién dentro del término legal.

Solicita  constatar el recibo del correo  electrénico  remitido  desde

mminterabogados@hotmail.com de fecha 2 de marzo de 2021 con el cual se contesté la
demanda o en su defecto solicitar a la plataforma respectiva sobre el envi6 del presente
correo con archivo anexo en la hora de las 2:52 pm.

Invita a corregir el auto recurrido o complementarlo con el hecho de que la tercera litis
consorte necesario, conforme a la notificacién, contesté la demanda dentro del término de
ley.

Una vez surtido el correspondiente traslado, se allegé por el Dr. YEISON URIEL ARDILA
MEJIA el dia 16 de abril de 2021 a las 9:00 am correo de traslado a recurso de reposicion,

pese a ello no traia archivo adjunto o0 mensaje de datos con pronunciamiento alguno
respecto al presente tramite. (f1.146)

CONSIDERACIONES

Los mecanismos impugnativos, han sido concebidos como instrumentos o medios,
reconocidos por el sistema juridico a través de los que los sujetos procesales intervinientes

Escaneado con CamScanner



PROCESO N2 2020-0180 .

dentro de una contienda procesal, pueden mostrar su inconformidad frente a la aplicacién
o interpretacién de una norma, realizada por un funcionario investido de jurisdiccién y
plasmada en una providencia (auto, sentencia). Asi, a través del ejercicio de los recursos
puede el litigante enrostrar al pronunciamiento judicial, las eventuales imprecisiones y
yerros, contenidas dentro de un proveido y conseguir que los mismos sean enmendados ya
sea por el mismo funcionario que la profirié (reposicién) o por su inmediato superior
funcional (apelacién).

En este sentido el recurso de reposicién previsto en el articulo 318 del Cédigo General del
Proceso establece la oportunidad que tienen las parles para pedir la revocatoria de los autos
dictados por el mismo juez de conocimiento, salvo las excepciones legales, cuando sus
decisiones afectan a una de las partes o porque no resuelve efectivamente su solicitud. En
ese senlido lendrd capacidad para recurrir y a la vez interés, aquel sujeto a quien se esté
causando un perjuicio material o moral con la decision correspondiente.

Con relacién a los términos para interponer esta clase de recursos el legislador advierte que
si no se ejerce dentro de la oportunidad procesal prevista por la ley (término de la
ejecutoria), el juez debe negar la tramitacién de la petici6n, por tanto, para el estudio del
amparo también se debe analizar esta exigencia. A renglon seguido se debe definir si
procede la alzada contra la providencia y si fue debidamente motivada.

CASO EN CONCRETO

Se duele el impugnante del proceder adoptado por el despacho en la providencia de fecha
15 de marzo de 2021, en tanto advierte que la citada ALBA LIGIA CRUZ ESPITIA contesto
la demanda, proponiendo medios exceptivos el dia 20 de marzo de 2021.

Pues bien, tenemos entonces que convocada como tercera litis consorte necesaria se notificé
personalmente ante la secretaria de este despacho el dia 3 de febrero de 2021, tal como se

advierte a folios 46 y 128 del expediente, esto es del auto admisorio y del auto que dispuso
su citacion.

Téngase en cuenta que el auto que admitié la demanda y al ser este un proceso de menor
cuantia, se dispuso conceder a la parte demandada el termino de 20 dias para contestar la
demanda, luego en este sentido contaba la recurrente hasta el dia 3 de marzo de la presente
anualidad para contratacar las pretensiones del libelo genitor.

Revisadas las diligencias se aprecia que efectivamente el apoderado de la sefiora ALBA
LIGIA CRUZ ESPITIA aporté a las diligencias en fecha 2 de marzo de 2021, contestacién a
la demanda verbal de entrega de tradente a adquirente a las 2:21 pm. (ver anexo)
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PROCESO N2 2020-0180

De lo cual se puede concluir que dentro del término de los 20 dias concedidos en el numeral

2° del auto admisorio de fecha 17 de noviembre de 2021 la litis consorte aporto al plenario
la consabida contestaci6n a través de su apoderado, visible a folios 134 a 138 proponiendo
como medios exceptivos la “CARENCIA DE CAUSA DE ACCION - SUSPENSION
PROCESAL DEL PROCESO Y PERJUDICIALIDAD SOBREVIVIENTE DE PROCESO”

Luego resultan acertados los reparos indicados por el recurrente frente a las manifestaciones
realizadas en tanto a la fecha de sustanciacién del auto recurrido de fecha 15 de marzo de
2021 (f1.129), no se advirtié haberse agregado el mencionado memorial, razén por la cual no

Se tuvo por contestada la demanda. Por lo que sin mas predmbulos se revocaré el numeral
primero de la providencia en mencién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE

DEJAR SIN VALOR NI EFECTO el auto adiado a 15 de marzo de 2021 (£1.129) el cual

1o tuvo por notificada y no conslatada la demanda por parte de ALBA LIGIA CRUZ

ESPITIA, y todo lo que de este gener6, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

Tener por notificada personalmente a la sefiora ALBA LIGIA CRUZ ESPITIA de los
autos de fecha 17 de noviembre de 2020 y 1 de febrero de 2021 que admiti6 la

demanda (f46) y que la integr6 al presente tramite de fecha (£.128), el dia 3 de febrero
de 2021.

Reanudar el presente tramite de conformidad a lo establecido en el inciso segundo
del Articulo 61 del Cédigo General del Proceso C.G.P.

Teniendo en cuenta que el sefior JAIRO ALBERTO HIGUERA SANDOVAL y ALBA
LIGIA CRUZ ESPITIA contestaron la demanda Verbal de Ia referencia, impetrando
medios defensivos -excepciones de mérite- de las excepciones propuestas se dispone
CORRER TRASLADO a la parte demandante conforme a lo preceptuado en el
Articulo 370 del C.G.P. por el término de CINCO (5) dias para que se pronuncie,
adjunte y pida pruebas que pretenda hacer valer.

5. RECONOCER Personeria Juridica al Dr. LUIS CARLOS ESPITIA PINZON, para que
actte en representacién de de ALBA LIGIA CRUZ ESPITIA, en los términos y para
los efectos del mandato conferido visible a folio 138.

6. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio creado para este Despacho Judicial en la P4gina
de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@ .
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOT[FI(]ACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
AEPF No 018 de hoy 27 de abril de 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Sccretario
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.xﬁ ",‘ Rama Judicial
l ‘% j - Ccnscjo Superior de la Judicatura
U Repiblics de Colomble Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos wi [ veintiuno (2021)
Correo j01 pmpaipa@ccndoi.mmniudicinl‘gov.cu

Ref: PERTENENCIA RURAL No. 2020-00184
Demandante: JOSE SAGRARIO GRANADOS Y OTRO
Demandade MARIA EDILIA GRANADOS Y OTROS

MOTIVO: ADOSAR DOCUMENTOS”

Para sustanciacién y dar trimite, se DISPONE:

ADOSAR al plenario la anterior comunicacién proveniente de la AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS y de la URADAD DE RESTITUCION DE TIERRAS, péngase
en conocimiento de la parte demg#fanle para los fines legales pertinentes.

NOYEUASE YJICUMPLASE,

O ALBARRACIN REYES
Juez,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 18

Hoy 27-04-21

A%TO S ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Pertenencia No. 2020-00184
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Rama Judival

X Consepe Superior de la Judicatura
Janbel, Snbutcituileg
w Repuiblica de Colombia . B ,
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01pmpaipaicendoj.ramajudicial.gov.co

Ref: EJECUTIVO No. 2020-00206
Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandadee JOSE LUIS RODRIGUEZ ROJAS

MOTIVO: ENVIO AVISO DE NOTIFICACION"
Para sustanciacion y dar tramite, se DISPONE:

El sefior apoderado del extremo activo allega la certificacion emitida por la
€mpresa de mensajeria “POSTAL COL”, en la que consta la fecha de entrega

del'aviso de citacion, y que de no haber comparecido el demandado a
notificarse se expida el aviso de notificacion.

Se advierte entonces que la citacion remitida cumple con los requisitos
legales, con la constancia que se rehusaron a firmar-

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:

1) DECLARAR que el citatorio enviado al demandado JOSE LUIS
RODRIGUEZ ROJAS cumple con los requisitos del articulo 291 del CGP

2) ENVIESELE el aviso de notificacion de que tratan los articulos 292 del
CGP, y/o en el Art. 8 del Decreto 806 del 4 de mayo de 2020, al sefior
JOSE LUIS RODRIGUEZ ROJAS, a la direccién registrada, para
efectos de la notificacién del auto mandamiento de pago de fecha
veintiséis de octubre de mil veinte.

' CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 018

HOY27-04-21

)
ANT A GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo No. 2020-00206
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\ % Rama Judicial
] : Consqo Supenor de la Judicatura

\":’/ Repiiblica de Colombia o N )
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co
Ref: EJECUTIVO No. 2020-00259

Demandante: BANCOLOMBIA S.A.
Demandado: LEYDI ELIZABETH SANCHEZ MOLANO YOTRO

MOTIVO: ABSTENERSE DE CALIFICAR ENVIO NOTIFICACION”

Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de tener por cumplidos o no los
requisitos del envio de la notificacién a los demandados, allegada por la doctora
ANGELA MARIA ZAPATA BOHORQUEZ:

PREVIAMENTE a calificar el envio de la notificacién a los demandados LEYDI
ELIZABETH SANCHEZ MOLANQO y DIEGO ALEXANDER SANCHEZ
PATARROLLO, se debe acreditar la calidad en que actita la profesional, teniendo en
cuenta que en el plenario no aparece como apoderada de la parte demandante, ni
autorizada por la apoderada reconocida en el proceso.

1 Y CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIASE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 018

HOY:27-04-21

ANTQNIO ESLAVA GARZON
SECR

Ejecutivo No. 2020-00259
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Rama Judicial %‘

Consejo Superior de la Judicatura

\ty Repiiblica de Colombia Distrito fudicial Santa Rosa e Vilerbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos wil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : PERTENENCIA

Expediente  :2020-0228

Demandante : HECTOR ECHEVERRIA ALVARADO
Demandado : HECTOR JULIO NAVARRETE

Para sustanciacion ¢ impulso del presente proceso Dispone:

Del impulso procesal.

Revisado nuevamentle el expediente, se encuentra que el demandante alleg6 folografias de
la valla el dia 9 de febrero de 2021 (f1.59 y ss), pese a ello no se dio cumplimiento a lo
ordenado en el numeral 5 del auto admisorio de fecha 25 de enero de los cursanles, esto
porque si bien en las fotografias aportadas se denota las particularidades del bien mueble a
usucapir, la misma no esta insertada en el vehiculo, luego que si se moviliza eventualemente
el mismo del lugar donde se tom6 la imagen, el efecte de publicidad a terceros no se
efectuaria en debida forma, pues no comunicaria el inicio del correspondiente proceso.

Asi las cosas, habida cuenta que estos defeclos conslituyen una incongruencia ¢n la
actuacién, nos encontramos frenle a unos aulos de los llamados ilegales sobre los cuales por
via de jurisprudencia la Honorable Corte Suprema de Justicia en reiteradas oportunidades
se ha pronunciado, indicado que las providencias judiciales autos ilegales o pronunciados
con quebranto de la Ley no atan al Juez por més ejecutoriaos que se encuentren, dijo la Corte
Suprema de Justica - Sala Civil: “...Los autos pronunciados con quebranto de normas legales no tiene
fiterza de sentencia, ni virttd para constretirla a aswmir wna competencia de qrie carece cometiendo asi in
nevo error”l,

De la misma manera se ha pronunciado a Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, indicando:

“_..Ahora bien, como lo I sostenido la Sala en varias oportunidades y en especial en anto de radicacion
36407 de 21 de abril de 2009 “... la fireza de un autto, no se convierte en ley del proceso sino en la
medida en que se acompasa con el ordenantiento juridico, y, aun cuande se tiene que el juez no puede de
oficio ni a peticién de parte revocar, modificar o allerar un auto cjeculoriado, también sc ha entendido
que el error cometido en tina providencia no lo oblign a persistir en él e incurrir en otros. Por lo dicho,
debe atenderse el aforismo jurisprudencial que indica que ‘los autos ilegales no atan al juez ni a Ins
partes...”

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

1. Dejar sin valor y efecto juridico los autos de fecha 15 de marzo de 2021 y 5 de abril
de 2021, el primero que agrego las fotogralias y el segundo que ordena la inclusién
en el Registro Nacional de Procesos de Personas Emplazadas.

2. Instese a la parte demandante para que de cumplimiento a lo ordenado en el
numeral 5 del auto de fecha 25 de enero de 2021.

3. Tener por allegada la publicacién de emplazamiento en el diario La Republica de
fecha 7 de febrero de 2021, no obstante, con la advertencia de lo establecido en el Art
10 del Decreto 806 de 2020.

1 Corte Suprema de Justicia-Sala Civil. Sentencia de 28 de junio de 1979.
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Noliliquese y cimplasc,

AEPF

hs;

Proceso N2 2019-0262

Adosar al plenario el certificado de tradicién del vehiculo de placas MZB606, que da
cuenta de la inscripcion de la demanda, del mismo péngase en conocimiento de las
parles.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta

providencia a través del Micrositi creado para este Despacho Judicial en la

Pédgina de la Rama Judicial.

NAL ARfURo ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado

No 018 de hoy 23 de abril de 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

Escaneado con CamScanner



‘%M Rama Judicial
B ; Consejo Superior de la Judicatura
U Repiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2.021)

Correo l'Olgmgaiga@cendoi.ramaiudicial.gov.co

Accibn: EJECUTIVO - MENOR

Expediente; 155164089001 2020 00253 00
Demandante: JHON JAIRO MONROY SANABRIA
Demandado: JAIRO ENRIQUE MONROY SUAREZ

Para la sustanciacién y tramite del proceso, se
dispone:

1. Tener por notificado personalmente al demandado JAIRO ENRIQUE MONROY
SUAREZ, cl dia 18 de marzo de 2021 (L. 70 vto). Lo anterior a la observancia del
numeral 5° del Articulo 291 del C.G.P.

2. RECONOCER personeria juridica para actuar al profesional del derecho Doctor
PABLO CESAR PEREZ CASTRO, como apoderado judicial del demandado JAIRO
ENRIQUE MONROY SUAREZ, de conformidad con el Art. 74 y 77 del C. G.P.yal
memorial poder allegado.

3. Tener por oportunamente contestada la demanda por parte del Dr. PABLO CESAR
PEREZ CASTRO, como apoderado judicial de JAIRO ENRIQUE MONROY

SUAREZ.

4. Fjecutoriada esta providencia, ingrese nuevamente las diligencias al Despacho a
efectos de correr traslado de las excepciones de mérito propuestas.

5. Adosar el dosier, los escritos de envio con fines de notificacién aportados por la Dra.
ANDREA CAROLINA MOLANQ CUADROS, con la advertencia que no se tendrén
en cuenta en tanto no cumplen con las disposiciones de los Art 291y 291 del CGP
y/o Art 8 del Decreto 806 de 2020. En este sentido se destaca que si bien envié
comunicacién, no se puede establecer con ella la direccién a la cual se remitié la
misma, sumado a que si esta se realizé por medios fisicos, quiere decir que se deben
cumplir las disposiciones del Codigo General del Proceso y no del Decreto
Legislativo a que se ha hecho mencién.

6. Notifiquese esta providencia a lravés del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la Pagingdg la Rama Judicial.

RONAL ARTJURO ALBARRACIN REYES
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia sc nolificé por Estado

AEPF
No 018 de hoy 27 de abril de 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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‘ -.“x&_ " Rama Judidal
\‘ _7} . Consejo Superior de la Judicatura
1 -
w Repiblica de Colommbla Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@icendoj ramajudicial.gov.co

Accion: SUMARIO - RESTITUCION DE INMUEBLE
Expediente: 15516408089 2020-00274 00 )
Demandante: DEIDY XIOMARA CARDENAS SANCHEZ
Demandado:  JAIRO ALBERTO HIGUERA SANDOVAL.

Conforme se anunci6 en providencia de fecha 12 de abril de 2020, se procedera conforme
las disposiciones del numeral 3° del articulo 384 del Codigo General del Proceso, que “si ef
demandado no se opone en el término de traslado de la demanda, e juez proferird sentencia ordenando
Ia restitucién.” Asi las cosas, se dictard sentencia, previas:

I. CONSIDERACIONES

1.1 La demanda,

A través de apoderado judicial, la sefiora DEIDY XIOMARA CARDENAS SANCHEZ,
promueve demanda declarativa contra JAIRO ALBERTO HIGUERA SANDOVAL,
pretendiendo se declare terminado el contrato de arrendamiento por mora en el pago de los
canones de arrendamiento, que como consecuencia se decrete el lanzamiento del
arrendatario y la restitucién del inmueble de la casa de habitacién ubicada en la calle 21 N°
22 A 11 de paipa cuyos linderos particulares son: Por el Frente con la calle 21 en extension
de 7.15 mts, Por un Costado con Luis Ochoa en extension de 25 mts; Por Otro Costado con
lote vendido a German Cuesta en extensién de 7.50 mts, y por el Ultimo Costado en
extensién de 25 mts y lindando con lote de Marco Emilio Cuesta y Encierra el cual se
identifica con FMI N° 074-19950 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Duitama.

Narra la demanda, que la demandante pacto con el demandado, un contrato de
arrendamiento sobre el bien ya descrito, para lo cual convinieron el pago de la suma de
$300.000.00 mensuales como valor del canon de arriendo los cuales deberian ser pagados
dentro de los 5 primeros dias de cada periodo contractual, que el término de la duracién del
contralo era de 4 meses contados a partir del 9 de agosto de 2019, prorrogables
automaticamente por el mismo termino. Que el mencionado inmueble se encuentra en
poder del arrendatario para cuyo objeto del contrato es Ia vivienda del mismo. Que
conforme a las causales de terminacién de este tipo de contratos, la mora en el pago de los
canones de arriendo y demads obligaciones a que haya lugar, da derecho a la arrendadora
para dar por terminado el contrato, solicitar la restitucién del inmueble y el pago de la mora
causada.

1.2 Tramite

Este Despacho Judicial admitié la demanda con auto de 15 de febrero de 2021 (f. 12), en esta
providencia ordené a la parle demandada de conformidad con lo contemplado en el
numeral 4° del articulo 384 del Codigo General del Proceso, consignar los cdnones de
arrendamiento mensuales adeudados y los que se causen durante el proceso so pena de no
ser ofdo.
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Se ordend la notificacién del auto admisorio de la demanda en la forma establecida en los
articulos 291 y 291 del Cédigo General del proceso, notificacién esta que se surtié, conforme
disertacién efectuada en auto de fecha 12 de abril de 2021, ¢l dia 16 de febrero 2021 de 2019
al sefior JAIRO ALBERTO HIGUERA SANDOVAL.

1.3.  Oposici6n.

El demandado no contesté o se opuso a los pedimentos dentro de la oportunidad procesal
correspondiente y tampoco aportd consignaciones o recibos de pago por concepto de
cinones de arrendamiento.

11 CONSIDERACIONES

Visto que el demandado JAIRO ALBERTO HIGUERA SANDOVAL. no cumpli6 con la carga
establecida en los numeral 3° del articulo 384 del Cédigo General del Proceso, y tampoco
se opuso a las prelensiones de la demanda, procede proferir senfencia ordenando la resti tuecion,
como en efecto asi se har, atendiendo adicionalmente Ia facultad conferida en el articulo
278 del CGP a efecto de dictar sentencia anticipada en aquellos asuntos que no requieran

préctica de pruebas.

Cabe destacar que no se suscité ninguna de las hipétesis juridicas ensefiadas por via de
jurisprudencia. Constitucional, para escuchar al demandado, aun cuando esle no hubiese
cumplido con las cargas probatorias consagradas en los mencionados numerales'.

Pese a lo anterior, el Juzgado debe ocuparse de resolver las pretensiones elevadas conforme
a lo siguiente:

Se dispondré declarar judicialmente terminado el contrato de 9 de agosto de 2019,
celebrado entre DEIDY XIOMARA CARDENAS SANCHEZ respecto del inmueble ubicado
en la calle 21 N° 22 A 11 de paipa, identificado con FMI N° 074-19950 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Piblicos de Duitama, por cuanto la parte demandada no demostrd
el cumplimiento de las obligaciones propias en lo que ataiie al pago de los canones, de tal
suerte que como los contratos celebrados por ellos, rige sus relaciones de manera
equivalente a la ley, como lo expone el articulo 1602 del CC; su infraccién necesariamente
permile que el acrecdor con arregloa los articulos 1546 del CCy 973 del C. Co pueda solicitar

la terminacién del negocio.

Con base a lo expuesto en precedencia se accederd a las pretensiones de la demanda, y
consecuencialmente se ordenard a la parte demandada la inmediata restitucién del
inmueble dado en arrendamiento, cuvas caracteristicas fueron descritas en el libelo genitor,

si aiin no lo hubieren hecho.

Para el cumplimiento de la orden indicada se comisionara de acuerdo al articulo 37 del
C.G.P. a la Inspeccién Municipal de Policia de Paipa, para que en los términos del articulo
39y con las facultades del 40 ibidem lleve a cabo la correspondiente diligencia de restitucion,

si fuere menester.

Finalmente, el Despacho condenaré en costas a la parte demandada como lo ordena el
articulo 365 del CGP, para que sean liquidadas por secretaria en la forma indicada en el

I La Corte Constitucional, a lo largo de los anos ha claborado una linca jurisprudeneial sobre Ia inaplicacion de las
consecuencins juridicas regladas en los numerales 2 y 3. parigrafo 3 del art.d24 del C.P.C. en los eventos en que hay serias
dudas sobre la existencia del contrato de arrendamicnto (fenencia en este caso), como presupuesto factico. Véase,

sentencias: T-162 de 2005, T-150 de 2007, T-808 de 2009, T-067 de 2010, T-118 de 2012y T-107 de 2014,
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articulo 366 ibidem. Se fijardn como agencias en derecho la equivalente a UN SALARIO
MINIMO MENSUAL LEGAL VIGENTE (! SMMLY) «l¢ conformidad con el numeral 1° del
articulo 5° del Acuerdo No. PSAA16-10554 de 2016 proferido por el Consejo Superior de la

Judicatura.

Por lo expueslo, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa, Administrando Justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

FALLA:

1. Declara terminado el contrato verbal de arrendamiento de 9 de agosto de 2019,
celebrados entre DEIDY XIOMARA CARDENAS SANCHEZ como arrendador y
JAIRO ALBERTO HIGUERA SANDOVAL, como arrendatario del inmueble
ubicado en la calle 21 N°22 A 11 de paipa, identificado con FMI N° 074-19950 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de Duitama.

2. SeordenaaJAIRO ALBERTO HIGUERA SANDOVAL -si ainno lo hubieren hecho-
la restitucion real y material, del inmueble ubicado en ubicado enla calle 21 N°22 A
11 de paipa a DEIDY XIOMARA CARDENAS SANCHEZ.

3. Para el cumplimiento de la orden anterior, en caso de que fuere menester y para la
diligencia de entrega, se comisiona de conformidad con lo establecido enel articulo
40 del C.G.P. a la Inspeccién Municipal de Policia de Paipa a quien se librard, a costa
de la parte demandante.

a. Adjantese al Despacho comisorio, copia de los folios 5 a 6 y de la presente
providencia.

4. Condénese en coslas a la parte demandada como lo autoriza el articulo 365 del CGP.
Por Secretaria ticense en la forma prevista en el articulo 366 ibidem. Se fija como
agencias en derecho la suma equivalente a UN SALARIO MINIMO MENSUAL
LEGAL VIGENTE (1 SMMLV) de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 5° del Acuerdo No. PSAA16-10554 de 2016 proferido por el Consejo
Superior de la Judicatura.

5. En firme esta providencia hese el expediente dejando las anotaciones y

constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASH

RONAL xﬁ URO ALBARRACIN REYES
JUEZ
AR NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por Estado
No 018 de hoy 27 de abril de 2021

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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oM\ Rama Judicial
: %' A Consejo Superior de la Judicatura
. Republicade Colombla __ Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2.021)

Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: VERBAL SUMARIO - DISMINUCION DE CUOTA
Expediente: 155164089001 2021 00017 00

Demandante: IGOR OLEGARIO ALBARRACIN DEVIVERO
Demandado:  GIOVANNA AIDEE ACEVEDO GARZON

La seiiora GIOVANNA AIDEE ACEVEDO GARZON, confirié poder al Dr. CRISTIAN
AUGUSTO CORDOVA ACEVEDO, asf las cosas, habiendo trascurrido el traslado de las
excepciones previas, sin que se haya tenido por notificada la demandada de conformidad
lo establece el Inc. 2° del Articulo 301 del C.G.P. se dispone:

1. Tener por notificada por conducta concluyente a la demandada GIOVANNA
AIDEE ACEVEDO GARZON, de conformidad a lo preceptuado en el Inc. 2° del
Articulo 301 del C.G.P, del auto que admiti6 la demanda de fecha 22 de febrero de
2021 (f.26) y demas providencias proferidas en el presente proceso, teniendo en
cuenta la radicacién de fecha 12 de marzo de 2021.

2. RECONOCER personeria juridica para actuar al profesional del derecho Doctor
CRISTIAN AUGUSTO CORDOVA ACEVEDO, como apoderado judicial de
demandada GIOVANNA AIDEE ACEVEDO GARZON, de conformidad con el Art.
74 y 77 del C. G.P. y al memorial poder allegado.

3. Tener por oporlunamente contestada la demanda por parte del Dr. CRISTIAN
AUGUSTO CORDOVA ACEVEDO, como apoderado judicial de GIOVANNA
AIDEE ACEVEDO GARZON.

4. FEjeculoriada esla providencia, ingrese nuevamente las diligencias al Despacho a
ofeclos de resolver las excepciones previas propuestas dado que ya se corrié traslado
de las mismas.

5. Notifiquese esta providenc] través del Micrositio Web creado para este

Despacho Judicial en la Py

Notifiquese y camplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO

’ La anterior providencia se notificod por Estado
e No 018 de hoy 27 de abril de 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

oy eunoq@e0028002ae
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Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

ety iefal S Rosit De Viterho
Repriblica de Colombl Distrito udicial Santa |
T UZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DI PAIPA
Paipa, velntiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2,021)
Correo J01pmpalpa@eendoj.ramajudicial gov,co

Accion: EJECUTIVO - MINIMA
Expediente: 155164089001 2021 00018 00
Demandante:  JOSE FRANCISCO GONZALEZ, SOLER

Py
“

Demandado:  SANTOS MIGUEL sx\Ncmf.(,

Py . g b o )
Para sustanciacion e impulso del prcsc?tc proceso Dispone:
| -
L
. b et
Del impulso procesal. ’ o
Y
]

Revisado nuevamente el expediente, y teniendo en cuenta las apreciaciones hechas por la
apoderada de la parte demandante en tanto al termino del traslado del recurso de reposicion
del auto de libro mandamiento de pago se encuentran falencias, esto porqué se tomé por
secretaria el 29 de marzo de 2021 visible a folio 16 vto, siendo este dfa de vacancia judicial
por semana santa, correspondiendo el termino de 3 dias por disposicion legal el dfa hébil
siguiente, esto es el 5 de abril hogaio, tal coma indica la profesional, solicitando con ello su
aclaracién y se acceda a la condena en costas.

Asi las cosas, habida cuenta que este defecto conslituye una incongruencia en la actuacién,
nos encontramos frente a un auto de los llamados ilegales sobre los cuales por via de
jurisprudencia la Honorable Corte Suprema de Justicia en reiteradas oportunidades se ha
pronunciado, indicado que las providencias judiciales autos ilegales o pronunciados con
quebranto de la Ley no atan al Juez por més ejeculoriaos que se encuentren, dijo la Corte
Suprema de Justica - Sala Civil: “...Los antos promumnciados con quebranto de normas legales no tiene

fuerza de sentencia, ni virtud para constreitirla a astmir una competencia de que carece cometiendo nsf un
Huevo error™?,

De la misma manera se ha pronunciade a Sala de Casaci6n Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, indicando:

“...Ahara bien, como lo I sostenido la Sala en varias oportunidades y en especial en auto de radicacion
36407 de 21 de abril de 2009 “... la firmeza de un anto, no se convierte en ley del proceso sino ent ln
medida en que se acompasa con el ordenmmiento juridico, y, aun cuando se tiene que ef juez vo prede de
oficio ni a peticion de parte revocar, modificar o alterar vn anto ejecutorindo, también se ha entendido
que ¢l error cometido en una providenci no lo obliga a persistir en ¢l ¢ incurrir en otros. Por lo dicho,
debe atenderse el aforismo jurisprudencial que indica que ‘los autos ilegales no atan al juez ni a las
paries,..”

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE

1. Dejar sin valor y efecto juridico el auto de fecha 12 de abril de 2021, que resuelve el
recurso de reposicion contra el mandamiento de pago impetrado por la apoderada
de la parte demandada.

2. Trente a la solicitud de aclaracion, por obvias razones la misma se resolverd en
oportunidad

3. Téngase para todos los efectos procesales que el termino del traslado del recurso de

reposicién contra el mandamiento de pago radicado el dia 3 de marzo de 2021, vence
el 5 de abril de 2021,

1 Corte Suprema de Justicia-Sala Civil. Sentencia de 28 de Junlo de 1979,
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Notifiquese y camplase,

AEPF

Proceso N© 2021-0018

4. Ejecutoriada esta providencia, ingrese nuevamente las diligencias al despacho a
efectos de resolver el pluricitado recurso.

S. Adosar al plenario el escrito de fecha 20 de abril de 2021 aportado por la apoderada
de la parte demandada Dra. YADIRA EMILCE SANCHEZ MONROY, donde
propone como excepcién de mérito “la transaccién” y para ello aporta contrato
celebrado por las partes el dia 20 de abril de 2021. Del mismo se resolverd en
oportunidad.

6. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta

providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pégina de la Rama Judicial.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se nolificé por Estado
No 018 de hoy 27 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

I ——— ——er _
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e'r\ Rama Judicial
\ iy Conscjo Superior de la Judicatura

) e ————
\23/ Republica de Colombia ) o )
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERQO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos nil veintinno (2021)
Correo j0Ipmpaipafcendoj.ramajudicial.gov.ca

Ref: DIVISORIO No. 2021-00008
Demandante: LUISA MARIA CHAPARRO DE SANDOVAL
Demandado MARIA ANGELA CHAPARRO

MOTIVO: ADOSAR DOCUMENTOS"

Para sustanciacion y dar trimite, se DISPONL:

Agréguese al plenario el anterior escrito y documentos aportados por la sefiora
apoderada de la parte demandante, (envifo oficio de Inscripcién Demanda).

Y CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez,

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 018

SECRETARIO

DIVISORIO No. 2021-00008

Escaneado con CamScanner
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« Rama Judidal
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia . L )
Distrito Judicial Santa Rose De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01 pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: APREHENSION - PAGO DIRECTO
Expediente:  2021-0036

Demandante: BANCOLOMBIA S.A.

Demandado: ALFONSO RODRIGUEZ BARON

La apoderada de la parte demandante en escrito que antecede presentado via correo
clectrénico! el dia 14 de abril de 2021, presenta solicitud de terminacién de la ejecucion de
la garantia mobiliaria objeto del proceso de la referencia, toda vez que indica haberse
generado el pago de la mora de la obligacién.

Reunidos los requisitos del articulo 72 de la Ley 1676 de 2013, el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR LA TERMINACION de la ejecucién de la garantia mobiliaria de la
demanda de aprehensi6n - pago directo N° 2021-0036 seguida por BANCOLOMBIA S.A.
en contra de ALFONSO RODRIGUEZ BARON por el pago de la mora de la obligacion.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacién de la inmovilizacién del vehiculo Clase Motocicleta,
Placas JEQ61E, Modelo 2016, Marca Yamaha, Linea XT660Z, Servicio Particular, Color Gris
Negro, Motor M311E106199, Chasis VG5DM0442GA005112.

No se libra oficio en atencién a que no obra dentro del plenario que el mismo se haya
retirado por la parte interesada a efectos de materializar la cautela.

TERCERO: No condenar en costas y perjuicios a la parte demandante.

CUARTO: Efectuado lo anterior, es0. Déjense las constancias de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

AEPF NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providendia se notifico por Estado
No 018 de hoy 27 de abril de 2021

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

"notificacionesprometeo@aecsa.co
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{ ﬁ\‘ Rama Judicial
_UE_SEJESUPQT‘]UI‘ dela Judicatura
\J Repiiblica de Colombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : VERBAL DE ALIMENTOS
Expediente - 2021-0048

Demandante - LEYDY CARO AGUILAR
Demandado : LUIS CARLOS NUNEZ PLAZAS

Para sustanciacién del presente proceso se ADVIERTE

El demandado dentro del presente proceso sefior LUIS CARLOS NUNEZ PLAZAS, solicita
al Juzgado, mediante sendo escrito que antecede de fecha 12 de abril de 2021, que se le
concede el Amparo de Pobreza consagrado en el Articulo 151 del Cédigo General del
proceso. Pese a ello, el memorialista no hace las afirmaciones de que trata el Art. 152 ibidem,
razén necesaria a efectos de resolver la solicitud de amparo en tanto la sanciones de que
trata el Art 153 ejusdem. '

Por lo expuesto se RESUELVE

1. Requerir al sefior LUIS CARLOS NUNEZ PLAZAS para que previo a resolver del
amparo de pobreza, dé cumplimiento a lo ordenado en el inciso 2° del Art. 152 del
CGP.

2. Para tales efectos se le concede el termino de 5 dias contados a partir del envié de la
correspondiente comunicacién al buzén electrénico misterboyaca19@gmail.com, so
pena de la sancién prevista en el Art 153 de la obra procesal vigente, por secretaria

déjense las respectivas constancias.

3. Tener por notificado personalmente el dia 6 de abril de 2021 al sefior LUIS CARLOS
NUNEZ PLAZAS (fl. 16 vto). Asi las cosas, el término del traslado iniciar4 una vez
se resuelva lo referente al amparo de pobreza.

4. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho
Judicial en la Pagina de la Ram faial

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTJ/RO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notific6 por Estado

AEPF No 018 de hoy 27 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




A s Rama Judicial
v Conscjo Superior de |a Judicatura
Repiblica de Calomo————.. .
epublica de Colombia Distrito Judicial Santa Kosa De Viterbo
J UZG{;DO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2.021)

Correo 101 pmipaipa@cendoj.ramajudicial.cov.co

Accu")r} : VERBAL SUMARIO - Restitucion de Inmucble
Expediente . 2021-0049
gemandanie : JOSE FLUBER PENA PENA

¢mandado ; JORGE ELIECER RINCON Y OTROS

AdelfCCl_C’) de calificar la Péliza 51-53-101002625 de Seguros del Estado, aportada con
Tadicacion de fecha 15 de abril de 2021 con ocasitn al requerimiento efectuado mediante

auto de 12 de abril de 2021 (1, 53), el Despacho anuncia que no aceptaré la caucién en
comento, por cuanto:

I) La péliza mencionada no viene suscrita por su tomador.

1) Al haberse allegado copia del citado documento, se deberan hacer las
manifestaciones de que trata el Art. 245 del CGP.

III) Debera especificar la solicitud de Ia cautela, tal como se advirtiera en auto de
fecha 12 de abril del afio en curso.

Por lo expuesto, se Resuelve

1. Abstenerse de aceptar la cauci6n constituida en Péliza 51-53-101002625 de Seguros
del Estado.

2. Abstenerse de decretar las medidas cautelares deprecadas, sin perjuicio de las
eventuales subsanaciones a la caucién de marras.

3. Se deberan hacer las manifestaciones de que trata el Art 245 del CGP, o en su defecto
solicitar cita previa para allegar el original a esta sede Judicial, Ia cual debera estar

suscrita por su tomador.

4. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho ;

Judicial en la Pagina de la Rama Jfidickal

Notifiquese y cimplase °

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se noltificd por Estado
No 018 de hoy 27 de abril de 2021.
AEPF

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Correo l(_)l};mlmlga‘"?ccndm.r.uumuduml. yOV.CO

Accién: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

Expediente: 2021-00055
Demandante: GLADYS EUGENIA TORRES BERDUGO

Demandado: PEDRO PABLO BAEZ

representacion de su

La sefiora GLADYS EUGENIA TORRES BERDUGO actuando en
en contra de

a de alimentos de minima cuantia,
areine los requisitos del articulo 82,83
presentado, acta de conciliacion,
ual el Juzgado

menor hija, formula demanda ejecutiv
PEDRO PABLO BAEZ, como quiera que la demand
y 84 del Codigo General del Proceso y el titulo gjecutivo
presta merito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el Art. 422., razén por lac

Primero Promiscuo Municipal de Paipa.

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAC_O por la yia EJECUTIVA DE
ALIMENTOS DE MINIMA CUANTIA a favor de la sefiora GLADYS EUGENIA TORRES
BERDUGO, y en contra de PEDRO PABLO BAEZ por las siguientes sumas de dinero

constancia de comparecencia de fecha 22 de febrero de 2019;

ENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS PESOS ($84.800
mes de enero del 2020.

contenidas en

& Por la suma de OCH
M/cte.) correspondiente a la cuota alimentaria del
o Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria del mes de enero

del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

e OCHENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENT'OS PESOS ($84.800

& Por la suma d
del mes de febrero del 2020.

M/ cte.) correspondiente a la cuota alimentaria

: b o ¢ i
e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria del mes de febrero

del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

*,
L]

Por la suma de OCHENTA Y CUATRO. MIL OCHOCIENTOS PESOS ($84.800
M/cte.) correspondiente a la cuota alimentaria del mes de marzo del 2020.
: ‘ i

o Porlosintereses legales causados dela cﬁét_a‘del mes de ;ﬁarzo del 2020 hasta

que se verifique el pago total de la obligacion.

& Por la suma de OCHENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS PESOS ($84.800
M/cte.) correspondiente a la cuota alimentaria del mes de abril del 2020.

Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria del mes de abril del
2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

% Por la suma de OCHENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS PESOS ($84.800
M/cte.) correspondiente a la cuota alimentaria del mes de mayo del 2020.

o Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria del mes de rﬁayo
del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

[ . | :
. % )




Por la suma de OCHENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS PESOS (584.800
M/cte.) correspondiente a la cuota alimentaria del mes de junio del 2020.

e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria del mes de junio

del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

Por la suma de OCHENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS PESOS ($84.800
M/ cte.) correspondiente a la cuota alimentaria del mes de julio del 2020.

 Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria del mes de julio del

2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

Por la suma de OCHENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS PESOS ($84.800
M/ cte.) correspondiente a la cuota alimentaria del mes de agosto del 2020.

¢ Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria del mes de agosto

del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

Por la suma de OCHENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS PESOS (584.800
M/ cte.) correspondiente a la cuota alimentaria del mes de septiembre del 2020.

e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria del mes de
septiembre del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

Por la suma de OCHENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS PESOS (584.800
M/ cte.) correspondiente a la cuota alimentaria del mes de octubre del 2020.

o Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria del mes de octubre
del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

Por la suma de OCHENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS PESOS ($84.800
M/ cte.) correspondiente a la cuota alimentaria del mes de noviembre del 2020.

¢ Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria del mes de
noviembre del 2020 hasta que se verifique el pago total de Ia obligacion.

Por la suma de OCHENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS PESOS ($84.800
M/cte.) correspondiente a la cuota alimentaria del mes de diciembre del 2020.

e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria del mes de
diciembre del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

Por la suma de OCHENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS PESOS ($87.700 M/ cte.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de enero del 2021.

e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria del mes de enero
del 2021 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

Por la suma de OCHENTA Y SIETE MIL SETECIENTOS PESOS ($87.700 M/ cte.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de febrero del 2021.

o Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria del mes de febrero
del 2021 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

,‘ﬁ,_‘?__i'




SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA DE
ALIMENTOS DE MENOR CUANTIA a favor de la sefiora GLADYS EUGENIA TORRES
BERDUGO, y en contra de PEDRO PABLO BAEZ por las siguientes sumas de dinero por

concepto de muda de ropa contenidas en constancia de comparecencia de fecha 22 de
febrero de 2019;

» Por la suma de CIENTO UN MIL SEISCIENTOS DIEZ PESOS (5101.610 M/ cte)
correspondientes al pago de muda del mes de enero de 2020.

* Por la suma de CIENTO UN MIL SEISCIENTOS DIEZ PESOS ($101.610 M/cte)
correspondientes al pago de muda del mes de julio de 2020.

% Por la suma de CIENTO UN MIL SEISCIENTOS DIEZ PESOS ($101.610 M/cte)
correspondientes al pago de muda del mes de diciembre de 2020,

% Por la suma de CIENTO TRES MIL DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS PESOS
(5103.236 M/ cte) correspondientes al pago de muda del mes de enero de 2021.

TERCERO: Por las sumas que se sigan ocasionando con posterioridad a esta demanda y
hasta que la obligacién se mantenga vigente.

CUARTO: Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

QUINTO: NOTIFICAR al demandado PEDRO PABLO BAEZ, en la forma prevista por los
arts. 291 a 293 del C.G. del P. y de la demanda cérrasele traslado por el término legal de diez
(10) dias.

SEXTO: ORDENAR al demandado cumplir con la obligacién de pagar en el término de
cinco (5) dfas, contados a partir de la notificacién, de conformidad con lo previsto en el art.
431 ibidem. '

SEPTIMO: RECONOCER a la seitora GLADYS EUGENIJA TORRES VERDUGO quien
actiia en Representacién de su menor hija durante el tramite de este proceso.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

MJSM ) i) g
J La anterior provideneia se notilicd por Istado No 18 de

lioy 27 DE ABRIL DE 2021.

ANTONIO FSLAVA GARZON

Sceeretano
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: ERTENENC]ANO. 2021-
Ref: P. <
AS

H R E
Delnandante' ALBE 1 [NA CHEV ER.RIA SALAIVIA] 'JCA Y OI

MOTIVO: RETIRO DELA DEMANDA”

Para sustanciacién y dar tramite, se DISPONE:

La parte demandante en escrito que antecede, solicita el retiro de la demanda de

conformidad con el articulo 92 del CGP.

2 del C. G.P., y comoquiera que nose ha notificado
el Juzgado Primero

Reunidos los requisitos del articulo 9
ticado medidas cautelares,

a los demandados ni se han prac
Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

PRIMERO. ORDENAR el retiro de la anterior demanda ESPECIAL DE PERTENENCIA
RURAL seguida por ALBERTINA SALAMANCA ECHEVERRIA en contra de
FLAVIO ZANGUNA ESPINOSA y PERSONAS INDETERMINADAS Déjense las

constancias de ley.

SEGUNDO. ABSTENERSE del levantamiento de medidas cautelares, por cuanto no

fueron practicadas.
TERCERO. - SIN CONDENA en costas.

CUARTO. - Como consecuencia de lo anterior, entréguesele la demanda junto con sus
anexos al actor, sin necesidad de desglose. Para ello, debe la parte interesada: i) agendar
una cita previa, a través los canales digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con
los protocolos de bioseguridad establecidos y demas disposiciones concernientes al
acceso y iii) reducir a lo estrictamente indispensable su permanencia en sede.

NPTIFIQUESE k CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 018

Hoy 27-04-21

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Pertenencia No. 2021-00066



Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

ug Repiiblica de Colombia .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA
Expediente: 2021-00069

Demandante: SANDRA MARIANA RAMIREZ CRUZ
Demandado: EDILBERTO ROJAS FONSECA

Mediante providencia de fecha 23 de marzo de 2021, este Despacho Judicial y
teniendo en cuenta que con la demanda no se alleg6 el original del titulo valor
materia de ejecucién y se solicita aclaracion frente a solicitud de medida cautelar, se
tomo la determinacion de inadmitir la misma y conceder a la parte demandante el
termino de cinco (5) dias, para que la subsanara.

Dentro del término concedido la parte demandante subsana la demanda, tal como
consta en memorial presentado en la secretaria del despacho (cita previa), el dia 05
de abril de 2021, mediante el cual indica adjuntar el original del titulo valor materia
de ejecucién (letra de cambio), de modo que como se ha subsanado los defectos
advertidos por el Juzgado por lo que se procedera a admitir la demanda librando el
correspondiente mandamiento de pago como quiera que la demanda retine los
requisitos del articulo 82, 83 y 84 del Codigo General del Proceso y el titulo ejecutivo
valor acercado, presta merito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el Art. 422 ibidem,
en armonia con los articulos 619 a 670, 709 y subsiguientes del C6digo de Comercio,
el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA a favor de SANDRA MARIANA RAMIREZ CRUZ y en contra
de EDILBERTO ROJAS FONSECA por las siguientes sumas de dinero;

A. Porlasuma de DIEZ MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL
PESOS M/CTE ($10.243.000) correspondientes al capital pendiente contenido
en el titulo valor (Letra de cambio), creada el dia 30 de agosto de 2018.

B. Por los intereses moratorios por valor de SEISCIENTOS CINCUENTA Y
CINCO MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y DOS PESOS M/CTE %
655.552.00) dejados de pagar por el deudor. : : !

]

C. Por los intereses rﬁoratorios sobre el cap'itél de $10.243.0DO cbnténiclo en el
titulo valor (Letra de cambio), liquidados de conformidad con lo establecido
por la Superintendencia Financiera de Colombia (Art 884 C.CO), generados
desde el dia 1 de diciembre de 2020 hasta el pago de la obligacion.

SEGUNDO: Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

TERCERO: ORDENAR al demandado cumplir con la obligacion de pagar en el
término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion, de conformidad con lo
previsto en el articulo 431 del CGP 1

CUARTO: Por NO supera} la cuantia de 40 SMMLV 1a presente ejecucion se
atendera con las previsiones de los procesos de MINIMA CUANTIA.

£02

LAY B




a la parte demandada,

QUINTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia
dicho publicitario pard

advirtiéndole que cuenta con diez (10) dias siguientes a
proponer excepciones de mérito (Art 422 del CGP).

SEXTO: TENER Y RECONOCER personeria amplia y suficiente al profesional del
derecho DR. DIEGO ALEJANDRO GOMEZ GERENA, quien actua de acuerdo con
el poder conferido en el presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

O ALBARRACIN REYES

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
MJSM i i st S | el

La anterior providencia se notificé por Estado No 18 de
hoy 27 DE ABRIL DE 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario
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U Republica de Colombia :
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01pmpaipaf@icendoj.ramajudicial.gov.co

Accibn: EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Expediente:  2021-00071

Demandante: MARIA ILMA POVEDA VELASQUEZ
Demandado: LUIS ALEJANDRO SOTAQUIRA SIERRA

La sefiora MARIA ILMA POVEDA VELASQUEZ actuando mediante apoderada, formula
demanda ejecutiva de alimentos de minima cuantia, en contra de LUIS ALEJANDRO
SOTAQUIRA, como quiera que la demanda retine los requisitos del articulo 82, 83 y 84 del
Cédigo General del Proceso y el titulo ejecutivo presentado, acta de conciliacién, presta
merito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el Art. 422., razén por la cual el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Paipa.

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA DE
ALIMENTOS DE MINIMA CUANTIA a favor de la sefiora MARIA' ILMA POVEDA
VELASQUEZ, y en contra de LUIS ALEJANDRO SOTAQUIRA por las siguientes sumas
de dinero contenidas en acta de conciliacién para imponer medida de proteccién de fecha
11 de Julio de 2019;

% Por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS ($500.000 M/ CTE) correspondientes a la
cuota alimentaria del mes julio de 2019

*

» Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria desde el dia 16 del
mes de julio del 2019 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

Por la suma de UN MILLON DE PESOS '(51.000'.000 M/cte.) corresﬁbndiente ala
cuota alimentaria del mes de agosto del 2019.

.,
o

* Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria desde el dia 16 del
mes de agosto del 2019 hasta que se verifique el pago total de Ia obligacién.

i i | L ol '

“ Por la suma de CUATROCIENTOS MIL PESOS (400.000 M/ cte.) correspondiente a
la cuota alimentaria:del mes de septiembre del 2019, |

| ' ' | i L I8 i [ :

¢ Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria desde el dia 16 del

mes de septiembre del 2P19 hasta que se verifique el pago total de la
obligacion. ' L '

« Por la suma de UN MILLON DE PESOS |($1.000.000 M/ cte.) correspondiente a la
cuota alimentaria del mes de octubre del 2019,

e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria desde el dia 16 del
mes de octubre del 2019 hasta que se verifique el pago total dela obligacion.

¢ Por la suma de UN MILLON DE PESOS ($1.000.000 M/ cte.) correspondiente a la
cuota alimentaria del mes de noviembre del 2019. |

il



a alimentaria desde el dia 16 del

e Por los intereses legales causados de la cuot l
verifique el pago total de Ia

mes de noviembre del 2019 hasta que S¢

obligacion.

Por Ia suma de UN MILLON DE PESOS (§1.000.000 M/cte.) correspondiente a la

cuota alimentaria del mes de diciembre del 2019.

e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria desde el dia 16 del

mes de diciembre del 2019 hasta que se verifique el pago total de la

obligacién.

Por la suma de UN MILLON SESENTA MIL PESOS ($1.060.000 M/cte.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de enero del 2020.

e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria desde el dia 16 del
mes de enero del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

Por la suma de UN MILLON SESENTA MIL PESOS ($1.060.000 M/cte.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de febrero del 2020.

e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria desde el dia 16 del
mes de febrero del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

Por Ia suma de SESENTA MIL PESOS ($60.000 M/ cte.) correspondiente a la cuota

alimentaria del mes de marzo del 2020.

e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria desde el dia 16 del
mes de marzo del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

Por la suma de UN MILLON SESENTA MIL PESOS' ($1.060.000 M/cte.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de abril del 2020.

Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria desde el dia 16 del

L]
mes de abril del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

: - L b i
Por la suma de UN MILLON SESENTA MIL PESOS ($1.060.000 M/cte.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de mayo del 2020.

e Por los intereses legales causados de la cubta alﬁneﬁtaria desde el dia 16 del
mes de mayo del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

' 1) i | '
Por la suma de UN MILLON SESENTA MIL PESOS ($1.060.000 M/cte.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de junio del 2020,

o Por los intereses Iégales causados de la cuo‘ta alimentaria desde el dia 16 del
mes de junio del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacién

Por la suma de UN MILLON SESENTA MIL PESOS (51.060.000 M/cte.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de julio del 2020.

 Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria desde el dia 16 del
mes de julio del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.




% Por la suma de UN MILLON SESENTA MIL PESOS ($1.060.000 M/cte.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de septiembre del 2020.

e Por los intereses legales causados de la cuota alimentaria desde el dia 16 del
mes de septiembre del 2020 hasta que se verifique el pago total de la
obligacion,

% Por la suma de UN MILLON SESENTA MIL PESOS ($1.060.000 M/cte.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de octubre del 2020.

* Porlos intereses legales causados de Ia cuota alimentaria desde el dia 16 del
mes de octubre del 2020 hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

% Por la suma de UN MILLON SESENTA MIL PESOS ($1.060.000 M/cte.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de noviembre del 2020.

* Porlos intereses legales causados de la cuota alimentaria desde el dia 16 del
mes de noviembre del 2020 hasta que se verifique el pago total de la
obligacién. '

*
*

* Por la suma de UN MILLON SESENTA MIL PESOS ($1.060.000 M/cte.)
correspondiente a la cuota alimentaria del mes de d.icier"nbre del 2020.

* Por los intereses legales causados de Ia cuota alimentaria desde el dia 16 del
mes de diciembre del 2020 hasta que se verifique el pago total de la
obligacién.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA DE
ALIMENTOS DE MENOR CUANTIA a favor de la sefiora MARIA ILMA POVEDA
VELASQUEZ, y en contra de LUIS ALEJANDRO SOTAQUIRA SIERRA por las
siguientes sumas de dinero por concepto de muda de ropa contenidas en acta de
conciliacién para imponer medida de proteccion de fecha 11 de Julio de 2019;

* Por la suma de CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000 M/ cte.) correspondientes
al pago de primera muda al menor DANIE FELIPE SOTAQUIRA POVEDA.

% Por la suma de CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000 M/ cte.) correspondientes
al pago de segunda muda al menor DANIE FELIPE SOTAQUIRA POVEDA.
: | -

* Por la suma de CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000 M/cte.) correspondientes

al pago de primera muda a la menor MARIA ALEJANDRA SOTAQUIRA
POVEDA. ' ‘

* Porla suma de CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000 M/ cte.) correspondientes

al pago de primera muda a la menor MARIA ALEJANDRA SOTAQUIRA
POVEDA. ; C

TERCERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO vpor Ia Via EJECUTIVA DE
ALIMENTOS DE MENOR CUANTIA a favor de la sefiora MARIA ILMA POVEDA
VELASQUEZ, Yy en contra de LUIS ALEJANDRO SOTAQUIRA SIERRA por las
siguientes sumas de dinero por concepto ayuda de matricula universitaria semestral
contenidas en acta de conciliacién para imponer medida de proteccion de fecha 11 de Julio
de 2019; ‘

** Por la suma de QUINIENTOS MIL PESOS (8500.000 M/cte.) correspondientes al

Pago de MATRICULA UNIVERSITARIA SEMESTRAL de la menor MARIA

ALEJANDRA SOTAdUiRA POVEDA.
. = N R



‘ L ula escolar del
CUARTO: Por las sumas que se ocasionen

menor DANIEL ALEJANDRO SOTAQUIRA POVEDA.

con respecto al pago de matric

¢ hasta
QUINTO: Por las sumas que se sigan ocasionando con posterlondad aestademanday

que la obligacién se mantenga vigente.
dad procesal pertinente.

DRO SOTAQUIRA SIERRA, en la
la demanda corrasele traslado por

SEXTO: Sobre las costas se resolveré en su oportuni

SEPTIMO: NOTIFICAR al demandado LUIS ALEJAN
forma prevista por los arts. 291 a 293 del C.G. del P.y de

el término legal de diez (10) dias.

OCTAVO: ORDENAR al demandado cumplir con la obligacién de pagar en el término de

cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion, de conformidad con lo previsto en el art.
431 ibidem.

NOVENO: RECONOCER a la sefiora JENNY ALEXANDRA TUNAROSA VELASQUEZ,
POVEDA VELASQUEZ, en los

como apoderada judicial de la demandante MARIA ILMA

términos y conforme al poder conferi

~ | Wy 49
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO

1a anterior providencia se notilieé por Estado No 18 de

hoy 27 DE ABRIL DE 2021.1

i ANTONIO ESLAVA GARZON

Secrelario
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Rama Judidal
Conscjo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil pientiuno (2.021)
Correo j01pmpai a@ccndo'.rama'udicial. ov.co

Accién: EJECUTIVO MENOR

Expediente: 155164089001-2021-0073
Demandante: AV ARQUITECTOSS.AS.
Demandado: SERVICIO AEREO BOYACAS.AS

Trascurrido el término a que alude el Articulo 90 del libro de los ritos civiles, sin que la parte
actora haya subsanado en debida forma, los defectos puestos de presente en prOVidenCla de
cinco (5) de abril de dos mil veintiuno (2.021) (£.12), se procedera al rechazo del libelo

demandatorio.

Por tanto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda instaurada por AV ARQUITECTOS S.AS.. a través de
apoderado judicial, con nimero de radicacién 2021-0073, por las razones expuestas

en la parte motiva.

2. En firme esta providencia, entréguese de ser solicitado al interesado los documentos
acompafiados con la demanda previo a que se solicite cita por medio del correo

institucional, y archivese la actuacién previa las constancias del caso.

3. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase

/ -
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

{f JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado

AEPFC No 018 de hoy 27 de abril de 2021

ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario




'%" Conscjo Superior de la Judicatura
w Repuiblica de Calombia

Rama Judicial

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo iOlpmpnipa@ccndoi.ramaiudicial.yov.co

Accién: EJECUTIVO SINGULAR MENOR CUANTIA
Expediente: 2021-00074

Demandante: BANCO DE BOGOTA

Demandado: ERNESTO YESID MUNOZ OCHOA

Mediante providencia de fecha 23 de marzo de 2021, este Despacho Judicial y
teniendo en cuenta que con la demanda no se allego el original del titulo valor
materia de ejecucién, se tomo la determinacion de inadmitir la misma y conceder a
la parte demandante el termino de cinco (3) dias, para que la subsanara.

Dentro del término concedido la parte demandante subsana la demanda, tal como
consta en memorial presentado en la secretaria del despacho (cita previa), el dia 06
de abril de 2021, mediante el cual indica adjuntar los originales de los titulos valores
materia de ejecucion (pagarés), de modo que como se ha subsanado los defectos
advertidos por el Juzgado por lo que se procedera a admitir la demanda librando el
correspondiente mandamiento de pago como quiera que la demanda reune los
requisitos del articulo 82, 83 y 84 del Cédigo General del Proceso y el titulo ejecutivo
valor acercado, presta merito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el Art. 422 ibidem,
en armonia con los articulos 619 a 670,709 y subsiguientes del Codigo de Comercio,
el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

. RESUELVE.

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA SINGULAR DE
MENOR CUANTIA a favor de BANCO DE BOGOTA y en contra de ERNESTO
YESID MUNOZ OCHOA por las siguientes sumas de dinero contenidas en el
pagaré No. 458564909;

1. Por la suma de $1.120.000 valor de la cuota de capital vencida el 13 de agosto de
2020 y que el aqui demandado se sustrajo en el pago de la misma conforme a lo
previsto en el pagaré suscrito por las partes. L

11 Por los intereses de plazo al interés corriente bancario fijado por la
Superfinanciera, liquidados sobre la suma de dinero referida en el numeral 1 desde
el 13 de julio de 2020 hasta el 13 de agosto de 2020,

1.2 Por los intereses de mora equivalente a uno y medio 'del interés bancario
corriente sin exceder el limite fijado por la Superfinanciera de la suma de $1.120.000
los cuales deben hacerse efectivos desde el 14 de agosto de 2020 y hasta cuando se
efectué el pago total de la obligacion. i 1

2 Por la suma de $1.120.000 valor de la cuota de capital vencida el 13 de septiembre
de 2020 y que el aqui demandado se sustrajo en el pago de la misma conforme a lo
previsto en el pagar¢ suscrito por las partes.

2.1 Por los intereses de plazo al interés corriente bancario fijado por la
Superfinanciera, liquidados sobre la suma de dinero referida en el numeral 2 desde
el 13 de agosto de 2020 hasta el 13 de septiembre de 2020.




2.2 Por los intereses de mora equivalente a uno y medio del interés bancario
corriente sin exceder el limite fijado por la Superfinanciera de la suma de 51 1120.000
los cuales deben hacerse efectivos desde el 14 de septiembre de 2020 y hasta cuando
se efectué el pago total de la obligacion.

3 Por la suma de $1.120.000 valor de la cuota de capital vencida el 13 de octubre de
2020 y que el aqui demandado se sustrajo en el pago de la misma conforme a lo
previsto en el pagaré suscrito por las partes.

3.1 Por los intereses de plazo al interés corriente bancario fijado por la
Superfinanciera, liquidados sobre la suma de dinero referida en el numeral 3 desde
€l 13 de septiembre de 2020 hasta el 13 de octubre de 2020.

3.2 Por los intereses de mora equivalente a uno y medio del interés bancario
corriente sin exceder el limite fijado por la Superfinanciera de la suma de $1.120.000
los cuales deben hacerse efectivos desde el 14 de octubre de 2020 y hasta cuando se
efectué el pago total de la obligacion.

4 Por la suma de $1.120.000 valor de la cuota de capital vencida el 13 de noviembre
de 2020 y que el aqui demandado se sustrajo en el pago de la misma conforme a lo
previsto en el pagaré suscrito por las partes. e : )

41 Por los intereses de plazo al interés corriente bancario fijado por la
Superfinanciera, liquidados sobre la suma de dinero referida en el numeral 4 desde
el 13 de octubre de 2020 hasta el 13 de noviembre de 2020.

4.2 Por los intereses de mora equivalente a uno y medio del interés bancario
corriente sin exceder el limite fijado por la Superfinanciera de la suma de $1.120.000
los cuales deben hacerse efectivos desde el 14 de noviembre de 2020 y hasta cuando
se efectué el pago total de la obligacion. '

5 Por la suma de $1.120.000 valor de la cuota de capital vencida el 13 de diciembre
de 2020 y que el aqui demandado se sustrajo en el pago de la misma conforme a lo
previsto en el pagaré suscrito por las partes.

5.1 Por los intereses de plazo al interés corriente bancario fijado por la
Superfinanciera, liquidados sobre la suma de dinero referida en el numeral 5 desde
el 13 de noviembre de 2020 hasta el 13 de diciembre de 2020.

5.2 Por los intereses de mora equivalente a uno y medio del interés bancario
corriente sin exceder el limite fijado por la Superfinanciera de la suma de $1.120.000
los cuales deben hacerse efectivos desde el 14 de diciembre de 2020 y hasta cuando
se efectué el pago total de la obligacion. 1l

6 Por la suma de $1.120.000 valor de la cuota de capital vencida el 13 de enero de
2021 y que el aqui demandado se sustrajo en el pago de la misma conforme a lo
previsto en el pagaré suscrito por las partes.

6.1 Por los intereses de plazo al interés corriente bancario fijado por la
Superfinanciera, liquidados sobre la suma de dinero referida en el numeral 6 desde
el 13 de diciembre de 2020 hasta el 13 de enero de 2021.

! |

6.2 Por los intereses de mora equivalente a uno y medio del interés bancario
corriente sin exceder el limite fijado por la Superfinanciera de la suma de $1.120.000
los cuales deben hacerse efectivos desde el 14 de enero de 2021 y hasta cuando se
efectué el pago total de la obligacion. ‘

7 Por la suma de $1.120.000 valor de la cuota de capital vencida el 13 de febrero de
2021 y que el aqui demandado se sustrajo en el pago de la misma conforme a lo
previsto en el pagaré suscrito por las partes.




7.1 Por los intereses de plazo al interés corriente bancario fijado por la
Superfinanciera, liquidados sobre la suma de dinero referida en el numeral 7 desde
el 13 de enero de 2021 hasta el 13 de febrero de 2021.

7.2 Por los intereses de mora equivalente a uno y medio del interés bancario
corriente sin exceder el limite fijado por la Superfinanciera de la suma de $1.120.000
los cuales deben hacerse efectivos desde el 14 de febrero de 2021 y hasta cuando se
efectué el pago total de la obligacion.

8 Por la suma de $51.517.865,58 SALDO DE CAPITAL INSOLUTO que adeuda el
demandado a fecha 13 de febrero de 2021, que se hace exigible con fundamento en

la clausula aceleratoria conforme a lo previsto en el pagaré diligenciado por las
partes.

8.1 Por intereses de mora al equivalente a uno y medio del interés bancario corriente
sin exceder el limite fijado por la Superfinanciera, de la suma de $51.517.865,58 los
cuales deben hacerse efectivos desde el 19 de febrero de 2021, fecha en que se
constituye en mora la obligacién con la presentacién de esta demanda y hasta
cuando se efectué el pago total de la obligacion. '

SEGUNDO: LIBRAR mandamiento de pago por la via EJECUTIVA SINGULAR DE
MENOR CUANTIA a favor de BANCO DE BOGOTA y en contra de ERNESTO
YESID MUNOZ OCHOA por las siguientes sumas de dinero contenidas en el
pagaré No. 74359430; I

1 Por la suma de $48.969.891 de capital vencido el 11 de febrero de 2021 y que el aqui
demandado se sustrajo en el pago de la misma conforme a lo previsto en el pagaré
diligenciado por las partes.

1.1 Por los intereses corrientes que corresponden a intereses causados a la fecha de
diligenciamiento de este pagaré por valor de $4.261.042

1.2 Por los intereses de mora equivalente a uno y medio del interés bancario
corriente sin exceder el limite fijado por la Superfinanciera de la suma de $48.969.891
los cuales deben hacerse efectivos desde el 12 de febrero de 2021 y hasta cuando se
efectué el pago total de la obligacion.

TERCERO: Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

CUARTO: ORDENAR al demandado cuniplir con la obligacién de pagar en el
término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion, de conformidad con lo
previsto en el articulo 431 del CGP =S8 = '

QUINTO: Por superar la cuantia de 40 SMMLYV la presente ejecucion se atendera
con las previsiones de los procesos de MENOR CUANTIA.

SEXTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
advirtiéndole que cuenta con diez (10) dias siguientes a dicho publicitario para
proponer excepciones de mérito (Art 422 del CGP).

SEPTIMO: TENER Y RECONOCER personeria'amplia y suficiente al profesional
del derecho DR, HECTOR HERNANDO MONROY RUIZ, quien actia en calidad
de apoderado judicial de la entidad BANCO DE BOGOTA tal y como consta en

poder conferido.’

OCTAVO: AUTORIZAR a las abogadas BETTY YASMIN LOPEZ MOLINA
-dentificada con C.C No 33.368.344 de Tunja y Tarjeta Profesional No 177.148 del
CSJ] y ZULLY YARALDIN SANCHEZ GARCIA identificada con C.C No




1.049.640.295 4e Tunj
nombrey re

de oficiog y

) o
a y Tarjeta Profesional No 333.943 del CS.J , quienes, en
Presentacion del apoderado, se les permite revision de expediente, retiro
documentos y demés gestiones dentro del proceso.

(CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
MJ]SM )

La anterior providencia se notificé por Estado No 18 de
hoy 27 DE ABRIL DE 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario

EJECUTIVO SINGULAR MENOR CUANTIA 2021-00074



<Y Rama Judidial
% Conscjo Superior de 1a Judicatura
v Repiiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo jOlpmlgaiga@cendoi.ramaiudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA
Expediente: 2021-00079

Demandante: CON FIAR COOPERATIVA FIN ANCIERA
Demandado: MARIA AURORA AVEN DANO PEREZ

Mediante Providencia de fecha 23 de marzo de 2021, este Despacho Judicial y
teniendo en cuenta que con la demanda no se allegé el original del titulo valor
Materia de ejecucion, se tomo la determinacion de inadmitir Ia misma y conceder a
la parte demandante el termino de cinco (5) dias, para que la subsanara.

Dentro del término concedido la parte demandante subsana la demanda, tal como

consta en memorial presentado en la secretaria del despacho (cita previa), el dia 05

de abril de 2021, mediante el cual indica adjuntar el original del titulo valor materia
de ejecucién (pagaré), de modo que como se ha subsanado los defectos advertidos

por el Juzgado por Io que se procederd a admitir la demanda librando el

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por Ia via EJECUTIVA SINGULAR DE
MINIMA CUANTIA a favor de CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA y en

O PEREZ por las siguientes sumas de

1. La suma del saldo a capital de TRES MIL SETECIENTOS OCHENTA Y
CUATRO PESOS M/CTE ($3.784.00) contenido 'en Ia obligacién que respalda el
pagare B000174640 No. 07-1278, para ser cancelada en fecha 12 de julio de 2020

1.1 Por los intereses de plazo o corrientes sobre el capital insoluto de la obligacién
$1.499.969.00, desde el 12 de junio de 2020 hastai el 12 de. julio de 2020 de
conformidad con lo pactado en el presente pagare (10.03% efectivo anual),

1.2 Por el valor de los intereses dé‘mora, causados desde e] di
los que se generen sucesivamente hasta que se veriﬁqu
obligacién, liquidados a una tasa equivalente al maxi
certificado por la superintendencia financiera de Colombia.

\ ‘[ ‘ i
a13 de julio de 2020 y
e el pago total de Ia
mo legal permitido y

2 la suma capital de CIENTO DIEZ Y NUEVE MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y
CUATRO PESOS M/CTE ($119.294.00) contenido en la obligacién que respalda e]
pagare B000174640 No, 07-1278, para ser cancelada en fecha 12 de agosto de 2020

2.1 Por la suma de los intereses de plazo o corrientes sobre el capital insoluto de [a
obligacién $1.496.185.00, desde el 12 de julio de 2020 hasta el 12 de agosto de 2020
de conformidad con lo pactado en el presente pagare (10.03% efectivo anual)

2.2 Por el valor de los intereses de mora, causados desde el dia 13 de agosto de 2020
y los que se generen sucesivamente hasta que se verifique el pago total de Ia

(] I



obligacion, liquidados a una tasa equivalente al mdximo legal permitido v
certificado por la superintendencia financiera de Colombia.

3 La suma del saldo a capital de CIENTO VEINTE MIL DOSCIENTOS
CUARENTA Y OCHO PESQOS M/CTE ($120.248.00) contenido en la obligacion que

respalda el pagare B000174640 No. 07- 1278, para ser cancelada en fecha 12 de
septiembre de 2020

3.1 Por la suma de los intereses de plazo o corrientes sobre el capital insoluto de la
obligacion $1.376.891.00, desde el 12 de agosto de 2020 hasta el 12 de septiembre de
2020 de conformidad con lo pactado en el presente pagare (10.03% efectivo anual)

3.2 Por el valor de los intereses de mora, causados desde el dia 13 de septiembre de
2020 y los que se generen sucesivamente hasta que se verifique el pago total de la
obligacién, liquidados a una tasa equivalente al méaximo legal permitido y
certificado por la superintendencia financiera de Colombia.

4 La suma del saldo a capital de CIENTO VEINTIUN MIL DOSCIENTOS DIEZ
PESOS M/CTE ($121.210.00) contenido en la obligacién que respalda el pagare
B000174640 No. 07-1278, para ser cancelada en fecha 12 de octubre de 2020

4.1 Por la suma de los intereses de plazo o corrientes sobre el capital insoluto de la
obligacién $1.256.643.00, desde el 12 de septiembre 4e 2020 hasta el 12 de octubre de
2020 de conformidad con lo pactado en el presente pagare (10.03% efectivo anual)

4.2 Por el valor de los intereses de mora, causados desde el dia 13 de octubre de 2020
y los que se generen sucesivamente hasta que se verifique el pago total de la
obligacién, liquidados a una tasa equivalente al maximo legal permitido y
certificado por la superintendencia financiera de Colombia.

5. La suma del saldo a capital CIENTO VEINTIDOS MIL CIENTO SETENTA Y
NUEVE PESOS M/CTE ($122.179.00) contenido en la obligaciéon que respalda el
pagare B000174640 No. 07-1278, para ser cancelada en fecha 12 de noviembre de 2020

5.1 Por la suma de los intereses de plazo o corrientes sobre el capital insoluto de la
obligacion $1.135.433.00, desde el 12 de octubre de 2020 hasta el 12 de noviembre de
2020 de conformidad con lo pactado en el presente pagare (10.03% efectiyo anual)

5.2 Por el valor de los intereses de mora, causados desde’el dia 13 de noviembre de
2020 y los que se generen sucesivamente hasta que se verifique el pago total de la
obligacion, liquidados a una tasa equivalen;e al i méximo legal permitido y
certificado por la superintendencia financiera de Colombia.

6 La suma del saldo a capital CIENTO VEINTITRES ‘MIL CIENTO CINCUENTA
Y SEIS PESOS M/CTE ($123.156.00) contenido en la obligacién que respalda el
pagare B000174640 No. 07-1278, para ser cancelalda en fe¢ha 12 de diciembre de 2020

6.2 Por la suma de los intereses de plazo o corrientes sobre el capital insoluto de la
obligacion $1.013.254.00, desde el 12 de noviembre de 2020 hasta el 12 de diciembre
de 2020 de conformidad con lo pactado en el presente pagare (10.03% efectivo anual)

6.3 Por el valor de los intereses de mora, causados desde el dia 13 de diciembre de
2020 y los que se generen sucesivamente hasta que se verifique el pago total de la
obligaci6n, liquidados a una tasa equivalente al maximo legal permitido y
certificado por la superintendencia financiera de Colombia.

7 La suma del saldo a capital CIENTO VEINTICUATRO MIL CIENTO
CUARENTA Y UN PESOS M/CTE ($124.141.00) contenido en la obligaciéon que

respalda el pagare B000174640 No. 07-1278, para ser cancelada en fecha 12 de enero
de 2021 . :

\ ! Ji i t



7.1 Por la suma de los intereses de plazo o corrientes sobre el capital insoluto de la
obligacion $890.098.00, desde el 12 de diciembre de 2020 hasta el 12 de enero de 2021
de conformidad con lo pactado en el presente pagare (10.03% efectivo anual)

7.2 Por el valor de los intereses de mora, causados desde el dia 13 de enero de 2021
y los que se generen sucesivamente hasta que se verifique el pago total de la
obligacion, liquidados a una tasa equivalente al maximo legal permitido y
certificado por la superintendencia financiera de Colombia.

8. La suma del saldo a capital CIENTO VEINTICINCO MIL CIENTO TREINTA Y
CUATRO PESOS M/CTE ($125.134.00) contenido en la obligacién que respalda el
pagare B000174640 No. 07- 1278, para ser cancelada en fecha 12 de febrero de 2021

8.1 Por la suma de los intereses de plazo o corrientes sobre el capital insoluto de la
obligacion $765.957.00, desde el 12 de ENERO de 2021 hasta el 12 de febrero de 2021
de conformidad con lo pactado en el presente pagare (10.03% efectivo anual)

8.2 Por el valor de los intereses de mora, causados desde el dia 13 de febrero de 2021
y los que se generen sucesivamente hasta que se verifique el pago total de la
obligacién, liquidados a una tasa equivalente al maximo legal permitido y
certificado por la superintendencia financiera de Colombia.

9 La suma' capital SEISCIENTOS CUARENTA MIL OCHOCIENTOS
VEINTITRES PESOS M/CTE ($640.823.00) por concepto de capital acelerado de las
cuotas contenidas en la obligacién que respalda el pagare B000174640 No. 07-1278 a
la presentacién de la demanda. ‘

9.1 Por el valor de los intereses moratorios sobre el capital de $640.823.00 desde el
dia siguiente a la presentacién de la demanda, obligacién contenida en el pagare
anteriormente descrito, hasta que se pague la totalidad de Ia presente obligacion
liquidados a la tasa maxima permitida por ley.

SEGUNDO: Sobre las costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

TERCERO: ORDENAR al demandado cumplir ‘c'o;n‘la obligacion de pagar en el
término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién, de conformidad con lo
previsto en el articulo 431 del CGP ‘

CUARTO: Por NO suwp‘er.i:a‘r‘ la cuantia !de :40 SMMLV la presente éjecﬁcién se
atendera con las previsiones de los procesos de MINIMA CUANTIA.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la parte demandada,
advirtiéendole que cuenta con diez (10) dias siguientes a dicho publicitario para
proponer excepciones de mérito (Art 422 del CGP). =

SEXTO: TENER Y RECONOCER personeria amplia y suficiente al profesional del
derecho DR. ANTONIO JOSE VASQUEZ HERNANDEZ, quien acttia en calidad de
endosatario judicial de la entidad CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA.,

SEPTIMO: AUTORIZAR a los abogados ELIZABETH VARGAS VELANDIA
identificada con C.C No 23.845.510 y Tarjeta profesional No 152197 del CS]Jy
ANTONIO JOSE VASQUEZ VARGAS identificado con C.C. No 1.052.396.642 de
Duitama y Tarjeta profesional No 308.233 del CS], quienes, en nombre y
representacion del apoderado, se les permite revision de expediente, retiro de oficios

y documentos y demds gestiones dentro del proceso.



NOTIFTRESE Y CUMPLASE,

-
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

Juez

NOTIFICACION POR ESTADO
MJSM

La anterior providencia se notificé por Estado No 18 de
hoy 27 DE ABRIL DE 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario

EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA 2021-00079



Rama Judigial

=N Conscjo Superior de 1a Judicatura
- . s T —"
K:/ Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
]UZGzl{DO PRIMERO PROMISCUQ MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo 'Lol_mmi}h_“tcundui.mmaiu(licial.gm'.cg

Referencia:  EJECUTIVO SINGULAR MINIMA CUANTIA
No de Radicacién: 155164089001-2021-00081-00
Demandante: FINANCIERA COMULTRASAN
Demandado: JOSE ALFONSO LOPEZ DIVANTOQUE

Senalados los defectos que condujeron a la inadmisién de la demanda en providencia de
fecha 23 de marzo de 2021, ingresa para calificacién, memorial con fines de subsanacion,
radicado el 6 de abril de 2021 (fs. 21 a 23). Por ser oportuno, procede su examen.

Del contenido del escrito subsanatorio ya referido fluye que el apoderado judicial, hace caso
0Omiso alos defectos inadmisorios puestos de presente en pretérita oportunidad, limitdndose
a enundiar jurisprudencia relativa a la incorporacién del titulo valor 1a cual en sentir del
funcionario no constituye precedente judicial, ni tampoco es vinculante; no se aporta el
original del PAGARE de fecha 22 de enero de 2019 sobre el cual se funda la accion ejecutiva,
que fuese echado de menos en proveido de fecha 23 de marzo de 2021 (fl 17 a 19).

Asi las cosas, sin exhibir el documento, postura que se sostiene por este estrado judicial, no
se puede ejercitar el derecho, en esa medida la demanda se aprecia indebidamente
subsanada y se procedera al rechazo de la misma.

Por lo anteriormente expuesto, el Jiizgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE

1. '‘Rechazar la demanda ejecutiva de menor cuantia con radicacion 155164089001 2021
00081 00.

2. De ser solicitado y previa cita, efectiiese la devolucién de la demanda y sus anexos
a la parte actora. Déjense las anotaciones correspondientes.

3. En firme esta providencia, archivese con las constancias de rigor.

zavés del Micrositio Web creado para este
Rama Judicial.

4. Notifiquese esta providencia
Despacho Judicial en la Pagip#

Notifiquese y camplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por Estado
No 18 de hoy 27 de ABRIL de 2021.

MJSM
ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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‘ s Rama Judicial
\ : Consejo Superior de la Judicatura
e T
U Reptiblica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2.021)

Correo I'OIQmpaiga@cendoj.ramajudicial.gov.c0

Accién; EJECUTIVO MINIMA

Expediente:  155164089001-2021-0090

Demandante: LUZ CRISTINA MONTE]JO CALDERON
Demandado:  ALEJANDRO DE JESUS BAYONA

Trascurrido el término a que alude el Articulo 90 del libro de los ritos civiles, sin que la parte
actora haya subsanado en debida forma, los defectos puestos de presente en providencia de

cinco (5) de abril de dos mil veintiuno (2.021) (fs. 8 a 9), se procedera al rechazo del libelo
demandatorio.

Por tanto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

AEPFc

1.

RESUELVE:

RECHAZAR la demanda instaurada por LUZ CRISTINA MONTEJO CALDERON.
a través de apoderado judicial, con nimero de radicacién 2021-0090, por las razones

expuestas en la parte motiva.

En firme esta providencia, entréguese de ser solicitado al interesado los documentos
acompanados con la demanda previo a que se solicite cita por medio del correo

institucional, y archivese la actuacién previa las constancias del caso.

Notifiquese esta providencia a _jfravés del Micrositio Web creado para este

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notific por Estado
No 018 de hoy 27 de abril de 2021

ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario




< « % Rama Judiaal
Consgjo Superior de la Judicatura
e e
\—/ Repiiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterdo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintinno (2021)
Correo j01pmpaipadcendojranajudicialgov.ce
Ref: PERTENENCIA No. 202100002
Demandante: MARTHA YOLANDA AVELLA DR OCHOA
Demandade HEREDEROS INDETERMINADOS DETIRERIO AVELLLA PRIIOYQ 1ROS

MOTIVE: RETIRODELAL IEMANDA"

Para sustanciacion y dar tramite, se DISPONE:

La parte demandante en escrito que antecede, solicita el retiro de la demanda de
conformidad con el articulo 92 del CGP.

Reunidos los requisitos del articulo 92 del C. G.P., y comoquiera que no se ha notificado
a los demandados ni se han practicado medidas cautelares, el Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

PRIMERO. ORDENAR el retiro de la anterior demanda ESPECIAL DE PERTEN ENCIA
RURAL seguida por MARTHA YOLANDA AVELLA DE OCHOA en contra de
HEREDEROS INDETERMINADOS DE TIBERIO AVELLA PRIETO Y OTROS D¢jense
las constancias de ley.

SEGUNDO. ABSTENERSE del levantamiento de medidas cautelares, por cuanto no
fueron practicadas.

TERCERO. - SIN CONDENA en costas.

CUARTO. - Como consecuencia de lo anterior, entréguesele la demanda junto con sus
anexos al actor, sin necesidad de desglose. Para ello, debe la parte interesada: i) agendar
una cita previa, a través los canales digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con
los protocolos de bioseguridad esjglijecidos y demas disposiciones concernientes al
acceso y iii) reducir a lo estrictamfnte il ispensable su permanencia en sede.

E YYCUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
- JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADON°018

7-04-21

HO<
ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Pertenencia No. 2021-00092



y by Rama Judidal
i ; Conscjo Superior de 1a Judicatura
e e
v Republica de Colombia y
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO M UNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil veintinno(2021)
Correo f(JTpmpm'pu@ccndui.nmmfudic‘fni.qnv.m

Accién; EJECUTIVO DE ALIMENTOS

Expediente: 2021-00099

Demandante: MARIA ALCIRA CAMARGO CAMARGO
Demandado: MIGUEL ANTONIO NINO RUIZ

Al Despacho para calificacion, la demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a la inadmisién, por las siguientes razones;

-Titulo ejecutivo - A

porte. Aprecia el Despacho, que Ia accion ejecutiva de alimentos se
funda en un acta d

e audiencia de conciliacién de fecha 5 de enero de 2012 emitida por

-Aporte de documentos: Conforme al Articulo 245 del

C.G.P, el aporte de documentos debe
hacerse en original. Y cuando se aportan copias,

€omo en este caso al ser remitido el
son el registro civil de nacimiento del

-Peticiones: En lo referente al cobro por intereses moraterios, se evidencia que el apoderado
los cobra a partir del 6 dia de cada mes a gjecutar, visualizado el acuerdo conciliatorio, se

encuentra que el sefior Miguel Antonio Camargo Camargo debia hacer pagadera la
obligaci6n el 15 de cada mes, Motivo por el cual se solicita sea aclarado dicho cobro,

En mérito de lo expuesto, el ]uzigaFIo Primero Promiscuo Muhicipal de Paipa
RESUELVE

1. Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia, b

3. Por secretaria, téngase en cuenta
maximo e informes para la dep,
regulaciones pertinentes,

as, lo concerniente al aforo
como las demas directivas o

de vigilancia,

Notifiquese y camplase

RONAL ARTURQ) ALBARRACIN REYES . ‘
JUEZ |

i

MJSM NOTIFICACION POR ESTADO

' La anterior providencia se nolificd por Estado
No 18 de hoy 27 DE ABRIL DE 2021,

ANTONIO ESLAV A GARZON

Secretario

e e
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. Rama Judidal
\ ~ , Consejo Superior de 1a Judicatura
U Reptiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUQ MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: JURISDICCION VOLUNTARIA

Expediente: 155164089001-2021-00102 00

Demandante: JESUS ANTONIO RODRIGUEZ PINZON Y OTRA
Demandado:

Trascurrido el término a que alude el Articulo 90 del libro de los ritos civiles, sin que la parte
actora haya subsanado en debida forma, los defectos puestos de presente en providencia de
doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2.021) (fs. 56), se procedera al rechazo del libelo
demandatorio.

Por tanto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda instaurada por JESUS ANTONIO RODRIGUEZ PINZON
y MIREYA VARGAS OCHOA. a través de apoderado judicial, con ntimero de

radicacién 2021-0102, por las razones expuestas en la parte motiva.

2. En firme esta providencia, entréguese de ser solicitado al interesado los documentos
acompaifiados con la demanda previo a que se solicite cita por medio del correo

institucional, y archivese la actuacién previa las constancias del caso.

3. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la Pégj la Rama Judicial.

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
prome No 018 de hoy 27 de abril de 2021

ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario
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Rama Judidal

% Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia :
Distrito Judicinl Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: EJECUTIVO DE ALIMENTOS

Expediente:  155164089001-2021-00105 00

Demandante: GIOVANNA AIDEE ACEVEDO GARZON
Demandado: IGOR OLEGARIO ALBARRACIN DEVIVERO

Trascurrido el término a que alude el Articulo 90 del libro de los ritos civiles, sin que la parte
actora haya subsanado en debida forma, los defectos puestos de presente en providencia de
doce (12) de abril de dos mil veintiuno (2.021) (fs. 7), se procedera al rechazo del libelo
demandatorio.

Por tanto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda instaurada por GIOVANNA AIDEE ACEVEDO
GARZON a través de apoderado judicial, con niimero de radicacién 2021-0105, por

las razones expuestas en la parte motiva.

2. Enfirme esta providencia, entréguese de ser solicitado al interesado los documentos
acompaniados con la demanda previo a que se solicite cita por medio del correo

institucional, y archivese la actuacién previa las constancias del caso.

3. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la Pagin ama Judicial.

Notifiquese y camplase

RONAL ARFURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifict por Estado
R No 018 de hoy 27 de abril de 2021

ANTONIO ESLAVA GARZON

Secretario




- . Rama Judicial
\ , Conncjo buperlor de la Judicatura
’ TV
U Repiblica de Colombia
Distrito [udicial Santa Posa De Viterbs

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil veintiuno(2021)
Correo j01pmpaipniscondoj.ramajudicial.zov.co

Accion; EJECUTIVO DE ALIMENTOS
Expediente: 2021-00115

Demandante: YASMIN ALICIA DIAZ RINCON
Demandado: HELMONTH RENE RAMOS

Al Despacho para calificacion, la demanda gjecutiva de la referencia. De su examen,
ha de procederse a la inadmisién, por las siguientes razones;

-Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accion ejecutiva de alimentos
se funda en una sentencia de fecha 2 de agosto del 2013 emitida por el Juzgado
Promiscuo Municipal de Oicata. Este documento, fue digitalizado v aportado con la
demanda via correo electrénico, pero no se hace ninguna manifestacion frente al
lugar donde se encuentra el original o la primera copia. Quiere decir lo anterior
que no se ha dado cumplimiento a lo ordenado en el articulo 245 del CGP.

-Aporte de documentos: Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de
documentos debe hacerse en original. Y cuando se aportan copias, como en este
caso al ser remitido el expediente por correo electrénico las piezas como son el
registro civil de nacimiento del menor JAVIER DAVID RAMOS DIAZ,
certificaciones emitidas por la Institucion Educativa Académico de Paipa, recibidos
emitidos por la Institucion Educativa Académico de Paipa, facturas emitidas por
COMCEL S.A, factura de compra de computador marca ASUS, debe la parte
demandante indicar donde se encuentra el original, manifestacion que no efectuc en
la demanda.

-Notificacién personal: A la luz del decreto 806 de 2020, su articulo 8 en su inciso 2
fluye que el demandante debera informar que la direccion electrénica o el sitio
suministrado corresponde al que utiliza la persona a notificar, v, ademas, debera dar
a conocer la forma en que lo obtuvo y allegar las evidencias correspondientes,
requisito que dentro de la presente demanda no se cumple y lo cual también deber4
advertirse y subsanarse por via de inadmisi6n.

-Pretensiones: Segun lo manifestado en el libelo démandatorio, se evidencia el cobro
del reajuste de las cuotas alimentarias desde el afio'2014 y hasta el afio 2021 y ala
par se pretende el cobro de las cuotas alimentarias correspondientes a los periodos
2019,2020 y 2021 con su respectivo incremento. Aspecto que debe ser clarificado
frente al cobro pretendido en las mismas. ‘

-Pretensiones: Frente al cobro pretendido por concepto de VESTUARIO, este
despacho avizora que cotejando la informacion contenida én el titulo ejecutivo no se
estableci6 cuantia frente al mismo y en el libelo demandatorio tampoco se establece,
motivo por el cual dicha obligacién no es clara y se solicita su clarificacion.,

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

RESUELVE |

1. Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la
parte motiva de esta providencia. -

2. Conceder a la parte actora, el término de cinco dias contados a partir de la
notificacion de esta providencia, para la subsanacion del yerro indicado en la forma
y condiciones establecidas, so pena de rechazo, conforme lo indica el articulo 90 del
CGP.
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Notifiquese y camplase

RONAL ARTUR ALBARRACIN REYES
UEZ

MJSM NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado
No 18 de hoy 27 DE ABRIL DE 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

Ejecutivo de alimentos 2021-00115
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O P Rama Judicial
] Consejo Superior de la Judicatura

w Repuiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiunoe (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: PERTENENCIA

Expediente:  2021-0122

Demandante: ANTONIO JOSE CAMARGO VARGAS

Demandados: HERD. INDETERMIN‘ADC‘)S DE EZEQUIEL CAMARGO Y OTROS

Ingresa para calificacién, demanda de.f‘.lb)eclaf‘aﬁva de Pertenencia de la referencia. De su
examen, ha de procederse a la iﬁadmj;iéh, per lassiguiente razén;
Yoy ‘ vhm"""«-‘,.,
a) Pretensiones. Art 83 CGP. En este sentidé si%ien el apoderado de la parte actora,
delimita por sus linderos especiales los costados del predio a usucapir, los cuales
hacen parte de uno de mayor extensi6n indicando tener una cabida de 970 mts2, es

necesario que se exponga el drea y dimensiones del predio de mayor extension.

Lo anterior de conformidad a lo establecido en el paragrafo 1 del Articulo 16 de la
Ley 1579 de 2012. (Estatuto de Registro de Instrumentos publicos).

"Pardgrafo 1°. No procederi la inscripcion de documentos que transfieran el dominio u otro
derecho real, sino estd plenamente identificado el inmueble por su ntimero de matricula
inmobiliaria, nomenclatura o nombre, linderos, drea en el Sistema Meétrico Decimal y los
intervinientes por su documento de identidad. En tratindose de segregacioites o de ventas
parciales deberdn identificarse el predio de mayor extension asi como el drea restante, con
excepcidn de las entidades piiblicas que manejan programas de titulacion predial. También se
verificard el pago de los emolumentos correspondientes por concepto de los derechos ¢
impuesto de registro.”

b) Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de
documentos debe hacerse en original. Y cuando se aportan copias, como en este caso
al proceso al ser remitida la demanda por correo electrénico, debe Ia parte

demandante indicar por cada uno, donde se encuentra su original, manifestacién

que no efectut en la demanda.

¢) Calidad de los demandados. En este caso la demanda se dirige contra los Herederos
Indeterminados del sefior EZEQUIEL CAMARGO, més no se aporta prueba de su
deceso. Para subsanar, debera aportarse el registro de defuncién del sefialado como
titular. De ser el caso, debera procederse conforme dispone el articulo 85 del CGP.

d) Cuantia. Tal como lo establece el numeral 9° del Art 82 del CGP, no se indica por el
profesional en el escrito de la demanda la estimacién de la cuantia. Esta debera ir
acompasada conforme lo dispone el numeral 3° del art. 26 del ibidem.

Por lo anteriormente expuesto,
RESUELVE

1. Inadmitir la demanda de Pertenencia con radicacién 155164089001 2021-00122 00
por las razones expuestas,
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‘\:%;(' Conscjo Superior de la Judicatura

U Ragikhos de Calombit Distrito [udicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26} de abril de dos mil veintinno (2021)
Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: VERBAL - RESTITUCION DE INMUEBLE
Expediente:  155164089001-2021-00124

Demandante: ELENA SOMBREDERO SANDOVAL
Demandado: LUIS ALEJANDRO OCHOA PATINO

Al Despacho para calificacion, la presente demanda VERBAL — RESTITUCION DE
INMUEBLE de la referencia. De su examen, ha de procederse a su inadmisién, por las
siguientes razones;

INADMITASE la anterior demanda de conformidad con lo preceptuado en el Art. 90,
en concordancia con el Art. 384 del C de G.P., Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, para que dentro del término de

cinco (5) dias, subsanen los siguientes aspectos, so pena de su RECHAZO:

1°). Indicar los linderos generales y particulares del inmueble objeto de restitucion,
ubicado en la carrera 23 No. 27 A — 34 apartamento del tercer piso del municipio de

Paipa.
2°). La demanda debera contener como nuevos requisitos (Decreto 806 de 2020):

a) Indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes
y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso,

so pena de su inadmision. (Conc. art. 82 del CGP).

b) Asimismo, contendra los anexos en medio electrénico, los cuales corresponderan a
los enunciados y enumerados en la demanda. (Con. Art. 82, 83, 84 y 90 del CGP).

c) De igual manera, en el acapite de notificaciones, debera contener la manifestacion
de que la direccion electronica o el sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar. (Conc. Art. 82 del CGP)

d) Si se desconoce el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. Esto debera acreditarse al momento de la presentacion, so pena de que

se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada,



se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos (Conc. Art.

90 del CGP)

e). Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo
concerniente al aforo maximo e informes para la dependencia de vigilancia, como las

demas directivas o regulaciones pertinentes.

6°). Reconocer personeria juridica al profesional del derecho LUZ AMPARO JIMENEZ
TAMAYO, como apoderado judicial del extremo activo, de conformidad con lo previsto
en el Art. 74 y 77 del C. G. del P., dentro de los términos y efectos del memorial poder

a él conferido.

»
RONALARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
OTIFICO EN EL ESTADO N° 018

HOY~27-04-21

( :
ANTONLD@«WVGARZON

SECRETARIO

VERBAL - REST. INMUEBLE No. 2021-00124
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r Repiiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientinno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO - MINIMA

Expediente:  2021-0125

Demandante: VICTORIA CONSUELO ALVARADO DIAZ
Demandado: WILMAR DARIO MARTINEZ Y OTRA

Ingresa para calificacién, demanda ejecutiva de la referencia. De su examen, ha de
procederse a su inadmisién, por las siguientes razones:

a. Titulo ejecutivo - Aporte. Aprecia el Despacho, que la accién ejecutiva se funda en
dos letras de cambio ambas del 2 de abril de 2020, firmadas por los sefores
WILMAR DARIO MARTINEZ PACHECO y ANA ELCY PACHECO CEPEDA en
favor de ABRAHAM CAMARGO VARGAS este tltimo endoso en propiedad a la
sefiora VICTORIA CONSUELO ALVARADO DIAZ. Estos documentos fueron
digitalizados y aportados con la demanda via correo electrénico, y pese que el
apoderado manifiesta que la parte demandante tiene en su poder los mentados
titulos valores, especificamente en su oficina, es necesario hacer las siguientes
precisiones a efectos de ejercitar el derecho que en ellas se plasmo.

Si bien el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a no
incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articulo 2. Uso de las tecnologins de la informacion y las comunicaciones. Se deberdin
utilizar las tecnologias de la informacion y de lns comuunicaciones en ln gestion y trdmite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la
Justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio
piiblico.

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o trdmites a través de los medios
digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no
sean estrictaniente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requerirdn de firnas manuscritas
o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o
presentarse en medios fisicos.

(...)

A su turno, el paragrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Parigrafo 1. Se adoptardn todas las medidas para garantizar el debido proceso, ln publicidad
y el dereclio de contradiccion en la aplicacion de las tecnologins de la informacion v de Ins
comuticaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales procurardn la efectiva comunicacion
virtual con los usuarios de la administracion de justicin y adoptardin las medidas pertinentes
para que preedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos,

En armonia con lo anterior, el articulo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la
existencia de expedientes hibridos:

Articulo 4. Expedientes. Cuando no se lenga acceso al expediente fisico en ln sede judicial,

tanto I autoridad judicial como los demis sujetos procesales colaborardn proporcionando por
cualquicr medio Ins piezas procesales que se encuentren en su poder y se requieran para
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PROCESO 2021-00101

concernientes al acceso y iii) reducir a lo estrictamente indispensable su permanencia en
sede (méaximo 15 minutos). Déjense las constancias en el expediente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

1)

2)

%)

Notifiquese y cimplase

AEPF

RESUELVE

Inadmitir la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones expuestas la parte
motiva de esta providencia.

Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de 12
notificacién de esta providencia, para la subsanacién del yerro indicado enla forma
y condiciones establecidas.

Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo méaximo, como las demés directivas o regulaciones pertinentes. Déjense las
constancias del caso.

Notifiquese esta providencia a vés del Micrositio Web creado para este

Despacho Judicial en la Pagina

¥ima Judicial.

RONAL A RO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOT}FICAC]C)N POR ESTADO
La anterior providencia se notifico por Estado

No 018 de hoy 26 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Conscjo Superior de Ia Judicatura
Reptiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientinno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co
Accién: PERTENENCIA

Expediente:  2021-0126
Demandante: YENNY PAOLA ROJAS PEREZ Y OTRA
Demandado: WILSON HERNAN ALFONSO MUNEVAR Y OTROS

Ingresa para calificacién, demanda de Declarativa de Pertenencia de la referencia. De su
examen, ha de procederse a la inadmisi6n, por la siguiente razéon;

a) Hechos y pretensiones. Art 83 CGP En este sentido se advierte que el profesional

b)

c)

pretende hacer uso de la figura de suma de posesiones, no obstante, no se indica la
existencia de un orden croho]égi&p y sugesivo en las posesiones que pretende unir
en disposicion del texto mismo del segundo inciso del articulo 778 del Cédigo Civil,
ademas porque cada posesién debe seguif a’l3 otrasin interrupcién natural o civil,
siendo indispensable para ello la presencid de titulo justificativo de la adquisicion

de las sucesivas posesiones.

Para subsanar, es necesario hacer aclaracion de estos aspectos, maxime cuando debe
existir continuidad en objeto y titulo cuando se pretende hacer uso de la figura de
suma de posesiones. Anéxese con ello los titulos referidos.

Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de
documentos debe hacerse en original. Y cuando se aportan copias, como en este caso
al proceso al ser remitida la demanda por correo electrénico, debe la parte
demandante indicar por cada uno, donde se encuentra su original, manifestacién

que no efectué en la demanda.

Sumado al hecho que se debera allegar copia legible del certificado especial, Folio de
Matricula Inmobiliaria, Contrato de Compraventa, Certificado Catastral, Paz y
Salvo, plano y copia de las cedula, en tanto las aportadas se presentan borrosas y no
se logra comprender lo que se pretender probar con este titulo.

Citacién de terceros: se debera dar aplicacion a lo establecido en el Art 212 del CGP,
en tanto no se indica la direcciéon o domicilio y correo electrénico de la sefora
YENNY FERNANDA GUIO MARTINEZ, asi mismo se deberd indicar si se conoce
o no un canal digital para la comunicacién frente a la sefiora MARIANA MERY
PEDRAZA RODRIGUEZ, tal como lo establece el Art 6 del Decreto 806 de 2020.

Haganse las presiciones del caso.

Por lo anteriormente expuesto,

1.

RESUELVE

Inadmitir la demanda de Pertenencia con radicacién 155164089001 2021-00126 00
por las razones expuestas.



Proceso N° 2021-00126

o . { aporte los
2. Conceder a la parte actora el término de cinco (5)_ dias para dquechzzo el
documentos resefiados y subsane el escrito introductorio, so pena de re
demanda.

21 Los anexos y demas documentos, deberan aportarse.al correo electr?mco dfl
Juzgado en medio digital y en formato PDF en un tinico archlvo., 'clebl'damen e
legibles dentro del horario de atencién, Del mismo modo, las mOdlfICﬂ’ClonE‘S con
fines de subsanacion deberan cumplir todos los requisitos de los articulos 82 y
siguientes del CGP, so pena de rechazo.

3. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase,

[
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF La anterior providencia se notifics por Estado

No 018 de hoy 27 de abril de 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




fgg Rama Judicial
1#’ ! Conscjo Superior de la Judicatura

U Repiiblica de Colombia :
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMIS CUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo i01pmpnipa@ccndoi.ramaiudicial.gov.co

Accién: PERTENENCIA RURAL

Expediente: 155164089001-2021-00127

Demandante: MARIA MARGARITA MEDINA RAMIREZ
Demandado: FLABIO VARGAS VALDERRAMA'Y OTROS

Al Despacho para calificacién, la presente demanda Especial de Pertenencia_Rqral de
la referencia. De su examen, ha de procederse a su inadmision, por las siguientes
razones;

INADMITASE la anterior demanda de conformidad con lo preceptuado en el Art. 90,
en concordancia con el Art. 375 del C de G.P., Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, para que dentro del término de
cinco (5) dias, subsanen los siguientes aspectos, so pena de su RECHAZO:

1°). Con base en el certificado especial No. 074-39158, se tiene que, los senores
VARGAS VALDERRAMA FLAVIO, MONROY ROSARIO y MONROY EMIGDIO,
aparecen como titulares de derechos reales de dominio en contra de quienes se dirigio
la demanda y como se evidencia con la prueba sumaria allegada, se debe informar,
los sefiores EDGAR VARGAS MONROY, MARIO ENRIQUE VARGAS MONROY,
ANA VICTORIA VARGAS MONROY y MARIA EMILIA VARGAS MONROY, de que
persona son herederos determinados, dirigir la demanda en contra de los herederos
Indeterminados de estos, igualmente se deben citar a los demas herederos
determinados de las otras personas, indicando lugar de domicilio y residencia y en
contra de Indeterminados, aportando la prueba sumaria respectiva — Registro civil de
defuncién, manifestando si fue iniciada o no la sucesion y allegando la constancia, para
efectos de la citacién al proceso (Art. 87 del C.G. P.)

29). Allegar nuevo poder adecuando la demanda conforme a lo solicitado en el numeral
anterior.

3°). Traer el certificado especial con fecha de expedicion no mayor a un mes de
vigencia, téngase en cuenta que el presentado tiene fecha (26 de febrero de 2021).

4°), Aportar el folio de matricula inmobiliaria No. 074-39158 con fecha de expedicion
no superior a un mes de vigencia, el allegado tiene fecha (26 de febrero de 2021).

5°). Incorporar el certificado catastral con fecha de expedicion no mayor a un mes de
vigencia, el allegado tiene fecha 17/2/2021.

6°). Adosar un plano topogréfico del predio a usucapir, en el que conste sus linderos
area, asi como el de mayor extension.

7°). La demanda debera contener como nuevos requisitos (Decreto 806 de 2020):

a) Indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes

y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso,
so pena de su inadmision. (Conc. art. 82 del CGP).



b) Asimismo, contendra los anexos en medio electrénico, los cuales corresponderan a
los enunciados y enumerados en la demanda. (Con. Art. 82, 83, 84 y 90 del CGP).

c) De igual manera, en el acapite de notificaciones, debera contener la manifestacion
de que la direccion electronica o el sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar. (Conc. Art. 82 del CGP)

d) Si se desconoce el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultineamente debera enviar por medio
electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. Esto debera acreditarse al momento de la presentacion, so pena de que
se inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada,

se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos (Conc. Art.
90 del CGP)

e). Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo
concerniente al aforo maximo e informes para la dependencia de vigilancia, como las
demas directivas o regulaciones pertinentes.

6°). Reconocer personeria juridica al profesional del derecho MARIO ALFREDO
VALBUENA CRUZ, como apoderado judicial del extremo activo, de conformidad con
lo previsto en el Art. 74 y 77 del C. G. del P., dentro de los términos y efectos del
memorial poder a él conferido.

(o (lESE Y CUMPLASE,
—~ °*

RO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
OTIFICO EN EL ESTADO N° 018

HOY:27-04-21

AN&Q@&XV/A GARZON
SECRETARIO

ONAL ARTU

PERTENENCIA. No. 2021-00127



JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO SINGULAR

Expediente: 155164089001-2021-00128

Demandante: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
Demandado: MERCEDES VELANDIA DE CAMARGO

Al Despacho para calificacion, la demanda ejecutiva de minima cuantfa de la
referencia. De su examen, ha de procederse a la inadmision, por las siguientes razones;

a. Titulo ejecutivo - aporte. Aprecia el Despacho, que la ejecutiva se funda en un
pagaré No. 015116100011829, suscrito por la sefiora MERCEDES VELANDIA
DE CAMARGO con el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., de fecha 26 de
diciembre de 2017, por valor de $13.087.525, respectivamente. Este documento,
fue digitalizado y aportado con la demanda via correo electrénico,

desconociéndose a este momento en poder de quién se encuentra el titulo
ejecutivo.

Aun cuando el inciso segundo del Articulo 2° del Decreto 806 de 2020 exhorta a
no incorporar o presentar en medios fisicos, el mismo inciso prevé el criterio de
necesidad, para la aplicacién de la norma:

“Articulo 2. Uso de lns tecnologias de la informacidn y las comunicaciones. Se deberin
utilizar las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en la gestin y tramite
de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a

la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este
servicio publico.

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias
y se permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los
medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o
similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requeririn
de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.

(...)
A su turno, el paragrafo 1° de dicho articulo, prescribe:

Pardgrafo 1. Se adoptardn todas lns medidas para garantizar el debido proceso, la
publicidad y el derecho de contradiccién en la aplicacidn de las tecnologias de Ia
informacion y de las comunicaciones. Para el efecto, las autoridades judiciales
procurardn la efectiva comunicacion virtual con los usuarios de la administracicn de
justicia y adoptardn las medidas pertinentes parn que puedan conocer las decisiones y
ejercer sus derechos.

. . ; ” .

En. armonia con lo anterior, el larhculo 4° del precitado Decreto 806 de 2020, permite la

existencia de expedientes hibridos:
Art;c.ulo 4. Expedzentes: Cua.ndg no se tenga acceso al expediente fisico en ln sede
judicial, tanto ln autoridad judicial como los demds sujetos procesales colaborardn
proporcionando por cunlquier medio lns piezas procesales que se encuentren en su poder
y se requieran para desarrollar ln actuacion subsiguiente. La autoridad Jjudicial,
d!recta’me'nte 0 a través del secretario o el funcionario que haga sus veces, coordinard el
cumplimiento de lo aqui previsto.
Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas tecnoldgicas que dispongan y
desarrollen las funcionalidades de expedienfes digitales de forma hibrida podrin
utilizarlas para el cumplimiento de actividades procesales,

Dicho lo anterior, considera el Despacho que el criterio de necesidad es racero

suficiente para justificar el aporte fisico del titulo ejecutivo, por la naturaleza del
mismo:




Sin el aporte fisico del titulo ejecutivo, nada impedirfa que el mismo fuera sustento de
varias acciones ejecutivas, o que el mismo siguiera circulando. Igualmente impediria
otros eventuales tramites procesales como examenes periciales en caso de tacha (Art.
270 CGP), el desglose de los mismos conforme al Articulo 116 del CGP, especificamente
los desgloses que requieren anotacion secretarial (Art. 116 nam. 2'y 3).

Asf las cosas, para el ejercicio de una acciéon ejecutiva con garantia real, fundada en
titulo ejecutivo como es el pagaré, junto con el endoso es imperativo su presentacion
en fisico conforme a lo esbozado en el decurso de este proveido, desconociéndose por
completo en poder de quién se encuentra el titulo, por lo que deberé acatarse esta
disposicion y presentar fisicamente el pagaré objeto de la presente accion ejecutiva.

Por lo anterior, el Despacho inadmitiré la demanda, y concederi el termino de cinco
(5) dias, para que la parte actora subsane ]a misma, aportando en fisico, el original del
titulo base de ejecucion y el endoso.

Para ese fin, teniendo en cuenta lo establecido en el Decreto 806 de 2020, el Acuerdo
11567 de 2020 del CSJ y Articulo 2° del Acuerdo No. CSJBOYA20-50 16 de junio de
2020, es indispensable posibilitar, con las prevenciones correspondientes, el acceso
fisico a la sede del Juzgado.

Para ello, debe la parte interesada: i) agendar una cita previa, a través los canales
digitales de que dispone el Juzgado; ii) cumplir con los protocolos de bioseguridad
establecidos y demas disposiciones concernientes al acceso y iii) reducir a lo
estrictamente indispensable su permanencia en sede.

a. Memorial Poder. Deber4 aportar nuevo memorial poder en el que se indique
expresamente el correo electrénico de la apoderada, que deber4 coincidir con el
que aparece inscrito en la pagina de la Rama Judicial - Registro Nacional de
Abogados, atendiendo lo dispuesto en el Articulo 5 del Decreto 806 2020.

b. Notificaciones. De pretenderse la notificacion por correo electrénico, la
demanda deber4 incluir las manifestaciones sefialadas en el Art 8° del Decreto
806 de 2020, a saber: i) que las direcciones electr6nicas suministradas
corresponden a las utilizadas por las personas a notificar. ii) informar como las
obtuvo. Y iii) deberé aportar las evidencias de que las direcciones aportadas
corresponden a las personas a notificar, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona a notificar.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa
RESUELVE:

1.- INADMITIR la demanda de ejecutiva de la referencia, por las razones
expuestas la parte motiva de ¢ésta providencia.

2.-CONCEDER a la parte actora, el término de cinco dfas contados a partir de
la notificacion de ésta providencia, para la subsanacion del yerro indicado en
la forma y condiciones establecidas.

cuenta al momento de agendar las citas, lo
informes para la dependencia de vigilancia,

3.- Por secretaria, téngas
concerniente al aforo
como las demés direc

Notifiquese y cﬁmplaf%
-

RONAL ARJURO ALBARRACIN REYES
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, veintiseis (26) de abril de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j0Ipmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: VERBAL SUMARIO - OFRECIMIENTO DE CUOTA ALIMENTARIA
Expediente:  2021-00130

Demandante: HYUSEPE ALFONSO SALAMANCA OSORIO

Demandado: JULIETH PAOLA OCHOA AGUILAR

Ingresa para calificacién, demanda declarativa de la referencia y reforma de la demanda.
Examinada la misma, debera procederse a su inadmision por las siguientes razones:

a)

b)

c)

d)

Pretensiones: La pretension primera resulta incompatible con la pretensién segunda.

Deberén reformularse como principales y subsidiarias, o desistir de alguna de ellas
segun la voluntad del actor.

{

Requisitos: Se advierte que este asiinto 1‘10 hene medidas cautelares, por lo que debe
remitir copia de la demanda a la duecmon flsu:a de la demandada, la cual debe hacerse
de manera simultanea con la presentacmn de“gta® demanda, conforme lo consagra el
inciso 4 del articulo 6 del aludido dé&teto. Alleguese conistancia del envio.

Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P, el aporte de documentos
debe hacerse en original. Y cuando se aportan copias, como en este caso al proceso al
ser remitida la demanda por correo electrénico, debe Ia parte demandante indicar por
cada uno, donde se encuentra su original, manifestacion que no efectué en la demanda.

Memorial Poder. Pese a que se aporta copia de memorial poder, se debera aportar uno
nuevo en el que se indique expresamente el correc electrénico del apoderado, que
debera coincidir con el que aparece inscrito en la pagina de la Rama Judicial - Registro
Nacional de Abogados, atendiendo lo dispuesto en el Articulo 5 del Decreto 806 2020.

En caso de remitirse el mismo a través de mensaje de datos este debera cumplir como
lo define la ley 527 de 1999.

Conciliaci6n: si bien se aporta acta de conciliacién, se debera aportar a las diligencias
llevadas a cabo en la Comisaria Segunda de Familia el dia 15 de marzo de 2021, las
constancias de que tratan el Art 2° de la Ley 640 de 2011, en tanto se advierte que la
demandada no comparecio a la vista piiblica. Asi mismo se debera informar si se llevo

a cabo la diligencia programada provisionalmente el dia 12 de abril de 2021, ante lo cual
también se deberé allegar la respectiva constancia.

En el mismo sentido se debera indicar si se dio cumplimiento a lo establecido en el
numeral 2 del Art. 111 del Cédigo de infancia y adolescencia[!], esto es solicitar a la
sefiora Comisaria el envio a de las diligencias al juez competente dentro de los 5 dias
habiles siguientes a la diligencia. Alléguense las respectivas constancias.

PArt 111 - 2. Siempre que se conozea la direccion donde puede reeibir notificaciones el obligado a suministrar
alimentos, el defensor o comisario de familia lo citard a audiencia de conciliacion. En caso contrario, elaborara
informe que suplird la demanda y lo remitira al Juez de Familia para que inicic el respectivo proceso. Cuando
habiendo sido debidamente citado a la audiencia ¢l obligado no hava concurrido. o habiendo concurrido no se

hava logrado la conciliacion, fijard cuota provisional de alimentos, pero solo se remitird el informe al juez si
alguna de las partes lo solicita dentro de los cinco dias hibiles siguientes. Destacado lera de texto.




Por lo anterior, el Despacho dispondra la inadmision y concedera el término de cinco (5)
dias, a fin de que la parte actora subsane los yerros referidos de la demanda s_o._;mﬁ
rechazo. Los documentos que se aporten deberdn acompaﬁarsg de tantas copias como
traslados y archivo sean necesarias, tanto en fisico como en mensaje de datos (PDF)

RESUELVE

1. Inadmitir la demanda declarativa con radicacién 1551640890012021-00130 00.

2. Conceder a la parte demandante, el termino de cinco (5) dias para subsanar los defectos
resefiados, so pena de rechazo.

3. Abstenerse de reconocer personeria juridica, hasta tanto se subsanen los defectos de
postulacién ya referidos.

4. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en la
P4gina de la Rama Judicial.

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

t\b'rmCAc:ON POR ESTADO
La anterior providencia se notificé por Estado
No 018 de hoy 27 de abril de 2021.
AEPF

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judidal
Conscjo Superior de la Judicatura

RepL’lbI;ca de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, veintiséis (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo iOlpmpaipa@cendoi.ramniudicial.gov.co

Accion: PERTENENCIA RURAL

Expediente:  155164089001-2021-00131

Demandante: JOSE ARISTELIO GARZON RODRIGUEZ

Demandado: HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIA AURORA RODRIGUEZ
QUIJANO Y OTROS.

Para sustanciar el proceso, se DISPONE:

Habiéndose correspondido a este estrado judicial la demanda, ha de procederse a su
admision.

Reunidos los requisitos del articulo 90, 375 y 390 del Cédigo General del Proceso, por lo
tante, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. ADMITASE demanda ESPECIAL DE PERTENENCIA RURAL, instaurada por
JOSE ARISTELIO GARZON RODRIGUEZ en contra de HEREDEROS INDETERMINADOS
DE MARIA AURORA RODRIGUEZ QUIJANO contra PERSONAS INDETERMINADAS, a
la que se le imprime el tramite previsto en el articulo 390 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO. - CORRER traslado de la demanda y sus anexos al extremo pasivo por el
término de veinte (20) dias.

TERCERQ. -EMPLAZAR a los demandados HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIA
AURORA RODRIGUEZ QUIJANO, y PERSONAS INDETERMINADAS, en la forma
prevista en el articulo 108 del CGP, en concordancia con el Art. 10° del Decreto 806 de 2020.

CUARTO. - Para tales los efectos, por secretaria incliyase en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas el nombre de los emplazados “HEREDEROS INDETERMINADOS
DE MARIA AURORA RODRIGUEZ QUIJANO, y PERSONAS INDETERMINADAS” que
se crean con derechos en el predio denominado “MONSERRATE MONREAL”, ubicado en la
vereda de Tunal del municipio de Paipa, con matricula catastral anterior 00 00 0003 0127 000
y Actual 00 00 00 00 0003 0127 0 00 00 0000 FMI 074-105873 de la ORIP de Duitama.

QUINTO. - INSCRIBASE la presente demanda en el folio de matricula inmobiliaria No. 074-
105873 de la Oficina de Instrumentos Puablicos de Duitama y hagase saber que debera expedir
el certificado correspondiente sobre la situacién juridica del bien inmueble objeto de la
usucapién. De conformidad con el articulo 592 del C.G.P. OFICIESE.

SEXTO. - SE ORDENA informar por el medio mas expedito de la existencia del proceso a la
Superintendencia de Notariado y Registro, al Instituto Colombiano para el desarrollo Rural
(Incoder), a la Unidad Administrativa Especial de Gestion de Restitucion de Tierras
Despojadas, Agencia Nacional de Tierras, al Instituto Geogréfico Agustin Codazzi (IGAC) y a
la Alcaldia Municipal para que, si lo consideran pertinente, hagan las declaraciones a que
hubiere lugar en el ambito de sus funciones.

Proceso Especial Pert. Rural No. 2021-00131



SEI’TIM_O. - INSTALESE una valla de dimensién no inferior a un metro cuadrado, en un

lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la via pablica mas importante sobre la cual

Eenga frente o limite, de conformidad con lo expuesto en el numeral 7° del articulo 375 del
G.P.

oCT AV_ O. - SOLICITAR al actor allegue los planos georreferenciados en formato digital
(shape file), para ser enviados a la Agencia Nacional de Tierras.

NOVENO. RECONOCER personeria juridica al profesional del derecho JOSE PAULO TUTA
NINO, como apoderado del extremo activo, de conformidad con lo previsto en el Art. 74y 77
del C. G. del .

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ,

AfOTlFlCAClON POR ESTADO

La anterior protidencia se notifico por Estado No 018 de
hoy 27 DE ABRIL DE 2021,

AEG. . (;r} y
ANTO! DL@A GARZON

Secretario

Pertenencia Rural No. 2021-00131.

Proceso Especial Pert. Rural No. 2021-00131




f&f‘*

Accion:

Rama Judicial
Consefo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Calombia

Distrido fridtcinl Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL D PAIPA
Paipa, veintisels (26) de abril de dos fl vientivno 2.021)
Correo j0lpmpaipaccendojramajudicial.pov.eo

ESPECIAL MONITORIO

Expediente:  2021-0134
Demandante: MARTHA ROCIO TOCARRUNCHO Y OTRO
Demandado:  HERNAN MAURICIO COLMENARES VEGA

Ingresa para calificacion, demanda especial declarativa de la referencia, De su examen, ha
de procederse a la inadmision, por la siguicente razon;

a) Memorial Poder. Pese a que se aporta copia de memorial poder, se deberd aportar

b)

d)

—

uno nuevo en el que se indique expresamente el correo clectronico del apoderada,
que deberd coincidir con el que aparece inscrito en la pagina de [a Rama Judicial -
Registro Nacional de Abogados, atendiendo lo dispucsto en el Articulo 5 del Decreto
806 2020.

Aporte de documentos. Conforme al Arliculo 245 del C.G.P, el aporte de
documentos debe hacerse en original. Como en este caso al ser remitido el
expediente por correo electronico se aportan copias, debe la parte demandante
indicar donde se encuentran los originales, manifestacion que no efectu6 en la
demanda. (poder y recibos),

]
t

.
Pretensiones: Las pretensiones n() se ﬂmmpaenn con lo establecido en el Art 421 de

CGP, pues se recuerda que este Esaun tramite espec lll’dlf;:rcnlv a los cjecutivos, por
lo cual no se podria librar una orden de apremio, en razon a que la finalidad del este

q

proceso es la de requerir al deudor para que pague o exponga on su contestacion las
razonces por las cuales se debe negar Lotal o parcialmente la deudal, Lo mismo sucede
con los intereses los cuales se deben liguidar conforme lo indican los articulos 1617
y 2232 del Codigo Civil Colombiano. Adecdaense las pretensiones al fin perseguido.

Notificaciones: Se deberd indicar para cada uno de los demandantes la direccion de
notificaciones, en tanto ¢l apoderado no indico en debida forma al pencralizar ¢l
lugar a efectos de surtir la misma, (lugar o direecion exacta para cada uno de los
demandantes) inclusive la direccion del profesional. (num, 10 Ar.82 CGP)

Requisitos especiales. Se deberd hacer la manifestacion expresa de que trata el
numeral 5 del Art 420, Del CGP,

! Artleufv 421 Frimite
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vapig o Tt womtentear 1 de Fo demaniola s vazones concvefon i T wirvest o BV P e g tistial iy clitiminite

e elepichia poe famailin

LA it I CR R ol ufr,tm',f.fmh'm'u il Sttt aelitite fedfirnin ) oA rmﬁ;’.fr Wi frod vonabmente ol rh'm.‘m, vt fa
aelyertesie fer dv (e ol 1 pogi o i Justificet shi vesipenie i e dletardd sentenein I e it veches o v consiffin e
IR NI ;n.-.-.’u wif fo o til v fe codennd ﬂf;w;m dled amomton peclamiado, de fon teeeses citivdon Vol fon ISR TN RTITET T
Tttt ot opgeebets t6m i an thewddin S0 od alonbon sottsfore a obbiygenctn en Ta form seladadie, se decolaraed terminado of

la.r I IR ’(mf St




- o ) .

ili / F c da
a) Conciliacion como requisito de procediblhdad. (Art.90.7y 62-1 CGP}. A la demc;ir:i -
no se aporta Ja certificacion de que trata la ley 640 de 2001, 111 se sollcgarcrzep a
cautelares conforme las disposiciones del parégrafo 1° del articulo 590 ae 3

- i i ; solicitar
Para subsanar, deberd aportarse ol certificado exigido Pofla ley,0en IC”SO qe:fflé del
medidas cautelares, éstas deberdn ser acordes a lo senalado en ¢ P"‘r:g]‘ o
articulo 421 del CGP, y 590 de mismo ordenamiento, con cumplimiento e 1 = &

del numeral 2° de la dltima norma en cita.

Fn mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

RESUELVE

1) Inadmitirlademanda de ejecutivadela referencia, por las razones expuestas la parfe

motiva de esta providencia.

2) Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de
notificacién de esta providencia, para la subsanaci6n de los yerros indicados en la
forma y condiciones establecidas, las modificaciones con fines de subsanacion
deberan cumplir todos los requisitos de los articulos 82y siguientes del CGP, so pena
de rechazo.

3) Abstenerse de reconocer personeria juridica, hasta tanto se subsanen los defectos de
postulacién ya referidos.

4) Notifiquese esta providencia és del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la Pagin:

Notifiquese y cimplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se nolific por Estado
No 018 de hoy 26 de abril de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Y\ Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

@ R;pal;lrl'c'a_cgr(:olombia AL 14
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, vciu.tr'sér's (26) de abril de dos mil veintiuno (2021)
Correo [OIQmpaipn@ccndoi.mmaiudicial.go\'.co

Accién: SUCESORIO
Expediente: 155164089001-2021-00135
Demandante: MARIA SUSANA FIGUEREDO AME
AEZQUITA Y OTROS
Demandado: CSTE. MARIA HILDA DE JESUS AMEZQUITA FIGUEREDO y JOSE
MARCO TULIO FIGUEREDO FIGUEREDO

Al Desp.acho para calificacién, la presente demanda Especial SUCESORIA de la
referencia. De su examen, ha de procederse a su inadmisién, por las siguientes razones;

INADMITASE la anterior demanda de conformidad con lo preceptuado en el Art. 90,
en concordancia con el Art. 487 del C de G.P., Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y

ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, para que dentro del término de cinco
(5) dias, subsanen los siguientes aspectos, so pena de su RECHAZO:

1°). Inventarios y avaliios. Contrario a lo dispuesto en el numeral 6 de articulo
489 del CGP, el avaliio de la masa partible, no se presenta conforme los
lineamientos del articulo 444 del CGP. Subsénese aportando avaluo, conforme
los lineamientos de la norma citada. Para tales efectos se debera observar lo

contenido en el Art. 34 de la Ley 63 de 1936.

2°). Aclarar la inconsistencia advertida en la partida primera de los Activos, con
respecto al valor del avaltio dado, téngase en cuenta que el predio tiene un
avaltio catastral de $32.469.000 (Fol. 28), y aplicando lo normado en el numeral
4 del Art. 444 del CGP, se incrementa en un 50%, lo que nos arrojaria un avalio
de $48.703.500 y no como lo determina el demandante de $56.881.000.

3°). Ademas, alléguese soporte documental del avaltio catastral de los predios
con FMI N° 074-88509, en razdn a que el avaliio no se ajusta a lo establecido en
el inciso 2° del Art. 173 del CGP, obsérvese que para la practica del avaluo, se
debe tener en cuenta es el Certificado catastral, mas no el recibo del pago del
impuesto predial como lo esta presentando el actor y ademas debe aclarar el
valor correspondiente, ya que para el afio 2019, el valor corresponde a

$15.774.000 y para el afio 2020, su valor es de 16.247.000.

En tratdndose del avalio de los bienes relictos, el actor puede acudir a un perito
que integre la lista de auxiliares de la justicia y que se encuentre inscrito en el

RAA, para la presentacion del avalto.

4°). Especificamente, el Actor debe aclarar cudl fue el ultimo domicilio de los

causantes y asiento principal de sus negocios.

5°), La demanda debera contener como nuevos requisitos (Decreto 806 de 2020):




a) Indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes y

apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so

pena de su inadmisién. (Conc. art. 82 del CGP).

b) Asimismo, contendra los anexos en medio electronico, los cuales corresponderéan a

los enunciados y enumerados en la demanda. (Con. Art. 82, 83, 84 y 90 del CGP).

c) De igual manera, en el ac4pite de notificaciones, deberé contener la manifestacién de
que la direccién electrénica o el sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a notificar, informaré la forma como la obtuvo y allegaré las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar. (Conc. Art. 82 del CGP)

d) Si se desconoce el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacién. Esto deber4 acreditarse al momento de la presentacién, so pena de que se
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos (Conc. Art. 90 del
CGP)

e). Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente
al aforo méximo e informes para la dependencia de vigilancia, como las demés
directivas o regulaciones pertinentes.

6°). Reconocer personeria juridica al profesional del derecho FREDY ARMANDO
FIGUEREDO FIGUEREDO, como apoderado judicial del extremo activo, de
conformidad con lo previsto en el Art. 74 y 77 del C. G. del P., dentro de los términos y

O ALBARRACIN REYES
JUEZ.
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