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Rama Judicial

Conseja Supenior de 1y ludicatura

J
// Republica de Colombia

. Dyistrtto Judscial Santa Rosa De Viterho .
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (06) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Correo il?l[u”l‘..ilm» “-||.1.,| 1_“]]‘1i||(|ix jal.gov.co

CUT, 2004-00167
L [JECUTIVO No. 2 i
s A AYALA DEAYALA

Demandante: TERES -4 GULRRTRO

Dol GUILLIRMO ORITL

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION CREDITO

p PR oo S o >
Para Sustanciar ¢l presente proceso, se DISPONIS;

T T T T 3 rales, ) 3 Al lacio »
Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacion de
crédio:

Revisada la anterior liquidacion v estando ajustada a derecho, hallindose vencido cl
término de traslado, sin que haya sido objetada por ninguna de las partes, ¢l Juzgado

le imparte su aprobacion, por valor de $2.714.331, al 30 de abril de 2021

NMPLASE,

'/

[ 4 o
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL|
ESTADO N° 030

HOY: 7-07-21

SECRETARIO

Ejecutivo No. 2004-00167
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Rama Judiaial

Consejo Supe
sl Supenor de la Judicatura

Republica de Colombig
‘ [astreto fudicral Santa Rosi De Vtterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DI PAIPA
Paipa, seis (06) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Correo JUTpmpaipa cendopranmayudic ral.gov.co

Ref: [JECUTIVO No- 2009-00029
Demandante: GABRIEL ZAMBRA x\:(/)
Demasdade | UCHA BARON MONTANIZ

MOTIVO:APROBAR UQUHI-\CJ()N CREDITQ”

Yara Qe : \ Ype

Para Sustanciar ¢l presente proceso, se DISPONILE:

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o ne la liquidacion de
créditor

Revisada la anterior liquidacion v estando ajustada a derecho, hallindose vencido ¢l
término de traslado, sin que haya sido objetada por ninguna de las partes, el uzgado

I imparte su aprobacion, por valor de $40.497.982. al 30 de abril de 2021.

NOTFTIQUEAE Y CNMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N 030

HOY: 7-07-21

Ejecutive No. 2009-00029

ANT LESLATA GARZON
SE(‘R.’;_‘T/! RIO
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s Consejo Superior de la Judicatura

P Repuiblica de Colombia o
T s Distrito fudicial Santa Rosa De Viterto - pPAIPA
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL o 21)

Paipa, seis (06) de julio de dos mil veintiuno (20

_"(I\ LC
No. 2014-00157

. F Vo i
Ref: EJECUTT e ANCHEZ

LO
Denmandanic: JHON )'Amg() GARCIA CASTILLO

Demantdado: ROE W e
MOTTVO.‘!J\’IREGA DL’D!’;\U(O

Correo j0Ipmpaipa’ condoj.ramajudicial g

Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:
egar dineros @ la parte

Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de entr 5 del bien
demandante y lo informado por el Secuestre respecto a la entreg
rematado:

mo producto del

Previamente a la entrega de los dineros a la parte actora cO i
remate, por Secretaria liquidense las costas procesales en la forma esta

el articulo 366 ibidem (fol. 49)

El anterior informe presentado por el sefior JOSE OTONIEL MARTINEZ.MARTINEZ,
en su condicion de secuestre del bien rematado, pdngase en conocimiento de las

partes y en especial REQUIERASE a la parte rematante para que Se€ ponga en
contacto con el auxiliar para efectos de la entrega del bien, sin embargo
suministresele los datos del sefior apoderado de la rematante y que obran en el

proceso al mencionado auxiliar. Librese oficio.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio creado para este Despacho Judicial en la pagina

de la Rama Judicial.

UMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ,

—
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 030

noy 7-07-21

ANTONIOYSLAVA GARZON

S_ECRETAR[()
e SN

Lj. No. 2014-00157
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w Conscjo Superior de la Judicatura
3 Republica de Colombi
b i ludlics :
ombia Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

Rama Judicia] ___

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (6) de julio de dos mil vientiuo (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : MANUEL JOSE ALARCON
Demandado : NIDIA INFS NINO PAIPILLA Y OTROS
Expediente  :2015-0019

Accitn : EJECUTIVO

OBJETO DEL PROVEIDO

Procede el Despacho, a resolver lo que corresponda al recurso de reposicion impetrado por
el demandado dentro del asunto judicial de la referencia Dr. JUAN CARLOS NINO
PAIPILLA, el dia 4 de junio de 2021, (f. 614), contra el auto de fecha 31 de mayo del afio e.n
curso, notificado por estado N° 024, que resolvié aprobar el remate celebrado en audiencia
de 3 de mayo tltimo, a su vez se estuciiara |1 concerniente a la actualizacion del crédito

presentada por el apoderado de la parte demandante una vez surtido el correspondiente
traslado.

Oportunidad y procedencia del recurso

Al haberse incoado el recurso dentro del término de ejecutoria, se muestra oportuno y
procede su examen.

Manifiesta el memorialista que de conformidad con el inciso 13 del Articulo 107 del CGP,
de la citada diligencia debi6 levantarse el acta respectiva con el lleno de los requisitos alli
sefalados. No obstante, esa informacién no se allegé al suscrito anexo al envio del archivo
audiovisual de la misma diligencia, cuya copia fue imposible aperturarla por efectos de
orden técnico del archivo de crigen.

Asi mismo indica que de conformidad con el articulo 110 del CGP, “(S)alvo norma en
contrario, todo traslado que deba surtirse por fuera de audiencin, se surtird en secrefaria por el término
de tres (3) dins y no requerird auto ni constancia en el expediente. Estos traslados se incluirdn en una
lista que se mantendrd a disposicion de las partes en In secretaria del juzgado por un (1) dia y correrdn
desde el siguiente” . Afirmando con ello que el juzgado no corrié traslado de la documentacién
aportada por el ejecutante, mediante la cual informo el cumplimiento de la orden impartida
por el juzgado en la citada audiencia de remate.

Indica que las anteriores omisiones constituyen infracciones a lo normado por el Decreto
806 de 2020, en cuanto a los principios de transparencia y publicidad de las actuaciones
judiciales que, como las anteriormente anotadas- no ostentan cardcter reservado alguno.

Una vez surtido el correspondiente traslado la parte ejecutante en escrito de fecha 24 de
junio de 2021 informa.

El Escrito llamado inicialmente de Objecién qu+ el Despacho reorient6é como Recurso de
Reposicién segan lo manifestado al final del mismo, fue radicado extemporaneamente
atendiendo lo dispuesto en el articulo 318 del CGP? que estable 3 dias para Recurrir. El escrito
fue radicado en hora NO hadbil del tercer (3} dia & P. M., la Radicacion fue a las 5:23 del dia
4 de Junio de 2021 y el termino vencia a las 5:00 porque el Estado se publicé el dia 1 de Junio
de presente ano, Razén por la cual se solicita al Despacho no atender su contenido.
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audiencia de remate €n
solicitudes €

A su vez indica que el Dr. CARLOS NINO PIPILLA, particip en la
de recibo

: 5
5 s rBCUl’SO '
la cual tuvo la oportunidad para hacer sus mnmfestaclioﬂzs'que no fueron
inconformidades contra las decisiones del Despacho: alegaciof

legal por no estar contempladas como Recursos- e .
o ace
. tida el remate lleva (
El hecho de no haber recibido el recurrente el acta; no mvaht.iaque s i St
Sugerir = .
; alida la diligencid- El

dia 31 de mayo de 2021 como erradamente o propone-
cos pro
alide el remate, §

e 2 105 no inV
de la audiencia de remate por problemas técni pios o entiende obtuso €
planteamiento de Reposicién para que ¢ inv

improcedente.

el articulo 9 del Decreto 806 de 2020, reform
6. Las notificaciones POT -
necesario implnmlrlos',
rovidencia respectiva:

¢l CGP cuando
tado se fijardn
ni firmarlos

Resalta que & ¢l articulo 110 d
. NG R es
dice que “Notificacion por estado y traslado d

virtualmente, con insercion de la providencia, y no serd

etario, ni dejar constancia con firma al piedelap

por el secr
La verdadera acta es la providencia aprobatoria del remate.
: nceptos
Refiere que no hay norma que diga que los documentos que cubren el page de los concep
para uso exclusivo

a cargo del rematante deban surtir traslado a las partes. Los mismos 01
del Despacho para que apruebe o no el Remate, esta argucia no es mas

propésito dilatorio.

que un dislate con

n interpuesta
04/06 /2021
por el

on6 la radicacion virtual de impugnacié
reo electronico de fecha viernes
), cuando conforme a lo establecido

Acuerdo CSJBOYA 20-50, {nicamente s€
horario habilitado para

No entiende como el sistema recepci
por el Doctor Juan Carlos Paipilla, mediante cor
a las 05:23 PM, como consta en folio 614 (anexo
Consejo Seccional de la Judicatura de Boyacé

recibira correspondencia a través de este medio virtual, en el i
atencién al publico de lunes a viernes de 8:00 a.m. a 12:00 m. y de 1:00 p.m. 5:00 p.m, S

embargo y a pesar de interponerse extemporaneamente al recurso, S le dio trdmite
inadecuadamente, desobedeciendo las directrices reglamentarias dispuestas para la
atencién virtual, lo anterior se acredifa con la siguiente cita textual de la pagina de la rama
judicial.
tunidades del recurso establecidas en el Articulo
318, advierte que si no se ejerce dentro de la oportunidad procesal prevista (término dela
ejecutoria), el juez deberé negar Ja tramitacién de la peticion. En el asunto que tratamos, estd
probado en el expediente (anexo), que el Doctor Juan Carlos Paipilla uso
extemporéneamente el recurso de reposicion (viernes 04/ 06/2021 a las 05:23 PM), por tanto
no tiene vocacién de prosperidad, por cuanto, no se presentd dentro del término

taxativamente establecido en la norma.

A su vez indica que la procedencia y opor

Solicita se rechace de plano el recurso de reposicién por extempordneo en razén de

garantizar a la parte demandante, la seguridad y certeza juridicas, el debido proceso, el
principio de celeridad y la eficacia del derecho sustantivo, en igualdad de condiciones como

se le han garantizado a la parte demandada.

a la entrega de las copias auténticas de la diligencia de

Ademés, pide se programe cita par
e inscripcion de la

remate y su aprobacion, para realizar Ia correspondiente protocolizacion

providencia. A su vez se requiera al nuevamente al secuestre, senor ANANIAS

CHAPARRO QUIJANO para que rinda cuentas de su gestion y entregue el bien al
rematante.

Finalmente pide que de persistir la parte demandada con maniobras dilatorias mediante
recursos improcedentes y extempordneos U otros artificios, se concreten las medidas
pertinentes que correspondan, para evitar que e contindie con un desgaste del Sistema
Judicial, y una desleal vulneracién del debido proceso y del principio de celeridad.

oNe2015:0019
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PROCESO N¢ 2015-0019

CONSIDERACIONES

andante, qué€

arte dem
a la

Inicialmente debe indicarse, tal como lo advierte el apoderado delap e Bty
Slgulen

la oportunidad para presentar recurso es de tres (3) dias a partir del dia
notificacién, conforme expone el Articulo 318 del CGP.
ontieﬂda Y

Asi las cosas, en aras de las garantias procesales de los sujetos convocados en € iy 6
n se

habiéndose surtido Ia notificacién por estado el dfa 1 de junio de 2021, segl
secretaria obrante a folio 608, el termino venci6 el cuatro (4) de junio de 2021 a las 5:00 pm-
No obstante, el recurso fue radicado en la misma calenda por medio electrénico al bu;?on
institucional de este juzgado, pero a las 5:23 pm, esto es, a todas luces por fuera del término
previsto por la ley para interponer el mentado recurso.

strito Judicial no ha
6 de junio de
n el

En este sentido se advierte que el horario de atencién de este Di
cambiado, quedando ademés determinado en el Acuerdo CSJBOYA20-50 de 1
2020, emanado por el Consejo Seccional de la Judicatura Boyaca y Casanare, que €
Numeral 1° del Articulo 2° establecié:

“ATENCION AL PUBLICO VIRTUAL: La atencidn virtual serd preferente (....)

Para los Distritos Judiciales de Tunja y Santa Rosa de Viterbo, de Iunes a viernes
de 8:00 am a 12:00 1. y de 1:00 p.m a 5:00 pan.” negrilla es nuestra-.

Asi las cosas, por remision al Art. 1011 y el Art 318 del CGP se tiene en su inciso 3° que
cuando el recurso de reposicién se interponga por esctito este se debe hacer dentro de los 3

dias siguientes a la notificacién del auto asi:

“El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se prommncic el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencin el recurso deberd inferponerse por escrito dentro de los tres (3)
dins siguientes al de la notificacion del auto”. La subraya es nuestra.

Por lo que no existe duda con ello, respecto de la perdida de oportunidad para presentar el
recurso, ya que no puede atenderse favorablemente la solicitud del memorialista, pues no
atiende a la 16gica de los recursos, “impugnacion del mito que aprueba el remate” un argumento,
cuando la oportunidad procesal para su interposicién fue desaprovechada, por lo que

procede su rechazo.
Liquidacién del crédito.

De otra parte, ingresa al despacho, para calificar liquidacién del crédito que antecede
aportada por la parte demandada a folios 609 a 611 la cual se aborda una vez surtido el
correspondiente traslado concedido en auto de fecha 21 junio de 2021 (f1.615 vto) con sus
consideraciones como sigue:

Si bien el apoderado de la parte demandante allega la correspondiente actualizacién
liquidacién del crédito sobre las obligaciones por $10.000.000.00. y $54.000.000.00., se debe
decir de entrada que en la misma se agregé en su total el valor de las agencias en derecho y
los honorarios del avalué pericial, pese a ello se destaca que tales rubros no deben ser

J I./:mc}u{do .; 01. Oportunidad y irdmite de las excepeiones previas. Las excepciones previas se Jormulardn en el término
deb raslado de !aﬂemanda en escrito separade que deberd expresar las razones y hechos en que se fundamentan. Al escrito
eberan acompafiarse todas las pruebas que se pretenda hacer valer Y que se encuentren en poder del demamfnlda "
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PROCESO N2 2015-0019

; : ' tales
tenidos en cuenta, por cuanto no hacen parte de los caratulares que se ejecutary luego X

sumas serdn tenidas en cuenta ese momento y no en la liquidacion del crédito.

i 0
Asi las cosas, el Despacho modificara la liquidacion de crédito presentada por el apoder ad
de la parte demandante y a la cual se ha hecho referencia en lineas anteriores-:

CAPITAL: 10,000,000.00
Intereses de plazo sobre el capital inicial ($ 10,000,000.00)
Basde Hasta Dias Tasa Mens (%) 000
01-mar-2021  28-feb-2021 1.45 $ i
Sub-Total $  10,000,000.00

Intereses de mora sobre el capital inicial ($ 10,000,000.00)

Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
01-mar-2021  31-mar-2021 31 2.18 3 224.879.17
01-abr-2021 30-abr-2021 30 2.16 $ 216,375.00
01-may-2021  11-may-2021 11 2.15., $ 78,925.00
] Sub-Total $  10,520,179.17
MAS EL VALOR MAS VALOR INTERES LIQUIDADO A 28 DE FEBRERO
DE 2021 $ 1,644,108.33
MAS EL VALOR MAS VALOR INTERES LIQUIDADO A 22 DE JULIO DE
2020 $  13,643,279.17
MAS EL VALOR MAS VALOR INTERES LIQUIDADO A 26 DE FEBRERO
DE 2016 $ 4,761,912.50
TOTAL $ 30,569,479.17
CAPITAL: $ 54,000,000.00
Intereses de plazo sobre el capital inicial ($ 54,000,000.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
28-feb-2021 28-feb-2021 1.45 $ 0.00
Sub-Total $  54,000,000.00
Intereses de mora sobre el capital inicial (% 54,000,000.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
01-mar-2021  31-mar-2021 31 2.18 $ 1,214,347.50
01-abr-2021 30-abr-2021 30 2.16 $ 1,168,425.00
01-may-2021  11-may-2021 11 215 $ 426,195.00
) Sub-Total $ 56,808,967.50
MAS EL VALOR MAS VALOR INTERES LIQUIDADO A 28 DE FEBRERO
DE 2021 , $ 8,878,185.00
MAS EL VALOR MAS VALOR INTERES LIQUIDADO A 22 DE JULIO DE ‘
2020 i $ 73,664,184.50
MAS EL VALOR MAS VALOR INTERES LIQUIDADO A 26 DE FEBRERO
DE 2016 $  37,661,355.00
TOTAL $ 177,012,692.00

v




TOTAL, OBLIGACION POR § 10.000.000 $  30,569,479.17
TOTAL, OBLIGACION POR $ 54.000.000 $ 177,012,692.00
TOTAL, OBLIGACIONES AL 28 DE FEBRERG DE 2021 $ 207.582.171,17

PROCESO N? 2015-0019

RESUMEN LIQUIDACION A 11 DE MAYO DE 2021

En mérito de 1o expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE

1. Rechazar el recurso de reposicion, con radicacién de fecha 4 de junio de 2021 a las

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AEPF

5:23 pm, por extemporéaneo,

Aprobarla liquidacién de crédito realizada por el Despacho en esta decisién, a fecha
11 de mayo de 2021 por valor de $ 207.582.171,17.

Requerir nuevamente al secuestre, sefior ANANIAS CHAPARRO QUIJANO para
que rinda cuentas de su gestion y entregue el bien al rematante.

Comuniquese esta determinacién, haciéndole saber las sanciones a que se puede
hacer acreedor por el incumplimiento a una orden Judicial, ademas de informarle
que debe rendir cuentas de su gestion mensualmente, tal como lo dispone el inciso
final del articulo 51 del estatuto adjetivo vigente. Déjense las constancias del caso en
el expediente.

Por secretaria, agéndese cita para el retiro de las copias solicitadas. Hagasele saber
al libelista que previo a su entrega deberé suministrar las expensas necesarias o en
su defecto concurrir al despacho previa cita a tomar las piezas procesales requeridas.
Cumplido lo anterior se procederd a su autenticacién y posterior retiro.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositjg Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

RONAL ARYURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifico por Estado
No 038 de hoy 7 de julio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Proceso N2 201} - 07222
%~ Rama Judicial
Conscjo Superior dela Judicatura
w Repiiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
J UZGADQ PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (6) de julio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo i01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: VERBAL - EJECUCION

Expediente:  2017-0222

Demandante: FANNY AMALIA SANCHEZ SANABRIA.
Demandado: MARTHA LUCIA AMAYA PAMPLONA Y OTROS

Procede el Despacho a resolver cl recurso de reposicién interpuesto en término por el
apoderado de parte demandante ANA MELISA PAIBA AMAYA contra auto del 18 de mayo
de 2021, mediante el cual se tuvo por notificado al sefior curador de los demandados.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Expresa el recurrente Que su prohijada ANA MELISA PAIBA AMAYA, no puede ser
representada por el Curador Ad litem, en tanto el esta actuando como abogado dentro de
este proceso.

Solicita se revise la actuacién procesal, en torno a la calidad en al que fungiré el Sefor
Curador, para que, de esta manera, se pueda tener claridad, sobre la conformacién y
representacién judicial del extremo demandado.

En el término de traslado no se hizo pronunciamiento alguno.

CONSIDERACIONES

Los mecanismos impugnativos, han sido concebidos como instrumentos o medios,
reconocidos por el sistema juridico a través de los que los sujetos procesales intervinientes
dentro de una contienda procesal, pueden mostrar su inconformidad frente a la aplicacién
o interpretacién de una norma, realizada por un funcionario investido de jurisdicciéon y
plasmada en una providencia (auto, sentencia). Asi, a través del ejercicio de los recursos
puede el litigante enrostrar al pronunciamiento judicial, las eventuales imprecisiones y
yerros, contenidas dentro de un proveido y conseguir que los mismos sean enmendados ya
sea por el mismo funcionario que la profirié (reposicién) o por su inmediato superior
funcional (apelacién). ,.' r

P
Se duele el impugnante del proceder adohtad‘o }f'or el ciesp?cho, en la medida en que se tuvo
que el curador ad litem Dr. JAVIER FERNANDO PEREZ{L@;;ROTTA en su condicion de
representante de los demandados ANA MELISA PAIBA AMAYA Y JUAN MANUEL
PAIBA AMAYA se notificé personalmente, contesté la demanda sin oponerse a las
pretensiones de la demanda, ni propone medios exceptivos, aun cuando la primera de ellas

ha venido actuando dentro de las diligencias a través de abogado.

Pues bien, es claro y en ese sentido le asiste razon al recurrente en el sentido en que la sefiora
ANA MILENA PAIPA AMAYA, ha conferido poder al profesional Dr. CARLOS FEDERICO



Proceso N2 201y-0UL

. t
SEPULVEDA MARTINEZ (11.94), y es asi que ha venido actuando dentro del presente

. 112
asunto, nétese sobre el particular que en diligencia de fecha 18 de noviembre de 2019 (f )

se tuvo por notificada a ANA MILENA PAIPA AMAYA por conducta concluyente, ademéi
se integr6 la litis con los sefiores LESLEY VANESA PAIBA AMAYA y JUAN MANLE
PAIBA AMAYA, luego son estos tltimos quienes no han comparecido al proceso y frent(;a
ellos es que procede su emplazamiento tal como quedé consignado en auto de fecha 16 de
enero de 2020 (£.117) y consecuencia de ello la designacién de curador ad litem.

Ademds de ello, se debe tener en cuenta que el proceso en tramite es la ejecucion, ¥ no el

verbal que se diera inicio en este juzgado, luego entonces la providencia a notificar al
curador es la que libré orden de apremio de fecha primero (1) de noviembre de 2018 (ﬂ-?9)
frente a la obligacién de suscribir documento, y no la que admiti6 la demanda declarativa
de fecha 29 de junio de 2017, luego en ese escenario es necesario tomar una medida de
saneamiento procesal, la cual se adopta tomando en cuenta los deberes del juez descritos
dentro del articulo 42 del CGP dentro de los que se cuentan en el numeral 5 I adopcion de

medidas necesarias para precaver o sanear vicios de procedimiento. a efectos de continuar
con la actuacién.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE

1. REPONER el auto de fecha 18 de mayo de 2021, de conformidad a lo motivado en esta
providencia en cuanto la seiiora ANA MILENA PAIPA AMAYA viene siendo
representada dentro del presente proceso a través de apoderado judicial a través del
Dr. CARLOS FEDERICO SEPULVEDA MARTINEZ.

2, Sanear el presente proceso de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

3. Habiéndose surtido el emplazamiento y allegada la publicacién, Notifiquese al Dr.
JAVIER FERNANDO PEREZ LA ROTTA en su calidad de Curador Ad-litem dentro
del presente proceso, del auto que libré orden de apremio de fecha primero (1) de
noviembre de 2018, para que se pronuncie y represente los intereses de la sefiora
LESLEY VANESA PAIBA AMAYA y el seifor JUAN MANUEL PAIBA AMAYA,
Désele el termino de 10 dias. Comuniquese.

4. Dado que se encuentra limit el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Myffositiy creado para este Despacho Judicial en la Pagina
de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

Laanlerior providencia se notifico por Estado
No 030 de hoy 7 de julio de 2021,

ALPY
ANTONIO FSLAVA GARZON

Secretario
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? ONS¢jo Superjor dela Judicatura
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Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
IUZG;DO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
alpa, seis (6) de julio de dos mil vientiuno (2.021)

Correo ]'Ulgmgaiga@ccndo'|.rama|'udicial.gOV-C0.

Acciﬁrg : SUCESION
lé)cpedmnte :12018-0286
In::::::; : HECTOR JULIO CASTRO
s :DIEGO HUMBERTO SOLANO Y OTRA

Para iaci6n e
& sustanciacién e impulso del proceso se dispone:

impetrado PO°

sicion el

Procede
el Despacho, a resolver 1o que corresponda al recurso de repo ;
de 2.021 median

la partid
mgl sa rg:zlf-::ho del presente asunto, contra el auto del 24 de mayo - DRAZA
RODRIGURy " “eceder 2 Ia solcitud realizada por la Dra. ALBA YADIRA P

Oportunidad y procedencia del recurso

Al haberse incoado el recirso dentro del término de ejecutoria, s muestra oportuno Yy

procede su examen,

o de la referencia,

Manifie %
sta el recurrente que, si bien no es parte contendiente en el proces )
lajustica ha sido

31 n?sult; siendo parte dentro del mismo en virtud a que como auxiliar de
esignada para hacer e] trabajo de particién de los bienes herenciales.

Indica queen la providencia recurrida, en la cual se le advierte que debo presentar el trabajo
de particién y en el numeral primero de la parte resolutiva de la mencionada pr ovidencia
indica el despacho que no se accede a la salicitud realizada por la suscrita, advertencia y
negativa que no estén ilustradas en el auto, dado que sila advertencia es una forma de forzar
la realizacién de un trabajo de particién que segtn su concepto no tiene razén ju ridica para
que se haga y en cuanto a que no se accede a lo solicitado por la suscrita partidora, tampoco
se explica que es lo que se le niega, persiguiendo con el presente recurso de reposicién se
revoque éstos pronunciamientos y en su lugar se ordene lo que en derecho corresponda
pues reitera una vez més, que al analizar los requisitos de cualquier proceso de sucesién por
causa de muerte se requieren algunos requisitos elementales como son 1) la muerte de un
ser humano, 2) Ia existencia de herencial patrimonio del difunto y 3) la existencia de un

asignatario.

Manifiesta que tendriamos que en el presente caso, sin ser de su interés, por cuanto no es
apgderada de ninguna de las partes trabadas en Litis , ciertamente existe un causante, existe
un patrimonio o herencia del causante, pero respecto al asignatario, al menos procesalmente
| 1o existe un reconocimiento expreso de interesados legalmente considerados a la luz de la
ley 29 de 1982 la cual contempla la existencia de 5 6rdenes hereditarios dentro de los cuales
se debe distribuir una masa herencial y tenemos que dentro del proceso de Ia referencia no

existe un auto producido por el juzgado en el que diga expresamente que Mery Julieth
a Stefania Castro se reconocen como herederas interesadas en la

Castro Castellanos y Angel
sucesién de su padre Héclor Julio Castro y un auto en el que expresamente se reconozca a

la sefiora Rosmery Castellanos Leén como conyugue sobreviviente del sefior Héctor Julio

Castro,



PROCESO N# 2018-0286

Considera que la herencia no se podria distribuir en el primer orden hereditario, pues

Aunque se asuma de que las herederas aceptaron la herendia con beneficio de invcnlnrio.)'
la €onyugue por gananciales, tal posicién del despacho no suple y no subsana la falencia
Procesal existente que existe de que la persona que inici6 el trémite de la sucesién sehor
Heéctor Julio Castro no lo hizo como acreedor del causane, pues de haber sido acreedores
fm causante si estaban legitimados para solicitar la apertura del proceso de sucesion y ast
"Neluir su crédito como un pasivo herencial, que serfa pagado con Ia destinacion de U0
Parte del activo sucesoral para integrar una hijucla destinado para tal fin pago de deuda.

Indi ’ ante son
e 'a ademés que si alguno de los herederos del causante o la conyugue del cm:is S
udores de quien o quienes iniciaron el proceso de sucesion, indefectiblemente tie

dstos herederos deudores ser reconocidos mediante un auto expreso de su juzgadf) ecn Elt:];le
IS: le reconozca como herederas Mery Julieth Castro Castellanos y Angela S!efam:;st:scﬂs:
conyugue sobreviviente Ia sefora Rosmery Castellanos Leén, por lo-ggnto-en bli \
frente a1, sucesién no cabria fa accién oblicua que cita el despacho, porque la accléno 1cua
©5aquella que intenta el acreedor contra el deudor de su deudor, en nombre de este Gltime;
¥ en el presente caso el causante no tiene un crédito con sus hijos ni con su conyugue, el
- derecho de heredarlo, es eso un derecho patrimonial sucesoral, pero no es l:ma deuda, °}“"
€rédito del causante para con sus hijas y esposa, como para que se pueda afirmar que qUish
solicits 1 apertura de sucesién por ser acreedor de los herederos y conyugue sobreviviente
del causante podia por si intentar la apertura del proceso de sucesién, Pﬂﬂ_ ello tenfa que
haber siqo acreedor directo del causante, para asf tener legitimidad para solicitar la apertura
del proceso (e sucesién, por lo cual podrfamos estar frente a una nulidad que decreté la

ape ;
Pertura de la sucesign intestada del causante de la referencia.

Consi » :
Onsidera que ng puede encajar juridicamente una particién en este caso en ninguno de los

6rdenes hel'editaﬁOS, pues si s observa cuidadosamente el expediente, el mismo adolece

de un ayto que reconozca a Mery Julieth Castro Castellanos y Angela Stefania Castro como

he.rcderas del causante y a Rosmery Castellanos Ledn como conyugue sobreviviente del

fmsmo; Y éstos reconocimientos no pueden ser asumidos tacitamente por el operador
Judicial, sino que deben estar expresamente, producidos dentro del proceso, para de esta

forma tener I tranquilidad como partidera de afirmar de que 1a herencia se va a adjudicar
en el primer orden hereditario, porque existen reconocidos herederos tipo de éste orden;
Pero como no existe un reconocimiento expreso como herederas quedarfa descartado e]
primer orden y pasarfamos al segundo orden hereditario en éste es heredero tipo el
conyugue en éste caso la sefior Rosmery Castellanos y concurrirfa con los ascendientes
legitimos ascendientes extramatrimoniales, adoptantes plenos, padres consanguineos ¥
padres adoptivos simples, pero para ello se requerirfa que el conyugue sobreviviente
hubiera sido reconocido en un auto expreso producido por su despacho, en el que se diga
que se reconoce a la sefiora Rosmery Castellanos Leén como interesada en esta causa

sucesoral como conyugue supérstite. .

A su vez indica que tampoco existe un auto expreso que reconozca a la conyugue, deberfa
entenderse que tendrfamos que ir al tercer orden hereditario conyugue y hermanos para
adjudicar Ia herencia en este caso, tampoco existen procesalmente, pasarfamos al cuarto
orden que serfan los sobrinos, pero como tampoco existen; la sucesién pasarfa al quinto

orden que serfa el ICBF.




Nétese que en °P°l"“nidade PROCESO Ne 2018-0286
en su numeral se ® Aterioreg Man;
Serrano, como aPDdEradi; judig nifests, que en aulo de fecha febrero 07 de 2019,

Tecg
Ange]a Stefania CaSh-O y dial de Ty Noce Personerfa a Ia abogada Lyda Marcela
Marcela Serrang, g bie‘n ademag que 1 m"}' FaslellanOS Le6n, Mery Castro Castellanos ¥
avalios, en ningyp mo recibis pq er IJeu-cn?lonada profesional del derecho Dra. Lyda
a . . :
Castro Castellangg Amento soliciy el b Intervenir op Jg diligencia de inventanos Y
Castro ¥ @ Rosme - tefanis onacimiento de sus poderdante Mery Julieth
Y Castellan S0 como hereq Heéctor Julio
4n es que el iy 95 Loon ¢ erederas del causante
raz J Zgadg no | Omop conyugye brevivi . or esta
mbargo, el juzgade h s ha Teconocig gue sobreviviente del mismo, y P :
: ] despach ? Asumido que gs © Mediante auto en las referidas calidades; Sin
que € PACNO expresy ; tas personas : tan asf
jenes relictos de f, en la hoja 5e 4 son herederas interesadas y es
bien .o e Qcha 12 de Oviembgrun ade|a dﬂjgencia de inventarios y avallios de
IS o 5308 Embargo Se insista que ¢ de 2018, manifiesta "Los herederos interesados i in
forma exPr&a.claray categéricy i no se _obsenra en el expediente un auto en el que cfc
Castro 1l @ Mery Juliegy + Nl Angely seconcimd"s como herederos del causante Héctor Julio
como cényuge sobrevivienge 1 musa:i‘:l‘au-ua Castro Castellanos, ni Rosmery Castellanos
e,

[ndica queensu COncePtO no
i TOCK h
hereditarios establecidog PorII)a leede hacer la particion de bienes en ninguno de los 6rdenes
tenda legitimidad pary hacerlg ;’ + Puaes al haber iniciado la sucesién una persona que ne
autos en los que se reC0nozcar: §1r no"se T 1i hijo ni acreedor del causante y por no existif
causa al igual que a la esposa 25 hifs del causante como herederas interesadas en esta
alguna para poder realiza; dich =t c Onyuge sobreviviente, no ve herramienta juridica

0 trabajo que se me ha encomendado.

A ‘fle i€ nose reponga las determinaciones del auto de fecha 24 de mayo
de 2021 de insistir bajo advertencia de L% ; dias
egarle una solicitud que tengo que hacer la partici6n en el término 10 .
L i i o cual o es clara; estd interponiendo para ante el superior
correspondiente; sefior Juez Civil del Circuito de Duitama -Reparto recurso de apelacién
buscanf:lo que una vez re estudiada la situacion del Proceso y mis argumentos se le exonere
decSlEeL tral-)aJ © de particion Que se me ha ordenado bajo advertencia en el presente
ekt o que es improcedente su realizacién jurfdicamente hablando y
paraque el superior tome las decisiones que en general sean correctas.

Una vez surtido el correspondiente traslado no se hizo pronunciamiento alguno.

CONSIDERACIONES

Los mecanismos impugnativos, han sido concebidos como instrumentos o medios,
reconocidos por el sistema juridico a través de los que los sujetos procesales intervinientes
dentro de una contienda procesal, pueden mostrar su inconformidad frente a la aplicacién
o interpretacién de una norma, realizada por un funcionario investido de jurisdiccién y
plasmada en una providencia (auto, sentencia). Asf, a través del ejercicio de los recursos
puede el litigante enrostrar al pronunciamiento judicial, las eventuales imprecisiones y
yerros, contenidas dentro de un proveldo y conseguir que los mismos sean enmendados ya
sea por el mismo funcionario que la profiri6 (reposicién) o por su inmediato superior

funcional {apelacitn).

Ast las cosas, lo primero a decir es que la auxiliar de la justicia designada en la presente
causa, no cuenta con las facultades que le son inherentes a las partes y sus apoderados, en
tanto ella rio interviene en el proceso sucesorio.
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detel'minaci(,;; qz:?:;r::}):;g: Z,:: 3::1 §$:entado ol trabajo de particién, ya sea de dictar
Sentencia aprobatoria si se acat6 la orden impa r la correccllén cuando el
trabajo no se ajusta o lo dispuesto por el Despacho, pues aufl cuand-o In parhdora'gl!olsa s
Teconocimiento expreso de los asignatarios, estos han sido reconocidos desde el inicio del
trémite liquidatario, a lo que se itera que la sefiora ROS MERY CASTELLANOS LEON,

ASTRO CASTELLANOS se

MERY JULIETH CASTRO y ANGELA ESTEFANIA C
notificaron personalmente el dfa 11 de octubre de 2018, esto en razén a que en auto que

declaré abierto el trémite liquidatario de fecha 20 de septiembre de 2018 ({1.36) en donde se
tuvo como herederas al acreditarse tal condicién, esto de conformidad lo establecen fos Arts,

490 a 492 del CGP. Sumado al hecho a que en auto de fecha 7 de febrero de 2019, se le
reconocié personerfa a la Dra. LIDA MARCELA SERRANO HERNANDEZ para actuar en

representaci6n de la cényuge y las hijas del causante (f1.56).

Hicia indicar que no procede la accitn oblicua ante
el despacho ha sido enfatico en destacar que esta
quirografarios porque el patrimonio del deudor

es la prenda comin de todos aquellos, ya que con ella se obtiene que el derecho ingrese al
ecutiva. Es asf, que si un heredero, que

patrimonio del deudor para intentar asf la accién ¢j
tiene deudas como o es en este caso ROS MERY CASTELLANOS LEON y MERY JULIETH

CASTRO, renuncia a los derechos hereditarios en virtud de los cuales tendria recursos para
satisfacer el pago de tales deudas, les asiste a Jos acreedores el derecho a concurrir al proceso

sucesorio y aceptar en su nombre la herencia.

Luego la sefiora MAR{A NELLY ZAMBRANO PATARROYO y el sefior DIEGO
HUMBERTO SOLANO ZAMBRANO, quien haciendo uso de la accién oblicua, se han

rtida u ordena

Y aun cuando quiera la auxiliar de la jus
el no reconocimiento de las asignatarias,
accién, es aprovechada por los acreedores
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del Cédigo General del Proceso, tampoco lo autoriza-

el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE

1. NO REPONER el auto de fecha 24 de mayo de 2021, por lo dicho en precedencia.

2. Requerir a la Dra. ALp

A YADIRA PED
trabajo de partici6n en

RAZA RODRIGUEZ para que presente el

el término de 10 dfas. Oficiese.
3. Hégasele saber a la partidora

EGO HUMB

cuenta como herederg

due MARIA NELLY ZAMBRANO PATARROYO'y el
ERTO SOLANO ZAMBRANO no debern ser tenidos en
s del causante, ni se Jeg debera asignar partida alguna.

NEGAR POR IMPROCEDENTE o] recurso de apelacién,

de conformidad a lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio creado para este Despacho Judicial en la Pagina
de la Rama Judicial.

' 4
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO —‘

La anterior providencia se notifics por Estado
No 030 de hoy 7 de julio de 2021

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama _]udidnl
Cfm_sc]o Superior de Ia Judicatura

Reptiblica de Colombia

Accién

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (6) de julio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

: SUCESION

Expediente  :2019-0004
Causantes  :JOSE JOAQUIN MATA

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se Dispone.

Notifiquese y cimplase,

AEPF

1. Teniendo en cuentaIo informado por el Dr. LUIS VICENTE PULIDO ALBA, téngase

para todos lo efectos procesales al sefior HELIO MATTA PENA (QEPD) como hijo
del causante JOSE JOAQUIN MATA(QEPD)

Ahora, como quiera que ya se ha advertido en auto que precede, del fallecimiento
del heredero HELIO MATTA PENA(QEPD), y en vista que el profesional indica
tener conocimiento de los hijos de este, en aplicacién del Art. 1014 del Codigo Civil,
enarmonia a lo establecido en el pardgrafo tercero del Art. 490 del CGP. se dispondra
la notificacién de sus herederos, esto es los sefiores JOSE HELIO MATTA DIAZ,
SANDRA CAROLINA MATTA DIAZ, MARIA CONSUELO MATTA DIAZ Y JUAN
PABLO MATTA DIAZ. Para tales efectos obsérvense las disposiciones del Art 291 a
292 del CGP en concordancia con el Art 8 del Decreto 806 de 2020.

Hagasele saber a los antes mencionados que deberdn allegar al plenario prueba que

acredite su parentesco.

Requerir a la parte interesada para que de tramite al oficio N° 1193 de 11 de abril de
2019 dirigido a la Direccién de Impuestos Nacionales Dian.

Notifiquese esta providencia vés del Micrositio Web creado para este Despacho
Judicial en la Pagina de la

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifico por Estado

No 030 de hoy 7 de julio de 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secrelario




Judidal

{4 % Rama
: 1 " Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombla oo ; o :
u 5 Distrito Judicinl Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (6) de fulio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién : VERBAL - SERVIDUMBRE

Exped

iente  :2019-00134

Demandante :T.Gl.
Demandado  : MARIELA PATARROYO DE ROJAS

Teniendo en cuenta coyunturas sanitarias al interior del Despacho, lo cual no permite la
realizacién de la diligencia convocada en auto de fecha 15 de febrero de 2021 (f.117) se

hace imperativo aplazar la audiencia anunciada para el dfa 9 de julio de 2021, porlo que

se

—

L

DISPONE
e 2021.

Aplazar la audiencia programada mediante auto de fecha 15 de febrero d

Fijar como nueva fecha el dfa veintisiete (27) del mes agosto del afio dos mil
veintiuno (2021), a la hora de la 9:00 A.M., para los efectos y fines dispuestos en

la providencia referida en el numeral anterior.

Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la inasistencia

3.
injustificada a esta audiencia, les acarreard las sanciones procesales previstas en el

Lo

numeral 4° del articulo 372 de la Norma Procesal Civil.

Haégasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber aportar las
direcciones de correo electrénico y teléfonos, ademiés que se deberan atender las
medidas de bioseguridad para la realizacién de la mencionada diligencia, por lo que
estard a su cargo disponer lo necesario para que los testigos y dermnds actores cuenten
con los elementos de bioseguridad determinados por la Autoridad Nacional y Local
durante todo el tiempo de la diligencia (ver Resolucién N°666 del 24 de abril de 2020
y anexos, del Ministerio de Salud (tapabacas, guantes, gel antibacterial/alcohol y
distanciamiento social), ademéds de no presentarse con sintomas gripales o fiebre.

Se le hace saber que en caso de persistir la crisis ocasionada por el COVID 19, la
audiencia convocada se llevard a cabo a través de los medios digitales (Audiencia
virtual) por la plataforma LIFE SIZE, asi las cosas debera en un término perentorio
y antes de la audiencia referida suministrar el correo electrénico a este estrado
judicial, los documentos de identificacién escaneados que soporten el rol
desemperiado, su condicién profesional, sus direcciones de correo electrénico,
numeros de teléfonos celulares y demés circunstancias que se requieran para la

efectiva realizacién de la audiencia virtual.

Para lo anterior y por economia procesal y evitar el transito de documentacién, se
deberd anexar en un solo Archivo en formato PDF, la respectiva informacién.

La invitacién para la participacion de la audiencia sefialada se hara llegar a los
correos suministrados, por lo que para la fecha en mencién se debera contar con
todos los medios tecnolégicos como es buena cobertura a internet, camara web y
micréfono, de no contar con tales se deberd igualmente informar al Despacho a
efectos de solicitar apoyo a la Personeria Municipal, caso en el cual se debera acudir

ante esa entidad para la conexién virtual.



5. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositio creado para este Despacho Judicial en la Pigina
de la Rama Judicial.

Notifiquese y cimplase,

RONAL ARTURD ALBARRACIN REYES.
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO SEre
La anterior providencia se notifict por Estado

No 030 de hoy 7 de julio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Correo 0 pmpaipaccendojaamajudicial.goyv.co

Ref: EIECUTH’O No. 2019-00157
Demandante: BANC OLOMBIA S.A.

Denandado: JORGEA RMANDO ALVAREZ MARTINIZ

MOTIVO: APROBAR LIQUIDACION CREDITO”
Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONT:
stanciar el presente proceso, se DISPONI:

i g . . N i
Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de aprobar o no la liquidacion de
crédito:

Revisada la anterior liquidacion v estando ajustada a derecho, hallindosc vencido ¢l
término de traslado, sin que haya sido objetada por ninguna de las partes, ¢l Juzgado

le imparte su aprobacion, por valor dg$21.711.851.04, al 3 de junio de 2021.

NOMFIQUEHAL Y (\JMPLASL,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADCO N° 030

HOY: 7-07-21 1

ANTO, VA GARZON
SECRETAL

Ejecutivo No. 2019-00157
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Correo () Lpmpaipascendojramajudicial.gov.co

Ref: PERTENENCIA No. 2019-00303
Demandante: ALFREDO CIPAGAUTA SANA
Demandado; HEREDEROS INDETERMINADOS DEMERCEDES HIGUERA Y OTROS

MOTIVO: ADOSAR DOCUMENTOS”

Para Sustanciacion y dar tramite, se DISPONE:

ADOSAR al plenario la
NACIONAL DE TIERRAS

fines legales pertinentes.

anterior comunicacion proveniente de la AGENCIA
¥ péngase en conocimiento de la parte demandante para los

OBTENIDO el correspondiente Certificado especial emitido por la Oficina de Registro

de Instrumentos Publicos de Duitama con fecha 25 de mayo de 2021, désele
cumplimiento a lo ordenado en el inciso altimo de la providencia adiada 19 de marzo ‘
de 2021 (Fol. 134-136). Dé¢jense las constancias respectivas en el expediente. - _

ESE YYCUMPLASE,

= <
RONAL ARHURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO Ne (30

Hovy 7-07-21
v (

ANT! -ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Pertenencia No. 2019-00303

'l
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (6) de julio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accibn: VERBAL - SIMULACION
Expediente:  2019-0341

Demandante: AUGUSTO ELIECER ACUNA
Demandados: JORGE EDUARDO ACUNA Y OTROS

Para sustanciacién e impulso del presente proceso se Dispone:

Teniendo en cuenta que en auto de fecha 28 de junio de 2021, se dispuso correr traslado del
escrito presentado por el apoderado de la parte demandante por ¢l termino de L@iﬁ?ﬂﬂ?.y
habida cuenta que estas no se publicaron en el portal Web de la Rama Judicial - Micrositio
creado para este estrado judicial tal cono se advierte en constancia secretarial; a efectos dt_e dar
publicidad a tal acto, se dispondré poner a disposicién de las partes el escrito antes referido a
través del mencionado portal institucional.

rtes, los términos
del dfa miéreoles
Web

Como medida de saneamiento, y afectos de no afectar las garantias de las pa
concedidos en el auto de fecha 28 de junio de 2021 empezaran a correr & partir :
7 de junio de 2021. Publiquese la informacién en el Microsito
hitps:/ /www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-promiscuo-munici al-de-paipa

Vencido el termino ingrese el proceso a efectos de resolver lo pertinente.

Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este Despacho Judicial en
la Pagina de la Rama Judicial

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALBARRACIN REYES.
JUEZ

AEPF

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 030 de hoy 7 de junio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Rama Judinal
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Republica de Colombia
Diastrato fudicial Santa Rosa De Vilerbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (06) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Correo ji1 pmpaipascendojramajudicialgonv.co

- g | S
Ref: DESPACHO No. 015 EJECUT IVO No. 2019 UL(};?Z
Demandante: ARIOLIEO BERNAL BOHORQUE

A : ICADAS

Demandada: CARNICAS JMC BOYACA SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICA
Procedenda JUZGADQ CUARTO QIVIL MUNICIPAL DEDUITAMA
MOTIVO: SENALAR FECHA PARA SECUESTRO'

Del JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL DE DUITAMA, ha venido el Despacho
comisorio No. 015, para darle cumplimiento a la providencia de fecha 26 de febrero
de 2020, proferido por el Juzgado de conocimiento, dentro del proceso EJECUTIVO
No. 2019-0408 seguido por ARIOLFO BERNAL BOHORQUEZ en contra de CARNICAS
IJMC BOYACA SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADAS, en tal virtud, este
Despacho Judicial DISPONE:

1. Practicar diligencia de Secuestro de los bienes inmuebles identificados con
matricula inmobiliaria No. 074-90452 de propiedad de la ejecutada CARNICAS

IJMC BOYACA SAS, para lo cual se fija el dia 04 _ DEL MES DE
0CFubos e DEL ANO DOS MIL VEINTIUNO, a la hora de las _9:¢0 4 .

Acileva 5.A.8. integrante de la lista

Designar como SECUESTRE a
de auxiliares de la justicia de este Juzgado, comuniquesele en la forma indicada en

el Art.49 del C. G. P.

2.- REQUERIR a la parte demandante, para que antes y amas tardar el dia de la
diligencia APORTE los linderos del predio a secuestrar y preste la colaboracion

necesaria para el desarrollo de la diligencia.

3.- Hagasele saber a las partes, apoderados e intervinientes que es su deber
aportar las direcciones de correo electronico y teléfonos, ademas que se deberan
atender las medidas de bioseguridad para la realizacion de la mencionada
diligencia, por lo que estara a su cargo disponer lo necesario para que los testigos
y demds actores cuenten con los elementos de bioseguridad determinados por la
Autoridad Nacional y Local durante todo el tiempo de la diligencia (ver Resolucién
No 666 del 24 de abril de 2020 y anexos, del Ministerio de Salud (tapabocas,
guantes, gel antibacterial/alcohol y distanciamiento social), ademas de no

presentarse con sintomas gripales o fiebre.

4.-Efectuado lo anterior, devuélvanse las diligencias al Juzgado comitente. Déjense

las constancias de ley.

CUMPLASE,

RONAL AR O ALBARRACIN REYES
Juez,



LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE-
NOTIFICO EN EL ESTADO N° 020

7-21

@.A‘VA GARZON

SECRETARIO

HOY 7

Desp. No. 015. INT. 2021-00008
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (06) de julio de dos mil veintiuno (2021)

il tdicialiron

Correo N

Ref: PERTENENCIA RURAL i\fu.-Z(z(:;(I};glé
Demandante: ROSALBA SANABR_IA DE (:A e
Demandado: JAIMEMOLANO CAMARGO <

MOTIVO; ADOSAR DOCUMENTOS REGISIRO”

Para sustanciacion y dar tramite, se DISPONE:

1) Agrégucese al plenario el anterior escrito y (NOTA DEVOLUTIVA
OFICINA DE REGISTRO).

2) REQUERIR a la parte demandante a fin de que se sirva CANCELAR
los emolumentos necesarios para la inscripcion de la demanda en
cumplimiento al nuemral 8 del auto de fecha 7 de septiembre de
2020, en consecuencia nuevamente librese oficio al Senior Registrador
de Instrumentos Puablicos de Duitama, para efectos de darle
cumplimiento al Num. 7 del Art. Art. 375 del C.G.P.,, esto es, la
inlcusion en el registro Nacional de Procesos de Pertenencia. Dicha

T., carga procesal debe ser asumida por la parte demandante.

E Y CUMPLASE,

' /.
RONAL ARTJURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N¢ 030

Hoy_7-07-21
&
ANTQNIOIESLAVA GARZON
SECRETARIO

Pertenencia No, 2020-00012
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JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNI CIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (6) de julio de dos mil vientiuno (2. 021)
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t #

Accién : EJECUTIVA - MINIMA ~ » Ny
Expediente  :2020-0023 e _—
Demandante : DIEGO HUMBERTO SOLANO  “x ¢ Cay
Demandado : ROS MERY CASTELLANOS Y OTRA

Encontréndose al Despacho el proceso Nimero 155164089001-2020-00023-00, de la revision
del mismo establece el Juzgado, que mediante providencia de fecha diez (10) de febrero de
dos mil veinte (2.020) este Despacho libré mandamiento de pago por via Ejecutiva e
Cuantia en contra de ROS MERY CASTELLANOS LEON y MERY JULIETH CASTRO
CASTELLANOS y a favor del DIEGO HUMBERTO SOLANO ZAMBRANO,, por las sumas
de dinero alli deprecadas visibles a folio 6 del cuaderno 1, notificada en estado N° 04 del 11
de febrero de 2020.

Asi las cosas, la notificacién del auto de mandamiento de pago a las demandadas ROS
MERY CASTELLANOS LEON y MERY JULIETH CASTRO CASTELLANOS se surti6
personalmente en la secretaria del juzgado de conformidad al numeral 5 del Art 291 del
CGP, tal como se aprecia a folio a 6 reverso. Las demandadas dentro de la oportunidad
procesal NO propusieron excepciones.

Ante tales presupuestos y no viéndose causal alguna que pudiera invalidar lo actuado,
corresponde al Despacho dar aplicacién a lo normado en el Articulo 440 del Cédigo General
del Proceso, Ordenando Seguir Adelante con la Ejecucién en contra del ejecutado, tal como
qued6 descrito en el auto de mandamiento de pago proferido dentro del presente proceso,
de fecha diez (10) de febrero de dos mil veinte (2.020) (£.6).

Finalmente, se condenari en costas al ejecutado como lo ordena el Articulo 440 ibidem, en
armonia con lo establecido en el acuerdo 10554 de 2016, expedido por el Consejo Superior
de la Judicatura. Se fijan como como Agencias en Derecho la suma de $1,333,429,00

Por lo expuesto, €l Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE

1. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de las demandadas ROS MERY
CASTELLANOS LEON y MERY JULIETH CASTRO CASTELLANOS, tal como
qued6 descrito en el auto mandamiento de pago proferido dentro del presente
proceso y al que se hizo referencia en la parte motiva de esta providencia.

2 Se condena en costas a la parte ejecutada. Tasense por Secretaria. Se fija como
Agencias en Derecho la suma de $ 1,333,429,00 (Art. 366 del CGP)

3. Practiquese liquidacién de capital e intereses, conforme a lo dispuesto Articulo 446
del Codigo General del Proceso, sin que en ningtin caso la tasa de intereses supere
la tasa méxima permitida por la Ley conforme al certificado expedido por la
Superfinanciera de Colombia. :




proceso N° 2020-0023

diciales, notifiquese esta

4. Dado
que se encuentra limitado el acceso a las sedes ju
Despacho Judicial en la

rovidenci
l;’a .1 encia a través del Microgjtio Web creado para este
gina de la Rama Judicial.

Notifiquese y Camplase

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ
|

+
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
AEPF

No 030 de hoy 7 de julio de 2021

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Acci6n : EJECUTIVO - MINIMA ¢ ‘
Expediente  :2020-0024 I, 0 @
Demandante : REINALDO MARTINEZGRANADOS ™ .
Demandado :ISRAEL RODRIGUEZ BARRERA ~» * °

Procede este despacho a decidir lo que en derecho corresponda dentro del FROCESH
EJECUTIVO DE MINIMA No. 2020-0024 seguido por REINALDO MARTINEZ
GRANADOS actuando a nombre propio en contra de ISRAEL RODRIGUEZ BARRERA, de
acuerdo a las siguientes:

CONSIDERACIONES:
El Numeral 2° del articulo 317 del Cédigo General del Proceso, preceptiia que:

“Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus elapas, permanezci
inactivo en ln secretaria del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacidn durante el
plazo de un (1) afio en primera o tinica instancia, contados desde el din siguiente a I ltima
notificacion o desde la #ltima diligencia o actuacién, a peticion de parte o de oficio, se decretard la
terminacién por desistimiento tdcito sin necesidad de requerimiento previo. En este evento no habri
condena en costas o perjuicios a cargo de las partes”

Teniendo en cuenta que en el presente caso ha permanecido inactivo el proceso en secretaria
durante mas de un afio, contados a partir del 10 de febrero de 2021, correspondiendo a la
parte ejecutante su impulso para continuar con el trémite normal del proceso, con
fundamento en lo consagrado en la disposici6n en cita, procede, declarar la terminacion del
proceso por desistimiento tcito, ordenar el desglose de los documentos que sirvieron de
base para iniciar el presente proceso ejecutivo y el archivo del expediente.

En raz6n y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:

1. DECLARAR la terminacion del presente proceso ejecutivo por desistimiento tacito,
con fundamento en el Numeral 2°, del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

2. Cancelar el embargo y posterior secuestro del inmueble identificado con FMI N°
50N-23569 de la Oficina de Registro de Instrumentos ptblicos de Bogotd,
denunciado como de propiedad de ISRAEL RODRIGUEZ BARRERA identificado
con C.C. N° 74,323.446. salvo que se encuenire embargado el remanente. Por
secretaria verifiquese esta situaci6n. Librese el oficio correspondiente dejando las

respectivas constancias.

3. Cancelar el embargo y posterior secuestro de los bienes muebles y enseres
denunciados como de propiedad de ISRAEL RODRIGUEZ BARRERA identificado
con C.C. N° 74.323.446. ubicados en la calle 19 A N° 08- Casa en el centro de la cuidad
de Paipa, salvo que se encuentre embargado el remanente. Por secretaria
verifiquese esta situacién. Oficiese a la Inspeccién de Policia Municipal de Paipa
indicando que se debe devolver la comisién en el estado en que se encuentre. Déjense
las respectivas constancias.
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Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.ca
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Accibn .EJECUTIVO-MINIMA |
Expediente  :2020-0024 R L
Demandante : REINALDO MARTINEZGRANADOS ™"
Demandado : ISRAEL RODRIGUEZ BARRERA = * °

gﬁgg; este despacho a decidir lo que en derecho corresponda dentro del PROCESO
e IVO DE MINIMA No. 2020-0024 seguido por REINALDO MARTINEZ
ADOS actuando a nombre propio en contra de ISRAEL RODRIGUEZ BARRERA, de

acuerdo a las siguientes:
CONSIDERACIONES:

El Numeral 2° del articulo 317 del C6digo General del Proceso, precepttia que:

raleza, en cualquiera de sus etapas,

solicitn o realiza ninguna actuacion

contados desde el dia siguiente a la iiltima
de oficio, se decretard In

En este evento no habrd

pe rimanezen

"
Cuando un proceso o actuacion de cuslquier natu
durante el

inactivo en Ia secretarin del despacho, porqie no s

plazo de un (1} aito en privera o tinica instancia,
sde Ia riltima diligencia o actuncidn, a peticion de parfe 0

notificacion o de

terminacion por desistintiento ticito sin necesidad de requerimiento previo.
condena en costas o perjuicios a cargo de Ias partes”
Teniendo en cuenta que en el presente caso ha permanecido inactivo el proceso en secretaria
durante mas de un afio, contados a partir del 10 de febrero de 2021, correspondiendo a la
parte ejecutante su impulso para continuar con el trémite normal del proceso, con
fundamento en lo consagrado en la disposicién en cita, procede, declarar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, ordenar el desglose de los documentos que sirvieron de

base para iniciar el presente proceso gjecutivo y el archivo del expediente.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

1. DECLARAR la terminacién del presente proceso ejecutivo por desistimiento técito,
con fundamento en el Numeral 2°, del articulo 317 del Cédigo General del Proceso.

el inmueble identificado con FMI N°

Cancelar el embargo y posterior secuestro d
50N-23569 de la Oficina de Registro de Instrumentos piiblicos de Bogotd,
dad de ISRAEL RODRIGUEZ BARRERA identificado

denunciado como de propie
con C.C. N° 74.323.446. salvo que se encuentre embargado el remanente. Por
erifiquese esta situacion. Librese el oficio correspondiente dejando las

2

secretaria v
respectivas constancias.
Cancelar el embargo y posterior secuestro de los bienes muebles y enseres
denunciados como de propiedad de JSRAEL RODRIGUEZ BARRERA identificado
con C.C. N° 74.323.446. ubicados en Ja calle 19 A N° 08- Casa en el centro de fa cuidad
de Paipa, salvo que se encuenire embargado el remanente. Por secretaria

ccion de Policia Municipal de Paipa

verifiquese esta situacion. Oficiese a Ia Inspe
indicando que se debe devolver lacomisién en el estado en que se encuentre. Déjense

las respectivas constancias.



rroceesii 2t e

el desglose de los documentos que¢

4, C:‘onflo consecuencia de lo anterior, ORDENAR ias del caso
sirvieron de base para iniciar el presente proceso, con las constancias < '

5. NOTIFIQUESE est4 providencia por Estado.
6. En firme este proveido, ARCHIYESE el procesoy déjense las costancias de o

=

RONAL ARTUYRO ALBARRACIN REYES

Notifiquese y ciimplase,

NOT'FICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado

No 030 de hoy 7 de julio 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Correo j(l];11_:1[\.1:'11‘1Hrumlnj.:';11_11.1}'ugliqi.ll.gu,\;c'_’

Ref: E]ECUTIVO No. 2020-0(_]028
Demandante; ARISTOBULO LEON MORE:\JNZ(?\
Demandado: ALEXANDER MALAGON TH

MOTIVO: TENER POR NOTIFICADOS A LOS DEMANDADOS

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y
ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de
SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para
hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada
por el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspensién de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre
la notificacién de la demanda al ejecutado quien contesta demanda fuera de
termino, el Juzgado, DISPONE:

Para todos los efectos TENGASE EN CUENTA que el sefior ALEXANDER MALAGON
TENZA, en su condicidon DEMANDADO, se notificd personalmente del auto
mandamiento de pago de fecha Diecisiete de febrero de dos mil veinte, el dia 8 de
junio de 2021(Fol. 15 vto.), quienes guardan silencio.

Los anteriores documentos aportados por el sefior apoderado de la parte actora,
agreguense al proceso para los fines legales pertinentes.

De la anterior manifestacién realizada por el ejecutado ALEXANDER MALAGON
TENZA, mediante escrito de fecha 28 de junio de 2021, mediante la cual acepta la
deuda por valor de $7.000.000,00, pongase en conocimiento de la parte
demandante a fin de que se pronuncie al respecto (Fol. 21Vto).

En firme este auto, retorne roceso al Despacho para disponer el tramite

procesal pertinente.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N2 030

Hoy-{-07-21

ANTONY) ESLAYA GARZON
@Renmlo

EJECUTIVO. No. 2020-00028
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Accién: PERTENENCIA

Expediente:  2020-0041

Demandante: LUIS ALVARO LARROTA Y OTROS
Demandados: ARTUROSILVA Y OTROS

Para sustanciacién del presente proceso se DISPONE

Notifiquese y caimplase ?
Ve

> Para que hagan parte de las presentes diligencias, se agrega la inscripcion de la

demanda en el folio de matricula No. 074-19214 de fecha 9 de junio de 2021,
Procedente de la Oficina de Registro de instrumentos Piblicos de Duitama, del
mismo pénganse en conocimiento de las partes.

Previo a ordenar el emplazamiento ordenado en auto de fecha 26 de abril de 2021,
se insta a la parte demandante para que se de cumplimiento a lo dispuesto en autos
de fecha 10 de mayo y 21 de junio de 2021 respectivamente y en lo que hace
referencia a la valla. Téngase en cuenta en todo caso que el namero de radicacion del
presente asunto corresponde al N° 2020-0041 y no el N° 2021-0051 tal como se

aprecia en las fotografias allegadas, por lo que se deberan hacer las respectivas
correcciones.

Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micggsilp creado para este Despacho Judicial en la Pégina
de la Rama Judicial.

RONAL ARPURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AEPF
La anterior providencia se notificé por Estado

No 020 de hoy 7 de julio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secrelario
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Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo >
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, seis (06) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Correo MM pmpaipa@cendoj.ra majudicial.gov.co

Accion: EJECUTIVO SINGULAR

Expediente: 155164089001-2020-00050
Demandante: COLOMBIANA DE AVES S.A. COLAVES
Demandado: ANSELMO GIL VARGAS

Atendiendo al escrito allegado por el apoderado de la parte
actora del envio de la notificacién al ejecutado, se DISPONE:

ESTESE a lo ordenado en auto de fecha 31 de mayo de 2021 y
numeral 2 del auto de fecha 3 de mayo de 2021, en el sentido que
si el actor opta por la notificacion fisica debe proceder conforme
alonormado enlos Articulos 291 y 292 del CGP, enviandolos por
las empresas de mensajeria y en el evento de acudir por medio
electrénico debe darse aplicacién al Art. 8 del Decreto 806 de
2020, por lo anterior, procédase nuevamente a realizar la
notificacién respectiva al demandado.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

./

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES

Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICO EN EL ESTADO N® 030

Hoy_7-07-21

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Ejecutivo No. 2020-00050
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Correo ‘i\‘mi\.nlm cendng pamajudicial.gon

Ref: PERTENENCIA No. 2020-00144
FLOR ALBA CIPAGAUTA DE PAIPILLA

Demandante: )E PAL :
Demnandoelo: MARINA BALLISTIROS YOIRO:

2 D-LITEM
MOTIVO: TENER POR CONTESTADA LA DEMANDA POR FL.CURADOR A

Para Sustanciar y tramite, se DISPONE:

Procede el juzgado a disponer sobre la contestacién de la demanda por parte del
Curador Ad-Litem, el Juzgado, DISPONE:

Para todos los efectos TENGASE EN CUENTA que la Curador Ad Litem doctor FELIX
DARIO TAMAYO TAMAYO, en su condicion de representante de los demandados
MARINA BALLESTEROS DE CAMARGO, JOSE ABEL FRAILE MORALES, ANA SILVIA
MONROY DE SANCHEZ, MARCO TULIO FRAILE BENITEZ, MARIA PAULA PIZA
CAMARGO, SILVIA JULIANA CAMARGO SANCHEZ, DANIELA VALENTINA CAMARGO
SANCHEZ y PERSONAS IDETERMINADAS, se notifico personalmente del aut'o
admisorio de la demanda de fecha CINCO DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTE, el dia
3 de junio de 2021 (fol. 67 vto), quien contesta sin oponerse a las pretensiones de
la demanda ni propone medios exceptivos.

En firme este auto, retorne elgRroceso al Despacho para disponer el tramite

procesal subsiguiente.

ESE ¥ FUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N2 Q30

Hoy 7-07-21

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

PERTENENCIA No. 2020-00144
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Paipa, seis (06) de ]uIm de dos mil veintiuno (202])

Correo |11 ap ramajudicialggon

Ref: FJECUTIVO HIPOTECARIO No. 2070-021\9;]
Demandante: PROMOTORA IN‘JOV{\R“XF'
Demandada FRANCISCO ARTURO Al VAREZ GRIMA

MOTTVO: DCREIA VENTA EN PUBLICA SUBASTA

La parte demandante mediante su apoderado en escrito de fecha 24 de
agosto de 2020, formula demanda cjecutiva con titulo hipotecario en contra
de FRANCISCO ARTURO ALVAREZ GRIMALDOS,

Mediante auto de fecha 26 de octubre de 2020, este Despacho Judicial libro
mandamiento de pago por las siguientes sumas de dinero:

“a). Por la suma de dinero referidas en los numerales 1, por concepto de
capital, representado el titulo ejecutivo Pagaré No 265 del 9 de enero de
2018, obligacion garantizada mediante titulo escriturario de hipoteca No.
4178 del 7 de diciembre de 2017, de la Notaria Segunda de Duitama; por
los intereses de plazo y mora relacionados en los numerales 2 y 3 del
mencionado auto.

Al cjecutado FRANCISCO ARTURO ALVAREZ GRIMALDOS, sc le
enviaron los avisos de citacion y de notificaciéon de que tratan los articulos
291 y 292 del CGP, a quien se tuvo por notificado en legal forma con auto
del 15 de junio de 2021, quien guarda silencio (Fol. 73-81).

De otra parte, se observa que el embargo del inmueble identificado con
folio de matricula inmobiliaria No. 074-53416 fue debidamente registrado
de acuerdo al certificado de tradicion y libertad enviado por la Oficina de

Registro de Instrumentos Pablicos de Duitama (Fol. 67-71 C1).

La norma contemplada en el Nam. 3 del Art. 468 del Ordenamiento
Procesal Civil, Codigo General del Proceso, establece que si no se
proponen excepciones y se hubiere practicado el embargo de los bienes
gravados con hipoteca o prenda, o el cjecutado hubiere prestado caucion
para evitarlo o levantarlo, se ordenara seguir adelante la ejecucion para
que con el producto de ellos se pague al demandante el crédito y las costas.
En el caso que nos ocupa, vemos que se cumplen los requisitos de la norma

procedimental en cita, por ende se debe proceder de conformidad.




En ]-ﬂZéﬂ '\f rnél'it() de l() expuestn’ el JUEZ PR]MERO PROMISCUO
MUNICIPAL DE PAIPA,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la venta en puablica subasta del inmueble
distinguido con folio de matricula inmobiliaria No. 074-53416 de
propiedad  del  cjecutado FRANCISCO ARTURO ~ALVAREZ
GRIMALDOS, hipotecado a favor de PROMOTORA INNOVAR S.AS. y
embargado dentro de este proceso, para que con su producto se pague a la
parte demandante el valor de los créditos y sus costas, por las razones

dichas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR que las partes presenten la liquidacion del

crédito, conforme a lo normado en el Art. 446 del C. G. P.

TERCERO: Se ordena practicar el Secuestro y posteriormente avaluo del

inmueble de matricula inmobiliaria No. 074-53416, conforme a lo previsto
en el Art. 444 del C. G. P.

CUARTO: Para los efectos previstos en el numeral anterior, se fijan como

agencias en derecho, la suma de $ 4.000-000 =

/
;:) o s

CUMPLASE,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N¢ 030

Hov_7-07-21

ANTONIO ESLAVA GARZON
SECRETARIO

Ej. Hip. 2020-00150
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No. 2020-00150
NOVAR SAS
MALDOS

Ref: F.]I".('UTIV() IIII’()'I']iCARI()
Demandante: PROMO'IORA IN il
Demandado: FRANCISCO ARTURO ALVAREZ

MOTIVO: DCRETA SECUESTRO”

Para sustanciacion e impulso del presente proceso se Dispone:
Procede el juzgado a disponer sobre el secuestro del bien inmueble embargado, el
Juzgado, DISPONE:

1). Habiéndose registrado el embargo del bien inmueble 074-53416, de propiedad

del demandado FRANCISCO ARTURO ALVAREZ GRIMALDOS, se decreta
su SECUESTRO.

Para la practica del secuestro del inmueble de propiedad del ejecutado se comisiona
al Sefior Inspector de Policia de la ciudad de Paipa, a quien se le enviara despacho
comisorio con los insertos del caso, y se faculta para nombrar secuestre y le fije
honorarios provisionales por su asistencia a la diligencia. para lo cual se debera
anexar al Comisorio fotocopia de este auto y fotocopia del certificado de tradicion

del inmueble y sus linderos. Librese despacho con los insertos de ley.

l&ES Y CUMPLASE,

>

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
Juez.

MA ANTIRIOR PROVIDINCIA SE NOTIFICOT EN EL

LSTADO ND 0306

nov 7-07-21

¢
b 1
ANTONIO ESLAVA GARZON

SECRE TARIO

Ejecutivo HIPOTECARIO No. 2020-00150
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Ref: SUCESORIQ No. 2020-00151

Demandante: DORA JULIETH AGUDELO LASPRILLA'
Dermandada CSTE RAUL OLMEDO BARON BARON

MOTIVO: CONVOCAR AUDIENCA DEINVENTARIOS Y AVALUOS

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de SUSPENSION
DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para hacer
frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada por el
Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre la
convocatoria a audiencia de inventarios y avalios, el juzgado, DISPONE:

Atendiendo a lo solicitado por la DIAN mediante escrito que antecede, una vez —
confeccionados los inventarios y avaldos, remitase la informacién requerida junto con
los documentos relacionados, para los fines legales pertinentes.

Efectuados los emplazamientos y vencido el termino de que trata el Art. 108 del C.G.P,,
este Despacho Judicial procede a CONVOCAR a la audiencia de que trata el articulo
490, 501 del C.G. P, en concordancia con los Articulos 372 y 373 ibidem.

Con el fin de practicar la audiencia de Inventarios y Avaluos, se fija el dia _2 4 DEL
MES DE _ 4¢P} en Prre DEL ANO DOS MIL VEINTIUNO, a la hora de las

oo /- pn-

A. Se advierte a las partes y apoderados de la contienda litigiosa que la inasistencia
injustificada a esta audiencia, les acarreara las sanciones procesales previstas en
el numeral 4° del articulo 372 de la nueva Norma Procesal Civil.

B. Se le hace saber que en caso de persistir la crisis ocasionada por el COVID 19, la
audiencia convocada se llevara a cabo a través de los medios digitales
(Audiencia virtual) por la Plataforma Life Size, asi las cosas deberan en un
término perentorio y antes de la audiencia referida suministrar el correo
electrénico a este estrado judicial, los documentos de identificacion escaneados
que soporten el rol desempefiado, su condicion profesional, sus direcciones de
correo electronico, nimeros de teléfonos celulares y demas circunstancias que
se requieran para la efectiva realizacion de la audiencia virtual.

Para lo anterior y por economia procesal y evitar el transito de documentacion,



se deberé anexar en un solo Archivo en formato PDF, 12 respectiva informacion.
alada se hara llegar a los

La invitacion para la participacion de la audiencia sen
se debera contar con

correos suministrados, por lo que para la fecha en mencion
todos los medios tecnologicos como es buena cobertura a internet, camara web
y microfono, de no contar con tales se debera igualmente informar al Despach(?
a efectos de solicitar apoyoala Personeria Municipal, caso en el cual M

acudir ante esa entidad para la conexion virtual.

C. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la Pagina de la Rama Judicial.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO N° 030

woy 7-07-21

ANT

Sucesorio No. 2020-00151
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Accién : EJECUTIVO - MINIMA

Expediente  :2020-0158

Demandante - AURA TERESA BAYONA LEMUS
Demandado - MARIA DE LOs ANGELES BAYONA

I i T
ngresa el plenario al Despacho, para calificar liquidacion del crédito que antecede aportada

por la parte demandante a folios 19 5 20 Ia cual se aporda una vez surtido el correspondiente
traslado (f1.21) con sus consideraciones como s‘igue:" g

e -
Si I?Ien la parte demandante allega la correspondiénte lfqui.gi;cién del crédito sobre la
obligacion por $3.000.000.00., se debe decir de enlrada que esta no se ajusta a derecho en
tanto en ella no se liquidé el interés de plazo, tal como fuese dispuesto en el literal A del
auto de fecha 3 de noviembre de 2020.

As las cosas, el Despacho modificaré Ia liquidacién de crédito presentada por el apoderado
de la parte demandante y ala cual se ha hecho referencia en lineas anteriores.

Por lo expuesto se RESUELVE

1. Laliquidaci6n de crédito dentro del presente proceso quedara asi:

CAPITAL ; $ 3,000,000.00
Intereses de plazo sobre el capital inicial (3 3,000,000.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
10-0ct-2019  31-oct-2019 22 1.59 $ 35,016.67
01-nov-2019  30-nov-2019 30 1.58 $ 47 575.00
01-dic-2019  31-dic-2019 31 1.58 3 48,850.83
01-ene-2020 10-ene-2020 10 1.56 3 15,641.67
Sub-Total $  3,147,084.17
Intereses de mora sobre el capital inicial ($ 3,000,000.00)
Desde Hasta Dias Tasa Mens (%)
11-ene-2020  31-ene-2020 21 2.35 3 49,271.25
01-feb-2020  29-feb-2020 29 2.38 5 69,092.50
01-mar-2020  31-mar-2020 31 2.37 $ 73,431.25
01-abr-2020  30-abr-2020 30 2.34 $ 70,087.50
01-may-2020 31-may-2020 31 227 $ 70,486.25
01-jun-2020  30-jun-2020 30 227 $ 67,950.00
01-jul-2020 31-jul-2020 31 227 $ 70,215.00
01-ago-2020 31-ago-2020 31 2.29 $ 70,873.75
01-sep-2020  30-sep-2020 30 2.29 $ 68,812.50
01-0ct-2020  31-oct-2020 31 2.26 $ 70,098.75
01-nov-2020  30-nov-2020 30 2.23 $ 66,900.00
01-dic-2020  31-dic-2020 21 218 $ 67,657.50
01-ene-2021  31-ene-2021 31 2Er $ 67,115.00
01-feb-2021  28-feb-2021 28 219 3 61,390.00
01-mar-2021  31-mar-2021 31 218 $ 67,463.75
01-abr-2021  30-abr-2021 30 2.16 3 64,912.50



Proceso N2 2020-0157

01-may-2021  24-may-2021 24 2.15 $ 51,660.00

TOTAL $  4,274,501.67

2. Aprobar la liquidacién de crédito realizada por el Despacho en esta decision, a fecha
24 de mayo de 2021 por valor de $ 4.274.501,67., por concepto de la obligacion
contenida en el titulo valor base de ejecucion - letra de cambio visible a folio 9 del
expediente.

3. Dado que se encuentra limitado el acceso a las sedes judiciales, notifiquese esta
providencia a través del Micrositjo Web creado para este Despacho Judicial en la
Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase,

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

AERF La anterior providencia se notificé por Estado

No 030 de hoy 7 de junio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

-
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Expediente: 15516408900]-2020—0168

D:“““da“‘ﬂ JORGE ELIECER GUATIBONZA Y OTRO

Mmandadg; MAR{A TERESA CARDOZO CARDOZO,

q"::I:T‘::‘mda dela parte demandante Dra, Luz AMPARG JIMENEZ TAMAYO, en escrito

ccede radicado en focha 31 de mayo de 2021 mediante correo electrénico, solicita s¢

P Qrg‘alhda: de la decisién proferida en audiencia celebrada el 28 de mayo de 2021,

felanic s "‘Ch"_s ¥ fundamento de la decisién se observé que el Despacho no
M4 correo electronico copn escrito allegado el dfa del 24 de noviembre de 2020.

declare I ile

::du:a que en el mismo (correq electrénico) no existta ningtin tipo de rechazo o rebote por
que se evidencia que se allegé al despacho en Ia misma calenda

Que Ia Profesional se encontraba segura de la fecha en la cual se habfa notificado a la
demandada, que con la contabilizacién de términos correspondsa al 9 da diciembre de 2020.

Afirma que el despacho no se pronuncis ac

erca de la legalidad de Ia notificacién realizada
Por Ia suscrita con el acuse de abierto deco

Treo certificada y allegada al despacho.

Infiera que fue un nuevo error de secretariano a
¥ @ su vez considera un nuevo error de s
cuando ya se encontraba notificada,

nexar el memorial allegado por la suscrita
ecretaria notificar personalmente a la demandada

Solicita dejar sin valor ¥ efecto el auto con el que decide Ia nulidad Propuesta de fecha 28 de
mayo de 2021, proferida en audiencia,

" Consideraciones

A fin de abordar el tema planteado, es necesario recordar que los autos ilegales sobre los
cuales por via de jurisprudencia la Honorable Corte Suprema de Justicia en reiterad
oportunidades se ha pronunciado, indicado que las providencias judiciales autos ilegales o
pronunciados con quebranto de Ia Ley no atan al Juez por mis cjecutoriaos que se
encuentren, dijo Ia Corte Suprema de Justica - Sala Civil: “...Los aufos pronunciados con
quebranto de normns legales no tiene Suerza de sentencin, ni virtyd para conslreilirla n asunmir unqg
connpelencin de que carece cometiendo nsf un nuevo erroy”

a5

.

De la misma manera se ha pronunciado a Sala de Casacién Laboral de Ia Corte Suprema de
Justicia, ind_icando:

“...Ahora bien, como lo I sostenido In Sala en varins oportunidades y en especinl en ayto
de radicacidn 36407 de 21 de abril de 2009 “... In firmezn de un rudu,'no e meignc en ley
del proceso sino en In medida en que s fAcompasn con gl ordenamienlo juridico, Y, i
cuando se tene que el juez no puede de oficio ni o peticion de parte revocar, nodifienr o
alterar un aufo ejecutoriado, también s I z{rler:drrfa que el error comelido ey yuna
providencin no lo oblign a persistir en él e incurrir en olros, Por lp d{chn, r{chc alenderse c]
aforismo jurisprudencinl que indica que ‘los aulos ilegnles no atan al Juez nialns paries. ,,




— i3

- :o6n de la demand

En este sentido y como quiera que la djscuﬂ;gg;eomt:: :;:,;Z ‘;flc;c:t;e presente PO:C::
sefiora MARIA TERESA CARDOZO CAR 24 ra de resoly,

apoderada de la parte demandante la cual no s tuvo en cuent? :'Ic:l::median?:her s
nulidad de fecha 28 de mayo de 2021, en tanto indica haberse :‘ z]tnunci:l que se ;"TTEO
clectronico el dia 24 de noviembre de 2020, el despacho de entrac como bien nosea‘m{i :
1o resuelto y no se decretara la ilegalidad de loactuado, pues aunq;’erealjdad Pprocesa] ity
en Oportun'idad la radicacién indicada, loallf dedididonoescap6a’d Comg

se pasa a exponet.

Vale resaltar que con el Decreto 806 de 2020, s adoptaron m-dh;;::e:(],:sl:;i?dad
de implementar las tecnologias de la informadi6n ¥ las comunica gt gns
judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexdbilizar 12 alat.m&na :]5 Sy el servido
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econbmica, Sodial y Ecol6gica, es decir

" ién de Jas TICSen |
. erales para la implementad o
que con ello se establecieron las reglas genera'es P autoridades judiciales en,

procesos judiciales y los deberes de Ios sujetos procesales ¥
relacion con el uso de estas tecnologfas.

Vemos entonces como el Art 8° del mencionado decreto dispuso:

ARTICULO 8, Notificaciones personales. Las nofificaciones que deban lncerse persoialinne

también podrin efectuarse_con el ervio de ln idencin_respectiva contg_niensaje de dnlos a In
direccion electronica o sitio que sministre el interesadoen que s¢ renlice la notificacion, sin necesidad
del ermpio de previa citncién o aviso fiico o virtual, Los aexos que deban entregarse pard i traslado

se enviardn por el mismo wedio.

El interesado_afinnard bajo Ia gravednd del juramento, que se entenderd prestado con la

eticitm, que la direccién electrénica o sitio suministrado corres onde al uti!:’zad? or la
persona a notificar, informard_la_forma_cono la_obtuvo y allegard las evidencias

correspondientes, particulanmente las contuicaciones remitidas a la persona por notificar.

La nolificacion personal se entenderd realizada una vez franscurritos dos dias hibiles sig'm'enl_cs al
envio del wensaje y los lérminos empezardn a correr @ partir del dia siguiente al de In notificacién”.
Destacaro fuera de texto.

Entonces con la entrada en vigencia de Ia norma transcrita, prevé que este tipo de
notificacién requiere el cumplimiento y acreditacién de las siguientes exigencias: (i) el
interesado en Ia notificacién debers afirmar bajo la gravedad de juramento quela direccién
electrénica o sitio suministrado corresponde a! utilizado por la persona a notificar; (ii) el
interesado deber4 informar la manera en la que obtuvo la direcd6n electrénica o sitio
indicado, allegando soportes; y (iii} cuando deban entregarse anéxds,’lé's:/ mismos deber&n
ser remitidos por el mismo medio.

La anterior disposicién fue sometida a condicionamiento por parte de la Corte
Constitucional en Sentencia C420 de 2020, en donde se precisé: “In Corte declarard In
exequibilidad condicionadn del inciso 3 del articulo 8 y del parigrafo del articulo 9° del Decreto
Legislativo sub examine en el enlendido de que el término de dos (02) dins nllf dispuesto entpezard a
contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otre medio constatar el acceso
del destinatario al mensaje”

Y aun cuando del material allegado a este juzgado por la profesional en fecha 24 de
noviembre de 2020, se advierte que el mensaje fue abierto (acuse de recibo) y cual fue
remitido a la direccion electrénica mariate.bonita@gmail.com, cumpliendo con este
requisito, Ja apoderada dela parte demandante olvid6 hacer las precisiones bajo juramento
a que se ha referido en lineas anteriores, pues aunque remiti6 los anexos, manifiesta la
manera como Ja obtuvo y allega el correspondiente certificado de existencia y
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representacign legal de Ja B,

solo
dos; de los tres de]

Presa Prodotar junto con ef acta de conciliacién, estas SOn
i i a.
138 requeridas para toner por notificada a la parte contrari?

LUEgo Cheseg

i g fuese
adosadq -~ entido no se podrd accedera |o pretendido, aun cuando ¢l memorial no fu

Portunidad,
1 Asf mismo ng se puede dejar de decir que aunque con ocasién a Ia crisis ocasionada - ;
.SARV COV2 han cambiado los medios de atencién a publico para el caso de las actuacioncs
S, se destaca con ello, que no ha cambiado Ia jormada laboral parael trabajo en caf:l
virtual a] publico, Pues esta sigui6 siendo la misma tal como se hacia hns;)
antes del 16 de marzo de 2020, es ast quc para mayor claridad el Acuerdo CsJBOYA20-2
de 16 de junio de 2020, emanado por el Conscjo Seccional de la Judicatura Boyaca Y
Casanare, que en el Numera] 10 gq] Artfculo 2° establecié:

“ATENCION AL PUBLICO VIRTUAL: La atencién virtual ser4 preferente (...)

TR Distritos Judiciales de Tunja y Santa Rosa de Viterbo, de lunes a viernes
de 8:00 am a 12:00 ¥ de 1:00 p.m a 5:00 p.m.” negrilla es nuestra-.

El numeral 1 de] Articulo 2° djce:

1. ATENCION AL PUBLICO VIRTUAL: La atencién virtual serd preferente. Cada
despacho debers atender al PUblco a través del correo institucional, el cual se
publicaré en la pagina Web e 1 Rhma Judicial y se fijara visible al publico en la
respectiva sede judicial, Iguialment‘e‘, los ,d_eépachos judiciales deberan utilizar los
aplicativos que para el efecto imp!enh'tente"él-Cbhégid‘Superior de la Judicatura. No
obstante, también podran ut'lizary enla n;ed_ida qul llE'se ajuste a su finalidad, los
demés medios virtuales disponibles, N

El horario para esta atencién virtual serf el siguiente;

Para los Distritos Judiciales de Tunja y Santa Rosa de Viterbo, de lunes a viernes
de 8:00 a.m. a 12:00 m. y de 1:00 p.m. a 5:00 p.m.

Fara el Distrito Judicial de Yopal, de lunes a viernes de 7:00 a.m. a 12:00 m y de 2:00
p-m. a 5:00 p.m.

Las modalidades de atencién virtual para la atencién al ptiblico que se prestaré en
Ios horarios antes sefialados, serdn las siguientes:

BARANDA VIRTUAL: Se corresponde con las gestiones encamirla]das ntef:;ie;
i los usuarios a efectos de minimizar la necesida
jrtualmente y de forma integral, a usuar ;
c‘i'g:x presenc?; fisica en los despachos judiciales. (...)" destacados fuera de texto.

isi i nsabilidad a la secretaria de este Juzgado,
to, aunque se quisiera endilgar respo idal este
i 95“;‘70“‘: ef men?on’al en tiempo, es claro que la radicacién de fecha 24 de junio d: 202.0
e 5:21 p.m. asi ; a
i eg digitalmente por la aqui impugnante a las 5:21 . .m. asi obra en coxlm anci
w— i tecede y se corrobora con Io dicho por la misma apoderada de la parte
que ante

secretarial no podria el despacho promulgar una radicacion

en ese escenario, j
demandante, luegdf; Jaboral o una desidia de los empleados del juzgado, en tanto la actora
dentro de la jorna

mientos consagrados y que ya se le han puesto de presente

e to en auto de fecha 26 de abril de 2021 (f1.115).

un
varias veces, tal como obra no solo en esteas
iar sin valor ni efecto el auto
j consideraciones, no abra lugar a dejar sin ;
ok A solicita la apoderada de la parte demandante.

que decidi6 Ja nulidad tal como lo

. n



=

Por lo expuesto se
RESUELVE:
dl
1. No accedera lo solidtado por la apoderada de la parte demandante.

2 Por secretaria dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral 5 4,
diligendia de fecha 28 de mavo de 2021 (f.117), esto es corrase trasladg Porg
termino de 3 dias de las excepciones de mérito propuestas pa. Ia

demandada.

Por secretaria dese cuamplimiento a lo ordenado en el numeral 4 del .aulo de
fecha 15 de junio de 2021 (f1.125). Déjense las constancias en el expediente,

w

4. Higasele saber a las partes que el horario de atenci6n  virtua] y
excepcionalmente presencial de conformidad lo estableci: el I}cuerdo
CSJBOYA20-50 de 16 de junio de 2020, emanado por el Consejo Seccional g,
la Judicatura Boyaca v Casanare, es de lunes a viernes de 8:00 am 212:00 ry
¥ de 1:00 p.m a 5:00 p.m. (se exceptitan los dias festivos)

Notifiquese esta providendiz a través del Micrositio Web creado para esto
Despacho Judicial en Ia Pigin Judidal.

w

Notifiquese y ctimplase,

NOTIFICACION POR ESTADQ
La anterior pravidencia se notifics por Estado
No 030 de hoy 7 de julio de 2021,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secrelario

Escaneado con CamScanner



Notifiquese y ciimplase,

R;éﬂbiicé de Colombia

Rama Judicial
"+ Consejo Superior de la Judicatura

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (6) de julio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandante : ALFONSO SANCHEZ MATEUS )
Demandado : ANNA KATHERINE SANCHEZ PEREZ

Expedi
Accién

ente :2020-0222 g
: VERBAL SUMARIO - EXONERACION ALIMENTOS

Para sustanciacion e impulso del presente proceso se Dispone:

De la demanda de reconvencién “EJECUTIVA DE ALIMENTOS” radicada por la
apoderada de la parte demandada en fecha 16 de diciembre de 2020 en contra del
sefior ALFONSO SANCHEZ MATEUS visible a folios 63 a 75, cérrase traslado por
el termino de tres (3) dias a la parte demandante. (inc 2° Art 371 del CGF).

Vencido el término, regresen las diligencias al Despacho para lo pertinente.

Agregar al dosier, el escrito allegado por la Dra. AILEEN DIANE CORREDOR donde
informa las direcciones electrénicas para la vista publica que fuese suspendida en
auto de fecha 21 de junio de 2021. Téngase en cuenta el escrito dentro de su

oportunidad.

ravés del Micrositio Web creado para este
Rama Judicial.

Notifiquese esta providencia
Despacho Judicial en la Pagjffa de

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO AERE

La anterior providencia se notificé por Estado
No 5Cde hoy 7 julio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario




Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judiestura
Republica de Colombia
Distr: i
JUZGADO PRI';;?I‘;g‘gT{m, e D it
Paipa, iq PROMISCUO My
Correoe'l 31(631-:& Julio de dos mi vienl(i:f::ﬁfoglpl‘m/l
ai a@ccndu'.mma'udicia!. oV.Co :
Accién: VERBAL SUMA
' S
Expediente: 2020-0255 -~
mandante;
g:mandado: }ggER;T:RMARCELA GARCIA NINO
EDO GONZALEZ - PREFABRICADOS BOYACA

El apoderado de la parte 4

(fs. ."?Za 55), en donci alIegZI:lanId e través de memorial radicado el 11 de junio de 2027

notificacién del auto que admifioe;mno copia de envio a través de medios elactrénicos de 12
a demanda, junto con sus anexos a través de la empresa

@- entrega, el dia 8 de juni
&2 Junio de 2021, al correo refabricadosboyaca@email.com por lo que

se pasa a proveer.

De entrada, se debe decir que el De
joSE ALFREDO GON;ALEZ sPad;o “f‘ﬁ% a tal pedimento solo respecto al sefior
: » en el sentido de que cumpl i i
) et | L ple con los lineamientos
z:zgosoﬁae::m?sg 2z dle Art8 dt;lvDef:reEto 806 de 2020 y Ia Sentencia C-420 de 2020
P e orte Constitucional, e'sto es el,evigghc_iarse que el deﬁ-nandadc en mencién
en su ::;n :icmn de representante [egal deﬁ’REHKBIfI:CADAS BOYACA aparece enl
;I cer caI o de Existencia y Ripfresentacién legdl, suffiado a que la misma
ocumendl'? se obs_erva la direccion virtual - correo electrénico, a la cual se surti6 €l
ZIOI‘TP—ZPffﬂ denlte envio, ad?més que el profesional habia enterado a este juzgado el buzon
ectrénico del antes mencionado, tal como se advierte a folio 38 vto del expediente.

Se destaca ademd4s, que el profesional remiti6 la notificacién junto con sus anexos a direccién
de correo electrénico prefabricadosboyaca@gmail.com, por lo que se puede tener certeza
que el demandado PREFABRICADAS BOYACA representado legalmente por JOSE
ALFREDO GONZALEZ WILCHES tene como direccién electrénica Ia ya referida y se
debe entender como surtida en debida forma el dfa 10 de junio de 2021, de conformidad a
Jo establecido en el Art 8 del Decreto 806 de 2020. Por lo que el dfa siguiente empieza a correr
el termino respectivo, es decir los 10 dias de traslado, oportunidad que feneci6 el pasado 25
de junio de 2021, sin que a la fecha presentara recurso de reposicion o medios exceptivos

de fondo.

Se destaca que no sucede lo mismo frente al envio de la notificacién del sefior EDWIN
ANDRES GONZALEZ WILCHES, pues no se allega al dosier evidencia donde
uzgado constatar que la misma direccién a la que se le remiti6 la

pudiese el j
es la utilizada por este demandado, por lo que no se puede tener por

informacion,
notificado en esas condiciones.

primordial para garantizar al demandado el

En tanto la notificacién personal, como acto
modo, iempo y lugar

acceso a la Justicia, comprende una serie de rituales que determinan,

para ello.

Dijo al respecto de notificacién la Honorable Corte Constitucién en sentencia T-081 de

2009:

Escaneado con CamScannet
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T unt acle que gamnlizg o
indi i 101 }"mﬂnl - idencins que se dj
s o indicd que In molificnc®” s providencins que se dicig,
cou;zr,;u:::?rgzzs g;:'c;na'drt n’g wn proceso y et Sc"cm’i,;;;'[:;:d yﬁf contmdiccion”.
en el mismo, con el fin de amparar los principios de pit

En mérito de lo anterior, se
Dispone;

Jectronico al - demandad,

PRIMERO. Tener por notificado mediante wr{;"m; por JOSE ALFREDO

PREFABRICADAS BOYACA representada 1eB2 % 40 focha 1° de febrero de

GONZALEZ WILCHES, del auto que admitié la denjﬂﬂd; e proveldo. Sin medios

2021, de conformidad con lo expuesto en la Pa"'c_g:;h}:’a ]

exceptivos de mérito propuestos dentro dela oporturt

_ ANDRES GONZALEZz
SEGUNDO. No tener por notificado al sefior EDWIN
WILCHES, por lo dicho en precedencia. .
n el numeral 2 del auto de

- doe
TERCERO. Al no haberse dado mmphrmenlo_ alo ..:)rdenasgn Jas diligencias al despacho
foecha 19 de abril de 2021. Ejecutoriada esta providencid regre:

para proveer.
sedes judiciales, notifiquese

CUARTO. Dado que se encuentra limitado el acceso @ Iaseste Despacho Judicial en la
esta providencia a través del Micrositio Web creado para

P4gina de ]a Rama Judicial.

Notifiquese y CﬁmP']ase

]
RONAL ARTPRO ALBARRACIN REYES
JUEZ
NO‘HFICACION POR ESTADO

La anterfor providencia se ratific por Estado
No 030 de hoy 7 de junio de 2021 )

ANTONIO ESLAVA GARZON

Sccretario

Escaneado con (“ am t_;‘ca

nner



A Rama Judiaal
e ] Conspo Supenor de la Judicatura

L ] -
[ Republica de Colombia .
FEs Distrte Judicral Santa Rosa De Viterbe

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (06) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Correo |1 pmpaipa condopramajudicial govco

Ref: PRUCBA ANTICIPADA INT. PARTE No. 2021-00003

) -0
Demandante: ASOCIACION HORTIFRUTICULA DE COLOMBIA - Asomrmo’c :1'11
Dendados HOTEL L1 LAGO LTDA - PAIP:

MOTIVO: ACRIDTAR REPRESENTACION”

Para Sustanciar el presente proceso, se DISPONE:

. st - e - ici ae
Procede el juzgado a Decidir sobre la procedencia de darle tramite a la prueba anticipada
Interrogatorio de Parte:

PREVIAMENTE a decidir sobre la admisibilidad de la PRUEBA ANTICIPADA -

EXHIBICION DI DOCUMENTOS, se debe acreditar la representacion legal del senor

ALVARO ERNESTO PALACIO PELAEZ como perente General v representante lk‘k}al de la
ASOCIACION HORTIFRUTICULA DE COLOMBIA - ASOHOFRUCOL., en el término legal
de 5 dias, so pena de ser rechazada.

Obtenido lo anterior, regresen las diligencias al despacho para disponer lo pertinente.

NOTII IPLASIE,

RONAL ARTUR(Q ALBARRACIN REYES

JUEZ

LA ANTERIOR PROVIDENCIASE NOTIFICO EN EL
ESTADO N* 030

HOY:7-07-21

A N’I'()gw@%ﬂﬁﬁ RZON

SECRITTARIO

Prueba Anticipada - exhib, documentos. No, 2021-00003

.
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Remuiice S Colorie

Destrate Jadrceal Santa Rosa De Viterbo
JTUZGADO PRIMERQ PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Faipa, seis (06) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Commeo A1PA T e ."““':\".‘J!.;LU\ Lo

Ref: DESPACHO No. 03/2019-0193. INT. 2021-00012.
Demandante: MUNICIPIO DE PAIPA
Demandada ALIRIO SANDOVAL HERNANDEZ

Procedendix JUZGADO SEGUNDO ADTVO ORAL DEL CIRCUTTO DE DUITAMA
MOTIVO: SENALAR FECHA PARA DILIGENCIA DELANZAMIENTO”

D<l JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE DUITAMA, ha
venido el Despacho comisorio No. 03/2018-0193. INT. 202 1-00012, para darle cumplimiento a la
seniencia del 11 de febrero de 2021 v auto del 20 de mavo de 2021, proferida por el Juzgado de
conocmuento, dentro del proceso L:OX'I ROVERSIAS CONTRACTUALES No. 152383333002-
201900193-00 ssguido por el MUNICIPIO DE PAIPA en contra de ALIRIO SANDOVAL
HERNANDEZ, en tal virtud, este Despacho Judicial DISPONE:

1. Previamente a Practicar diligencia de LANZAMIENTO del inmueble objeto de
restitucion identificado con folio de matricula inmobiliaria No. 074-10332 de
propiedad del demandante MUNICIPIO DE PAIPA, Solicitese al Juzgado
comitente, se sirva enviar copia del plano de delimitacion de area dada en
arrendamiento, en donde consten especificamente los linderos del citado predio,

copia del folio de matricula inmobiliaria correspondiente al predio No. 074-
10332. Librese oficio.

2. -Obtenidolo anterior, retornen las diligencias al despacho para lo que en
derecho corresponda.

"UMPLASE,

RONAL A JTURO ALBARRACIN REYES
' Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO £ EL
| ESTADO 12 030

i Hov:2-07-21

ATONIO FSTAVA GaRzZON
| SECRETARIO

Desp. No. 03/2019-0193, INT, 2021-00012
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Rama Judiqal
Conscio Supenior de 1a Judicatura

Republica de Colombia

Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (06) de julio'de dos mil veintiuno (2021)
Correo |V I pmparpad condopamajudicial.goy o

Ref: EJECUTIVO No. 2021-00079

Demandante: CONFIAR COOPERATIVA FINA_NCIIERA

» -r“_l")emmdadot MARIA AURORA AVENDANO PEREZ
e

" =, 7 MOTIVO:SEGUIR ADFLANTELA FJECUCION”

™

De conformidad con lo dispuesto en el Decreto 806 del 4 de junio de 2020 vy
ACUERDO PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, con ocasion de las medidas de
SUSPENSION DE TERMINOS JUDICIALES avocados por el CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA, a partir de la emision del Acuerdo PCSJA20-11517 DE 2020, para
hacer frente a la emergencia sanitaria por el SARS COV2 - COVID 19, declarada
por el Gobierno Nacional desde el Decreto 417 de marzo de 2020.

Dado que la fecha de suspension de términos ha sido levantada (Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020) desde el 1 de julio de 2020, procede el juzgado a disponer sobre

la notificacién de lza demanda al ejecutado quien guarda silencio, el Juzgado,
DISPONE:

CONFIAR COOPERATIVA FINANCIERA, mediante apoderado judicial forijla
demanda Ejecutiva de Minima Cuantia en contra de MARIA AURORA AVENDANO
PEREZ.

Por auto de fecha 26 de abril de 2021, este Despacho Judicial libré mandamiento
de pago por las siguientes sumas de dinero referidas en el numeral 1 al 9 y por los
intereses de plazo y moratorios del mencionado auto, representadas en el titulo
valor pagaré BO00174640 No. 07-1278, adjunto base de la ejecucion.

La demandada MARIA AURORA AVENDANQ PEREZ, fue notificada por medio del
correo electronico escorpriecto@hotmail.com , dia 12 de mayo de 2021, a quien se
tuvo por notificada con auto del 15 de junio de 2021, del auto mandamiento de
pago de fecha 26 de abril de 2021, quien guarda silencio (Fol. 34-40),

Vencido el término para formular excepciones de merito, sin que lo hayan hecho,
es del caso darle aplicacion al articulo 440 del C. G. P. ordenando seguir adelante
con la ejecucion tal como se dispuso en el auto de mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,
RESUELVE:

PRIMERO. ORDENAR sequir adelante la ejecucion en contra de la ejecutada MARIA
AURORA AVENDANO PEREZ, tal como se dispuso en el auto de mandamiento
ejecutivo

SEGUNDO. ORDENAR liquidar el crédito en la forma establecida en el Art. 446 del
C.G.P., sin que en ningun momento llegare a superar la tasa de intereses permitida
por la Superintendencia Financiera de Colombia.

TERCERO. ORDENAR el avallo y remate de los bienes legalmente embargados y
secuestrados por cuenta de este proceso.




CUARTO. CONDENAR en costas al demandado. Incliyase como agencias en
derecho la suma de $108.000,00, con fundamento en el Articulo 5 numeral 4 del
Acuerdo 1887 PSAA16-10554 de 2016, en tratandose de un proceso Ejecutivo de
Unica Instancia. Tdsense.

RONAL ARTUR() ALBARRACIN REYES
Juez.
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL

ESTADO Ne 0RO

Hoy_7-07-21

@,
ANTONIOEBLAVA GARZON

SECRETARIO

Ej. No. 2021-00079




- x . Rama Judicial
l‘ - ;, Conscejo Supenor de la Judicatura
s Republica de Colombia
Distrito [udicial Sanla Rosa De Vilerbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, seis (06) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Correo j0Ipmpaipac cendojramajudicial gov.cn

Ref: PERTENENCIA URBANA No. 2021-00114
Demandante: AURA PATARROYO DE coy
Demandade: PERSONAS INDETERMINADAS

MOTIVO: ADOSAR FOTOGRAFIAS DELA VALLA”

Para sustanciacion y dar trdmite, se DISPONE:

1) Agréguese al plenario el anterior escrito y (FOTOGRAFIAS),
comunicacion del Departamento Administrativo de Planeacion de
Paipa, publicacicocnes y constancias de recibido de oficios dirigidos
a diferentes entidades, aportados por la parte demandante.

2) TENER EN CUENTA las anteriores fotografias allegadas y en su
lugar, se DISPONE: Requerir a la parte demandante a fin de que se
sirva ALLEGAR la constancia del rgistro de la demanda en la Oficina
de Regisgtro de Instrumentos Publicos de Duitama, en
cumplimiento al auto admisorio de la demanda, para efectos de
darle camplimiento al Nam. 7 del Art. Art. 375 del C.G.P., esto ¢s, la
inlcusion en el registro Nacional de Procesos de Pertenencia. Dicha
carga procesal debe ser asumida por la parte demandante.

NOAIFIQUE CUMPLASE,

URO ALBARRACIN REYES
Juez.

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICO EN EL
ESTADO Ne 070

Hov_7-07-21

;lu@fémmzw

SECRETARIO

Pertenencia Urbana No. 2021-00114

co
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f % Rama Judidal
£ Y "} Conscjo Superior de la Judicatura
U Repiiblica de Colombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (6) de julio de dos mil vientinno (2.021)

Correo j0lpmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién: SUCESION

Expediente:  2021-0193

Demandante: OTILIA FONSECA DE OCHOA
Causante; ALFONSO OCHOA

Trascurrido el término a que alude el Articulo 90 del libro de los ritos civiles, sin que la parte
actora haya subsanado en debida forma, los defectos puestos de presente en providencia de
veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2.021) (fs. 10 a 11), se procederé al rechazo del

libelo demandatorio.

Por tanto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda de SUCESION instaurada por OTILIA FONSECA DE
OCHOA quien acttia a través de apoderado, con nimero de radicacién 2021-0193,

por las razones expuestas en la parte motiva.

2. Enfirme esta providencia, entréguese de ser solicitado al interesado los documentos
acompariados con la demanda previo a que se solicite cita por medio del correo

institucional, y archivese la actuacién previa las constancias del caso.

3. Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este

Despacho Judicial en la Pagina de la Rama Judicial.

Notifiquese y camplase )

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 030 de hoy 7 de julio 2021

AEPF
ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario

L A T e
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\ Rama Judidal
1 Consejo Superior de la Judicatura

U F:e}ﬁl;ﬁa de Colombia L .
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, seis (6) de julio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

f 5
- .

Accion: VERBAL SUMARIO - FIJACION CUOTA DE ALIMENTOS
Expediente:  2021-0194

Demandante: OLGA LUCIA SANDOVAL BLANCO

Demandados: CARLOS OSWALDO CARO PULIDO

Procede el Despacho a decidir si la demanda de la referencia fue subsanada en forma legal
Y oportunamente.
Revisado el escrito de subsanaci6n se observa que se hace en forma oportuna y legalmente,
reuniéndose asf los requisitos de los Arts. 82, 94, 390 y 397 del CGP, por lo que procede su
admisi6n y se ordena dar el tramite que €l derecho corresponda.

i i 3
De otro lado, teniendo en cuenta que con Ia_d'%mar;cfa se aport6é prueba del vinculo que
origina la obligaci6n, se fijara cuota provisional de alimentgs, atendiendo a lo previsto en el
art, 129 del C6digo de La Infancia y la®Adblescencia; pero cpmdio se acredito la solvencia
econémica del demandado en tanto se allegan contratos suscritos por la demandante y no
el demandado, se dispondré tasar la suma de SEISCIENTOS MIL PESOS MCTE
($600.000.00) mensuales, y que deberé pagar el sefior CARLOS OSWALDO CARO PULIDO
en calidad de padre de los menores IMCS y SMCS

Por lo expuesto el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa, Boyaca,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda de fijacién de alimentos presentada mediante apoderada por
la sefiora OLGA LUCIA SANDOVAL BLANCO en contra el sefior CARLOS
OSWALDO CARO PULIDO quien actia en representacién de la menor NMSO
siendo esta altima alimentaria.

2. NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al demandado CARLOS
OSWALDO CARO PULIDO, teniendo en cuenta los rituales de que tratan los Arts.
290 a 293 del CGP y/ o el Decreto 806 de 2020, dandole traslado de la demanda junto
con sus anexos por el término legal de diez (10) dias.

3. Se fijan como alimentos provisionales con los que debera contribuir el sefior
CARLOS OSWALDO CARO PULIDO, para sus menores hijas IMCS y SMCS, la
suma equivalente a SEISCIENTOS MIL PESOS MCTE ($600.000.00) como
alimentante. La citada cuota deberd ser consignada dentro de los primeros cinco (5)
dias de cada mes, en la cuenta oficial que tiene este juzgado en el Banco Agrario de

Colombia.

4. Oficiese a la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICIAL - TUNJA para que informen si existe relacién contractual por
arrendamiento de inmueble en el municipio de Corrales con el sefior CARLOS
OSWALDO CARO PULIDO, ante lo cual se deberd informar el valor del
convenio, forma de pago (mensual - anual) y termino de duraciéon. Oficiese y
déjense las respectivas constancias.

5. De conformidad al numeral 6 del Art 598 del CGP se de decreta el embargo y
posterior secuestro del bien inmueble identificado con folio de matricula N° 092-
25686 de la Oficina de Registro de Instrumentos Pablicos de Santa Rosa de Viterbo,
localizado en Corrales y denunciado como de propiedad del sefior CARLOS




Notifiquese y ciimplase,

AEPF

Proceso N2 2021-0194

OSWALDO CARO PULIDO quien se identifica con C.C. N° 4.083.951. Oficiese. El
trmite del mismo estar4 a cargo de la parte demandante.

. NOTIFIQUESE al Defensor de Familia y al representante del Ministerio Publico, a

fin de que intervengan conforme a las facultades de ley.

- Consiltese con la Superintendencia de Notariado y Registro y a Confecdmaras,

respecto de los bienes inmuebles y muebles que poseen las partes en este asunto.
Igualmente, a la DIAN. Librese el oficio y déjense las constancias del caso.

Désele a este tramite el establecido en el titulo II del Capitulo 1, Arts. 390, 397 y
siguientes del Cédigo General del Proceso (verbal sumario).

Allegar al plenario los originales que reposan a folios a 61 a 88, los demds
documentales se encuentran en custodia de la parte demandante.

10. NOTIFIQUESE est4 providencia por Estado, a través del Micrositio Web de la Rama

Judicial.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia s notificé por Estado

No 030 de hoy 7 de julio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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% Rama Judidal
! Conscjo Superior de la Judicatura

Il—c-_;;ti-ﬁaﬁéehdombia
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (6) de julio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accién; SUCESION
Expediente: = 2021-0201
Demandante: PEDRO ARTURO OCHOA BARRERA Y OTRO

Causante: PASCUAL OCHOA ZAMBRANO Y OTRO

Trascurrido el término a que alude el Articulo 90 del libro de los ritos civiles, sin que la parte
actora haya subsanado en debida forma, los defectos puestos de presente en providencia de

veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2.021) (fs. 28 a 29), se procedera al rechazo del

libelo demandatorio.

Por tanto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa,

RESUELVE:

1. RECHAZAR la demanda de SUCESION instaurada por PASCUAL OCHOA
ZAMBRANO y otros quienes actia a través de apoderado, con ntimero de

radicacién 2021-0201, por las razones expuestas en la parte motiva,

2. Enfirme esta providencia, entréguese de ser solicitado al interesado los documentos
acompaiiados con la demanda previo a que se solicite cita por medio del correo

institucional, y archivese la actuacién previa las constancias del caso.

Notifiquese esta providencia a través del Micrositio Web creado para este

Despacho Judicial en la P4gjna de Ja Rama Judicial.

NAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notificé por Estado
No 030 de hoy 7 de julio 2021

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secrelario




S Rama Judidial
% " Conscjo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia
Distrito Judicial Smuta Rosa De Viterbo
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA

Paipa, seis (6) de julio de dos mil vientiuno (2.021)
Correo j01pmpaipa@cendoj.ramajudicial.gov.co

Accidén: ESPECIAL MONITORIO
Expediente:  2021-0214

Demandante: ISABEL RODRIGUEZ FONSECA
Demandado: ORLANDO CAMARGO MORALES

Ingresa para calificacién, demanda especial declarativa de la referencia. De su examen, ha

de procederse a la inadmisi6n, por la siguiente razén;

a) Aporte de documentos. Conforme al Articulo 245 del C.G.P., el aporte de
documentos debe hacerse en original.-Como en este caso al ser remitido el
expediente por correo electronico se aportan copias, debe la parte demandante
indicar donde se encuentran los or'iginales, manifestacién que no efectu6 en Ia

demanda. (poder y recibos). ;f ’ N !

Fl

b) Competencia: Al tenor de lo hsﬁpﬂlado por el nur—r'fﬁél‘“lpadel articulo 28 del Codigo

General del Proceso, «en los procesos confenciosos, salvo disposicion legal en contrario, €5
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados o el demandado

tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccidn del demandante».

A su vez, el numeral 3° de la referida disposicién preceptaa: «En los procesos
originados en un negocio juridico o que involucren titulos ejecttivos es también competente
el juez del lugar de cumplimiento de cualguiera de las oblignciones. La estipulacion
contractual para efectos judiciales se tendrd por no escrita». En este sentido se deberd
indicar por la parte demandante el lugar del cumplimiento de la obligacion, a efectos

de determinar si la competencia del presente asunto recae sobre este juzgado.

¢) Pretensiones: Las pretensiones no se acompasan con lo establecido en el Art 421 de
CGP, pues se recuerda que este es un tramite especial diferente a los ejecutivos, por
lo cual no se podria librar una orden de apremio, en razén a que la finalidad del este
proceso es la de requerir al deudor para que pague o exponga en su contestacion las

razones por las cuales se debe negar total o parcialmente la deuda.

d) Conciliacién como requisito de procedibilidad. (Art. 90.7 y 621 CGP) A la demanda
no se aporta la certificacién de que trata la ley 640 de 2001, ni se solicitan medidas

cautelares conforme las disposiciones del paragrafo 1° del articulo 590 del CGP.

Para subsanar, deber4 aportarse el certificado exigido por la ley, 0 en caso de solicitar
medidas cautelares, éstas deberan ser acordes a lo sefialado en el paragrafo del
articulo 421 del CGP, y 590 de mismo ordenamiento, con cumplimiento de la carga

del numeral 2° de la 1iltima norma en cita.

! Articulo 421. Trdamite.

Si la demanda cumple los requisitos, ef juez ordenard requerir al deudor para que en el plazo de diez (10) dias pague o
exponga en la comtestacion de la demanda las razones concretas que le sirven de sustento para negar total o parcialmente

la deuda reciamada.

El auto que contiene el requerimiento de pago no admite recursos y se notificard personalmente al deudor, con la
advertencia de que si no paga o no justifica su renuencia, se dictard sentencia que tampoco admite recursos y constituye
cosa juzgada, en la cual se le condenard al pago del monto reclamado, de los intereses causados y de los que se causen
hasta la cancelacion de la denda. Si el deudor satisface la obligacion en la forma sefialada, se declarard terminado el

proceso por pago.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de Paipa

1)

2)

3)

4

Notifiquese y ciamplase

RESUELVE

Inadmitir la demanda de especial - monitorio de la referencia, por las razones
expuestas la parte motiva de esta providencia.

Conceder a la parte actora, el término de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacién de esta providencia, para la subsanacion de los yerros indicados en la
forma y condiciones establecidas, las modificaciones con fines de subsanacion
deberan cumplir todos los requisitos de los articulos 82 y siguientes del CGP, so pena
de rechazo.

Abstenerse de reconocer personeria juridica, hasta tanto se subsanen los defectos de
postulacién ya referidos.

Notifiquese esta providencia agravés del Micrositio Web creado para este
Despacho Judicial en la Paging#fle laRama Judicial.

RONAL ARTJRO ALBARRACIN REYES
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO AEPF

La anterior providencia se notifico per Estado
No 028 de hoy 7 de julio de 2021.

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secretario
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Despacho Judicial en 1a P4gina de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

[ ]
RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO e

La anterior providenda se notifico por Estado
No 030 de hoy 7 de jullo de 201,

ANTONIO ESLAVA GARZON
Secrelarlo
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Rama Judicial
Conscjo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia I
Distrito Judicial Santa Rosa De Viterbo

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO MUNICIPAL DE PAIPA
Paipa, seis (06) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Correo j0Ipmpaipacendojramajudicial.gov.co

Accion: PERTENENCIA URBANA

Expediente: 155164089001-2021-00216

Demandante: PAULINA VARGAS SANCHEZ

Demandado: HEREDEROS INDETERMINADOS DE ANA SILVIA OCHOA DE
CAMARGO Y OTROS

Al Despacho para calificacion, la presente demanda Especial de Pertenencia Urbana de la
referencia. De su examen, ha de procederse a su inadmision, por las siguientes razones;

INADMITASE la anterior demanda de conformidad con lo preceptuado en el Art. 90, en
concordancia con el Art. 375 del C de G.P., Decreto 806 del 4 de junio de 2020 y ACUERDO
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 2020, para que dentro del término de cinco (5) dias,

subsanen los siguientes aspectos, so pena de su RECHAZO:

1°). Traer el certificado especial con fecha de expedicion no mayor a un mes. Téngase en
cuenta que el allegado tiene fecha 8-02-2021 (Num. 5 del Art. 375 CGP).

2°%). Aportar el folio de matricula inmobiliaria No. 074-7365, con fecha de expedicion reciente
no mayor a un mes. Téngase en cuenta que el anejado con la demanda tiene fecha 30-10-

2020, por lo que no se establece la situacion actual del bien a usucapir (Nim. 5 del Art. 375

CGP).

3°). Igualmente traer el certificado Catastral expedido por la Oficina de Catastro de Duitama,

con fecha de expedicion reciente, es decir, no mayor a un mes dias. El allegado tiene fecha

21-10-2020

4°). Memorial Poder. Debera aportar nuevo memorial poder en el que se indique
expresamente el correo electronico del apoderado, que debera coincidir con el que aparece
inscrito en la pagina de la Rama Judicial — Registro Nacional de Abogados, atendiendo lo

dispuesto en el Articulo 5 del Decreto 806 2020.

5°). A sabiendas que se estd invocandc el fenémeno juridico de la suma de posesiones, se
debe allegar copia del titulo escriturarios No. 3207 del 21 de diciembre de 2004, de la Notaria

49 de Bogota.

7°). La demanda debera contener como nuevos requisitos (Decreto 806 de 2020):




a) Indicara el canal digtal donde deben ser notificadas las partes, sus representantes y
apoderados, los testigos, pentos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena
de su inadmision. (Cong. art. 82 del CGP)

b) Asi mismo, contendra los anexos en medio electronico, los cuales corresponderan a los
enunciados y enumerados en la demanda. (Con. Art 82, 83, 84 y 90 del CGP).

c) De igual manera, en el acapite de notificaciones, debera contener la manifestacion de que
la direccion electronica o el sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a
notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes,

particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar. (Conc. Art. 82 del
CGP)

d) Si se desconoce el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el demandante,
al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electronico copia de ella
y dé sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando
al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. Esto debera acreditarse al
momento de la presentacion, so pena de que se inadmitira la demanda. De no conocerse el
canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la
misma con sus anexos (Conc. Art. 90 del CGP)

e). Por secretaria, téngase en cuenta al momento de agendar las citas, lo concerniente al
aforo maximo e informes para

ePyndencia de vigilancia, como las demas directivas o
regulaciones pertinentes.

RONAL ARTURO ALBARRACIN REYES
JUEZ.

LA ANTERIOR PROVIDENCLA S
OTIFICO EN EL ESTADO N° 030

5
AN M GARZON
SECRE ARG

PERTENENCLY URBANA No 202100216




