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Santiago de Cali, marz6 24 del 2.020

SENOR Fecibido por )
JUEZ SEGUNDO (2°) CIVIL MUNICIPAL ‘ 1 B
PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

En su despacho

o REFERENCIA: Proceso Verbal Declarativo de Responsabilidad Civil.-

o DEMANDANTES: Fabiola Restrepo de Chavez.-

= DEMANDADOS: Clinica Palma Real SAS.-

o LLAMADOS EN GARANTIA POR CLINICA PALMA REAL S.A.S: “Allianz Seguros
SA’-

o RADICACION: 2019-00289-00.-

Sefor Juez:

El suscrito LUIS FELIPE GONZALEZ GUZMAN, mayor de edad, vecino de esta ciudad
de Santiago de Cali (Valle del Cauca), identificado con la cédula de ciudadania
hiimero 16.746.595 expedida en esta misma ciudad de Santiago de Cali (Valle del
Cauca) y provisto por el Honorable Consejo Superior de la Judicatura con la tarjeta
profesional de abogado nimero 68.434, obrando en nombre y representacion,
como apoderado especial, de la sociedad comercial “ALLIANZ SEGUROS S.A.".
domiciliada iguaimente en esta ciudad de Santiago de Cali (Valle del Cauca), con
NIT nimero 860.026.182 y representada legalmente por la senora doctora
ANDREA LORENA LONDONO GUZMAN, también mayor de edad y vecina de esta
misma ciudad de Santiago de Cali (Valle del Cauca), identificada con la cédula de
ciudadania nimero 67.004.161, estando dentro del término legal previsto procedo
a contestar la demanda y a referirme a la obligacion surgida del contrato de seguro
existente entre CLINICA PALMA REAL S.AS.y “ALLIANZ SEGUROS S.A.”: todo dentro

del proceso ordinario citado en el epigrafe, en los siguientes términos.

I.- PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LA DEMANDA DE RESPONSABILIDAD MEDICA

' INTERPUESTA EN CONTRA DE CLINICA PALMA REAL 5.A.S Y OTROS:
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EN CUANTO/A LOS HECHOS DE LA DEMANDA,

.

4.~ AL PRIMERO:

s Mi PRONUNCIAMIENTO: . |
s l " F
o le cohista a mi represeéntada nada de lo alli maﬁifesta@o, en virfud de que esta
1 tierte. un vinculo juridica directo con el extremo demandante.
|

ot lo demds, me atehgo a lo que al respecto afirmé el apoderado de [a CLINICA
ALMA REAL S.AS. en la contestatidn dada a este hecho de la demanda.

|

|

2. AL SEGUNDO: ‘
o MI PRONUNCIAMIENTO: |

o [& corista a rii fepresentada nada de fo alll manifestado, en virtud de que ésta

y tiene un vinculo juridico directo con el exiremo demandénte,

|
or fo demés, me atengo g Jo que al respecto afirmé el apoderado de la cLinica
|

&LIVIA REAL S.A.S. en la sontesiacion dada a este hechio de'la demanda.

|

3~AL TERGERO:

|
1
o il PRONUNGIAMIENTO! |
E
| .
» le consta & mi represéntada nada de lo alli manifestado, én virtud de que ésta
) tiene un vineulo jutidics directo ¢on el extremo demandante.

i que si debe manifestarse es que ja visitante no debid ejercer labores gire ho lg
rrespondian y que ho eran de su resorie, porlo cual tras’gr]edic‘i las normas propias
't cuidado para con la pacjerite y de su propio autonu’idad%s.

}

it lo demds, me atengo a lo que al respecto afirmé el a;:jxoclerado de la CLINICA
A\LMA REAL S.AS. en la cofitestacion dada a este hecho de la demanda.

o Mi PRONUNCIAMIENTO:
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No le consta a mi representada nada de Joalll manifestado; en virtud de qué ésta
no tiene up vinculo juridicordirecto con el extremo demandante, ,

Lo que si debe manifestarse es que la Visitante no debid ejercer labores que no'le
eorrespondian'y que né.eran de su resorte, por lo cual trasgrediflas nermas propias
delzuidado para-con la pacients y de su propio dutoguidado.

Adernas, seglh deséribe la parfé actora ef presunto insucesy, Hue en todo case
deberd probar con suficiencia pues dicha catga probatoria est& efi su cabeds, es
ipexplicablé qué una cama se mueva de la forma tan viclenta eit gue: és descrito;
pero bara gue éso hubierd ocufrids, se fuvo gue haber desactivado el seguro de
Inmovilizacion -de esa cama, Y eso ocutrid como se ha venjdo indicarido,
seguramente por la indébida mariipulacion e intromision de la.deméandsznte éon ef

L

egiipo¢linico.

For lo derhds, me aténgo @ (0. gue al respecto afirmd el apoderado de'Ta GLINICA
PALMA REAL S.AS. en I3 contestacion dadaa este hecho de la demanda.

1.5~ AL QUINTO:

< MIPRONUNCIAMIENTO: .

No ler consta a mi representada nada de lo alli manifestado, en virtud de que ésia
ho tiene un vinculo juridico-directo con-el extretmo detandante:

Pot lo denids, me atengo a 10 que al respecto afirmé ef apoderado de Ja CLINICA
PALMA REAL S.A.8.:en la contestacidn dada a este hecho de Ja demanda.

1.6.-AL SEXTO:

s [Vl BRONUNCIAMIENTO:

Es cierto; seglin apareeeen el anexo respectivo de la dernanda. Y eso, dé paso; deja
claro que el momento del siniestro parg efectos de la pbliza usadd en &l
Namamiento, dehi6 ser ese, of dal prifet reclamd Gue a fodas Iuges fue ef
eféctuado al momento dela au‘diieheia.de conciliacidn que se llevé a-eabo el dia 13
de septiernkre de 2018 pof tener dicha pdliza uha cobettura tiic CLAIVS MADE
esto es, RECLAMO HECHO; o qué indita que la poliza aporfada para efectuar ol
lamamiento que viricila g mixmanéa‘ﬂ‘é ne es la que presta fal cobertura, puesla
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vigencia de la pdliza utilizada nimero 022029851/0 tiene vigencia solo entre los
dias 31 de diciembre de 2046 al 30 de diciembre de 2017 esto es; anterior a la

fecha de la reclamacidn preanotada.

Por esto, en cualquier escenario, mi mandante debera ser relevada de cualquier
responsabilidad derivada del llamamiento, pues su obligacion es meramente
contractual y el contrato presentado y en el cual se fundza el llamamiento, no da

cobertura a los hechos objeto de la presunta responsabilidad deprecada del

extremo pasivo de la litis.

1.7.- AL SEPTIMO:

o MI PRONUNCIAMIENTO:

N2 le consta a mi representada nada de lo alli manifestado, en virtud de que ésta

no tiene un vinculo juridico directo con el extremo demandante.

Por lo demas, me atengo a lo que al respecto afirmod el apoderado de la CLINICA

PALMA REAL S.A.S. en ia contestacidn dada a este hecho de la demanda.

2.- EN CUANTO A LAS PRETENSIONES.

Vie opongo desde ahora totalmente a todas y cada una de ellas, de conformidad
con todo lo que expresaré en las excepciones de FONbO gue adelante anotaré como
medios de defensa, en representacion de mi poderdante, pero sin embargo desde
ahora procederé a hacer unas previas aclaraciones de suma importancia para
ohitener en estricto derecho, tal y como debe ser, una sentencia desestimatoria de
las pretensiones de la parte demandante que de paso exoneraran como es obvio a
la entidad demandada CLINICA PALMA REAL S.AS. y por supuesto a la LLAMADA
EN GARANTIA por ella, més no codemandada compafic de seguros “ALLIANZ

SEGUROS S.A", que de paso es mi poderdante.

Veamos:
Pretende la apoderada de la parte demandanie, segin se aprecia en la primera
pretension de su demanda, se declare civilmente responsable a la entidad CLINICA

PALMA REAL S.AS. por los hechos que en su demanda permitirian sintetizar el

problema juridico a resolver en determinar si hubo falla en 'a calidad de la cama a
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la que se atribuye el fallo; o en sy defecto, errada :éindebida manipulacidn de tal
equipo, por intromision directa de la visitante coh aspectos que no hacian parte de
$u resorte personal en la calidad de visitante; pues ninguna explicacién metece que
la cama haya sufrido movimienios de la brusguedad descrita, sino fue preévia
manipulacién del equipo, sin autorizacién y con abierta exposicion al riesgo
indebido por parte de la misrita lesionada, guien ante eso, no puede prefender
trasladar su propia culpa a‘ la entidad demandada.

Por lo anferior, 3 primera vista se chservd una evidente RUPTURA DEL NEXO
CAUSAL de esta entidad lamante ton el lamentable ¥ presunto acgidente de la
demandante, queé dicho sea de paso, obedécid a su propia culpa.

Por ello es dable afirmar sin temor a duda alguha, que la conducta profesional de
la entidad Namante CLINICA PALMA REAL S.AS. carete de nexo -causal claro,
concretoy deferminable conforme a derecho con el daiio reclamado y por supuesto,
por la misra razdn y con base en fundamentos facticos y juridicos es por lo que no
ésta llamada a prosperar, pugs cormo se manifests en la contestacidn de los hechos
no existe visible al menos, alguna falla de la entidad a Ja cual pueda ser atribuible
&l presunto accidente.

Iguaimente, me opongo a las pretensiongs indeminizatorias dada su clara
improcedencia y exagerada tasacion, conforme lo expresarg en la oposicién al
JURAMENTO ESTIMATORIO que adelante haré conforme al hoy wigente Cddigo
General del Procesg, aiin a sabiendas gue las preténsionhes de Ja parte actora solp
son por perjuicios extrapatrimoniales gue no soh objeto de juramento estiraatorio,
pera que se fundan én précedentes del Consejo de Estado que no de la Jurisdiccién
Civil ante [a cual se estd litigando el casp; y que parten del supuesto de efitenderel
peor de los escenarios posibles como es un fallecimientd cuando -exige el
equivalente a 100 smimv que desde fodo punio de vista desbordan los limifes
razonables de reclamacion.

il

3N CUANTO A [0S FUNDAMENTOS DE DERECHO. Y RAZONES DEDERECHT

o NI PRONUNCIAMIENTO:

Me opongo a todos estos por los motives anteriormente mencionados.y me atenge
a lo que resulte probado eficientementé en este procese, pues como se ha
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anifestado en divérsag ocasiones no efisté ningiin tipo de responsabilidad
ovenisnite te ofiisignes o imprudencias que puedan ser endilgadas z la CLINIGA;
BLVIA REAL S:A.5:

v
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AHEN QAT K PRUEBATION
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i PRONUNCIAMIENTO:

& atengo a fas que-decrete conforme a derecho el Sefior Juez. v ademds al valor
* J Jn N s
e-cahfarrns a la sane éritica les.defing; que de no ser cympartido, implicard en
! s " .‘! e : . szt % ST
| fnamento procesal ogortuno fa bposicidn yelusd delostecutsosegales prévisios

ava tal fin.
| -

i |
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e MIPRONUNCIAVIENTO;

1 momento de p?es'eniar fa demanda era Ud. Sefior Jyez el competente de
onforiidad ¢on 1a naturdleza del procese v [a cuanfia. |

\ésbecto a lg_valoracidn de los presuntos dafios considérd son exagerades,

gsbroborcionades v éarecen de fundamehntts facticos v juridicos. me opongo:

sdicalfénte @ fiue se coridene = la CLINIGA PALWA REAILS.A'S, al

e

=

onfiesa Una mani ulaf;mn indebida de.u

fa Ia cainag miédica doride sé &nconfraba la paciente. ‘

¥
1
3

R R R N ARt b i P |" 14“, - e g, A rpnaa
BN CUANTS ALOSANEXOS Y NOTIFIGACIONES " 76 1 » 70 0 2%
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o M PRONUNCIAMIENTO:
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Neo me opongo a ellos.

7.- EXCEPCIONES DEFONDO QUE‘PROPDNGO FRENTEA LAS PREE‘ENSIONES DELA
DEMANDA’ ' !

s meaad s b e

Primers, dejo claro gue hago propias fodas y cada una de las excepciones
formuladas por la apoderada de fa CLINICA PALMA REAL S.AS, que frente a fa
presunta tesponisabilidad discutide y a las asignaciones y determinaciones de
respensabilidad y estimacidh de petjuicios, comparto, plena y absolutamente, sin
que tenga sentido reiterarios integramente en este esctrito.

Por otro lado, adicionalmente, propongo estas con el objeto de enervar igs
pretensiones de la parte demandarite:

7. 1, LA CHLPA EXCLUSIVA'DE LA LESIONADA DEMANDANTE COMO bﬁﬁ'SA’UNlG?-\
¥ EXCLUYENTE DE’ Tom RESPONSABILIDAD Y CAUSA EXTRANA QUE RQMPE EL
NE}{O CAUSAL ENTRE EL HEGHQ Y EL DANO

Como ya se explico, es evidenté gue la demandante erg solo gna visitante de |a
clinica y como tal rio tenia ninguna autoridad, conocimiento, ni autonomia, ni
aytorizacién, pata interactuar con los pacientes, ni menos aln para manipular
artefactos hospitalarios, entre esos, la cama a la gue atfibuye la causacion del
presunto dafio sufride.

Como expliqué, suena ahsurdo que un elemento de tales caracteristicas tenga la
posibilidad de generar unos movimientos tan bruscos como los que desctibe ia
demanda, y deja evidericiado que para due eso si se prueba que ocurrié haya
acontecido, es porque se alterd el seguro que lg inmoviliza o algo sirnilar, que no
tiene explicacion sino precisamente en la manipulacién ‘indebida que entre
paciente y visitante le dietén a la cama; sin estar preparados para ello, ni conocer
sus caracteristicas; por lo cual es la misnta parte actora quien se expone -
imprudentemente al tiesgo y quien por eso mismo debe soportar el dafio
presuntamente causado, ocurrido sin la interatcidn de la entidad demandada, ni
de alguno de sus funcionarios ¥ ocurr:do ante un equipo que por su naturaleza- es
inmovil e inofensivo; salve manipulacion indebida del misiio-
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7.2, AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDAD. ENTRE EL HECH?"QESCB!TO"Y EL DANG
ARIBUIBO:  FF 0 A ; -" "
Ll

1
. i ’, X :
Ak - ~e LS P 7 A A & Ly ) P ol

| ° - T . - : P >
Dizbe entenderse por nexo causal la relatidn difecta entre ef dafio y Ia conducta de
quien lo causd, es decir que la actuacion del sujeto sea efectivamente la
Ll o
genegradora del dano. |
Y
t
m

Ylen el presente caso se intenta gtribuir el hecho a Una cosa inérte, gue por si
isma no causa peligro ¥ que al tenor de la res_pnnsabiﬁc'iad pot el hecho de las
‘#:cnsas, no corresponde a ninguha de las posibilidades legales previstas,.entre otras,
§Jc>rque esa ama cpmo ya se ha expresado, estaba quieta, y nunca debid
manipularse indebida y atrevidaments pot la de‘mandant? y /o por la paciente;
exponidndose con ello al riesgo genérado con sus movimientos generados por ellas
nismas ¥ 1o con la fuerza, ni con la autchomia p‘:ropiag.da-‘l aparato, hi por la
interaceion del equipo hurnano de la Clinica. :

\
E¢ por &llo, por o que EL NEXO CAUSAL ES INEXISTENTE.
Ej supugsto hexo causal attibuido al hecho en gue ﬁaﬁicii‘pé' la entidad CLINICA
lrJiLMA REAL SAS. no ha sido minimamente probado y ¢ofresponde al extremo
actor et estricta justicia, le correspondé esa-carga.
|
<

' t

7.3-~1LA DE INDEBIDA TASACION DE PERJUICIOS: ™0 717 -
i S £ 14 SN T T, Lk

Tzl corrio lo menciond previamente los perjlxicios que pretende 13 parte actorasegn

1

recoriocidos e indemnizados por el Despacho carecen de Tundam’en{os facticos vy

ju ridicos, me referiré a cada uno de ellos por separado:, )

| . _ R :
RESPECTO A LOS PRESUNTOS DANDS EXTRAPATRIMONIALES, DENOMINADOS

I . . - T
POR LA PARTE ACTORA COMO “PERJUICIOS DE INDOLE MORAL™:

E!‘ld}‘ como ya se indied una exagerada tdsacidn, fundéclla en precedentes del
Consejo de Estado que no de la Jurisdiccidn Civil ante la cual se esta litigando el
caso; ¥ que parten de] supliesto de entender gl peor de !:os escenarios posibles
éc me s un fallecimiento ¢uando exige el equivalente a 10q smimy gue desde todo
punto de vista desbordan |og limites razonables de reclamacidn.

| |
w] |
E
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Solicito que se decrete la excepcidn susceptible: de enervar cualquiera de las
peticiories de la demanda, que resultare probada dentro del procéso.

8-~ PRUEBAS SOLICITADAS PARA DEMOSTRAR LAS EXCEPCIONES PROPUESTASEN
LA:CONTESTACIGN DE LE DEMANDA:

8.1. Pruebas documentales que ya obran en el expediente, en especial la Pdliza
completa nimero 025029851/0 en la que la parte lamante funda el llamamiento

y que contiene las gondicionies generales y particulares previstas entre las partes
para el periodo de cobertura argiiido por la parte llamante GLINICA PALMA REAL
5.AS. Entodo caso, dicha pdliza es nuevamente aportada junto con este escrito.

8.2. Poder y certificado de existencia y represéntacion de mi mandgnte, fueron
aportados al expedienite el dfa y hora de la notificacion del auto admisorio de 12
demanda y del llamarmiento ¥ por lo tanto ya figuran en el expediente,

9.- OPOSICION v OBJECION-EXPRESA AL JURAMENTOESTIMATORIO REALIZADO
POR LA PARTE ACTORA EN LA DEMANDA EN CUMPLIMIENTO DEL DEBER
PROCESAL IMPUESTO POR EL ARTICULO 206 DEL Cé‘DlGG GENERAL DEL
PROCESC:

En cuanto a PERIUICIOS EXTRAPATRIMONIALES se refiere, expresa la norma

vigente, que “El juramento estimatorio no aplicarad a la cuantificacion de los dafies
extrapatrimonialés”. Y eSo es mas que obvio, porgue su tasacidn corresponde al

arbitrio judicial, respetando por supuesto para ello, los precedshtes judiciales
existentes.

De cualguier modo, frenfe a estos ltimos, igual aclare que solo aplicaria la
rhodalidad de Jos MORALES PUROS y que se pretenden en exceso de los limites
impuestos por la Jurisdiccién Civil y sin correlacion con Ja lesién presuntamente
sufrida por la parte aciora, que ya ademas, ha sido superada.
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& opongo Sefior Juez al llarmamiento qte ha motivado el ingreso de mi poderdante
este proceso, primero porque sin duda alguhd, rio le cabe responsabilidéd a [a

- Am__

ntidad llamante.en los hechos gue motivan la presente demands,
|

adicignal ¥ principalmente, por cuanfo la pdliza gue siﬁri?& de. base para la

e

tezlizacion del presente Hamamients es inaplicable en euanfe 2 la vigencia del

| .
-~ Seguro, por contener alausula CLAIMS MADE gue se n e por_el régimen de .
ECLAMIDS v no por &l de:0CURRENCGIA cnmunmariie.«usat{o..
r I .
1 ndliza gue motivé el presente lamamiénto, cubre RECLAMOS réalizados durante:
’ | x "
1 vigeneia, st Tos motivos gue briginan el reclaino, havan oeurrido en &l pasado..
i ] '
pr consigdiente, RECLAMOS (no ocurrehgia en i misma.de siniestrds) efectuados

| asegurado porfuera de fe vigencia contractual pactada NO ESTAN CUBIERTOS.
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or ig antefior-dejo claro al despachoe que e todo caso debera observarse-siempre,
. qué paso a explicarn: ‘
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En lg pdliza objeto del presénte lgmafriierito, se comerto upa- delimitacitn

e

|
| ! |
;'tampefal de la cobertyra ton fundaménto en fas denominadas cldysulas por

]zm’ci’amb tealizado mns‘géradaa legalmente en el articuio ‘cuarte e la ley 389 de
AF97 que Indica quelas :compaﬁ?.as de seguros pueden expedir pdlizas.en Jas que
%s hava pactado unz e:iehmitaman tempoﬁa! de la cobertyra como en este gaso
]- ocutrié, basatas. en ia r:gc[amac & réalizada ol Aseﬁ‘:urado nor. primera vez v 1o

| ST ety £
@Arogzamente en lg ocuiriencia fisica de los hechos obieto de reclamo.
' ) !
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De la anterior forma, la péliza cuyo andlisis nos octipa y con base en la cual mi
mandante fue llarnado en garantia y vinculade por consiguiente al presente
proceso, claramehte expresa que:

AMBIO TEMPORAL, - S

»

i

CLAIVISIMADE -t , o

“BEIJO la presente pohzaseamparan ]as mdemmzacxoﬁes pcr*flas reclamac:iones
escntas pr&sentadasnpor log terceros. afectados y.por priméra'vez.al asegt{rado o
a fa aseguraddra duranie Ia; v;gencla de: la*pohza, siemprey: cuando s ‘trate dé .
hechos ocumdos duranie Ia rmsma vigencia.q dentro de, las vigencias: anterxores,
contadas a pa rtlg:qu(iOSTO. o4 DE,QQ:L:L ¥. por Ios cuales el asegurado sea "
civilmente responsable.” {Sombreado p%bpio).

. .
- . - e . [N o # b

Vale la pena recalcar de lo anterior que lo que détetrmina el aseguramiento es en,
esencia la reclamacidn que se efectiie al asegurado por ptimera vez ¥ parg &l caso
puntual dicha reclamacién acutrié el dia 13 de septiembre de 2048?, razén por la
cual la poliza presema'da con el larnamiento, cuya vigencia fue 31 de diciembre de
2016 al 30 de dicienibre de 2017 efectivamente NO ES LA VIGENTE para el
momento del teclamo. DE-ALLE, QUE NOS OPONGAMOS A ESTE LLAMAMIENTO POR
FALTA DE COBERTURA TEMPORAL.

De Ia anterior forma, si esa reclamacidn asi se refieraa hechos ocurridos dentro de
la coberfura retroactiva, no fue realizada en el periodo fismio de vigencia de la

poliza, no es_aplicable iz cobertura porgue [o realmenie asegurado es Ia

reclamacidn y no el siniestio en si-mismo considerado.

Adicionalmente, y en todo caso, estando seguros gue la paliza con base enh la.pual
fue efectuado el llamamiento no es aplicable y no brinda cobertura, expresaré al
despacho gue Ja pbliza traida tiene LIMITACIONES DE COBERTURA'Y EXCLUSIONES
EXPRESAS como adelante indicaré.

1 Obsérvese que.el ACTA DE AUDIENCIA DE CONCILIACIGN EXTRAJUDIGIAL EN DEREGHO certifica que lar
audiencia fue efectuada 8] 43 de septiembre de 2018 con a presencia de la entidad llamante CLINICA
PALMA REAL S.A.5. o que implica que Ta pdliza que debid usar para el lamamientofue la que estuviera
vigente para el 13 de sepfiembre de 2018 $i acass existia y en este caso, nos llama con la vigente desde
el'81 de diciembre de 2016 af 30 de diciembre de 2047.
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2.- LIMITACION DE RESPONSABILIDAD DE Ml REPRESENTADA “ALLIANZ SEGUROS
S.A." AVALORES ASEGURADOS:

Al tenor de lo dispuesto en las normas pertinentes del Cédigo de Comercio,
atinentes al Contrate de Seguro, asi como a lo acordado con las partes a la
celebracion de los contratos de seguro que han servido para realizar el presente
llamamiento en garantia, solicito al Sefior Juez, tener en cuenta que existen limites

de cobertura que deberan ser tenidos en cuenta, cuales son:

a- Para la POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL: Esta péliza operard’
de conformidad con los limiies impuestos por el contrato de seguros asi: El valor
maximo contratado para la vigencia de la misma y para ésta cobertura es
ecuivalente a la suma total de TRES MIL MILLONES DE PESOS M/C
($3.000°000.000,00) EVENTO/VIGENCIA, no reciamables del asegurador por ser

hechos reclamados por primera vez al llamante, el dia 13 cle septiembre de 2018,

y en todo casc ocurrida tal reclamacion por fuera de su vigencia (Periodo convenido
de hechos reclamados en vigencia), y si fuera aplicable, debera observarse
obligatoriamente un DEDUCIBLE del 109% sobre el valor de la pérdida con un
minimo de $25.000.000, deducible éste que en todo caso opera en exceso de A):
Las propias polizas primarias de los médicos y/o enticades que presten sus
servicios al asegurado, con un limite asegurado minirmno de $25.000.000 vy
deducible del 10% sobre el valor total de la pérdida; o B) Cuando el médice y/o
entidades que presten sus servicios al asegurado, NO TENGAN POLIZA o las mismas
tengan un limite asegurado menor de $25.000.000 la cobertura aplicard en
EXCESO de $25.000.000,00 y con un deducible adicional del 10% sobre el valor
total de la pérdida.

b.- No se puede perder de vista que para que la pdliza objeto del [lamamiento se
haga efectiva debe agotarse la Péliza Primaria o De Primer Piso suscrita por el
medico que intervino en las instalaciones del aseguracio, como se acaba de
trascribir si la tenia y si acaso no la tenia o la misma no llegaba como minimo a
$25.000.000, responderda a partir de dicha cifra y hasta el monto total de la

condena impuesta al asegurado.

De existir el contrato de seguro primario la pdliza objeto del llamamiento sélo
tendra cobertura minima a partir de $25.000.000= con observancia del deducible

del 20%, que como minimo sera tal y cual como se dijo, de $25.000.000=.
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3.~ PRESCRIFGION DE LAS AGC[ONES DER]VADASWDEL CONTRATD DE’SEGURO
PROPIAMENTETALES. e :

s -~

De forma genética se indica al despacho, sin que-ello implique recohocimiento
alguno de responsabilidad a cargo de mi representada-o incluso de su asegurado;
que en el eventd de estar reunidos los requisitos consagrados por la ley eh jos
articiilos 1084 v 1134 det Coédigo de Comercio, esto es, Jas considetaciones
sustantivas requeridas para que opere el fendmeno prescriptive de Jas geciones
derivadas del contrato de segura, sea glla la ordinaria o la extraordinaria, llegaren
@ esfar presentes, se tengan ambas por oportunamente farmuladas, teniende en
cuénfa-ademas, gue mi representada que converge a este praceso en su calidad de _
llamada en garantia, desconoce por consiguiente las reclarmaciones extrajudiciales
gque el demandante hubiese formulado en contrg de la parte demandada y
Hamante; ni cuando ello pudiera ocurrir frente a la entidad convocante.

Q- !MPOS]B[L!DAD LEGAL DE CONDENAS. soumﬁfﬁs FRENTE AL ASEGURADQR

- %

Me remito a todo lo dicho dentro del presente escrito en o que respecta a la
inexistencia de una responsabilidad solidaria entre la CLINICA PALMIA REAL S.AS.
¥ las demis codemandadas, por lo que atlin si no se tuvieran en cuenta todas las
thanifestaciones tendientes a desvirtuar la menciohada solidaridad, y llegare a
emitirse sentencia condenateria determinando responsabilidad de ia enfidad la
CLINICA PALMA REAL S.AS. 1éngase en cuenta que “ALLIANZ SEGUROS S.A"
solamente podra responder contractualmente coh base en ila pdliza objeto dél
llamamiento por las stmas de dinero a ias que se condene.a-pagar a su asegurado
CLINICA PALMA REAL S.A:8.[...] comp conseciencia de las acciones y omisiones
profesionales, cometidos por personal médico, paramédico, médito auxiliar,
farmaceuta, |aboratorista, de enfermeria o asimilados, bajo reiacién laboral con ¢l
asegurado o altorizados por éste para trabajar en sus instalaciones medjante
convenia especial, en el gjercicie de sus actividades al servicic del mismo, siempre
y cuando figuren en una relacidn que se adhiere a esa péliza, la cual forma parte
de la misma, [...J]".

ﬁdacmnaimente para este Hlanmamiento:en gavantia hago -énfasis eh que nunca
Jamas las compaiiias aseguradoras llamiadas engarantia son SOLIDARIAMENTE
RE\,}SPQNSAB\‘LES come stiele” pé‘nsarse, sn;m que por el cc:mtrar:o; cqn:gbsa;:ﬁ,angsa‘

- -t ® H

-
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de los limites contractuales previstos, sclo deben REINTEGRAR a los demandados
llamantes los dineros que por sentencia se les ordene pagar, cuando elios lo

soliciten. En otras palabras, los demandados asegurados solo pueden repetir hasta

el monto del valor asegurado conira los aseguradares, pero jamas pueden cobrar

esos dineros los demandantes en caso de condena?.

111.- NCTIFICACIONES:

4.1.-LAS PERSONALES las recibiré en la secretaria de su despacho, o en mi oficina
de abogado, gue funciona en la carrera 3 oeste nimero 1-172, oficina 102, del barrio

“El Pendn”, de esta ciudad de Santiago de Cali (Valle del Czauca).

PARA EFECTO DE NOTIFICACIONES ELECTRONICAS, SOLICITO EXPRESAMENTE AL
DESPACHO, QUE SE REMITAN CONJUNTAMENTE E INSEPARABLEMENTE A LAS
S|GUIENTES DIRECCIONES DE CORREQS ELECTRONICOS. DADA LA POSIBILIDAD
DE FALLA DE LOS CORREOS Y SU REMISION Y RECEPCIGN. OBSERVANDO

DETALLADAMENTE LA ORTOGRAFIA Y ORDENES DE CARACTERES DE CADA
DIRECCION:

ifg@gonzalezgurmenabogados.com

luis.gonzalez@cable.net.co

ali@gonzalezguzmanabogadoes.coni

Img@¢gonzalezguzmanahogadoes.com

its@gonzelezguzmanabogados.com

1.2.- LA DEL DEMANDANTE, LA DEL DEMANDADO Y LA DE LA LLAMADA EN

GARANTIA, se determinaron en la demanda v llamamiento en garantia respectiva
y a ellos me atengo.

i .
Del %e/r,’/o:jjuez, atfznta nte;
]

\l' 154 T

L i 3 .
LUIS FELIPE GONZALEZ GUZMAN
C.C. N® 16'746.595 de Santiago de Cali (V)
T.P. N° 68.434 del Consejo Superior de la Judicatura

2 AR". 64 del CGP. —Llamamiente en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir
de otro la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir, o el reémbolsy total o parcial del pago que

tuviere que hacer como resultado de la_sentencia, que se dicte en el proceso que promueva o se le

promiueva, o guien de acuerde con la ley sustancial tenga derecho al sareamiento por eviccién, podra

pedit, en la demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre
tel relacion.
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