REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO No. 05266 40 03 003 2020 00732 00
AUTO No. 1862

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Envigado, siete de diciembre de dos mil veinte

Por reparto correspondié a éste Juzgado conocer de la presente demanda
EJECUTIVA, respecto de la cual se haran las siguientes breves,

CONSIDERACIONES

El titulo ejecutivo es anexo especial necesario de la demanda que inicia
cualquiera de los procesos de ejecucion, segun mandato del Art. 84 numeral
5 del Cddigo General del Proceso (C.G.P.), y encuentra especial mencion en
el Art. 430 ibidem, que en forma concreta desarrolla el precepto general y

que es del siguiente tenor: "Mandamiento ejecutivo. Presentada la demanda
acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que aquel considere legal.".

La literalidad del precepto copiado, indica que la demanda iniciadora de
procesos de ejecucion debe ser iddnea, como toda demanda; es decir, debe
ajustarse a las exigencias legales y, especialmente, debe acompariarse de un
anexo que es el titulo que presta mérito ejecutivo, sin el cual, y pese a la
regularidad de la demanda en los restantes aspectos, el mandamiento
ejecutivo no se puede pronunciar.

La norma dice que si con la demanda que pide mandamiento ejecutivo se
allega un verdadero titulo ejecutivo, el juez lo analizard para precisar sus
alcances frente a la pretension y, si concluye que son suficientes para
respaldar ese pronunciamiento, profiere el mandamiento ejecutivo tal y como
fue pedido; pero si comprueba que sus alcances son inferiores a los que el
demandante le atribuye, y asi llega a estimarlo a la luz de la norma general
del Art. 422 del C.G.P., en armonia con las disposiciones especiales que
concretan el régimen particular del titulo que se pretende que es el allegado,
profiere el mandamiento hasta donde el mérito ejecutivo del titulo allegado
alcance, previa confrontacion con la ley que lo rige, como se dijo.

Pero si lo que ocurre es que el actor aport6 con la demanda lo que en su sentir
es el titulo ejecutivo con meérito suficiente para apoyar el mandamiento
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pedido y, analizado ese documento o ese conjunto de documentos a la luz de
los preceptos legales llamados a regir su modalidad, el juez encuentra que no
presta mérito ejecutivo alguno, lo adecuado entonces es proceder como para
el caso lo dispone el considerado Art. 430, negando totalmente el
mandamiento ejecutivo pedido, decision que equivale al rechazo de plano de
la demanda, por lo que se debe adicionar con los pronunciamientos de que
trata el aparte final del Inc. 2° del Art. 90 precitado.

Lo dicho significa que la ley procedimental sélo autoriza el mandamiento
ejecutivo de pago cuando se presente la demanda con arreglo a la ley,
acompafada de titulo ejecutivo, pues cuando ello no sucede, v. y gr. cuando
se presenta un documento que pese a dar cuenta de obligaciones a cargo del
demandado, no lo son en favor del demandante o cuando de la documentacion
aportada en manera alguna se desprenda obligacién clara, expresa y exigible
a cargo del demandado y en favor del actor, lo adecuado es proceder como
para el caso lo dispone el referenciado Art. 430, negando totalmente el
mandamiento ejecutivo.

Ahora bien, en este caso, el titulo ejecutivo adosado con el libelo no faculta
a la Sra. MARIA DOLLY VALENCIA SERNA para iniciar la presente
demanda ejecutiva, en tanto la misma no ostenta la calidad de acreedora de
la obligacidon contenida en la letra de cambio objeto de recaudo, pues el titulo
no fue suscrito a favor de esta, ni le fue endosado en propiedad, conforme a
la literalidad del instrumento cartular, pues notese, que del documento base
de recaudo se desprende que quien ostenta la calidad de acreedora de la
obligacion contenida en este, sin asomo de duda es la Sra. MARTHA
DOLLY VALENCIA SERNA, pues téngase en cuenta que la obligacién es
un ente complejo que abarca distintos elementos como lo son: el objeto, el
sujeto activo, el sujeto pasivo y la causa; en el sub judice, el documento
aportado la Sra. MARIA DOLLY VALENCIA SERNA no cuenta con la
calidad de sujeto activo-acreedor.

Siendo asi las cosas, es por lo que se habra de negarse la orden de pago
pretendida por el actor.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Denegar el mandamiento ejecutivo en la forma solicitada por
MARIA DOLLY VALENCIA SERNA, en contra de NICOLAS
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FERNANDO ZAPATA RAMIREZ por las razones expuestas en la parte
motiva del presente auto.

SEGUNDO: Ordenar el cierre y archivo del expediente virtual. No hay
necesidad de desglose de ningun documento.

Por Secretaria procédase de conformidad.

CP

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Firmado Por:

CARLOS NELSON DURANGO DURANGO
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 003 MUNICIPAL CIVIL ORAL DE LA CIUDAD
DE ENVIGADO-ANTIOQUIA

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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