
JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL   

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2003–00674-00   

   

Atendiendo la documentación allegada al plenario, con relación a la solicitud de 

levantar la medida de embargo, y respecto de la respuesta aportada por el Juzgado 

44 Civil Municipal de Bogotá.  
  

Toda vez que en auto de 6 de octubre de 2014 se ordenó levantar las medidas, y 

habida cuenta que, respecto de los remanentes existentes en el Juzgado 

mencionado, el proceso se encuentra terminado y archivado, el despacho dispone.  
  

Levantar nuevamente la medida de embargo que recae sobre el vehículo de placas  

GCJ167, del mismo modo que se proceda a la cancelación de la anotación “orden 

de embargo, mediante oficio No.1314, de fecha 24 de junio de 2003, Proceso 

Judicial 200300674, procedente del   Juzgado Treinta y Nueve Civil Municipal de 

Bogotá”, en el certificado de tradición del vehículo. Ofíciese.  
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 

parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].   

   

NOTIFÍQUESE    

   

   

  
JUEZ  

   

   
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.   

NOTIFICACIÓN POR ESTADO   
      
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08   
   
Hoy 23 de febrero de 2022   
      
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda    

    
HMR  

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.    



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-58-2017–01540-00  

  

En atención a la documentación aportada que da cuenta de la revocatoria de poder, 

se le pone de presente que quien ha actuado dentro de las diligencias como 

apoderada de la parte demandante es la profesional del derecho GLORIA STELLA 

ARANGO RINCÓN. 

 

Con relación a la solicitud de copias auténticas, por secretaría procédase expidiendo 

copia autentica, de las piezas procesales solicitadas por la parte demandante, lo 

anterior previo el pago de las expensas del caso.   

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022)  

    

1100140030-58-2018–00186-00  

  

Teniendo en cuenta la documentación presentada, se reconoce a JAIME TORRES 

QUINTERO y MARÍA LURDEN CARRILLO GARCÍA, como cesionario para todos 

los efectos legales, de los derechos litigiosos en su condición de titular o 

subrogatorio de los créditos y garantías que le pudieran corresponder dentro del 

presente proceso de PERTENENCIA al cedente DAGOBERTO VANEGAS 

USECHE.   

  

De otra parte, ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones, realizado por ÁNGEL 

MIGUEL TAMAYO NOGUERA, demandante en la presente actuación. 

 

Consecuencia de lo anterior, tener por terminado el proceso de la referencia 

respecto de antes mencionado demandante, sin lugar a condena en costas.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de  

2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
HMR 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2003–01615-00  

  

Teniendo en cuenta que la compañía designada como secuestre en el presente 
asunto, guardó silencio respecto de la aceptación cargo y como quiera que, ante el 
requerimiento al demandado y su apoderado de hacer entrega del inmueble, no hay 
respuesta, se Dispone:  

  

Relevar del cargo al secuestre designado y, en consecuencia, se designa como 
auxiliar de la justicia quien se encuentra inscrito en la lista oficial de auxiliares de la 
justicia y figura en el acta que se anexa.   
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022) 

  

1100140030-39-2016–00407-00  

  

Agréguese al expediente las respuestas aportadas por las entidades oficiadas, de 
otra parte y revisado el expediente se echa de menos la valla correspondiente al 
proceso de la referencia, en tal sentido se requiere a la parte actora dar estricto 
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral séptimo del auto proferido por este 
despacho el pasado 29 de julio de 2021. 
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
HMR 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022) 

  

  

RADICACIÓN:   11001 40 03 039 2016 01064 00   

  

  

Requiérase al apoderado judicial de la parte Demandante, con el fin de que cumpla con la 

carga procesal correspondiente, en cuanto a la notificación del auto que libra mandamiento 

a los Demandados PORFIRIO DE JESÚS MONCADA TORRES, EDIER HERNÁN 

MONTOYA HURTADO y JOSÉ JULIÁN MONCADA RODRÍGUEZ, en el término de treinta 

(30) días, contados a partir de la notificación de este proveído, tal como lo dispone el artículo 

317 del Código General del Proceso, so pena de dar por terminado el presente asunto por 

desistimiento tácito.    

  

NOTIFÍQUESE,   

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022) 

  

1100140030-39-2017–00750-00  

  

Atendiendo la solicitud allegada por el extremo actor que corresponde a la solicitud 
de terminación, se insta a la parte, aportar acuerdo al que llegaron las partes, habida 
cuenta de dar aprobación por este despacho y así impartir la correspondiente 
terminación. De lo contrario desistir de las pretensiones, para así adecuar la solicitud 
a lo establecido en la sección quinta, titulo único del capítulo uno, del Código 
General del Proceso. 
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 21 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
HMR 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2017–01015-00  

  

Teniendo en cuenta la solicitud que antecede, que da cuenta del embargo de 
remanentes, el despacho considera. Tómese atenta nota del embargo de 
remanentes solicitados por el Juzgado 7 Civil Municipal de Bogotá. Ofíciese al citado 
despacho indicando que la medida se tendrá en cuenta en el momento procesal 
oportuno y en el orden respectivo. 

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
HMR  

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el 

portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la Judicatura, 

a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los 

espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo necesario a 

los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que 

cuenten con las herramientas a disposición mantendrán actualizados los 

sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la 

información completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de 

brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al 

público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2017–01161-00  

  

En atención a la documentación aportada que hace alusión a los requerimientos 

realizados por el despacho. Se advierte que del despacho comisorio No. 2927 

emitido por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Bucaramanga, se comisionó el 

secuestro del inmueble identificado con matrícula inmobiliaria No. 50N-20513505, 

del cual se solicitó certificado de libertad y tradición para procurar su 

individualización, del que se desprende del acápite “descripción: cabida y linderos: 

(…) APTO 602(…)”. Que el inmueble a secuestra, hace referencia al apartamento 

602 ubicado en la carrera 19ª No. 106ª-61 del Edificio BUONA VITA DEL PARQUE 

II. 

 

Respecto del cual se realizó secuestro el día 2 de marzo de 2018, como consta en 

videos. Por tal razón, y de existir comisión diferente con relación a inmuebles 

distintos al que corresponde al citado en el despacho comisorio No. 2927, deberá 

decretar nueva comisión y remitirla con los insertos del caso, toda vez que la 

comisión ya se encuentra satisfecha. 

 

Por lo anterior, devuélvase el despacho comisorio al juzgado comitente, en razón, 

que ya se cumplió la labor para la cual se fue comisionado. De esto dejar las 

constancias del caso. Proceder por secretaria. 

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022) 

  

1100140030-39-2017–01391-00  

  

Teniendo en cuenta que el liquidador designado no asumió el cargo, el Juzgado 
dispone:  

  

PRIMERO: Relevar del cargo designado a la Doctora DARMELY ROJAS MEDINA 
y, en consecuencia, nómbrese como como LIQUIDADOR, a la señora ABUSAI 
ROCHA CLAUDIA ZAMIRA, identificada con C.C. 39.686.417, quien figura en la lista 
elaborada por la Superintendencia de Sociedades, en cumplimiento a lo ordenado en el 

artículo 47 del Decreto 2677 de 2012.  
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ  

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 08 

  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   

HMR 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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1100140030-39-2017–01537-00  

  

Teniendo en cuenta la documentación allegada y las razones por las cuales se 
devuelve el expediente por parte del Juzgado 25 Civil del Circuito de Bogotá, por 
secretaría procédase a integrar en su totalidad el encuadernado digital, y remitir el 
link con todas las piezas que correspondan proceso, incluyendo las solicitadas por 
el despacho en mención. 

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

  
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
HMR  

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el 

portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la Judicatura, 

a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los 

espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo necesario a 

los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que 

cuenten con las herramientas a disposición mantendrán actualizados los 

sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la 

información completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de 

brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al 

público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  
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Obedézcase y cúmplase lo resuelto por el superior.  

  

De otra parte, en atención a la solicitud que antecede y dada su procedencia, por 

secretaría, hágase entrega de los títulos judiciales consignados a órdenes de este 

despacho a favor de la parte demandada, previo informe de títulos.   
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
hmr  

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2018–00460-00  

  

Previo a continuar con el trámite correspondiente y teniendo en cuenta que el 

emplazamiento del demandado OMAR PEÑA SÁNCHEZ se surtió en debida forma, 

se dispone:  
  

PRIMERO: Designar a la profesional en derecho PIEDAD PIEDRAHITA RAMOS, 

identificada con C.C. 24.999.677 y T.P. No. 62.985 del C.S.J., quien recibe 

notificaciones en el correo electrónico piedrahitayabogados@gmail.com.  
  

SEGUNDO: Notifíquese al referido Auxiliar de la Justicia la designación, y 

adviértasele que el cargo de procurador judicial es de forzosa aceptación, salvo que 

justifique su rechazo, dentro de los cinco (5) días siguientes a la notificación 

personal del presente auto, so pena de ser reemplazado e incurrir en falta a la 

debida diligencia profesional, sancionable en todo caso con multa hasta de veinte 

(20) salarios mínimos legales mensuales vigentes.  

  

Cumplido lo anterior, se resolverá sobre las solicitudes que anteceden.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2018 00791 00  

  

Téngase en cuenta para todos los efectos procesales pertinentes que la parte demandada 

se encuentra notificada en legal forma, contesta la demanda en tiempo y propone 

excepciones, y la parte demandante descorre el traslado de los mismos. 

Continuando con el trámite procesal subsiguiente, dando alcance al control de legalidad, el 

juzgado deja constancia que no se advierte causal de nulidad que pueda invalidar la gestión 

adelantada, por lo tanto, al tenor de las disposiciones del artículo 370 del CGP., se 

continuará con el trámite correspondiente dentro del presente asunto, en consecuencia, se 

citará a la audiencia inicial prevista en el artículo 372 del Código General del Proceso, 

 Señálese la hora de las 9:00 am del día 12 de julio de 2022.  

I. Se advierte a los interesados que, de acuerdo con los lineamientos establecidos por el 

Consejo Superior de la Judicatura, esta dependencia judicial adelantará las audiencias y 

demás actuaciones que sean necesarias en el ejercicio de su función, de manera virtual, 

en acatamiento a las directrices expedidas a la fecha. Por tanto, se hace necesario 

requerirlos para que implementen el uso de herramientas como MICROSOFT TEAMS, en 

dispositivos móviles o PC, en la medida de que esta aplicación será el medio tecnológico 

a fin de coordinar la audiencia citada.  

  

Como consecuencia, es deber de las partes, indicar dirección de correo electrónico y 

teléfono móvil, a fin de coordinar temas tecnológicos, y que correspondan a las personas 

que deben asistir a la vista pública. 

 

De otra parte, en atención a la solicitud que antecede, conforme a lo reglado en el artículo 

76 del Código General del Proceso, el Despacho tendrá por terminado el mandato conferido 

a JUAN PABLO LUGO BOTELLO.  

A su turno, se reconoce personería jurídica a DIEGO GERMÁN MANJARREZ SÁNCHEZ, 

como apoderado judicial de la entidad CAJA DE LA VIVIENDA POPULAR en la forma, 

términos y para los efectos del poder conferido.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 

parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    

  



 

JUEZ 

  

  

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

    

La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 

  

Hoy 23 de febrero de 2022  

     

La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 
hmr 

                                                                              

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  
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En atención a la documentación proveniente del Juzgado 21 Civil del Circuito de 

Bogotá, que da cuenta de la declaratoria de desierto el recurso de apelación contra 

la sentencia del 10 de marzo de 2021 proferida por este despacho, póngase en 

conocimiento de las partes.   

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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I. ASUNTO A DECIDIR:  

   

   

Entra el Despacho a estudiar la viabilidad de aprobar o no el trabajo de partición y 

adjudicación dentro del proceso de Sucesión Intestada de JOSÉ MIGUEL OLARTE.   

    

II. FUNDAMENTOS FACTICOS RELEVANTES DE LA ACCION:  

   

Mediante auto veinticinco (25) de enero de 2019 se declaró abierto y radicado el 

trámite sucesoral de JOSÉ MIGUEL OLARTE (INTESTADA) reconociéndose a:  

   

GLADYS OLARTE DELGADO, JUAN PABLO OLARTE DELGADO, MARY 

MERCEDES OLARTE DELGADO, ORLANDO OLARTE DELGADO, JOSÉ 

MIGUEL OLARTE DELGADO, como legatarios de la Causante JOSÉ MIGUEL 

OLARTE.  

    

Efectuadas las publicaciones conforme a los postulados legales, mediante auto del 

25 de septiembre del 2019, se agregaron a la actuación y se señaló fecha para la 

diligencia de inventarios y avalúos.  

   

El día 18 de mayo de 2021, se realizó la diligencia de inventarios y avalúos, 

impartiéndole aprobación en esa misma fecha.   

     

En escrito presentado el 02 de junio del 2021, el Partidor, allega el trabajo de 

partición, del cual se ordenó correr traslado a los interesados, de conformidad con 

lo preceptuado en el artículo 509 del C.G.P., sin que se presentara inconformidad 

alguna, el que es objeto de estudio en esta providencia.  

   

   

III.  CONSIDERACCIONES DEL DESPACHO:   

   

      

Dentro del sistema de valoración probatoria se tiene la sana critica o libre 

apreciación, donde los hechos y pretensiones se acreditan con cualquier medio de 

prueba, pero ello no quiere decir que en determinados eventos la ley exija una 

prueba idónea, como es la copia autentica o certificado civil de registro de defunción 

documento público amparado por la presunción de autenticidad, no habiendo sido 

desvirtuado, debe asignársele el valor que en derecho corresponde, para establecer 

con certeza este hecho relevante.   

   

En el presente caso, se observa que todas las pruebas obrantes en el expediente 

están revestidas del principio de legalidad, aspecto que permite una real y verdadera 

valoración, asignarle a cada prueba el valor que le corresponde, para llegar a la 

verdad real y establecer con certeza el convencimiento del fallador.   

   



 

La sucesión por causa de muerte constituye un modo de adquirir el dominio de las 

cosas, y mediante la herencia se trasmite todos los derechos subjetivos 

patrimoniales, al igual que las obligaciones, de conformidad con lo preceptuado en 

el artículo 673 y 1008 del C.C. por lo que la universalidad se adjudicara a los 

herederos reconocidos que se hicieron presentes en esta sucesión.  

   

Por otra parte, dentro del presente asunto se surtieron todas las etapas procesales 

propias de esta clase de actuaciones, apertura del sucesorio, reconocimiento de los 

asignatarios legitimarios, emplazamiento a los herederos indeterminados y 

personas que se creyeran con derecho a intervenir, diligencia de inventarios y 

avalúos, decreto de la partición, se dio traslado del trabajo de partición el cual 

transcurrió en silencio.   

   

La partición tiene por objeto hacer la liquidación y distribución de los bienes que 

conforman la masa sucesoral para poner fin a la comunidad. Si bien es cierto el fin 

principal de la partición es acabar con la comunidad que se forma entre los 

herederos también lo es que el partidor según los principios de equidad e igualdad 

que gobiernan la partición, puede según su criterio, asignar los bienes que 

conforman la masa en común y proindiviso, si así resulta más conveniente para los 

fines del proceso.    

   

Es obligación del partidor proceder a la distribución de los efectos patrimoniales 

teniendo en cuenta las reglas previstas en el artículo 1394 del C.C., función taxativa 

y circunscrita a la ley de acuerdo a las limitaciones y condiciones conforme a la 

igualdad y equidad, sujetándose al inventario debidamente aprobado y haciendo 

participe a cada uno de los interesados de lo que se va adjudicar.  

   

Examinado el trabajo de partición se tiene que fue presentado personalmente, 

conforme a lo dispuesto por el artículo 509 del C.G.P., el cual se ajusta a las reglas 

tanto sustantivas como procesales, por lo que la adjudicación se realizó ajustándose 

a la realidad según los inventarios y avalúos, asignándose los bienes que conforman 

la masa a los herederos reconocidos dentro del proceso liquidatario.  

   

Es por lo que, no existiendo reparo alguno por parte de los herederos reconocidos, 

y con fundamento en el numeral 2o. Del artículo 509 del C.G.P., se aprobará la 

partición en los términos presentados. Igualmente, para efecto de registro y 

protocolización deberá presentarse los paz y salvo de pago de impuestos que 

corresponda a los bienes que integran la masa herencial, tanto con la DIAN, 

Secretaría de Hacienda Distrital, predial y complementarios de ubicación de los 

bienes.  

   

Las medidas cautelares que se encuentran vigentes se ordena su cancelación, por 

secretaría líbrense los oficios a que haya lugar.    

   

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL DE 

BOGOTA, D.C., administrando justicia en nombre de la república de Colombia y por 

autoridad de la ley,     

   

   

RESUELVE  

   



 

PRIMERO: APROBAR en todas y cada una de sus partes el trabajo de partición y 

adjudicación correspondiente a la sucesión testada del causante JOSÉ MIGUEL 

OLARTE.   

   

SEGUNDO: ORDENAR la inscripción de la respectiva sentencia en el 

correspondiente folio de matrícula inmobiliaria, conforme al trabajo de partición, 

acreditando el pago de las deudas fiscales.   

   

TERCERO: ORDENAR la protocolización de la partición y la sentencia en la notaría 

que convengan los interesados, acreditando el paz y salvo con los tributos e 

impuestos de ley para dar cumplimiento a lo dispuesto en el inciso segundo del 

numeral 7o. Del artículo 509 del C.G.P.  

   

CUARTO: CANCELAR las medidas cautelares que se encuentren vigentes, para lo 

cual se libraran los oficios correspondientes.   

   

QUINTO: EXPEDIR por secretaría copias auténticas del trabajo de partición y de 

esta providencia a los interesados según el artículo 114 del C.G.P. y a su costa para 

los fines pertinentes.   

   

SEXTO: ORDENAR el desglose de los documentos a petición de los interesados, 

de conformidad con lo preceptuado en el artículo 116 del C.G.P.-   

 

SÉPTIMO: SE FIJAN como honorarios definitivos al partidor, por su labor 

desempeñada dentro del presente proceso la suma de $1.140.000-   

 

   

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

    

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

 

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 

  
Hoy 23 de febrero de 2022  

     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   
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Teniendo en cuenta la documentación aportada, respeto del poder conferido, el 
despacho dispone, reconocer personería a la Doctora SONIA ESPERANZA 
ARÉVALO SILVA identificada con Cedula de Ciudadanía No. 52.151.335 y T.P No. 
110.802 del CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, como apoderada de la 
parte activa. 
 
Quien asume el cargo, en el estado que se encuentran las diligencias, tenga en 
cuenta requerimiento efectuado en auto del 1 de junio de 2021. 
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
HMR 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Atendiendo el informe secretarial que antecede, y una vez verificado que la fecha 
programada en auto del 16 de noviembre de 2021, esto es el día 21 de marzo de 
2022, no corresponde a día hábil, el despacho dispone señalar la hora de las 9:00 
am del día 19 del mes de julio del 2022, a efectos de reprogramar la diligencia 
programada en auto No. 2 del acta de audiencia de fecha 16 de noviembre de 2021.  
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
HMR 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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PROCESO:                     EJECUTIVO  

  DEMADANTE: BANCO DE BOGOTÁ SA. 

  DEMANDADOS:      JAZMÍN LIZARAZO CORREA. 

  

Procede el despacho a proferir sentencia anticipada dentro del presente proceso, 

atendiendo el mandato contemplado en el numeral 2 del art. 278 del C.G.P., como quiera 

que el presente asunto se halla justificado el procedimiento del fallo anticipado dado que 

no hay pruebas por practicar.  

  

Por lo que se hace imperiosa la emisión del fallo anticipado en ejercicio de la excepción 

legal antes enunciada, en cuanto a la omisión de la celebración de la audiencia pública 

por cuanto esta resulta inane al proceso.  

  

ANTECEDENTES  

  

Hechos:  

  

  Por intermedio de apoderado judicial el BANCO de BOGOTÁ SA, presentó demanda 

ejecutiva de menor cuantía en contra de JAZMÍN LIZARAZO CORREA, basado en 

hechos que el Despacho sintetiza de la siguiente manera:    

  

Los demandados en solidaridad adquirieron obligación por $47.933.214 M/CTE 

correspondientes a capital, junto con intereses moratorios, para con la aquí demandante, 

garantizados mediante pagare No. 52077255, para ser pagados el 19 de JULIO de 2019, 

sin que a la fecha se hayan realizado abonos o pago de intereses.  

 

 

Pretensiones:  

  

En concordancia con los hechos solicitó:  

  

1. Que se libre mandamiento de pago en contra de la demandada JAZMÍN LIZARAZO 

CORREA por las siguientes sumas:  

  

- Por valor de $47.933.214 M/CTE por concepto de capital insoluto contenido en el 

pagaré base de la acción. 
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- Por los intereses moratorios sobre la anterior suma, liquidadas a la tasa máxima 

legal permitida, certificada por la superintendencia, a partir del día siguiente a la 

fecha de exigibilidad de la obligación y hasta cuando se verifique el pago total de la 

obligación.  

 

2. Que se condene en costas del proceso a la parte demandada.  

  

Actuación procesal:  

  

Mediante proveído calendado 18 de julio de 2019 este Despacho libró mandamiento de 
pago conforme lo pedido, ordenándose el pago de intereses a la tasa máxima permitida 
por la Superintendencia Financiera de Colombia.  
 
Como quiera que, no se pudo notificar al demandado se ordenó su emplazamiento a 

quien se le designó curador ad litem, el cual propuso la excepción demerito denominada  

“prescripción”.  

  

Trasladadas las excepciones de fondo propuestas, dentro del plazo de ley la parte 

accionante guardo silencio al respecto.  

  

De manera que, agotado el trámite previsto en la legislación adjetiva, se pasa a definir de 

fondo la controversia, previas las siguientes  

  

CONSIDERACIONES  

  

  

El artículo 278 del C.G.P. consagró el deber que le asiste al juez de dictar sentencia 

anticipada cuandoquiera que se configure alguna de las causales consagradas, ello en 

aras de la celeridad y la economía procesal.  

  

A la luz de la norma en cuestión se lee:  

  

“En cualquier estado del proceso, el juez deberá dictar sentencia anticipada, total o parcial, 

en los siguientes eventos:  

  

1. Cuando las partes o sus apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por 

iniciativa propia o por sugerencia del juez.  

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.  

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transacción, la caducidad, la 

prescripción extintiva y la carencia de legitimación en la causa.”  

  

Así las cosas, en el presente proceso está claro para el Despacho que ni en la demanda 

ni en su contestación se solicitaron pruebas que deban ser practicadas, fuera de las 
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documentales allegadas. De manera que resulta procedente, de conformidad con el 

numeral 2 del artículo 278 del C.G.P., dictar sentencia anticipada.  

  

Presupuestos Procesales:  

  

Concurren dentro de este proceso todos los presupuestos procesales, como son: La 

capacidad procesal, la capacidad de las partes para obrar dentro del proceso, así como la 

competencia que tiene el Juzgado para conocer del proceso y la demanda reunió todos los 

requisitos de ley. De otra parte, no se observa causal alguna de nulidad qué invalide lo 

actuado ni en todo ni en parte, por lo tanto, es del caso proferir el fallo de fondo que en 

derecho corresponda y ponga fin a la instancia.  

  

Legitimidad en la causa:  

  

Sobre este punto no existe reparo alguno, pues los sujetos procesales gozan de tal 

legitimidad para ocupar su posición de demandante y demandada. La Demandante 

aparece como beneficiaria del título valor base de la ejecución y la demandada como 

deudora del pagaré soporte de recaudo.  

  

Titulo Ejecutivo:  

  

Tratándose de un proceso de ejecución, es del caso aún para el momento de proferir la 

sentencia verificar la existencia del título que preste mérito ejecutivo que trata el artículo 

422 del C.G.P y determinar la procedibilidad de la ejecución. En lo primero se tiene el 

aserto de la premisa, pues del documento aportado con la demanda (PAGARE) tendiente 

a establecer la obligación cobrada, se infiere la existencia de ésta en la cuantía precisada 

en el mandamiento de pago y con las características de la norma invocada en la medida 

que el documento allegado reúne los requisitos de ley. En lo segundo, también se 

establece la viabilidad de la ejecución frente al demandado, porque está acreditada la 

legitimidad por activa y por pasiva de los intervinientes, toda vez que el actor corresponde 

al titular de la acreencia y de igual forma, se acreditó que los demandados, fueron quienes 

suscribieron el pagaré. -  

  

Medios de Defensa  

  

La defensa de la pasiva se cristaliza a través de la oposición que esta pueda hacer 

respecto de la intención de su demandante, dicha oposición puede revestir el carácter de 

mera objeción a los hechos en que se funda la demanda o de excepción. Sobre esta 

última forma defensiva ha conceptuado la doctrina, así:  

  

“... se presenta cuando el demandado alega hechos diferentes a los invocados 

por el demandante y que se dirigen a desconocer la existencia del derecho 

reclamado por este, o bien, sin rechazarlo, oponerle circunstancias que tienden 
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a extinguirlo o evitar su efectividad dentro de un proceso determinado. La 

excepción como bien lo explica CARNELUTTI, es la propia razón del 

demandado que la opone a la invocada por el demandante. Es una especie de 

contraprestación, para constituir argumentos propios, basados en hechos 

diferentes que tienden a dejar sin fundamento la pretensión del demandante...”  

  

Hecha esta ambientación sobre el capítulo que ahora nos ocupará, se examinará si los 

medios tuitivos expuestos por curador ad-litem lograron su demostración y por ende 

generar los efectos que surgen de este linaje de defensa. Teniendo en cuenta el sustento 

fáctico del argumento de la excepción denominada “prescripción”.  

  

Excepción: “PRESCRIPCIÓN”  

  

a) Fundamento: Indica el curador ad litem de la demandada “Solicito al despacho declarar 
la prescripción del título valor presentado en este proceso como base de ejecución, en 

razón a que no es clara, expresa ni exigible en virtud de que el título que me fue enviado 

en forma virtual es confuso, y no se ve la fechade exigibilidad.”. 

  

b) Argumentación: para el derecho se exigen que el título ejecutivo contenga una 

prestación en beneficio de una persona. Es decir, que establezca que el obligado debe 

observar a favor de su acreedor una conducta de hacer, de dar, o de no hacer, que debe 

ser clara, expresa y exigible. Es clara la obligación que no da lugar a equívocos, en otras 

palabras, en la que están identificados el deudor, el acreedor, la naturaleza de la 

obligación y los factores que la determinan. Es expresa cuando de la redacción misma 

del documento, aparece nítida y manifiesta la obligación. Es exigible si su cumplimiento 

no está sujeto a un plazo o a una condición, dicho de otro modo, si se trata de una 

obligación pura y simple ya declarada.  

  

El documento aportado como venero de ejecución –pagaré- por cumplir las exigencias 

del artículo 621 y 671 del Código de Comercio, se considera título valor y, en 

consecuencia, cumple los presupuestos del artículo 422 del C.G.P para asignarle la 

connotación de título ejecutivo.  

  

Así las cosas, es claro para el Despacho que nos encontramos frente a una acción 

cambiaria   directa   derivada   de   título   valor (pagaré), cuyo   término   de prescripción 

es el establecido en el Art.  789 del C.  Cio., esto es, la acción cambiaria directa que 

prescribe en tres años a partir del vencimiento.  

  

Descendiendo al caso sub examine, se observa que, el título valor No. 52077255 por la 

suma de $$47.933.214 M/CTE, corresponde a una obligación pactada entre el aquí 

demandante y la demandada, con exigibilidad del 19 de julio de 2019. 
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Llegados a ese punto del análisis debe recordarse que la ley sustantiva civil estableció el 

proceso ejecutivo como el método idóneo de exigir la ejecución de los títulos, y ha 

dispuesto los requisitos que deben contener estos en las disposiciones del artículo 422 

del código general del proceso.  

  

Respecto de la exigibilidad, esta corresponde al plazo en que se pacta el cumplimiento 

de la obligación, no es más que la fecha que se hace efectivo el cobro, conjugando esto 

que al momento de que se venza el plazo aun exista capital pendiente de ser pagado.  

  

Así las cosas y como quiera que el titulo valor no presenta ausencias en los elementos 

integrantes de los títulos ejecutivos, porque además se encuentra descrito como título 

valor dentro del código de comercio, y atendiendo que lo que alega el curador, dentro de 

las actuaciones no es más que una mala digitalización, al momento de reproducir el 

expediente que se encuentra en físico en la sede del juzgado. Atiende este despacho 

que no queda más que continuar con la ejecución.  

 

En ese orden de ideas, No se encuentra fundada la excepción formulada, por lo que así 

deberá declarar en la presente sentencia y en consecuencia se declara seguir adelante 

con la ejecución de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del Artículo 440 del C.G.P.. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y Nueve Civil Municipal de Bogotá, 

administrando justicia en nombre de la República de Colombia y por autoridad de la ley.  

  

R E S U E L V E  

  

PRIMERO: Declarar   NO PROBADA la excepción alegada por la pasiva respecto del 

título base de la ejecución, según lo expuesto en la parte motiva.  

  

SEGUNDO: Ordenar seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones 
que continúan vigentes, determinadas en el mandamiento de pago.  

    

TERCERO. Ordenar el avalúo y remate de los bienes que se encuentren debidamente 
embargados y secuestrados, más los que con posterioridad sean objeto de medida cautelar.  

  

CUARTO. Practíquese la liquidación de crédito en la forma y términos de que trata el Art. 
446 del C.G.P  

  

QUINTO. Condenar en costas del presente proceso a la demandada. Se fijan como 
agencias en derecho la suma de $1.904.000,oo Mcte. Liquídense por secretaría.  

   

SEXTO. Fíjense como honorarios por la labor prestada del curador ad litem, la suma de 
$200.000,oo Mcte. 
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SÉPTIMO. De conformidad a lo dispuesto en el artículo 8º del Acuerdo No. PSAA139984 
de 2013, proferido por parte de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, 
se ordena la remisión del proceso de la referencia a los Jueces de Ejecución Civil, en la 
medida y tiempo en que se habilite la recepción por parte de la oficina de ejecución.   

 

  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

  

  
 

JUEZ 
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Teniendo en cuenta que los inventarios y avalúos se ajustan a derecho, de 
conformidad con lo previsto en el artículo 567 y 568 del C.G.P., se imparte su 
aprobación.  
  

En consecuencia, se señala la hora de las 9:00am del día 06 del mes de julio de 
2022, para llevar a cabo la audiencia de adjudicación prevista en el artículo 570 del 
C.G.P.   
  

Por secretaría, cítese al liquidador a la audiencia antes programada, para que en el 
término perentorio de diez (10) días, se sirva aportar el proyecto de adjudicación 
conforme lo dispone el inciso 2 del numeral 2 del artículo 568 del C.G.P.  
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 
2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

 
JUEZ  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
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hmr 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Teniendo en cuenta la documentación allegada encontrándose el despacho a 
resolver lo pertinente respecto del inventario y avaluó presentado por la Liquidadora, 
tiene el despacho que el inventario de bienes, como la relación de acreedores y el 
proyecto de calificación y graduación de créditos, datan del 07 de octubre de 2019, 
dispone el despacho requerir a la Liquidadora CLAUDIA JEANET MONTAÑO 
ANGULO por el termino de 20 días, contados a partir de la notificación de este auto, 
para que procesa a actualizar dichos documentos, teniendo en cuenta que estamos 
en el año 2022.  

 
De otra parte, de la respuesta dada por TRANSUNIÓN agréguese a los autos, 
póngase a disposición de los interesados en la secretaria del despacho. 

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 

  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
HMR  

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el 

portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la Judicatura, 

a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los 

espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo necesario a 

los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que 

cuenten con las herramientas a disposición mantendrán actualizados los 

sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la 

información completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de 

brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al 

público.   
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Atendiendo la solicitud que antecede que da cuenta de la declaración de 
extemporaneidad de la prueba pericial decretada, se le pone de presente al 
solicitante que tal figura hace relación, al tiempo en que se solicita se declare la 
prueba, caso diferente es la presentación. 
 
De otra parte, requiérase al auxiliar de la Justicia RICHARD POVEDA DAZA, se 
sirva arrimar al despacho el dictamen pericial practicado en un término no mayor a 
10 días contado a partir de la notificación del presente auto, so pena de las 
sanciones del caso y la exclusión de la lista de auxiliares de la Justicia. 
 
Por otra parte se requiere a la parte demandante quien solicita la prueba pericial, 
adelantar las gestiones correspondientes a obtener el díctame, toda vez de tener 
por desistida la prueba. 
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 
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NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
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[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Teniendo en cuenta el silencio de la auxiliar de la justicia designado para asumir el 
cargo, el Juzgado dispone:  

  

PRIMERO: Relevar del cargo designado a la Doctora SANDRA  LIZZETH  JAIMES 

JIMENEZ, en consecuencia, nómbrese como como Curador Ad litem, a la profesional 
en derecho KAREM DEL PILAR MEJIA VELÁSQUEZ, identificada con C.C. 
1014224255 y T.P. No. 301224 del C.S.J., quien recibe notificaciones en el correo 
electrónico karemmejiabogada@gmail.com 
  

  

SEGUNDO: Notifíquese al referido Auxiliar de la Justicia la designación, y 
adviértasele que el cargo de procurador judicial es de forzosa aceptación, salvo que 
justifique su rechazo, dentro de los cinco (5) días siguientes a la notificación personal 
del presente auto, so pena de ser reemplazado e incurrir en falta a la debida 
diligencia profesional, sancionable en todo caso con multa hasta de veinte (20) 
salarios mínimos legales mensuales vigentes.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

 

 
JUEZ  

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
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La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 08 
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La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   
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[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Téngase en cuenta que la demandada CONSTRUCCPANEL SAS se notificó en legal 
forma (a través de curador ad litem), quien dentro del término legal no contestó la 
demanda ni propuso excepciones de mérito.  
  

De otra parte y como quiera que no existe excepción alguna presentada en debida 
forma, de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del Artículo 440 del C.G.P., y 
por encontrarse procedente, este despacho resuelve:  
  

PRIMERO. Ordenar seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 
obligaciones determinadas en el mandamiento de pago.  
    

SEGUNDO. Ordenar el avalúo y remate de los bienes que se encuentren 
debidamente embargados y secuestrados, más los que con posterioridad sean 
objeto de medida cautelar.  
  

TERCERO. Practíquese la liquidación de crédito en la forma y términos de que trata 
el Art. 446 del C.G.P  
  

CUARTO. Condenar en costas del presente proceso a la demandada. Se fijan como 
agencias en derecho la suma de $1.683.692,oo Mcte. Liquídense por secretaría.  

   

QUINTO. Respecto de la sustitución poder aludida por el profesional del derecho 
MANUEL ALEJANDRO MARTINEZ BERNAL, recuerde que está en calidad de sustituto, en 
las presentes diligencias, y no es procedente la sustitución de sustituciones.  
 
SEXTO. De conformidad a lo dispuesto en el artículo 8º del Acuerdo No. 
PSAA139984 de 2013, proferido por parte de la Sala Administrativa del Consejo 
Superior de la Judicatura, se ordena la remisión del proceso de la referencia a los 
Jueces de Ejecución Civil, en la medida y tiempo en que se habilite la recepción por 
parte de la oficina de ejecución.  
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 

  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

HMR.   

  
1] (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 
de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 



y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 
a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 
las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   
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Atendiendo el informe secretarial que antecede, y toda vez que corresponde a un 
error mecanográfico, se dispone a corregir auto de fecha 2 de noviembre de 2021, 
en el sentido de indicar que el registro nacional de emplazados realizado, es 
respecto de los demandados ELVIA PACHÓN FRANCO y TERCEROS 
INDETERMINADOS QUE SE CREAN CON DERECHO SOBRE EL BIEN OBJETO 
DEL LITIGIO y no como allí se indicó. En este sentido notifíquesele a la curadora ad 
litem aceptante, sobre quien recaerá su representación. 
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  
 

JUEZ 
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[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2019–01174-00  

  

Previo a continuar con el trámite correspondiente y teniendo en cuenta que el 

emplazamiento de los demandados PEDRO MANUEL GONZÁLEZ FERNÁNDEZ, 

JAME VILLEGAS ARBELÁEZ y TERCEROS INTERESADOS QUE SE CREAN 

CON DERECHO SOBRE EL BIEN OBJETO DE LA PRETENDIDA A USUCAPIR, 

se surtió en debida forma, se dispone:  
  

PRIMERO: Designar a la profesional en derecho KAREM DEL PILAR MEJIA 
VELÁSQUEZ, identificada con C.C. 1014224255 y T.P. No. 301224 del C.S.J., quien 
recibe notificaciones en el correo electrónico karemmejiabogada@gmail.com.  
  

SEGUNDO: Notifíquese al referido Auxiliar de la Justicia la designación, y 

adviértasele que el cargo de procurador judicial es de forzosa aceptación, salvo que 

justifique su rechazo, dentro de los cinco (5) días siguientes a la notificación 

personal del presente auto, so pena de ser reemplazado e incurrir en falta a la 

debida diligencia profesional, sancionable en todo caso con multa hasta de veinte 

(20) salarios mínimos legales mensuales vigentes.  

  

Cumplido lo anterior, se resolverá sobre las solicitudes que anteceden.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

 
JUEZ 
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[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2019–01190-00  

  

En atención a las solicitudes anexas al plenario, luego de la realización de la 
audiencia del 23 de abril de 2021, donde se resolvió de fondo el asunto de la 
referencia, de las cuales se han corrido traslado en múltiples ocasiones. El 
despacho realiza las siguientes observaciones. 

 

Tengan presentes las partes dentro del presente asunto, que con la sentencia se 
resuelven los procesos Verbales, donde la pretensión es resolver un contrato, y para 
el caso en particular, el pasado 23 de abril de 2021 se dictó sentencia en audiencia 
pública, la cual se notificó por estrado, sin recursos frente a la misma. Quedando en 
firme y ejecutoriada para el final de la audiencia. 

 

Todas las solicitudes, allegadas con posterioridad, se ha corrido traslado de las 
mismas, por cuanto se procura por el despacho, se llegue a un acuerdo conciliado 
entre las partes, máxime que los temas tratados son ajenos a lo debatidos en el 
proceso que ya cuenta con sentencia ejecutoriada. 

 

Así las cosas, se niegan todas las solicitudes que anteceden y fueron presentadas 
con posterioridad a la sentencia debidamente ejecutoriada el pasado 23 de abril de 
2021, y se insta a las partes atenerse a lo dispuesto. 

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   



HMR 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)   

  

1001 40 03 039 2020 00026 00 

  

  

Después de revisadas todas las documentales contentivas del sub judice y en el ejercicio 

del control de legalidad1 que le asiste a este operador judicial para sanear los vicios o 

irregularidades que se presenten en el trámite procesal, atendiendo lo dispuesto por el 

artículo 440 del C.G.P, esto Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez 

ordenará, por medio de auto que no admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes 

embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante 

la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento 

ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado, se procede 

a realizar las siguientes medidas de saneamiento del litigio así:   

  

  

PRIMERO: Por ser procedente declarar la nulidad del auto de fecha 26 de enero de 2022, 

que fija fecha para audiencia inicial, y dejar sin valor ni efecto.  

  

SEGUNDO: Ordenar seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las obligaciones 
determinadas en el mandamiento de pago.  
    

TERCERO. Ordenar el avalúo y remate de los bienes que se encuentren debidamente 
embargados y secuestrados, más los que con posterioridad sean objeto de medida cautelar.  
  

CUARTO. Practíquese la liquidación de crédito en la forma y términos de que trata el Art. 
446 del C.G.P  
  

QUINTO. Condenar en costas del presente proceso a la demandada. Se fijan como agencias 
en derecho la suma de $1.437.492,oo Mcte. Liquídense por secretaría.  

   

SEXTO. De conformidad a lo dispuesto en el artículo 8º del Acuerdo No. PSAA139984 de 
2013, proferido por parte de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, se 
ordena la remisión del proceso de la referencia a los Jueces de Ejecución Civil, en la medida 
y tiempo en que se habilite la recepción por parte de la oficina de ejecución.   

  
1 Art.132 CGP.  

 

NOTIFÍQUESE,    

 
 

JUEZ 
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Teniendo en cuenta el informe de títulos elaborado en la secretaría del despacho, 
se ordena la entrega de los títulos depositados, en favor de la demandada 
ANGELICA MARÍA HERNÁNDEZ GUTIÉRREZ identificada con cedula de 
ciudadanía No 52.270.443. 
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   
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[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Bogotá D. C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022) 

 

 

RADICACIÓN: 11001 40 03 039 2020 00075 00 

 

Considerando que se cumplen con los requisitos contenidos en los arts. 64, 65 y 66 del 

Código General del Proceso, se DISPONE: 

  

PRIMERO: ADMÍTASE el llamamiento en garantía oportunamente incoado por 

SCOTIABANK COLPATRIA S.A., en contra de SISTEMCOBRO S.A.S. hoy 

SISTEMGROUP SAS. 

  

SEGUNDO: En consecuencia, CÍTESE al proceso a SISTEMCOBRO S.A.S. hoy 

SISTEMGROUP SAS., quien deberá intervenir en el término de veinte (20) días.  

  

TERCERO: Notifíquesele la presente decisión al demandado por estado, tal y como lo prevé 

el artículo 295 del C.G. del P. 

 

Una vez notificado en debida forma, ingresar el expediente al despacho para continuar con 

la fijación de la audiencia de que trata el artículo 372 del C.G.P. 

 

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 

parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1 

 

NOTIFÍQUESE (2),   

 

 

JUEZ 
  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
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1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público. 
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Teniendo en cuenta la no aceptación de la auxiliar de la justicia designado para 
asumir el cargo, el Juzgado dispone:  

  

PRIMERO: Relevar del cargo designado a la Doctora PIEDAD PIEDRAHITA RAMOS, 
en consecuencia, nómbrese como como Curador Ad litem, a la profesional en 
derecho KAREM DEL PILAR MEJIA VELÁSQUEZ, identificada con C.C. 
1014224255 y T.P. No. 301224 del C.S.J., quien recibe notificaciones en el correo 
electrónico karemmejiabogada@gmail.com 
  

  

SEGUNDO: Notifíquese al referido Auxiliar de la Justicia la designación, y 
adviértasele que el cargo de procurador judicial es de forzosa aceptación, salvo que 
justifique su rechazo, dentro de los cinco (5) días siguientes a la notificación personal 
del presente auto, so pena de ser reemplazado e incurrir en falta a la debida 
diligencia profesional, sancionable en todo caso con multa hasta de veinte (20) 
salarios mínimos legales mensuales vigentes.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

 

 
JUEZ  

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 08 
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[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Teniendo en cuenta que se aportó documento que antecede y conforme al artículo 

461 del Código General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:   

  

1. Decretar la terminación del presente proceso ejecutivo de menor cuantía de 

BANCO DAVIVIENDA S.A. contra NIDIA JANNETH REYES BARBOSA y LUIS 

ENRIQUE GARZÓN SALAMANCA, por pago de las cuotas en mora.  

  

2. Desglosar a favor de la parte actora los documentos que sirvieron de base para 

la presente acción con las constancias del caso.  

  

3. Levantar las medidas cautelares en el presente asunto, en caso de que las 

mismas se hubieren practicado. Verificada la actuación, se constata que no hay 

medida cautelar de embargo de remanentes, de los oficios elaborados hacer 

entrega a la parte demandante.  

  

4. Sin condena en costas a las partes.  

  

5. Por secretaría, archívense las presentes diligencias.   

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

 

 

 
JUEZ 
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[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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En atención a la documentación proveniente del Juzgado 47 Civil del Circuito de 

Bogotá, que da cuenta de la declaratoria de desierto del recurso de apelación contra 

la sentencia del 10 de mayo de 2021 proferida por este despacho, póngase en 

conocimiento de las partes.   

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  
 

JUEZ 
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[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Previo a continuar con el trámite correspondiente y teniendo en cuenta que el 

emplazamiento del demandado JUAN CARLOS CORTES LOZANO, se surtió en 

debida forma, se dispone:  
  

PRIMERO: Designar a la profesional en derecho KAREM DEL PILAR MEJIA 
VELÁSQUEZ, identificada con C.C. 1014224255 y T.P. No. 301224 del C.S.J., quien 
recibe notificaciones en el correo electrónico karemmejiabogada@gmail.com.  
  

SEGUNDO: Notifíquese al referido Auxiliar de la Justicia la designación, y 

adviértasele que el cargo de procurador judicial es de forzosa aceptación, salvo que 

justifique su rechazo, dentro de los cinco (5) días siguientes a la notificación 

personal del presente auto, so pena de ser reemplazado e incurrir en falta a la 

debida diligencia profesional, sancionable en todo caso con multa hasta de veinte 

(20) salarios mínimos legales mensuales vigentes.  

  

Cumplido lo anterior, se resolverá sobre las solicitudes que anteceden.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

 
JUEZ 
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[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Téngase en cuenta que se encuentra acreditada como se encuentra la inscripción del 

embargo sobre el vehículo de placa FPW-081, por lo que se ordena la aprehensión y 

posterior secuestro.  

   

Líbrese oficio a la SIJIN SECCIÓN AUTOMOTORES, con el fin de que se sirva aprehender 

el automotor antes referido, haciendo claridad que una vez efectuada la aprehensión deberá 

dejar el vehículo en los parqueaderos autorizados por el Consejo Superior de la Judicatura 

seccional Bogotá.   

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 

parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    

  

 

 
JUEZ 
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1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  
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Proceso Verbal (restitución de inmueble) 

 1100140030392020 – 00512 00 

 

I. ASUNTO A TRATAR: 

 

Superado el trámite del presente asunto, procede el Despacho a proferir sentencia 

de única instancia. 

 

II. ANTECEDENTES 

La demanda  

 

Mediante libelo cuyo conocimiento correspondió, previo reparto, a este Juzgado. 

La SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S."SAE S.A.S”, instauró demanda 

contra JOSE ALFREDO VERGARA LOZANO, para que previos los trámites 

propios del proceso verbal, se declare la terminación del contrato de 

arrendamiento celebrado el 19 de junio de 2015, respecto del local comercial 

ubicado en la Calle 11 No. 4 – 24 sur de esta ciudad. 

 

En consecuencia de ello, se declare la terminación de contrato de arrendamiento y 

se ordene la restitución del inmueble antes referido a favor de la parte actora y la 

respectiva condena en costas a los demandados. 

 

Los hechos 

 

Como fundamento fáctico, la demandante indica que el día 19 de junio de 2015, se 

celebró un contrato de arrendamiento con los demandados respecto del bien 

inmueble antes identificado por el término de inicial de dos (2) años, obligándose a 

cancelar inicialmente un canon de arrendamiento mensual por valor de 

$4.200.000.oo. 

     

III.  ACTUACION PROCESAL 

 

La anterior demanda correspondió por reparto a este estrado judicial, quien la 

admitió mediante providencia del 16 de octubre de 2020 y ordenó correr el 

traslado de la demanda por el término legal, así como la notificación al extremo 

pasivo. 

 

Contestación 

 

Del auto admisorio, el demandado se notificó en legal forma según lo dispone el 
artículo 8 del decreto 806 de 2020, y corrido el termino guardo silencio. 
 
   IV. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO 



 

Presupuestos procesales 

 

Habida cuenta que, conforme a la cuantía, a la ubicación del inmueble y a la 

vecindad de las partes, la competencia estuvo bien radicada en este Despacho 

judicial, así mismo, se observa que las partes son sujetos de derecho y tienen 

capacidad para actuar, no observa causal de nulidad que afecte la actuación, por 

lo tanto, es del caso proferir sentencia sin oposición. 

 

 Planteamiento del problema 

 

Pretende el demandante, a través de la presente acción, que se declare la 

terminación del contrato de arrendamiento y la restitución respecto del inmueble 

ubicado en la Calle 11 No. 4 – 24 sur de esta ciudad. 

  

Solución al problema planteado 

 

El numeral 1º del Parágrafo 3º del artículo 384 del código de Procedimiento Civil, 

señala que “si el demandado no se opone en el término del traslado de la 

demanda el Juez proferirá sentencia ordenando la restitución”. 

 

Para el sub judice, se observa que se allegaron pruebas documentales idóneas 

del contrato de arrendamiento base de la presente acción, el cual da constancia 

de la existencia de los elementos esenciales del mismo, así como la descripción 

del bien arrendado que sirven de fundamento a los hechos de la demanda, 

aunado a ello, los demandados no se opusieron a la demanda toda vez que no 

ejercieron el derecho de contradicción que la ley contempla. 

 

Así las cosas, y como quiera que la causal de restitución esgrimida por el actor es 

suficiente tanto legal como contractualmente para para solicitar la terminación del 

negocio jurídico, se accederán a las pretensiones de la demanda. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Treinta y nueve Civil municipal de Bogotá 

D.C., administrando justicia en nombre de la República y por autoridad de la ley, 

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO. DECLARAR TERMINADO el contrato de arrendamiento suscrito entre 

SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES S.A.S."SAE S.A.S”, en calidad de 

arrendadora y JOSE ALFREDO VERGARA LOZANO, como arrendatario, suscrito 

el 19 de junio de 2015, respecto del inmueble ubicado en la Calle 11 No. 4 – 24 

sur de esta ciudad, por la causal mora en el pago de los cánones de 

arrendamiento y los que se lleguen a causar hasta la restitución del inmueble 

dentro de los términos establecidos en el contrato y los que se lleguen a causar 

hasta la restitución del inmueble. 

 

SEGUNDO. ORDENAR al arrendatario JOSE ALFREDO VERGARA LOZANO a 

restituir el inmueble antes referenciado a SOCIEDAD DE ACTIVOS ESPECIALES 

S.A.S."SAE S.A.S”, en el término de cinco (5 días) contados a partir de la fecha de 

ejecutoria de esta sentencia.  



 

TERCERO. ORDENAR si la restitución no se cumple en el término ordenado, el 

LANZAMIENTO del arrendatario JOSE ALFREDO VERGARA LOZANO, para lo 

cual se comisiona con amplias facultades al señor al Señor Alcalde de la localidad 

respectiva de esta ciudad, de conformidad al inciso tercero del artículo 38 del 

Código General del Proceso. Líbrese el despacho comisorio con los insertos del 

caso. 

 

CUARTO.  CONDENAR en costas a la parte demandada. Se fijan como agencias 

en derecho la suma de $700.000,oo. Liquídense.  

 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE  

 

 
 
 

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
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La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   
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Teniendo en cuenta la documentación aportada, se le pone de presente a la 
solicitante que se aceptó su renuncia desde el pasado 27 de julio de 2021, razón 
por la cual no puede conferir poder dentro de las actuaciones, del mismo modo se 
informa que, la apoderada YULIANA DUQUE VALENCIA no ha presentado renuncia 
de poder frente al proceso de la referencia. 
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
HMR 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Con el fin de continuar el trámite correspondiente, se señala la hora de las 09:00 am 
del día 07 del mes de julio del año 2022, para que tenga lugar la audiencia prevista 
en el artículo 372 del C.G.P., a la que deben concurrir las partes.  
  

Se advierte a los interesados que la no asistencia a la fijada audiencia, acarreará 
las sanciones procesales a que haya lugar, pues en ella, se decretaran y practicaran 
las pruebas solicitadas, además de escuchar interrogatorios de oficio.  
  

De acuerdo con los lineamientos establecidos por el Consejo Superior de la 
Judicatura, esta dependencia judicial adelantará las audiencias y demás 
actuaciones que sean necesarias en el ejercicio de su función, de manera virtual, 
en acatamiento a las directrices expedidas a la fecha. Por tanto, se hace necesario 
requerirlos para que implementen el uso de herramientas como MICROSOFT 
TEAMS, en dispositivos móviles o PC, en la medida de que esta aplicación será el 
medio tecnológico a fin de coordinar la audiencia citada.   
  

Como consecuencia, es deber de las partes, indicar dirección de correo electrónico 
y teléfono móvil, a fin de coordinar temas tecnológicos, y que correspondan a las 
personas que deben asistir a la vista pública.  
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 

Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 

protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 

herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 

completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 

expuesta al público.   
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Téngase en cuenta que los demandados DIEGO ARMANDO QUIMBAYO CASTRO y 

JOHANA ISABEL RODRIGUEZ PIRANEQUE se notificaron en legal forma (Decreto 806 
de 2020), quien dentro del término legal no contestaron la demanda ni propusieron 
excepciones de mérito.  
  

De otra parte y como quiera que no existe excepción alguna presentada en debida 
forma, de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del Artículo 440 del C.G.P., y 
por encontrarse procedente, este despacho resuelve:  
  

PRIMERO. Ordenar seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 
obligaciones determinadas en el mandamiento de pago.  
    

SEGUNDO. Ordenar el avalúo y remate de los bienes que se encuentren 
debidamente embargados y secuestrados, más los que con posterioridad sean 
objeto de medida cautelar.  
  

TERCERO. Practíquese la liquidación de crédito en la forma y términos de que trata 
el Art. 446 del C.G.P  
  

CUARTO. Condenar en costas del presente proceso a la demandada. Se fijan como 
agencias en derecho la suma de $1.600.000,oo Mcte. Liquídense por secretaría.  

   

QUINTO. De conformidad a lo dispuesto en el artículo 8º del Acuerdo No. 
PSAA139984 de 2013, proferido por parte de la Sala Administrativa del Consejo 
Superior de la Judicatura, se ordena la remisión del proceso de la referencia a los 
Jueces de Ejecución Civil, en la medida y tiempo en que se habilite la recepción por 
parte de la oficina de ejecución.  
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

HMR.   

  
1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 
de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 
y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 



a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 
las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   
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Inscrito como se encuentra el embargo del inmueble identificado con FMI 50C-

1872942, el Despacho decreta su secuestro.  
  

En consecuencia, de conformidad con el inciso tercero del artículo 38 del Código 

General del Proceso, dirigido a la Alcaldía local de la zona respectiva y/o al Juez de 

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad, Juzgados 027, 028, 029 

y 030 (reparto), de conformidad con lo establecido en el Acuerdo PCSJA17-10832 

del 30 de octubre de 2017, prorrogado por los Acuerdos Nos. PCSJA17-11036 del 

28 de junio de 2018, PCSJA18-11168 del 6 de diciembre de 2018 y PCSJA19-11336 

del 15 de julio de 2019; con amplias facultades, incluso la designar secuestre, fijar 

honorarios y las contempladas en el Art. 37 del C.G del P. Líbrese despacho 

comisorio con los insertos del caso. Ofíciese.  
  

 

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
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[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Teniendo en cuenta la documentación aportada el despacho dispone, reconocer 
personería a la Doctora MARÍA DEL PILAR MARTÍNEZ GUTIÉRREZ identificada 
con Cedula de Ciudadanía No. 51.980.492 y T.P No. 105.901 del CONSEJO 
SUPERIOR DE LA JUDICATURA, como apoderada de la parte activa. 
 
En atención a la documentación que antecede y dada su procedencia con relación 
a lo dispuesto en el artículo 375 del código general del proceso, se ordena el 
emplazamiento de los demandados CARLOS ELÍAS GÓMEZ, ANTONIO 
BALLESTEROS y DEMÁS PERSONAS INDETERMINADAS QUE SE CREAN CON 
DERECHOS SOBRE EL INMUEBLE, secretaría proceda a realizar la inclusión en 
el Registro Nacional de personas emplazadas. Parágrafo 1º y 2º del Artículo 108 
C.P.G., en concordancia con lo previsto en el Decreto 806 de 2020.  
 

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 
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[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Atendiendo el informe secretarial que antecede y en relación con las actuaciones 
llevadas a cabo dentro del proceso de la referencia, se requiere al extremo actor por 
el termino de 30 días contados desde el día siguiente de la notificación de ese auto, 
se sirva proceder con la notificación de la parte demandada, so pena de proceder 
de conformidad a lo dispuesto en el articulo 317 del C.G.P. 

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 
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[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Bogotá D. C. Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022).  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2021 00248 00  

  

Téngase en cuenta para todos los efectos procesales pertinentes que las actuaciones 

desplegadas se han surtido en legal forma, y continuando con el trámite procesal 

subsiguiente, dando alcance al control de legalidad, el juzgado deja constancia que no se 

advierte causal de nulidad que pueda invalidar la gestión adelantada, por lo tanto, al tenor 

de las disposiciones del artículo 392 del CGP., se continuará con el trámite correspondiente 

dentro del presente asunto, en consecuencia, se citará a la audiencia, 

 Señálese la hora de las 9:00 am del día 13 de julio de 2022.  

I. Se advierte a los interesados que, de acuerdo con los lineamientos establecidos por el 

Consejo Superior de la Judicatura, esta dependencia judicial adelantará las audiencias y 

demás actuaciones que sean necesarias en el ejercicio de su función, de manera virtual, 

en acatamiento a las directrices expedidas a la fecha. Por tanto, se hace necesario 

requerirlos para que implementen el uso de herramientas como MICROSOFT TEAMS, en 

dispositivos móviles o PC, en la medida de que esta aplicación será el medio tecnológico 

a fin de coordinar la audiencia citada.  

  

Como consecuencia, es deber de las partes, indicar dirección de correo electrónico y 

teléfono móvil, a fin de coordinar temas tecnológicos, y que correspondan a las personas 

que deben asistir a la vista pública.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 

parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    

  

 
JUEZ 

  

  

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

    

La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  

  



Hoy 23 de febrero de 2022  

     

La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 
hmr 

                                                                              

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022) 

  

  

EXPEDIENTE: 2021-00336  

PROCESO: DECLARATIVO VERBAL SUMARIO (CANCELACIÓN Y 

REPOSICIÓN DE TÍTULO)  

DEMANDANTE:  EDGAR   STEFAN   CHAPARRO ORELLANOS   

DEMANDADOS:    BANCO DE BOGOTA 

  

Procede el Despacho a dictar sentencia anticipada en el proceso Declarativo Verbal 

(cancelación y reposición de título) puesto a su consideración por el EDGAR   

STEFAN CHAPARRO ORELLANOS como demandante, contra BANCO DE 

BOGOTA,  al advertirse que se cumplen los presupuestos para emitir tal fallo, de 

conformidad con lo preceptuado en el numeral 2° del artículo 278 del Código 

General del Proceso, esto es, que el Juzgado no encuentra pruebas que practicar, 

ya que solamente ha descubierto en el plenario, pruebas documentales  aportadas 

con la demanda, por la Entidad Demandante (EDGAR   STEFAN CHAPARRO 

ORELLANOS) , y en la contestación hecha por BANCO DE BOGOTA.  

  

ANTECEDENTES:  

  

El Demandante (EDGAR   STEFAN CHAPARRO ORELLANOS), solicita a este 

Despacho que, por medio de un trámite Verbal declare reponer el título valor 

consistente en el Cheque No 3975047 emitido por esa entidad por la suma de 

CIENTO DOS MILLONES    CUATROCIENTOS    CINCUENTA    Y    DOS    MIL    

SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS CON TREINTA CENTAVOS 

($102’452.696.30) a la entidad accionada.  

El Juzgado, profirió auto admisorio de la demanda, el 1 de junio de 2021, en auto 

del 15 de diciembre de 2021 se tiene por notificada la parte pasiva y en oportunidad 

contestó la demanda, sin formular excepciones de fondo.  

  

CONSIDERACIONES:  

  

No hay duda de la configuración de los denominados presupuestos procesales en 

este asunto, los cuales son necesarios para que válidamente se pueda tener 

trabada la relación jurídico-procesal. Además, no se observa vicio con entidad 

anulatoria, lo que permite proferir la decisión que en esta instancia se reclama. 

Conforme al artículo 398 del Código General del Proceso, “Quien haya sufrido el 

extravío, pérdida, hurto, deterioro o la destrucción total o parcial de un título valor, 
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podrá solicitar la cancelación y, en su caso, la reposición, comunicando al emisor, 

aceptante o girador la pérdida, hurto, deterioro o destrucción, mediante escrito 

acompañado de las constancias y pruebas pertinentes y, en su caso, devolviendo 

el título deteriorado o parcialmente destruido al principal obligado.  

(…) La demanda sobre reposición, cancelación o reivindicación de títulos valores 

deberá contener los datos necesarios para la completa identificación del documento. 

Si se trata de reposición y cancelación del título se acompañará de un extracto de 

la demanda que contenga los mencionados datos y el nombre de las partes. En el 

auto admisorio se ordenará la publicación por una vez de dicho extracto en un diario 

de circulación nacional, con identificación del juzgado de conocimiento. 

 Transcurridos diez (10) días desde la fecha de la publicación y vencido el traslado 

al demandado, si no se presentare oposición, se dictará sentencia que decrete la 

cancelación y reposición, a menos que el juez considere conveniente decretar 

pruebas de oficio.”  

Como es bien sabido, una de las características de los títulos valores para hacer 

valer el derecho que en él se incorpora, es la exhibición del original del instrumento 

negociable a quien debe proceder de conformidad. De ahí, que quien es beneficiario 

del título demanda en el evento de extravío, hurto o destrucción total del mismo de 

la autoridad competente la cancelación y la correspondiente reposición y pago, 

según fuere el caso, debiendo para el efecto, dar cumplimiento a lo establecido en 

el artículo 398 del Código General del Proceso. 

Centrada esta Judicatura en el análisis del objeto del litigio, debe poner de presente 

que el punto jurídico a resolver es si cumplieron los presupuestos procesales a fin 

de acceder a las pretensiones de la demanda instaurada y en consecuencia ordenar 

la cancelación y reposición Cheque No 3975047 emitido por esa entidad por la suma 

de CIENTO DOS MILLONES    CUATROCIENTOS    CINCUENTA    Y    DOS    MIL    

SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS CON TREINTA CENTAVOS 

($102’452.696.30); o si por el contrario al no haberse cumplido los presupuestos, lo 

procedente seria negar las pretensiones. 

Y para el caso particular atendiendo que la parte demandante no presta ningún tipo 

de oposición y se encuentra dispuesto a satisfacer la pretensión objeto de esta 

demanda, no encuentra más análisis a realizar este despacho, que conceder lo 

propuesto en el escrito de demanda. 

En mérito de lo antes expuesto, el JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL 

MUNICIPAL DE BOGOTÁ D. C., administrando justicia en nombre de la República 

de Colombia y por autoridad de la Ley,  

  

RESUELVE:  

  

PRIMERO: DECLARAR la cancelación del Cheque No 3975047 emitido por esa 

entidad por la suma de CIENTO DOS MILLONES    CUATROCIENTOS    

CINCUENTA    Y    DOS    MIL    SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS CON 

TREINTA CENTAVOS ($102’452.696.30) a favor del BANCO BILBAO VIZCAYA 

ARGENTARIA COLOMBIA BBVB COLOMBIA, por las razones antes expuestas.  
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SEGUNDO: Decretar la reposición del Cheque No 3975047 emitido por esa entidad 

por la suma de CIENTO DOS MILLONES    CUATROCIENTOS    CINCUENTA    Y    

DOS    MIL    SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS CON TREINTA 

CENTAVOS ($102’452.696.30) a favor del BANCO BILBAO VIZCAYA 

ARGENTARIA COLOMBIA BBVB COLOMBIA, por lo expuesto en precedencia.  

  

TERCERO: Sin condena en costas.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

 

 

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  

  
Hoy 23 de febrero de 2022  

     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO   

JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022) 

  

EXPEDIENTE No. 2021-444  

TRÁMITE:  LIQUIDACIÓN  PATRIMONIAL  DE  PERSONA  NATURAL  NO       

COMERCIANTE  

SOLICITANTE DEUDOR: LEIDY YOHANNA PABÓN AGUIRRE  

  

Estando el presente trámite (LIQUIDACIÓN PATRIMONIAL DE PERSONA 

NATURAL NO COMERCIANTE), para resolver acerca de los inventarios y avalúos 

presentados por el Liquidador (artículo 567 del Código General del Proceso), el 

Despacho observa una irregularidad, a todas luces insanable, que impide continuar 

con la tramitación de esta solicitud de Liquidación Patrimonial, hasta tanto no se 

corrija y supere la irregularidad configurada.  

Para concretar la irregularidad que se ha configurado en este trámite de liquidación 

patrimonial, el Despacho hace las siguientes breves CONSIDERACIONES:  

1.) El diccionario denominado “Vocabulario Jurídico” de Henry Capitant de 

Ediciones Depalma de Buenos Aires (traducido del francés por Aquiles 

Horacio Guaglianone en Buenos Aires), define INVENTARIO, del latín 

“inventarium”, como “la operación consistente en describir los ELEMENTOS 

DEL ACTIVO Y PASIVO de una comunidad conyugal, de una sucesión o DE 

CUALQUIERA OTRA MASA DE BIENES, de un fondo de comercio o de una 

sociedad”. (La negrilla y el subrayado, es del Juzgado).  

  

2.) El artículo 234 del Código de Comercio, perfectamente aplicable al caso bajo 

examen y en especial, para la elaboración de LOS INVENTARIOS Y 

AVALÚOS por parte del Liquidador, dispone: “…El inventario incluirá, 

además de la relación pormenorizada de los distintos activos sociales,  

LA DE TODAS LAS OBLIGACIONES DE LA SOCIEDAD, CON 

ESPECIFICACIÓN DE LA PRELACIÓN U ORDEN LEGAL DE SU 

PAGO…………”. (El subrayado y la negrilla del Juzgado).  

  

3.) Examinando el “inventario y avalúo” presentado por el Liquidador 

RENE ALEJANDRO GUTIÉRREZ PÉREZ, el 27 de enero de 2022, se 

comprueba sin lugar a discusión o cuestionamiento alguno, que el 

mencionado Liquidador, no relacionó en su trabajo de inventarios, ninguna 

de las deudas (pasivos) u obligaciones pendientes de LEIDY YOHANNA 

PABÓN AGUIRRE (cuya liquidación patrimonial se tramita bajo este 

procedimiento), ni el grado o la prelación de ellas para realizar su pago o 

adjudicación y simplemente se limitó a relacionar unos bienes  (dos 

vehículos) y darles una estimación en dinero, que previamente le había 

entregado la deudora LEIDY YOHANNA PABÓN AGUIRRE.  

  

4.) Tales inventarios así presentados violan y desconocen la norma del artículo 

234 del Estatuto Mercantil Colombiano y desde luego, desconocen los 

derechos de los acreedores interesados en adelantar el trámite liquidatorio 

del patrimonio de la persona natural no comerciante de LEIDY YOHANNA 

PABÓN AGUIRRE.  
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5.) Ha encontrado el Despacho, que no fueron relacionados los pasivos 

(acreencias) del deudor citado, ni mucho menos su graduación y calificación. 

Echando de menos los pasivos que fueron relacionados por la deudora 

LEIDY YOHANNA PABÓN AGUIRRE, al tramitar su solicitud de negociación 

de deudas ante el conciliador escogido, por lo que igualmente comporta una 

irregularidad insaneable que invalida lo actuado, desde la presentación de 

los inventarios y avalúos por el Liquidador designado, el 27 de enero de 2022.  

  

6.) Se procederá en consecuencia a invalidar lo actuado desde la presentación 

de “los inventarios y avalúos” por el Liquidador designado (inclusive), para 

ordenarle que rehaga el trabajo de “inventarios y avalúos” de LEIDY 

YOHANNA PABÓN AGUIRRE, observando con rigurosidad lo preceptuado 

entre otras, por la norma del artículo 234 del Código de Comercio y las 

siguientes instrucciones que le imparte este Despacho:  

  

I. la deudora LEIDY YOHANNA PABÓN AGUIRRE, deberá aclararle al 

Liquidador designado, por la deuda con SERFINDATA SA por valor 

$55.206,255, de segunda clase.  

  

II. El Liquidador RENE ALEJANDRO GUTIÉRREZ PÉREZ, deberá relacionar 

en los “inventarios y avalúos” del deudor CEDEÑO JARAMILLO, esta 

obligación pendiente con SERFINDATA SA, deberá calificar y graduar esta 

obligación en “los inventarios y avalúos”. 

   

III. Deberá el Liquidador relacionar como pasivo de tercera clase, la deuda por 

valor de $ 39.646.074.oo Moneda Corriente, a favor del BANCO DE CAJA 

SOCIAL BCSC, de acuerdo con el reconocimiento y graduación de créditos 

que hizo el Centro de Conciliación y Arbitraje al momento del fracaso de la 

negociación.  

  

IV. Deberá el Liquidador, relacionar como pasivo de quinta clase (quirografario), 

la deuda por valor de $ 1.509.455. 442.oo Moneda Corriente, a favor del 

BANCOLOMBIA SA, de acuerdo con el reconocimiento y graduación de 

créditos que hizo el Centro de Conciliación y Arbitraje al momento del fracaso 

de la negociación.  

  

V. Deberá el Liquidador, relacionar como pasivo de quinta clase la deuda por 

valor de $ 1.183.528.oo Moneda Corriente, por concepto de tarjeta de 

crédito MASTER CARD en favor de BANCOLOMBIA SA.  

  

Por todo lo anteriormente expuesto, el Juzgado Treinta y Nueve Civil Municipal de 

Bogotá, RESUELVE:  

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de todo lo actuado en este proceso, a partir de 

la fecha de presentación de “los inventarios y avalúos”, por parte del Liquidador 

RENE ALEJANDRO GUTIÉRREZ PÉREZ, que lo fue el 27 de enero de 2022.  

SEGUNDO: ORDENAR que el Liquidador RENE ALEJANDRO GUTIÉRREZ 

PÉREZ rehaga “Los inventarios y avalúos” (activos y pasivos debidamente 

valorados y avaluados), siguiendo todas las instrucciones y disposiciones legales 

que se han dejado plasmadas en esta providencia. Se le concede un plazo de 

quince (15) días hábiles, a partir de la notificación de este proveído, para que realice 

tal labor. Se conmina a la deudora LEIDY YOHANNA PABÓN AGUIRRE, para que 
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le colabore y suministre toda la información que requiera el Liquidador, a efecto de 

presentar en debida forma la diligencia de “inventarios y avalúos”.  

 NOTIFÍQUESE,  

  

 
 

JUEZ 

  

  

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE 

BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

    

La anterior providencia se notifica por 

ESTADO No.08  

  

Hoy 23 de febrero de 2022  

     

La Secretaría: Yady Milena 

Santamaría Cepeda   

  

  

   

     

  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
  

Bogotá D. C. Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022).  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2021 00559 00  

  

Téngase en cuenta para todos los efectos procesales pertinentes que la parte demandada 

se encuentra notificada en legal forma, contesta la demanda en tiempo y propone 

excepciones, y la parte demandante descorre el traslado de los mismos. 

Continuando con el trámite procesal subsiguiente, dando alcance al control de legalidad, el 

juzgado deja constancia que no se advierte causal de nulidad que pueda invalidar la gestión 

adelantada, por lo tanto, al tenor de las disposiciones del artículo 370 del CGP., se 

continuará con el trámite correspondiente dentro del presente asunto, en consecuencia, se 

citará a la audiencia inicial prevista en el artículo 372 del Código General del Proceso, 

 Señálese la hora de las 9:00 am del día 11 de julio de 2022.  

I. Se advierte a los interesados que, de acuerdo con los lineamientos establecidos por el 

Consejo Superior de la Judicatura, esta dependencia judicial adelantará las audiencias y 

demás actuaciones que sean necesarias en el ejercicio de su función, de manera virtual, 

en acatamiento a las directrices expedidas a la fecha. Por tanto, se hace necesario 

requerirlos para que implementen el uso de herramientas como MICROSOFT TEAMS, en 

dispositivos móviles o PC, en la medida de que esta aplicación será el medio tecnológico 

a fin de coordinar la audiencia citada.  

  

Como consecuencia, es deber de las partes, indicar dirección de correo electrónico y 

teléfono móvil, a fin de coordinar temas tecnológicos, y que correspondan a las personas 

que deben asistir a la vista pública.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 

parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    

  

 
JUEZ 

  



  

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

    

La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  

  

Hoy 23 de febrero de 2022  

     

La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 
hmr 

                                                                              

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  
 

  

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022) 

  

1100140030-39-2021–00604-00  

  

Teniendo en cuenta la documentación aportada por la ejecutada, esto es cesión de 
crédito, o de derechos como ella lo denomina, el despacho dispone. Tenga presente 
la solicitante que la figura Cesión de Crédito, es propia y aplicable al acreedor, esta 
no es viable respecto del demandado o deudor, razón por la cual se tiene por 
improcedente su solicitud. 
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 

  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
HMR 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  
Bogotá D. C. Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022).  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2021 00653 00  

  

Téngase en cuenta para todos los efectos procesales pertinentes que las actuaciones 

desplegadas se han surtido el en legal forma, y Continuando con el trámite procesal 

subsiguiente, dando alcance al control de legalidad, el juzgado deja constancia que no se 

advierte causal de nulidad que pueda invalidar la gestión adelantada, por lo tanto, al tenor 

de las disposiciones del artículo 392 del CGP., se continuará con el trámite correspondiente 

dentro del presente asunto, en consecuencia, se citará a la audiencia, 

Señálese la hora de las 9:00 am del día 14 de julio de 2022.  

 

I. Se advierte a los interesados que, de acuerdo con los lineamientos establecidos por el 

Consejo Superior de la Judicatura, esta dependencia judicial adelantará las audiencias y 

demás actuaciones que sean necesarias en el ejercicio de su función, de manera virtual, 

en acatamiento a las directrices expedidas a la fecha. Por tanto, se hace necesario 

requerirlos para que implementen el uso de herramientas como MICROSOFT TEAMS, en 

dispositivos móviles o PC, en la medida de que esta aplicación será el medio tecnológico a 

fin de coordinar la audiencia citada.  

  

Como consecuencia, es deber de las partes, indicar dirección de correo electrónico y 

teléfono móvil, a fin de coordinar temas tecnológicos, y que correspondan a las personas 

que deben asistir a la vista pública.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 

parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    

  

  
 

JUEZ 

  



  

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

    

La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  

  

Hoy 23 de febrero de 2022  

     

La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 
hmr 

                                                                              

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  
 

  

  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
  

Bogotá D. C. Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022).  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2021 00685 00  

  

Téngase en cuenta para todos los efectos procesales pertinentes que la parte demandada 

se encuentra notificada en legal forma, contesta la demanda en tiempo y propone 

excepciones, y la parte demandante descorre el traslado de los mismos. 

Continuando con el trámite procesal subsiguiente, dando alcance al control de legalidad, el 

juzgado deja constancia que no se advierte causal de nulidad que pueda invalidar la gestión 

adelantada, por lo tanto, al tenor de las disposiciones del artículo 370 del CGP., se 

continuará con el trámite correspondiente dentro del presente asunto, en consecuencia, se 

citará a la audiencia inicial prevista en el artículo 372 del Código General del Proceso, 

 Señálese la hora de las 9:00 am del día 18 de julio de 2022.  

I. Se advierte a los interesados que, de acuerdo con los lineamientos establecidos por el 

Consejo Superior de la Judicatura, esta dependencia judicial adelantará las audiencias y 

demás actuaciones que sean necesarias en el ejercicio de su función, de manera virtual, 

en acatamiento a las directrices expedidas a la fecha. Por tanto, se hace necesario 

requerirlos para que implementen el uso de herramientas como MICROSOFT TEAMS, en 

dispositivos móviles o PC, en la medida de que esta aplicación será el medio tecnológico 

a fin de coordinar la audiencia citada.  

  

Como consecuencia, es deber de las partes, indicar dirección de correo electrónico y 

teléfono móvil, a fin de coordinar temas tecnológicos, y que correspondan a las personas 

que deben asistir a la vista pública. 

 

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 

parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    

  

 
JUEZ 

  



  

JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

    

La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  

  

Hoy 23 de febrero de 2022  

     

La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 
hmr 

                                                                              

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  
 

  

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022)  

    

1100140030-39-2021–00728-00  

  

Téngase en cuenta que la demandada ADRIANA MARÍA HERNÁNDEZ MELO y SANAR 

y ALIVIAR LTDA se notificaron en legal forma (personalmente y Decreto 806 de 2020, 
respectivamente), quienes dentro del término legal no contestaron la demanda ni 
propuso excepciones de mérito.  
  

De otra parte y como quiera que no existe excepción alguna presentada en debida 
forma, de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del Artículo 440 del C.G.P., y 
por encontrarse procedente, este despacho resuelve:  
  

PRIMERO. Ordenar seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 
obligaciones determinadas en el mandamiento de pago.  
    

SEGUNDO. Ordenar el avalúo y remate de los bienes que se encuentren 
debidamente embargados y secuestrados, más los que con posterioridad sean 
objeto de medida cautelar.  
  

TERCERO. Practíquese la liquidación de crédito en la forma y términos de que trata 
el Art. 446 del C.G.P  
  

CUARTO. Condenar en costas del presente proceso a la demandada. Se fijan como 
agencias en derecho la suma de $1.108.000,oo Mcte. Liquídense por secretaría.  

   

QUINTO. De conformidad a lo dispuesto en el artículo 8º del Acuerdo No. 
PSAA139984 de 2013, proferido por parte de la Sala Administrativa del Consejo 
Superior de la Judicatura, se ordena la remisión del proceso de la referencia a los 
Jueces de Ejecución Civil, en la medida y tiempo en que se habilite la recepción por 
parte de la oficina de ejecución.  
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

HMR.   

  
1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 
de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 
y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 
a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 
las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   



  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022)  

  

   

1100140030-39-2021–00747-00  

  

Téngase en cuenta que los demandados GILBERTO PEREIRA SILVA y LUZMIRIAN 

CADENA CASTRO se notificaron en legal forma (Decreto 806 de 2020), quienes 
dentro del término legal no contestaron la demanda ni propusieron excepciones de 
mérito.  
  

De otra parte y como quiera que no existe excepción alguna presentada en debida 
forma, de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del Artículo 440 del C.G.P., y 
por encontrarse procedente, este despacho resuelve:  
  

PRIMERO. Ordenar seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 
obligaciones determinadas en el mandamiento de pago.  
    

SEGUNDO. Ordenar el avalúo y remate de los bienes que se encuentren 
debidamente embargados y secuestrados, más los que con posterioridad sean 
objeto de medida cautelar.  
  

TERCERO. Practíquese la liquidación de crédito en la forma y términos de que trata 
el Art. 446 del C.G.P  
  

CUARTO. Condenar en costas del presente proceso a la demandada. Se fijan como 
agencias en derecho la suma de $1.440.000,oo Mcte. Liquídense por secretaría.  

   

QUINTO. De conformidad a lo dispuesto en el artículo 8º del Acuerdo No. 
PSAA139984 de 2013, proferido por parte de la Sala Administrativa del Consejo 
Superior de la Judicatura, se ordena la remisión del proceso de la referencia a los 
Jueces de Ejecución Civil, en la medida y tiempo en que se habilite la recepción por 
parte de la oficina de ejecución.  
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 

  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

HMR.   

  
1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 
de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 
y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 



a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 
las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   
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Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022) 
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Teniendo en cuenta la documentación aportada al plenario que da cuenta del 
acuerdo de transacción celebrado entre las partes, el despacho advierte que, en de 
las pretensiones elevadas, son contradictorias entre sí, por cuanto solicitan la 
suspensión del proceso y al mismo tiempo la terminación. Considerando las 
apreciaciones, dispone el despacho requerir a las partes formular acuerdo, de 
manera clara y en derecho, cuenta que, se precise de la mera lectura, una 
pretensión clara de las partes. 
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
HMR 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Téngase en cuenta que el demandado ELKIN MAURICIO GOMEZ SANCHEZ se 
notificó en legal forma (Decreto 806 de 2020), quien dentro del término legal no 
contestó la demanda ni propusieron excepciones de mérito.  
  

De otra parte y como quiera que no existe excepción alguna presentada en debida 
forma, de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del Artículo 440 del C.G.P., y 
por encontrarse procedente, este despacho resuelve:  
  

PRIMERO. Ordenar seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 
obligaciones determinadas en el mandamiento de pago.  
    

SEGUNDO. Ordenar el avalúo y remate de los bienes que se encuentren 
debidamente embargados y secuestrados, más los que con posterioridad sean 
objeto de medida cautelar.  
  

TERCERO. Practíquese la liquidación de crédito en la forma y términos de que trata 
el Art. 446 del C.G.P  
  

CUARTO. Condenar en costas del presente proceso a la demandada. Se fijan como 
agencias en derecho la suma de $2.040.000,oo Mcte. Liquídense por secretaría.  

   

QUINTO. De conformidad a lo dispuesto en el artículo 8º del Acuerdo No. 
PSAA139984 de 2013, proferido por parte de la Sala Administrativa del Consejo 
Superior de la Judicatura, se ordena la remisión del proceso de la referencia a los 
Jueces de Ejecución Civil, en la medida y tiempo en que se habilite la recepción por 
parte de la oficina de ejecución.  
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

HMR.   

  
1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 
de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 
y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 
a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 
las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   



  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  
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En atención a la solicitud que antecede y dada su procedencia, de conformidad con 

lo previsto en el artículo 92 del C.G.P., se autoriza el retiro de la demanda en su 

integridad.  

  

Se ordena el levantamiento de las medidas cautelares decretadas. Ofíciese.   

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Encontrándose el expediente de la referencia al despacho para resolver acerca de 
la objeción presentada dentro de la negociación de deudas que se adelanta en la 
Notaria 2 del círculo de Bogotá, se tiene que el folio 166 del primer documento digital 
que corresponde a la demanda y sus anexos, que es el mismo 165 del cuaderno 
físico digitalizado, es inteligible. 
 
Por esta razón no es preciso saber sobre que se va a resolver. En este sentido 
dispone el despacho, requerir a la Notaría 2 del Círculo de Bogotá, cuenta de que, 
aporte de manera clara y legible los folios correspondientes a la objeción presentada 
y el traslado descorrido dentro de la negociación de deudas del señor PEDRO 
ANTONIO CHIVIRI. 
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
HMR 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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En atención a la documentación aportada que da cuenta de la notificación personal 

de que trata el articulo 291 del C.G.P, y teniendo en cuenta el informe secretarial 

que antecede, de conformidad al numeral 6 del mismo artículo, se insta a la parte 

proceder de conformidad, y notificar al demandando JORGE ENRIQUE PARDO 

GUATIVA por aviso (Art. 292 del C.G.P.). 

 

Lo anterior toda vez que se intentó la notificación según lo dispone el Decreto 806 

de 2020, y esta no presenta acuse de recibo, en el correo electrónico. 
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Procede el despacho a resolver el incidente de nulidad planteado por el apoderado 

de la parte demandada, argumentando como causal la indebida notificación del auto 

de mandamiento de pago.  

  

Antecedentes  

  

Revisado el sub judice se identifica que se admitió demanda verbal de restitución 

de mueble arrendado mediante auto de fecha 07 de diciembre de 2021, en el cual 

se ordenó la notificación a la parte pasiva, trámite que se surtió a la dirección 

electrónica aportada en la demanda de acuerdo a lo contemplado en el Decreto 806 

de 2020.  

  

Por lo anterior, la parte incidentante solicita la nulidad de todo lo actuado en el 

proceso por indebida notificación, como quiera que la parte demandante remitió 

notificación errada, en el sentido de que indica que se le pone de conocimiento que 

existe demanda ejecutiva en su contra, cuando lo que se le esta notificando es un 

proceso verbal de restitución de mueble arrendado. 

Consideraciones  

  

Para resolver la nulidad planteada debemos tener en cuenta lo normado en el 

numeral 8º del artículo 133 del Código General del Proceso: “El Proceso es nulo en 

todo o en parte, solamente en los siguientes casos: Cuando no se practica en legal 

forma la notificación del auto admisorio de la demanda a personas determinadas 

(…).  

El artículo 8 del Decreto 806 de 2020, señala:  

“Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente 

también podrán efectuarse con el envío de la providencia respectiva como mensaje 

de datos a la dirección electrónica o sitio que suministre el interesado en que se 

realice la notificación, sin necesidad del envío de previa citación o aviso físico o 

virtual.   

Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviarán por el mismo medio. 

El interesado afirmará bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado 

con la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado corresponde al 

utilizado por la persona a notificar, informará la forma como la obtuvo y allegará las 

evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la 

persona por notificar.   

La notificación personal se entenderá realizada una vez transcurridos dos días 

hábiles siguientes al envío del mensaje y los términos empezarán a correr a partir 

del día siguiente al de la notificación. Para los fines de esta norma se podrán 

implementar o utilizar sistemas de confirmación del recibo de los correos 

electrónicos o mensajes de datos.   



 

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicó la notificación, la parte 

que se considere afectada deberá manifestar bajo la gravedad del juramento, al 

solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enteró de la providencia, 

además de cumplir con lo dispuesto en los artículos 132 a 138 del Código General 

del Proceso.   

Parágrafo 1. Lo previsto en este artículo se aplicará cualquiera sea la naturaleza de 

la actuación, incluidas las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este 

declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquiera otro.   

Parágrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a petición de parte, podrá solicitar 

información de las direcciones electrónicas o sitios de la parte por notificar que estén 

en las Cámaras de Comercio, superintendencias, entidades públicas o privadas, o 

utilizar aquellas que estén informadas en páginas Web o en redes sociales”.   

Así las cosas y revisadas las actuaciones tendientes a la notificación de la 

demandada en el proceso de la referencia, se observa con claridad que no se 

cumplen los presupuestos citados en la norma pretérita, pues si bien es cierto que 

se remitió de manera efectiva la notificación conforme lo dispone el articulo 8 del 

decreto 806 de 2020,  frente a el acta de notificación que se remitió, se refiere a 

proceso de clase ejecutivo, lo que podría hacer incurrir en error a quien se pretende 

notificar, razón por la cual los argumentos expuestos por el incidentante no son de 

recibo por parte de este despacho y en consecuencia se declara la nulidad 

presentada por la parte demandada a partir del auto admisorio de fecha 07 de 

diciembre de 2021 inclusive.   

De igual forma, se tendrá por notificada a la demanda por conducta concluyente y 

se concederá el término legal para que de la contestación de la demanda.     

Decisión   

  

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Nueve Civil Municipal de Bogotá D.C.,  

RESUELVE:  

  

Primero: DECLARAR fundada la nulidad, por las razones expuestas en la parte 

considerativa de esta providencia.  

  

Segundo: Decretar la nulidad de todo lo actuado a partir del auto admisorio de fecha 

07 de diciembre de 2021 inclusive.  

  

Tercero: Se tiene por notificada a la demandada IEI INVERSIONES SAS, por 

conducta concluyente de conformidad con el artículo 301 del C.G.P.   

  

Por secretaría, contabilícese el término para dar contestación de la demanda.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE  (3) 



 

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   
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En atención a la documental que antecede y de conformidad con lo dispuesto en el 

artículo 93 del C.G.P., se acepta la reforma de la demanda.  

  

Así las cosas, se prescinde del demandado IVÁN ALEXANDER LOZANO CERÓN, 

quedando las partes de la demanda de la siguiente manera:  

  

Demanda Verbal de restitución de bien mueble arrendado formulada por RENTING 

TOTAL S.A.S. contra I E I INVERSIONES S.A.S. 
  

Así las cosas, córrase traslado de la anterior reforma de la demanda a la parte 

ejecutada, por la mitad del término inicial, esto es diez (10) días.  

 

De otra parte, el juzgado acepta la sustitución que efectúa el togado ADRIANA 

MARITZA AMAYA ESPEJO, a la abogada ADRIANA YANET GONZÁLEZ 

GIRALDO a quien se le reconoce personería jurídica para actuar en este trámite en 

calidad de apoderado de la parte demandante. 
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo 

dispuesto en el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 

del 25 de abril de 2020[1].  
  

NOTIFÍQUESE (3) 
  

 

 

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 
[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   
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Procede el Despacho a resolver la OBJECIÓN al reconocimiento de intereses 

causados entre la fecha de corte de la aprobada por dicho Juzgado, 16 de octubre 

de 2.019, y la del día anterior a la aceptación de este trámite, esto es, el 26 de abril 

de 2.021., la cual fue presentada por el apoderado de EDUARDO QUINTERO 

JIMÉNEZ.  

  

Argumenta el objetante, que “Al respecto habrá que recordarse que este trámite se 

encuentra reglado en nuestro Ordenamiento procesal civil, TITULO IV del C.G.P., y 

existen dos Artículos que se refieren a este punto que define como los intereses 

necesariamente deben liquidarse hasta el día anterior a la aceptación del trámite, y 

son; el 539-3, donde dentro de los requisitos de la solicitud determinar el crédito “.... 

diferenciando capital e INTERESES...”, y el 553-2, donde indica que para efectos 

de la mayoría de votos se tendrán en cuenta solo los capitales, “…sin contemplar 

INTERESES, multas o sanciones de orden legal o convencional, con corte al día 

inmediatamente anterior a la aceptación de la solicitud”.  

  

Para resolver, SE CONSIDERA:  

  

El artículo 446 del C.G.P., señala:  

“Para la liquidación del crédito y las costas, se observarán las siguientes reglas: 

 

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la 

sentencia que resuelva sobre las excepciones siempre que no sea totalmente 

favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrá presentar la liquidación del 

crédito con especificación del capital y de los intereses causados hasta la fecha de 

su presentación, y si fuere el caso de la conversión a moneda nacional de aquel y 

de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando los 

documentos que la sustenten, si fueren necesarios. 

2. De la liquidación presentada se dará traslado a la otra parte en la forma prevista 

en el artículo 110, por el término de tres (3) días, dentro del cual sólo podrá formular 

objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo trámite deberá acompañar, so 

pena de rechazo, una liquidación alternativa en la que se precisen los errores 

puntuales que le atribuye a la liquidación objetada. 

3. Vencido el traslado, el juez decidirá si aprueba o modifica la liquidación por auto 

que solo será apelable cuando resuelva una objeción o altere de oficio la cuenta 

respectiva. El recurso, que se tramitará en el efecto diferido, no impedirá efectuar el 

remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto 

de apelación. 

4. De la misma manera se procederá cuando se trate de actualizar la liquidación en 

los casos previstos en la ley, para lo cual se tomará como base la liquidación que 

esté en firme. 

PARÁGRAFO. El Consejo Superior de la Judicatura implementará los mecanismos 

necesarios para apoyar a los jueces en lo relacionado con la liquidación de créditos”.  

Para tal efecto indica que:  

  



Revisada la documentación aportada y conforme la legislación vigente, es evidente 

que la deudora EMMA TULIA VILLARRAGA LÓPEZ en solicitud de deudas 

reconoció la que presenta respecto del acreedor que presenta la objeción, no es 

obligación de la misma actualizar las actuaciones dentro de los procesos judiciales, 

mucho menos la de actualizar para la parte acreedora las liquidaciones de los 

créditos, toda vez que dentro del proceso mismo esta es carga de la parte que lo 

solicita. 

 

Por cuanto de la documental aportada solo se evidencia liquidación de crédito 

aprobada en auto del 26 de mayo de 2020, por el Juzgado Segundo Civil del Circuito 

de Zipaquirá, se entiende que la obligación a la fecha de la solicitud de negociación 

de deudas, respecto de ese proceso judicial, es la contenida en dicha liquidación. 

Situación por la cual la objeción planteada por EDUARDO QUINTERO JIMÉNEZ, 

no está llamada a prosperar y en consecuencia se ordena remitir el expediente al 

CENTRO DE CONCILIACIÓN.  

  

Es por lo anotado que, al no encontrar mérito para la prosperidad de la objeción 

anteriormente formulada, el Despacho resuelve:  

  

1. Declarar infundada la OBJECIÓN formulada por EDUARDO QUINTERO 

JIMÉNEZ.  

  

2. Por secretaría, remítanse las presentes diligencias al CENTRO DE 

CONCILIACION Y ARBITRAJE FENALCO- BOGOTÁ para continuar con lo 

pertinente.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

El Juez,  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 
de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 
y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 
a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 
las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022)  

  

   

1100140030-39-2021–01054-00  

  

Téngase en cuenta que el demandado ORLANDO MEDINA BALLESTEROS se notificó 
en legal forma (Decreto 806 de 2020), quien dentro del término legal no contestó la 
demanda ni propusieron excepciones de mérito.  
  

De otra parte y como quiera que no existe excepción alguna presentada en debida 
forma, de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del Artículo 440 del C.G.P., y 
por encontrarse procedente, este despacho resuelve:  
  

PRIMERO. Ordenar seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 
obligaciones determinadas en el mandamiento de pago.  
    

SEGUNDO. Ordenar el avalúo y remate de los bienes que se encuentren 
debidamente embargados y secuestrados, más los que con posterioridad sean 
objeto de medida cautelar.  
  

TERCERO. Practíquese la liquidación de crédito en la forma y términos de que trata 
el Art. 446 del C.G.P  
  

CUARTO. Condenar en costas del presente proceso a la demandada. Se fijan como 
agencias en derecho la suma de $2.092.000,oo Mcte. Liquídense por secretaría.  

   

QUINTO. De conformidad a lo dispuesto en el artículo 8º del Acuerdo No. 
PSAA139984 de 2013, proferido por parte de la Sala Administrativa del Consejo 
Superior de la Judicatura, se ordena la remisión del proceso de la referencia a los 
Jueces de Ejecución Civil, en la medida y tiempo en que se habilite la recepción por 
parte de la oficina de ejecución.  
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

HMR.   

  
1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 
de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 
y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 
a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 
las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   



  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022)  

  

   

1100140030-39-2021–01195-00  

  

Téngase en cuenta que el demandado MARIO ANDRES CHARRY GAITÁN se notificó 
en legal forma (Decreto 806 de 2020), quien dentro del término legal no contestó la 
demanda ni propusieron excepciones de mérito.  
  

De otra parte y como quiera que no existe excepción alguna presentada en debida 
forma, de conformidad a lo dispuesto en el inciso 2° del Artículo 440 del C.G.P., y 
por encontrarse procedente, este despacho resuelve:  
  

PRIMERO. Ordenar seguir adelante la ejecución para el cumplimiento de las 
obligaciones determinadas en el mandamiento de pago.  
    

SEGUNDO. Ordenar el avalúo y remate de los bienes que se encuentren 
debidamente embargados y secuestrados, más los que con posterioridad sean 
objeto de medida cautelar.  
  

TERCERO. Practíquese la liquidación de crédito en la forma y términos de que trata 
el Art. 446 del C.G.P  
  

CUARTO. Condenar en costas del presente proceso a la demandada. Se fijan como 
agencias en derecho la suma de $3.560.000,oo Mcte. Liquídense por secretaría.  

   

QUINTO. De conformidad a lo dispuesto en el artículo 8º del Acuerdo No. 
PSAA139984 de 2013, proferido por parte de la Sala Administrativa del Consejo 
Superior de la Judicatura, se ordena la remisión del proceso de la referencia a los 
Jueces de Ejecución Civil, en la medida y tiempo en que se habilite la recepción por 
parte de la oficina de ejecución.  
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

 
  

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

HMR.   

  
1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 
de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 
y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 
a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 
las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   



  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022) 

  

1100140030-39-2021–01196-00  

  

Atendiendo la solicitud que antecede, que da cuenta de la corrección del auto que 
admite demanda, y en consideración que se hace referencia a un error 
mecanográfico, el despacho dispone, tener como demandante al señor LUIS 
CARLOS MANCIPE ZAPATA y no como erradamente se indicó en auto del 26 de 
enero de 2022.  
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
HMR 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022) 

  

1100140030-39-2021–01229-00  

  

Atendiendo la solicitud que antecede, que da cuenta de la corrección del auto que 
libra mandamiento de pago, y en consideración que se hace referencia a un error 
mecanográfico, el despacho dispone, tener: 
 
PAGARÉ No. 310063476931. 
 
Por la suma de $40.000.000,00 M/cte, por concepto de capital insoluto del a obligación 
contenida en el pagaré base de la presente acción y no como erradamente se indicó en 
auto de fecha 26 de enero de 2022. 
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  
  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
HMR 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL   

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

  

1100140030392021–01264-00  

  

  

Como quiera que este Despacho recibió las diligencias adelantadas por la CÁMARA 

COLOMBIANA DE CONCILIACIÓN, con la constancia proferida por el Conciliador 

allí designado, de haber fracasado el procedimiento de “negociación de deudas” 

promovido por el deudor persona natural no comerciante ANA MARÍA MÁRQUEZ 

ESCOVAR C.C.52.387.527 y siguiendo lo ordenado tanto en el numeral 1° como en 

el Parágrafo del artículo 563 del Código General del Proceso, el Juzgado   

   

RESUELVE:  

   

   

PRIMERO: DECLARAR LA APERTURA del procedimiento de LIQUIDACIÓN 

PATRIMONIAL DE DEUDOR PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE de ANA 

MARÍA MÁRQUEZ ESCOVAR, identificada con la cédula de ciudadanía No. 52.387.527 

   

SEGUNDO: Designar como liquidador a VICTOR HUGO MONTAÑEZ SANTOS 

quien figura en la lista de liquidadores elaborada por la Superintendencia de 

Sociedades, en cumplimiento a lo ordenado por el artículo 47 del Decreto 2677 de 

2012. Comuníquesele telegráficamente lo aquí dispuesto y adviértasele que cuenta 

con cinco (5) días para posesionarse.  

   

Comuníqueseles mediante telegrama la designación, para que ejerza el cargo el 

primero que, en el término de cinco días, concurra a aceptarlo.  

   

Se le fija como honorarios provisionales la suma de $ 1.000.000,00 Moneda 

Corriente   

   

TERCERO: ORDENAR al liquidador designado y posesionado, para que:  

   

a. Dentro de los cinco (5) días siguientes a su posesión, notifique por aviso a 

los acreedores del deudor incluidos en la relación definitiva de acreencias 

elaborada por el Centro de Conciliación Arbitraje y Amigable 

Composición Liborio Mejía y al cónyuge o compañera permanente, si 

fuere el caso, acerca de la existencia del presente procedimiento.  
   

b. Publique un aviso en un periódico de amplia circulación nacional, que 

puede ser EL TIEMPO o EL ESPECTADOR, en el que se convoque a los 

acreedores del deudor, a fin de que se hagan parte en este procedimiento.   
   

c. Dentro de los veinte (20) días siguientes a su posesión, el liquidador 

designado y posesionado, deberá actualizar el inventario valorado de los 

bienes del deudor, tomando como base la relación de ellos, presentada por 

el deudor en la solicitud de “negociación de deudas” ante el Centro de 

Conciliación Arbitraje y Amigable Composición Liborio Mejía. y 

teniendo en cuenta, si se trata de automotores o de inmuebles, lo ordenado 

en los numerales 4° y 5° del artículo 444 del Código General del Proceso.  
   

d. Trimestralmente el liquidador deberá presentar al Juez del Procedimiento 

y con destino a los acreedores, un informe del estado del procedimiento de 

liquidación patrimonial, un informe del estado de los bienes, pago de 

gastos, administración, gastos de custodia de los activos, enajenaciones de 

bienes perecederos o sujetos a deterioro, tal como lo dispone el inciso 2° 

del artículo 36 del Decreto Reglamentario 2677 del 21 de diciembre de 

2012.   

  

  



   

CUARTO: OFICIAR a todos los jueces que tramiten procesos ejecutivos contra el 

deudor para que los remitan a este procedimiento, incluso aquellos que se adelanten 

por concepto de alimentos, indicándoles que la incorporación deberá darse antes 

del traslado para objeciones de los créditos, so pena de ser considerados como 

extemporáneos.   

   

QUINTO: PREVENIR a todos los deudores del concursado para que sólo paguen al 

liquidador designado, so pena de la ineficacia de todo pago hecho a persona 

distinta.  

   

SEXTO: COMUNÍQUESE a las Centrales de Riesgos Crediticio (BURO DE 

CRÉDITO CIFIN y EXPERIAN COLOMBIA S.A,) sobre el inicio del presente 

procedimiento liquidatorio, de conformidad con lo previsto en el artículo 573 del 

Código General del Proceso, anexándoles copia de esta providencia al igual que 

una copia de la relación de las obligaciones (y sus acreedores), elaboradas en el 

trámite de negociación de deudas en el CÁMARA COLOMBIANA DE 

CONCILIACIÓN de Bogotá y que se acompañaron al inicio de este procedimiento. 

Ofíciese.  

   

SÉPTIMO: ADVERTIR al deudor ANA MARÍA MÁRQUEZ ESCOVAR, identificado con 

la cédula de ciudadanía No. 52.387.527, de la prohibición de hacer pagos, 

compensaciones, daciones en pago, arreglos, desistimientos, allanamientos, 

terminaciones unilaterales o de mutuo acuerdo de procesos en curso, conciliaciones 

o transacciones sobre obligaciones anteriores a la apertura de la liquidación, ni 

sobre los bienes que a dicho momento se encuentren en su patrimonio, todo de 

acuerdo con lo ordenado y prohibido en el numeral 1° del artículo 565 del Código 

General del Proceso.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

   

NOTIFÍQUESE,  

   

   

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
hmr  

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 
de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 
y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 
a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 
las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
 Bogotá D. C., Veintiuno (21) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)   

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2021 01279 00  
   
Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 90 del C.G.P., el Decreto 806 de 
2020, y como quiera que el documento allegado con la demanda presta mérito ejecutivo, al tenor del artículo 
422 y 430 ibídem, el Juzgado dispone:  

  

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la vía Ejecutiva con de menor cuantía a favor de para GROUP 
COLOMBIA HOLDING SAS y en contra de LUIS ENRIQUE RONDEROS CERVANTES, por las siguientes 
sumas de dinero:     

 

PAGARÉ sin número de fecha 28 de julio de 2016 

 

Por la suma de $31.089.495,00 M/cte, por concepto de saldo capital insoluto contenida en el pagaré base de 
la presente acción.  

  

Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa máxima legal permitida, 
desde la exigibilidad de la obligación y hasta que se lleve a cabo el pago de la misma.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente.  

  

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del decreto 806 del 2020, en 
caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291 y 292 del C.G.P., haciéndole saber a 
la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) días para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los 
cánones 431 y 442 del C.G.P. No obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente 
que dicha notificación (Digital) puede ser efectuada, además de lo establecido en la citada normatividad, por 
intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la trazabilidad de las comunicaciones.   

  

Se reconoce personería a la Doctora FARIDE IVANNA OVIEDO MOLINA, como apoderada de la parte actora.  

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el parágrafo 1, del artículo 
13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. NOTIFÍQUESE,   

 
JUEZ 

  



  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

D.C.  
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

    
La anterior providencia se notifica por ESTADO 
No.07  
  
Hoy 22 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena 
Santamaria Cepeda   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, 
el Consejo Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, 
establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los 
servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales 
de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin 
de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – 

cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  
Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)   

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2021 01280 00  
  
  
Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 90 del C.G.P., 
el Decreto 806 de 2020, y como quiera que el documento allegado con la demanda presta 
mérito ejecutivo, al tenor del artículo 422 y 430 ibidem, el Juzgado dispone:  

  

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la vía Ejecutiva con de menor cuantía a favor de para 

LUZ DARY APARICIO JIMÉNEZ y en contra de ELSA IRACEMA CIFUENTES RUÍZ, por 
las siguientes sumas de dinero:     

 

6 LETRAS DE CAMBIO  

 

1. Por la suma de $5.000.000,00 M/cte, por concepto de capital contenida en LETRA DE 
CAMBIO base de la presente acción.  

  

2. Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de la obligación y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

3. Por la suma de $100.000,00 M/cte, por concepto de intereses de plazo sobre la suma 
antes mencionada.  

 

4. Por la suma de $7.000.000,00 M/cte, por concepto de capital contenida en LETRA DE 
CAMBIO base de la presente acción.  

  

5. Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de la obligación y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

6. Por la suma de $700.000,00 M/cte, por concepto de intereses de plazo sobre la suma 
antes mencionada.  

 

7. Por la suma de $11.500.000,00 M/cte, por concepto de capital contenida en LETRA DE 
CAMBIO base de la presente acción.  

  

8. Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de obligación y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

9. Por la suma de $1.610.000,00 M/cte, por concepto de intereses de plazo sobre la suma 
antes mencionada.  

 



10. Por la suma de $11.500.000,00 M/cte, por concepto de capital contenida en LETRA DE 
CAMBIO base de la presente acción.  

  

11. Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de la obligación y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

12. Por la suma de $1.600.000,00 M/cte, por concepto de intereses de plazo sobre la suma 
antes mencionada.  

 

13. Por la suma de $30.000.000,00 M/cte, por concepto de capital contenida en LETRA DE 
CAMBIO base de la presente acción.  

  

14. Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de obligación y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

15. Por la suma de $4.800.000,00 M/cte, por concepto de intereses de plazo sobre la suma 
antes mencionada.  

 

16. Por la suma de $5.000.000,00 M/cte, por concepto de capital contenida en LETRA DE 
CAMBIO base de la presente acción.  

  

17. Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de obligación y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

18. Por la suma de $500.000,00 M/cte, por concepto de intereses de plazo sobre la suma 
antes mencionada.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente.  

  

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del decreto 
806 del 2020, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291 y 
292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) días para 
pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los cánones 431 y 442 del C.G.P. No 
obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente que dicha 
notificación (Digital) puede ser efectuada, además de lo establecido en la citada 
normatividad, por intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la 
trazabilidad de las comunicaciones.   

  

Se reconoce personería al Doctor JAIBER LAITON HERNÁNDEZ, como apoderado de la 
parte actora.  

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. 

 NOTIFÍQUESE,   



   
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – 
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Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)   
  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2021 01281 00  
  
  
Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 90 del C.G.P., 
el Decreto 806 de 2020, y como quiera que el documento allegado con la demanda presta 
mérito ejecutivo, al tenor del artículo 422 y 430 ibidem, el Juzgado dispone:  

  

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la vía Ejecutiva con de menor cuantía a favor de para 

SYSTEMGROUP SAS y en contra de SANDRA BIANETH BENÍTEZ CORREDOR, por las 
siguientes sumas de dinero:     

 

PAGARÉ No. 06500478900011164 

 

Por la suma de $67.273.147,00 M/cte, por concepto de capital contenida en pagaré base de 
la presente acción.  

  

Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa máxima 
legal permitida, desde la exigibilidad de obligación y hasta que se lleve a cabo el pago de la 
misma.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente.  

  

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del decreto 
806 del 2020, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291 y 
292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) días para 
pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los cánones 431 y 442 del C.G.P. No 
obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente que dicha 
notificación (Digital) puede ser efectuada, además de lo establecido en la citada 
normatividad, por intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la 
trazabilidad de las comunicaciones.   

  

Se reconoce personería a la Doctora MARÍA FERNANDA SÁNCHEZ OSORIO, como 
apoderado de la parte actora.  

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. 



 NOTIFÍQUESE,   

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2021–01283-00  

  

Encontrándose reunidas las condiciones necesarias para el surgimiento de la 

relación procesal y en atención al artículo 368 y ss del C.G.P., este Despacho:  

  

RESUELVE:  

  

ADMITIR la presente demanda Verbal de restitución de inmueble arrendado 

formulada por PARMENIO CASTIBLANCO contra TINTORERÍA YIYO SAS.   

  

SURTIR el trámite de los procesos declarativos Art. 368 y ss del C.G.P  

  

De la demanda y sus anexos córrase traslado a la demandada por el término legal 

de veinte (20) días, según el artículo 369 CGP.  

   

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del 

decreto 806 del 2020. No obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho 

pone de presente que dicha notificación puede ser efectuada, además de lo 

establecido en la citada normatividad, por intermedio de oficina de correo postal 

certificado, a fin de verificar la trazabilidad de las comunicaciones.  

  

Se reconoce personería a la Doctora CATALINA RODRÍGUEZ ARANGO, como 

apoderada de la parte demandante.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 
de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 
y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 
a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 
las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2021–01294-00  

  

Como quiera que la solicitud de aprehensión y posterior orden de entrega del 

vehículo de Placas KNL-732 dado en garantía mobiliaria (prenda abierta sin 

tenencia del acreedor), en desarrollo y ejecución del Pago Directo de la garantía 

mobiliaria constituida por el deudor garante JOHN FERNANDO CALDERÓN 

GAITÁN y a favor del acreedor garantizado FINESA SA, observa las disposiciones 

que rigen sobre la materia y en especial lo ordenado en el Decreto Reglamentario 

1074 de 2015, el Decreto 1835 de 2015 (artículo 2.2.2.4.2.3) y en los artículos 9°, 

10°, 11°, 15°, 22°, 38°, 43°, 57°, 58° y 60° de la Ley 1676 de 2013, el Juzgado 

RESUELVE:   

  

PRIMERO: ORDENAR la aprehensión del vehículo de placas KNL-732, marca 

CHEVROLET, modelo 2013. Ofíciese a la Policía Nacional-SIJIN-Automotores, para 

que lleve a cabo la orden de aprehensión e inmovilización del automotor antes 

descrito.   

  

SEGUNDO: ORDENAR, luego de efectuada la aprehensión decretada en el numeral 

anterior, la entrega al acreedor garantizado FINESA SA, del vehículo anteriormente 

descrito. Para el cumplimiento de lo dispuesto en los artículos anteriores, ofíciese a 

la Policía Nacional-SIJIN-Automotores, para que luego de la aprehensión e 

inmovilización del vehículo, lo lleve a la dirección indicada por FINESA SA.  

  

TERCERO: La apoderada judicial del Acreedor Garantizado, deberá informar a este 

Despacho sobre la efectividad de las órdenes impartidas en esta providencia, para 

luego continuar con el trámite respectivo (cancelación de la orden de inmovilización, 

etc.).   

  

CUARTO: RECONOCER al Dr. FELIPE HERNÁN VÉLEZ DUQUE, como 

apoderado judicial de FINESA SA, para todos los efectos a que haya lugar, 

relacionados con esta solicitud de Aprehensión y entrega de vehículo.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

 

 
JUEZ  

 

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 08   
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
El Secretaria: YADY MILENA SANTAMARÍA 

CEPEDA   



   
 [1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   

  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
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Bogotá, D.C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022)  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2021 01296 00  
  

Leído el informe secretarial que antecede y de conformidad con el artículo 90 del C.G.P., se 

RECHAZA la anterior solicitud al no haberse dado cumplimiento a lo dispuesto en 

providencia inadmisoria de fecha 15 de diciembre de 2021.  
  

En consecuencia, para efectos estadísticos, descárguese de la actividad del Juzgado y 

entréguese el expediente junto con sus anexos a la parte actora, previas las constancias 

secretariales del caso.  
  

Secretaría proceda con la compensación correspondiente (Acuerdo 1472 de 2002).    
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 

parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    
  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

  

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2021–01308-00  

  

Reunidos los requisitos de Ley, se RESUELVE:  

  

PRIMERO. ADMITIR la demanda declarativa de pertenencia por prescripción 

extraordinaria adquisitiva formulada por EDELMIRA NERIA VILLALBA contra 

YOLANDA CARDOZO LOZANO y LUIS EDUARDO BRICEÑO CASTRO y terceros 

indeterminados que se crean con derechos sobre el bien objeto de la pretendida 

usucapión.  

   

SEGUNDO. Tramítese el presente asunto por la vía del proceso verbal (Libro 

Tercero, Sección Primera, Título I, del Código General del Proceso), teniendo en 

cuenta las prescripciones particulares del artículo 375, ibidem.  

  

TERCERO. Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el 

artículo 8º del decreto 806 del 2020. No obstante, en aras de evitar futuras 

nulidades, el despacho pone de presente que dicha notificación puede ser 

efectuada, además de lo establecido en la citada normatividad, por intermedio de 

oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la trazabilidad de las 

comunicaciones.  

 

CUARTO. Atendiendo la manifestación contenida en la demanda, se ordena el 

emplazamiento de los demandados terceros indeterminados que se crean con 

derechos sobre el bien objeto de la pretendida usucapión, en los términos del 

artículo 108 del Código General del Proceso.   

  

QUINTO. Se ordena la inscripción de la demanda de la referencia en el folio de 

matrícula que corresponde al predio descrito en el libelo inicial de esta tramitación, 

esto es, el No. 50S-40006221. Ofíciese por secretaría a la ORIP correspondiente.   

  

SEXTO. Ofíciese también por secretaría a la Superintendencia de Notariado y 

Registro, al Instituto Colombiano para el Desarrollo Rural (INCODER), a la Unidad 

Administrativa Especial de Atención y Reparación Integral a Víctimas y al Instituto 

Geográfico Agustín Codazzi (IGAC), informándoles sobre la existencia del proceso, 

para que, si lo consideran pertinente, hagan las manifestaciones a que hubiere lugar 

en el ámbito de sus funciones.  

  

SEXTO. Ordenar a la parte demandante instalar una valla de dimensión no inferior 

a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la vía 

pública más importante sobre la cual tenga frente o límite, la cual deberá contener 

los siguientes datos: a) La denominación de este Despacho; b) El nombre del 

demandante; c) El nombre del demandado; d) El número de radicación del proceso;  

e) La indicación de que se trata de un proceso de pertenencia; f) El emplazamiento 

de todas las personas que crean tener derechos sobre el inmueble, para que 

concurran al proceso; g) La identificación del predio. Tales datos deberán estar 

escritos en letra de tamaño no inferior a 7 cm de alto por 5 cm de ancho.  

  

SÉPTIMO. Instalada la valla, el demandante deberá aportar fotografías del inmueble 

en las que se observe el contenido de ella, debiéndose advertir desde ya que la 

valla deberá permanecer instalada hasta la fecha en la que se lleve a cabo la 

audiencia de instrucción y juzgamiento dentro de este litigio.  

  

OCTAVO. De la demanda y sus anexos córrase traslado a la parte demandada por 

el término de veinte días.  

  

NOVENO. Se reconoce personería al Dr. AURENCIO TORRES RIASCOS como 

apoderada de la parte demandante.  

  



Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

NOTIFÍQUESE   

  

  
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
hmr 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 
de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 
y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 
a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 
las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   



  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  
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RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2021 01312 00  
   
La anterior documentación, así como el escrito subsanatorio de la demanda, agréguese a los autos 

para los fines pertinentes.    

Ahora bien, encontrándose el expediente al Despacho a fin de resolver sobre la admisión de la 
demanda, se observa que el representante judicial de la activa presenta histórico del vehículo objeto 
de garantía mobiliaria, máxime cuando el despacho fue enfático en recordarle al profesional del 
derecho que dicho documento no reemplaza los certificados de tradición expedido por los 
organismos de tránsito.   

En ese orden, no se dio cumplimiento en su totalidad al precitado auto, lo que impone el rechazo de 
la demanda. 

En mérito de lo expuesto el Juzgado Treinta y Nueve Civil Municipal de Bogotá, D.C.   

RECHAZAR la presente demanda por cuanto la misma no fue subsanada debidamente dentro de 
su oportunidad procesal; como quiera que el certificado del cual se verifica la situación jurídica del 
bien inmueble objeto de la presente NO corresponde al solicitado en el auto admisorio de la 
demanda.     

DESCARGAR la demanda dejando la constancia correspondiente en el sistema de gestión judicial.   

EXPEDIR en su oportunidad el oficio de compensación respectivo.    

Secretaría proceda conforme lo aquí ordenado. Para la notificación de este proveído, la secretaría 
deberá atender lo dispuesto en el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 
de abril de 2020[1].  

NOTIFÍQUESE,  

 
JUEZ 



  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE 

BOGOTÁ D.C.  
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

    
La anterior providencia se notifica por ESTADO 
No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena 
Santamaria Cepeda   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. 
Para esto, el Consejo Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, 
dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo necesario a los despachos 
judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición 
mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en 
la consulta de procesos expuesta al público.   

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
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RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2021 01316 00  

  

Teniendo en cuenta que se aportó documento que antecede y conforme al artículo 461 del 

Código General del Proceso, el Juzgado RESUELVE:  
  

1. Decretar la terminación del presente proceso de entrega de Garantía mobiliaria de 

CARROFÁCIL DE COLOMBIA SAS contra DUBAL ANDRÉS FEO VANEGAS, por pago total.  
  

2. Desglosar a favor de la parte actora los documentos que sirvieron de base para la 

presente acción con las constancias del caso.  
  

3. Levantarlas medidas cautelares en el presente asunto, en caso de que las mismas se 

hubieren practicado. Verificada la actuación, se constata que no hay medida cautelar de 

embargo de remanentes. Entréguese los oficios a la parte demandada.  
  

4. Sin condena en costas a las partes.  
  

5. Por secretaría, archívense las presentes diligencias.  
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 

parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  
  

NOTIFÍQUESE,    

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – 

cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
  

Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)   
  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2021 01317 00  
  
  
Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 90 del C.G.P., 
el Decreto 806 de 2020, y como quiera que el documento allegado con la demanda presta 
mérito ejecutivo, al tenor del artículo 422 y 430 ibidem, el Juzgado dispone:  

  

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la vía Ejecutiva con de menor cuantía a favor de para 

SYSTEMGROUP SAS y en contra de JESÚS DAVID ESTUPIÑÁN RUÍZ, por las siguientes 
sumas de dinero:     

 

PAGARÉ No. 05900348001041444 

 

1. Por la suma de $44.653.969,71 M/cte, por concepto de capital contenida en pagaré base 
de la presente acción.  

  

2. Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de obligación y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente.  

  

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del decreto 
806 del 2020, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291 y 
292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) días para 
pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los cánones 431 y 442 del C.G.P. No 
obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente que dicha 
notificación (Digital) puede ser efectuada, además de lo establecido en la citada 
normatividad, por intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la 
trazabilidad de las comunicaciones.   

  

Se reconoce personería a la Doctora MARÍA FERNANDA SÁNCHEZ OSORIO, como 
apoderado de la parte actora.  

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. 
NOTIFÍQUESE,   



   
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – 

cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  
Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)   

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2021 01319 00  
  
  
Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 90 del C.G.P., 
el Decreto 806 de 2020, y como quiera que el documento allegado con la demanda presta 
mérito ejecutivo, al tenor del artículo 422 y 430 ibidem, el Juzgado dispone:  

  

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la vía Ejecutiva con de menor cuantía a favor de 

BANCO DE BOGOTÁ SA y en contra de LUCÍA JACQUELINE SALAS CALPA, por las 
siguientes sumas de dinero:     

 

PAGARÉ No. 30738231 

 

Por la suma de $71.363.966,00 M/cte, por concepto de saldo capital insoluto contenida en 
el pagaré base de la presente acción.  

  

Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa máxima 
legal permitida, desde la exigibilidad de obligación y hasta que se lleve a cabo el pago de la 
misma.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente.  

  

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del decreto 
806 del 2020, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291 y 
292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) días para 
pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los cánones 431 y 442 del C.G.P. No 
obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente que dicha 
notificación (Digital) puede ser efectuada, además de lo establecido en la citada 
normatividad, por intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la 
trazabilidad de las comunicaciones.   

  

Se reconoce personería al Doctor ELKIN ROMERO BERMÚDEZ, como apoderada de la 
parte actora.  

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. 

 NOTIFÍQUESE,   



   
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – 

cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  
Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)  

  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00007 00  
  
  
Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 90 del C.G.P., 
el Decreto 806 de 2020, y como quiera que el documento allegado con la demanda presta 
mérito ejecutivo, al tenor del artículo 422 y 430 ibidem, el Juzgado dispone:  

  

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la vía Ejecutiva con de menor cuantía a favor de 
SCOTIABANK COLPATRIA S.A. y en contra de CARLOS ARTURO VEGA RAYO, por las 
siguientes sumas de dinero:  

    

PAGARÉ No. 4675534107– 4097440030386753 -    547129000085247 

  

1. Por la obligación No. 4675534107 suma de $36.782.023,00 M/cte, por concepto de capital 
insoluto de la obligación contenida en el pagaré base de la presente acción.  

  

2. Por los intereses moratorios sobre la suma de $25.580.828,63 M/cte convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de la obligación y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

3. Por la obligación No. 4097440030386753 la suma de $2.624.433,00 M/cte, por concepto 
de capital insoluto de la obligación contenida en el pagaré base de la presente acción.  

 

4. Por los intereses moratorios sobre la suma de $2.558.102,00 M/cte convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de la obligación y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

5. Por la obligación No. 547129000085247 suma de $3.467.424,00 M/cte, por concepto de 
capital insoluto de la obligación contenida en el pagaré base de la presente acción.  

 

6. Por los intereses moratorios sobre la suma de $3.356.680,00 M/cte convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de la obligación y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente.  

  

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del decreto 
806 del 2020, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291 y 
292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) días para 
pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los cánones 431 y 442 del C.G.P. No 
obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente que dicha 
notificación (Digital) puede ser efectuada, además de lo establecido en la citada 



normatividad, por intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la 
trazabilidad de las comunicaciones.   

  

Se reconoce personería a la Doctora FANNY JEANETT GÓMEZ DÍAZ, como apoderada de 
la parte actora.  

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. 

 NOTIFÍQUESE, (2) 

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – 

cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  
Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)  

  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00010 00  
  
Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 90 del C.G.P., 
el Decreto 806 de 2020, y como quiera que el documento allegado con la demanda presta 
mérito ejecutivo, al tenor del artículo 422 y 430 ibidem, el Juzgado dispone:  
  

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la vía Ejecutiva con de menor cuantía a favor de 
IMPULSORES INTERNACIONALES S.A.S. y en contra de ESPACIO   AGROPECUARIO   
S.A.S.   Y   HENRY   HUMBERTO FLOREZ herrera, por las siguientes sumas de dinero:  

    

ACUERDO DE PAGO SUSCRITO el 23/11/2020  

  

1. Por la suma de $30.546.803,00 M/cte, por concepto de capital insoluto de la obligación 
contenida en título base de la presente acción.  

  

2. Por los intereses moratorios sobre la suma anteriormente citada, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de cada cuota y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente.  

  

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del decreto 
806 del 2020, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291 y 
292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) días para 
pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los cánones 431 y 442 del C.G.P. No 
obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente que dicha 
notificación (Digital) puede ser efectuada, además de lo establecido en la citada 
normatividad, por intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la 
trazabilidad de las comunicaciones.   

  

Se reconoce personería a la Doctora YENIFFER PATRICIA TORRES GACHARNÁ, como 
apoderada de la parte actora.  

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. 

 NOTIFÍQUESE,   



   
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  

     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
  

Bogotá D. C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022).  
  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00013 00  

  

  

Conforme a lo preceptuado por el Art. 90 del C.G.P, el juzgado INADMITE la presente 
demanda, para que en el término legal de cinco días so pena de rechazo se subsane lo 
siguiente:  
  

1. De conformidad con lo establecido en el inciso 2º del artículo 245 del Código General del 
Proceso, indique en dónde se encuentran los documentos originales báculo de la 
presente ejecución.  

  

2. Exprese bajo la gravedad de juramento como tuvo la información del canal digital que 
será usado para notificar al extremo demandado, allegando las evidencias 
correspondientes (inciso segundo del artículo octavo del Decreto 806 del 2020).  

  

3. Al subsanar, intégrese en un solo escrito el libelo demandatorio.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    

  
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

                         

                                                                                                               
                                                 

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)  

  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00017 00  
  
  
Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 90 del C.G.P., el Decreto 806 de 
2020, y como quiera que el documento allegado con la demanda presta mérito ejecutivo, al tenor del artículo 
422 y 430 ibidem, el Juzgado dispone:  

  

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la vía Ejecutiva con de menor cuantía a favor de BANCO DE 
OCCIDENTE SA y en contra de HILAZAS MATEGAM LIMITADA y JOSE JUVENAL MATEUS GAMBOA, por 
las siguientes sumas de dinero:  

    

PAGARÉ SIN NÚMERO  

  

Por la suma de $38.604.238,00 M/cte, por concepto de capital insoluto de la obligación contenida en título 
base de la presente acción.  

  

Por los intereses moratorios sobre la suma de $37.810.114,00 M/cte, convenidos a la tasa máxima legal 
permitida, desde la exigibilidad de la obligación y hasta que se lleve a cabo el pago de la misma.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente.  

  

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del decreto 806 del 2020, en 
caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291 y 292 del C.G.P., haciéndole saber a 
la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) días para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los 
cánones 431 y 442 del C.G.P. No obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente 
que dicha notificación (Digital) puede ser efectuada, además de lo establecido en la citada normatividad, por 
intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la trazabilidad de las comunicaciones.   

  

Se reconoce personería al Doctor JULIÁN ZARATE GÓMEZ, como apoderada de la parte actora.  

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el parágrafo 1, del artículo 
13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. NOTIFÍQUESE,   

 
JUEZ 

  



  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

D.C.  
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

    
La anterior providencia se notifica por ESTADO 
No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena 
Santamaria Cepeda   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, 
el Consejo Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, 
establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los 
servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales 
de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin 
de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  
Bogotá D. C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022).  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00019 00  
   

Conforme a lo preceptuado por el Art. 90 del C.G.P, el juzgado INADMITE la presente 
demanda, para que en el término legal de cinco días so pena de rechazo se subsane lo 
siguiente:  
 

1. Acredite el cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 4 del artículo 6 del Decreto 806 
de 2020, esto es, simultáneamente con la demanda enviar por medio electrónico copia 
de la misma y de sus anexos a la parte demandada. 

  

2. De conformidad con lo establecido en el inciso 2º del artículo 245 del Código General 
del Proceso, indique en dónde se encuentran los documentos originales báculo de la 
presente ejecución.  

  

3. Exprese bajo la gravedad de juramento como tuvo la información del canal digital que 
será usado para notificar al extremo demandado, allegando las evidencias 
correspondientes (inciso segundo del artículo octavo del Decreto 806 del 2020).  

  

4. Al subsanar, intégrese en un solo escrito el libelo demandatorio.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    
  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

                         

                                                                                                               
                                                 

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 



actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
 Bogotá D. C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022).  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00022 00  
   

Conforme a lo preceptuado por el Art. 90 del C.G.P, el juzgado INADMITE la presente 
demanda, para que en el término legal de cinco días so pena de rechazo se subsane lo 
siguiente:  
 

1. Exprese bajo la gravedad de juramento como tuvo la información del canal digital que 
será usado para notificar al extremo demandado, allegando las evidencias 
correspondientes (inciso segundo del artículo octavo del Decreto 806 del 2020).  

  

2. Al subsanar, intégrese en un solo escrito el libelo demandatorio.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    

  
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaría Cepeda   

                         

                                                                                                               
                                                 

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
 Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)  

  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00025 00  
  
  
Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 90 del C.G.P., el Decreto 806 de 
2020, y como quiera que el documento allegado con la demanda presta mérito ejecutivo, al tenor del artículo 
422 y 430 ibidem, el Juzgado dispone:  

  

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la vía Ejecutiva con de menor cuantía a favor de ABOGADOS 
ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA y en contra de JENIFER CAROLINA VILLAMIZAR 
MORALES, por las siguientes sumas de dinero:  

    

PAGARÉ No. 2860233 

  

Por la suma de $37.410.324,00 M/cte, por concepto de capital de la obligación contenida en título base de la 
presente acción.  

  

Por los intereses moratorios sobre la suma anterior, convenidos a la tasa máxima legal permitida, desde la 
exigibilidad de la obligación y hasta que se lleve a cabo el pago de la misma.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente.  

  

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del decreto 806 del 2020, en 
caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291 y 292 del C.G.P., haciéndole saber a 
la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) días para pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los 
cánones 431 y 442 del C.G.P. No obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente 
que dicha notificación (Digital) puede ser efectuada, además de lo establecido en la citada normatividad, por 
intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la trazabilidad de las comunicaciones.   

  

Se reconoce personería a la Doctora CAROLINA ABELLÓ OTÁLORA, como apoderada de la parte actora.  

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el parágrafo 1, del artículo 
13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].   NOTIFÍQUESE,   

  
 

JUEZ 

  



  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 

D.C.  
NOTIFICACIÓN POR ESTADO  

    
La anterior providencia se notifica por ESTADO 
No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena 
Santamaría Cepeda   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, 
el Consejo Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, 
establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los 
servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales 
de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin 
de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – 

cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  
Bogotá D. C., Veintiuno (21) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)  

  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00028 00  
   
Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 90 del C.G.P., 
el Decreto 806 de 2020, y como quiera que el documento allegado con la demanda presta 
mérito ejecutivo, al tenor del artículo 422 y 430 ibidem, el Juzgado dispone:  

  

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la vía Ejecutiva con de menor cuantía a favor de 
ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA y en contra de HENRY 
DAVID PERALTA ANGUAYA, por las siguientes sumas de dinero:  

    

PAGARÉ No. 3445246 

  

Por la suma de $49.215.443,00 M/cte, por concepto de capital de la obligación contenida en 
título base de la presente acción.  

  

Por los intereses moratorios sobre la suma de $49.215.443,00 M/cte, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de la obligación y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente.  

  

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del decreto 
806 del 2020, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291 y 
292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) días para 
pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los cánones 431 y 442 del C.G.P. No 
obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente que dicha 
notificación (Digital) puede ser efectuada, además de lo establecido en la citada 
normatividad, por intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la 
trazabilidad de las comunicaciones.   

  

Se reconoce personería a la Doctora CAROLINA ABELLO OTÁLORA, como apoderada de 
la parte actora.  

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. 
NOTIFÍQUESE,   



   
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.07  
  
Hoy 22 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaría Cepeda   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – 

cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   
 

  

Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)  
  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00030 00  
  
  
Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 90 del C.G.P., 
el Decreto 806 de 2020, y como quiera que el documento allegado con la demanda presta 
mérito ejecutivo, al tenor del artículo 422 y 430 ibidem, el Juzgado dispone:  

  

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la vía Ejecutiva con de menor cuantía a favor de 
BANCO MUNDO MUJER S.A y en contra de VÍCTOR ALFONSO HOYOS ARISTIZÁBAL y 
LOURDES MARÍA ARCOS ATENCIA, por las siguientes sumas de dinero:  

    

OBLIGACIÓN No. 59266085 

Por las cuotas vencidas del título ejecutivo base de la ejecución, discriminadas de la 
siguiente manera:  

 
 

Por los intereses de las cuotas vencidas del título ejecutivo base de la ejecución, 
discriminadas de la siguiente manera:  

 



Por los intereses moratorios sobre las sumas antes relacionadas, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de cada cuota y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

Por la suma de $34.989.098,34 M/cte, por concepto de capital acelerado del saldo insoluto.  

  

Por los intereses moratorios sobre la suma de $34.989.098,34 M/cte, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de cada cuota y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente.  

  

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del decreto 
806 del 2020, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291 y 
292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) días para 
pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los cánones 431 y 442 del C.G.P. No 
obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente que dicha 
notificación (Digital) puede ser efectuada, además de lo establecido en la citada 
normatividad, por intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la 
trazabilidad de las comunicaciones.   

  

Se reconoce personería al Doctor JOAQUÍN EMILIO GÓMEZ MANZANO, como apoderado 
de la parte actora.  

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. 
NOTIFÍQUESE,   

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaría Cepeda   

 

Hmr 

 



[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – 

cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  
Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)  

  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00032 00  
  
  
Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 90 del C.G.P., 
el Decreto 806 de 2020, y como quiera que el documento allegado con la demanda presta 
mérito ejecutivo, al tenor del artículo 422 y 430 ibidem, el Juzgado dispone:  

  

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la vía Ejecutiva con de menor cuantía a favor de 
BANCO DE OCCIDENTE S.A. y en contra de MIGUEL MORENO RODRÍGUEZ, por las 
siguientes sumas de dinero:  

    

PAGARÉ SIN NÚMERO de fecha 21 de abril de 2019.  

  

Por la suma de $41.614.458,00 M/cte, por concepto de capital insoluto de la obligación 
contenida en título base de la presente acción.  

  

Por los intereses moratorios sobre la suma de 37.737.751,00 M/cte, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de la obligación y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente.  

  

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del decreto 
806 del 2020, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291 y 
292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) días para 
pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los cánones 431 y 442 del C.G.P. No 
obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente que dicha 
notificación (Digital) puede ser efectuada, además de lo establecido en la citada 
normatividad, por intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la 
trazabilidad de las comunicaciones.   

  

Se reconoce personería al Doctor EDUARDO GARCÍA CHACÓN, como apoderada de la 
parte actora.  

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. 



 NOTIFÍQUESE,  (2) 

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2022–00035-00  

  

Como quiera que la solicitud de aprehensión y posterior orden de entrega del 

vehículo de Placas HAZ-827 dado en garantía mobiliaria (prenda abierta sin 

tenencia del acreedor), en desarrollo y ejecución del Pago Directo de la garantía 

mobiliaria constituida por el deudor GARANTE JAZMÍN ANDREA MORENO 

GALEANO y a favor del acreedor garantizado BANCO DE BOGOTÁ SA, observa 

las disposiciones que rigen sobre la materia y en especial lo ordenado en el Decreto 

Reglamentario 1074 de 2015, el Decreto 1835 de 2015 (artículo 2.2.2.4.2.3) y en los 

artículos 9°, 10°, 11°, 15°, 22°, 38°, 43°, 57°, 58° y 60° de la Ley 1676 de 2013, el 

Juzgado RESUELVE:   

  

PRIMERO: ORDENAR la aprehensión del vehículo de placas HAZ-827, marca 

CHEVROLET, modelo 2013. Ofíciese a la Policía Nacional-SIJIN-Automotores, para 

que lleve a cabo la orden de aprehensión e inmovilización del automotor antes 

descrito.   

  

SEGUNDO: ORDENAR, luego de efectuada la aprehensión decretada en el numeral 

anterior, la entrega al acreedor garantizado BANCO DE BOGOTÁ SA, del vehículo 

anteriormente descrito. Para el cumplimiento de lo dispuesto en los artículos 

anteriores, ofíciese a la Policía Nacional-SIJIN-Automotores, para que luego de la 

aprehensión e inmovilización del vehículo, lo lleve a la dirección indicada por 

BANCO DE BOGOTÁ SA.  

  

TERCERO: La apoderada judicial del Acreedor Garantizado, deberá informar a este 

Despacho sobre la efectividad de las órdenes impartidas en esta providencia, para 

luego continuar con el trámite respectivo (cancelación de la orden de inmovilización, 

etc.).   

  

CUARTO: RECONOCER al Dr. JORGE PORTILLO FONSECA, como apoderado 

judicial de BANCO DE BOGOTÁ SA., para todos los efectos a que haya lugar, 

relacionados con esta solicitud de Aprehensión y entrega de vehículo.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

 
JUEZ  

 

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 08   
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
la Secretaria: YADY MILENA SANTAMARÍA 

CEPEDA   



   
 [1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   

  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
 Bogotá D. C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022).  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00037 00  
   

Conforme a lo preceptuado por el Art. 90 del C.G.P, el juzgado INADMITE la presente 
demanda, para que en el término legal de cinco días so pena de rechazo se subsane lo 
siguiente:  
  

1. De conformidad con lo establecido en el inciso 2º del artículo 245 del Código General del 
Proceso, indique en dónde se encuentran los documentos originales báculo de la 
presente ejecución.  

  

2. Exprese bajo la gravedad de juramento como tuvo la información del canal digital que 
será usado para notificar al extremo demandado, allegando las evidencias 
correspondientes (inciso segundo del artículo octavo del Decreto 806 del 2020).  

  

3. Al subsanar, intégrese en un solo escrito el libelo demandatorio.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    

 

  
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

                         

                                                                                                               
                                                 

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  
Bogotá D. C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022).  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00040 00  
   

Conforme a lo preceptuado por el Art. 90 del C.G.P, el juzgado INADMITE la presente 
demanda, para que en el término legal de cinco días so pena de rechazo se subsane lo 
siguiente:  
  

1. De conformidad con lo establecido en el inciso 2º del artículo 245 del Código General del 
Proceso, indique en dónde se encuentran los documentos originales báculo de la 
presente ejecución.  

  

2. Exprese bajo la gravedad de juramento como tuvo la información del canal digital que 
será usado para notificar al extremo demandado, allegando las evidencias 
correspondientes (inciso segundo del artículo octavo del Decreto 806 del 2020).  

  

3. Al subsanar, intégrese en un solo escrito el libelo demandatorio.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    
  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

                         

                                                                                                               
                                                 

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2022–00042-00  

  

Encontrándose reunidas las condiciones necesarias para el surgimiento de la 

relación procesal y en atención al artículo 368 y ss del C.G.P., este Despacho:  

  

RESUELVE:  

  

ADMITIR la presente demanda Verbal de restitución de inmueble arrendado 

formulada por SOLUCIÓN INMOBILIARIA FINCA RAÍZ S.A.S. contra DIGITAL 

PRINTCO SAS y NÉSTOR LUIS RANGEL.   

  

SURTIR el trámite de los procesos declarativos Art. 368 y ss del C.G.P  

  

De la demanda y sus anexos córrase traslado a la demandada por el término legal 

de veinte (20) días, según el artículo 369 CGP.  

   

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del 

decreto 806 del 2020. No obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho 

pone de presente que dicha notificación puede ser efectuada, además de lo 

establecido en la citada normatividad, por intermedio de oficina de correo postal 

certificado, a fin de verificar la trazabilidad de las comunicaciones.  

  

Se reconoce personería a la Doctora LINA MARCELA MEDINA MIRANDA, como 

apoderada de la parte demandante.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

 
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 
de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 
y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 
a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 
las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)   

   

1100140030-39-2022–00045 00  

  

AUXÍLIESE y DEVUÉLVASE la comisión conferida por el Juzgado 33 Civil Circuito 

de Bogotá, mediante despacho comisorio No. 21-00043 de fecha 10 de noviembre 

de 2021, en consecuencia, el Juzgado Dispone:   
  

Previo a señalar fecha, se evidencia del cuerpo del despacho comisorio, que al 

mismo deberán ir anexos 3 autos que se echan de menos en el documento digital, 

razón por la cual se requiere al comitente, se sirva aportar los autos que se enuncia 

en el despacho comisorio correspondiente. 
  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
IMBM  

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2022–00047-00  

  

Al entrar el Despacho a proveer sobre la admisión de la demanda, se advierte que 

el presente proceso es de Mínima Cuantía, por cuanto las pretensiones 

patrimoniales de la demanda no superan el límite de cuarenta (40) salarios mínimos 

legales mensuales establecidos. Artículo 25 del C.G.P.   

  

Por lo anterior, se infiere de la sumatoria de las pretensiones que no superan el 

monto a 40 SMLMV, de donde se concluye, que el trámite en referencia corresponde 

a un proceso de la naturaleza citada en el párrafo que precede (art. 26-1 C.G.P.). 

En consecuencia, se resuelve:   

  

PRIMERO. RECHAZAR la demanda en referencia, por falta de competencia en 

atención al factor cuantía.   

  

SEGUNDO. En consecuencia, se ordena REMITIR el expediente a la Oficina 

Judicial para su correspondiente reparto entre los señores Jueces de Pequeñas 

Causas y Competencia Múltiple – señalados en el acuerdo PCSJA18-11127, previo 

las constancias que sean del caso.   

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
hmr 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   



  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL   

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

  

1100140030392022–00048-00  

  

Se inadmite la presente demanda, para que en el término de cinco (05) 
días, so pena de rechazo, la parte actora subsane los siguientes defectos.   

  

1. Acorde a lo previsto en los numerales 4° y 5° del artículo 82 del 
C.G.P, relacionará en los hechos como se estructuran en el caso concretó 
la responsabilidad que invoca, como quiera que de las pretensiones se 
evidencias demandantes, que se echan de menos en los hechos de la 
demanda.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo 
dispuesto en el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 
del 25 de abril de 20201.  

  

NOTIFÍQUESE   

 

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

  

 
1  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 

de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 

y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 

a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 

las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2022–00051-00  

  

Al entrar el Despacho a proveer sobre la admisión de la demanda, se advierte que 

el presente proceso es de Mínima Cuantía, por cuanto las pretensiones 

patrimoniales de la demanda no superan el límite de cuarenta (40) salarios mínimos 

legales mensuales establecidos. Artículo 25 del C.G.P.   

  

Por lo anterior, se infiere de la sumatoria de las pretensiones que no superan el 

monto a 40 SMLMV, de donde se concluye, que el trámite en referencia corresponde 

a un proceso de la naturaleza citada en el párrafo que precede (art. 26-1 C.G.P.). 

En consecuencia, se resuelve:   

  

PRIMERO. RECHAZAR la demanda en referencia, por falta de competencia en 

atención al factor cuantía.   

  

SEGUNDO. En consecuencia, se ordena REMITIR el expediente a la Oficina 

Judicial para su correspondiente reparto entre los señores Jueces de Pequeñas 

Causas y Competencia Múltiple – señalados en el acuerdo PCSJA18-11127, previo 

las constancias que sean del caso.   

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

 

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
hmr 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 



completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   

  



 

REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  
Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022)  

 

1100140030-39-2022–00054-00  

  

De conformidad con el artículo 90 del CGP, INADMÍTASE la anterior demanda para que en 
el término de cinco (5) días contados a partir de la notificación por estado del presente 
proveído, se subsane lo siguiente:   
  

  

1. De conformidad con lo dispuesto en el inciso 4º del artículo 6 del Decreto 806 de 
2020, acredítese la remisión de la demanda y sus anexos a la demandada al correo 
electrónico reportado como canal digital de notificaciones.    

  

“(…) En cualquier jurisdicción, incluido el proceso arbitral y las autoridades 
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá 
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, 
simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus 
anexos a los demandados. (Resalta el Despacho).   
 

2. De conformidad con lo establecido en el inciso 2º del artículo 245 del Código General del 
Proceso, indique en dónde se encuentran los documentos originales báculo de la presente 
ejecución.  
  

NOTIFÍQUESE,   

 

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 

  

 

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
  

Bogotá D. C., Veintidós (22) de Enero de Dos Mil Veintidós (2022)  
  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00057 00  
  

  

Conforme a lo preceptuado por el Art. 90 del C.G.P, el juzgado INADMITE la presente 
demanda, para que en el término legal de cinco días so pena de rechazo se subsane lo 
siguiente:  
  

1. Apórtese certificado de tradición del vehículo automotor objeto de la garantía mobiliaria e 

identificado con la placa DUW-837, con el fin de establecer la propiedad actual del mismo, 
así como la inscripción de la prenda abierta sin tenencia del acreedor del respectivo 
automotor, recuérdese que el HISTÓRICO VEHICULAR no reemplaza el certificado de 

tradición que expiden los organismos de tránsito. Pues como bien lo precisa el sistema 
de información RUNT en sus avisos legales, “la información suministrada es la que se 

encuentra en el Registro Único Nacional de Tránsito al momento de la consulta y a su vez 
la información contenida en el registro es producto de los reportes efectuados por los 
diferentes organismos de tránsito, direcciones territoriales, entre otros actores, quienes 

son los responsables de reportar información al RUNT y de su actualización. Por lo que 
la Concesión RUNT S.A. no asume responsabilidad alguna de la veracidad de la 

información”.  
  

2. De conformidad con lo establecido en el inciso 2º del artículo 245 del Código General del 
Proceso, indique en dónde se encuentran los documentos originales báculo de la 
presente ejecución.  

  

3. Exprese bajo la gravedad de juramento como tuvo la información del canal digital usado 
para notificar al extremo demandado, allegando las evidencias correspondientes (inciso 
segundo del artículo octavo del Decreto 806 del 2020).  

  

4. Al subsanar, intégrese en un solo escrito el libelo demandatorio.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    

  

 
JUEZ 

  



  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 

   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – 

cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  
Bogotá D. C., Veintidós (22) de Enero de Dos Mil Veintidós (2022)  

  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00059 00  
  
  
Por cumplir con los requisitos exigidos por el parágrafo 1 del artículo 60 de la Ley 1676 de 
2013, reglamentado por el numeral 2.2.2.4.2.3 del decreto 1835 de 2015, se DISPONE:   

1º. ADMITIR LA SOLICITUD DE APREHENSIÓN Y ENTREGA DE LA GARANTÍA 
MOBILIARIA mediante PAGO DIRECTO del vehículo de placa GUU-089, promovida por 
BANCO DE BOGOTÁ SA, en contra de HERNANDO INFANTE GONZÁLEZ.   

2º. LA APREHENSIÓN Y ENTREGA del bien dado en garantía que se describe en el escrito 
de demanda.    

3º. OFICIAR a la SIJIN sección automotores, para que libre la boleta respectiva de 
aprehensión e inmovilización inmediata, poniendo a disposición de este juzgado el 
automotor de placas GUU-089, de propiedad de HERNANDO INFANTE GONZÁLEZ en los 
parqueaderos que disponga el BANCO DE BOGOTÁ SA. OFÍCIESE.    

RECONOCER personería judicial al Dr. JORGE PORTILLO FONSECA como Apoderado 
Judicial de la demandante, para los fines y en los términos del poder conferido.    
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 

parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. 

 

NOTIFÍQUESE,   

 

 
JUEZ 

  



  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 

   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
 Bogotá D. C.,Veintidós(22) de Enero de Dos Mil Veintidós (2022)  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00062 00  
  

  

Conforme a lo preceptuado por el Art. 90 del C.G.P, el juzgado INADMITE la presente 
demanda, para que en el término legal de cinco días so pena de rechazo se subsane lo 
siguiente:  
  

1. Exprese bajo la gravedad de juramento como tuvo la información del canal digital que 
será usado para notificar al extremo demandado, allegando las evidencias 
correspondientes (inciso segundo del artículo octavo del Decreto 806 del 2020).  

  

2. Al subsanar, intégrese en un solo escrito el libelo demandatorio.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

                         

                                                                                                               
                                                 

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  
Bogotá D. C., Veintidós (22) de Enero de Dos Mil Veintidós (2022)  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00064 00  
   

Conforme a lo preceptuado por el Art. 90 del C.G.P, el juzgado INADMITE la presente 
demanda, para que en el término legal de cinco días so pena de rechazo se subsane lo 
siguiente:  
  

1. De conformidad con lo establecido en el inciso 2º del artículo 245 del Código General del 
Proceso, indique en dónde se encuentran los documentos originales báculo de la 
presente ejecución.  

  

1. Al subsanar, intégrese en un solo escrito el libelo demandatorio.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    

  

 

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

                         

                                                                                                               
                                                 

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós(22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2022–00066-00  

  

Reunidos los requisitos de Ley, se RESUELVE:  

  

PRIMERO. ADMITIR la demanda declarativa de pertenencia por prescripción 

extraordinaria adquisitiva formulada por ROSANA NIETO DE VILLAMIL contra 

TERESA NIETO, BEATRIZ NIETO, CARLOS NIETO, GLORIA NIETO y ALVARO 

NIETO, como HEREDEROS DETERMINADOS del señor SANTOS NIETO 

VARGAS, propietario inscrito y terceros indeterminados que se crean con derechos 

sobre el bien objeto de la pretendida usucapión.  

   

SEGUNDO. Tramítese el presente asunto por la vía del proceso verbal (Libro 

Tercero, Sección Primera, Título I, del Código General del Proceso), teniendo en 

cuenta las prescripciones particulares del artículo 375, ibidem.  

  

TERCERO. Atendiendo la manifestación contenida en la demanda, se ordena el 

emplazamiento de los demandados TERESA NIETO, BEATRIZ NIETO, CARLOS 

NIETO, GLORIA NIETO y ALVARO NIETO y los terceros indeterminados que se 

crean con derechos sobre el bien objeto de la pretendida usucapión, en los términos 

del artículo 108 del Código General del Proceso.   

  

CUARTO. Se ordena la inscripción de la demanda de la referencia en el folio de 

matrícula que corresponde al predio descrito en el libelo inicial de esta tramitación, 

esto es, el No. 50C-1796337. Ofíciese por secretaría a la ORIP correspondiente.   

  

QUINTO. Ofíciese también por secretaría a la Superintendencia de Notariado y 

Registro, al Instituto Colombiano para el Desarrollo Rural (INCODER), a la Unidad 

Administrativa Especial de Atención y Reparación Integral a Víctimas y al Instituto 

Geográfico Agustín Codazzi (IGAC), informándoles sobre la existencia del proceso, 

para que, si lo consideran pertinente, hagan las manifestaciones a que hubiere lugar 

en el ámbito de sus funciones.  

  

SEXTO. Ordenar a la parte demandante instalar una valla de dimensión no inferior 

a un metro cuadrado, en lugar visible del predio objeto del proceso, junto a la vía 

pública más importante sobre la cual tenga frente o límite, la cual deberá contener 

los siguientes datos: a) La denominación de este Despacho; b) El nombre del 

demandante; c) El nombre del demandado; d) El número de radicación del proceso; 

e) La indicación de que se trata de un proceso de pertenencia; f) El emplazamiento 

de todas las personas que crean tener derechos sobre el inmueble, para que 

concurran al proceso; g) La identificación del predio. Tales datos deberán estar 

escritos en letra de tamaño no inferior a 7 cm de alto por 5 cm de ancho.  

  

SÉPTIMO. Instalada la valla, el demandante deberá aportar fotografías del inmueble 

en las que se observe el contenido de ella, debiéndose advertir desde ya que la 

valla deberá permanecer instalada hasta la fecha en la que se lleve a cabo la 

audiencia de instrucción y juzgamiento dentro de este litigio.  

  

OCTAVO. De la demanda y sus anexos córrase traslado a la parte demandada por 

el término de veinte días.  

  

NOVENO. Se reconoce personería al Dr. DIEGO FERNANDO LÓPEZ VILLAMIL 

como apoderada de la parte demandante.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

NOTIFÍQUESE   

  



  

 
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
hmr 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 
de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 
y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 
a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 
las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022) 

   

1100140030-39-2022–00069-00  

  

Procede el Despacho a resolver la OBJECIÓN a la calidad de comerciante que 

ostenta el deudor ALBERT RICARDO MUÑOZ, la cual fue presentada por los 

apoderados de FINANCIERA COFINCAFE y BANCO DAVIVIENDA S.A.  

  

Argumenta el objetante, que el deudor se dedica al negocio del transporte y por 

ende es propietario de unos vehículos con los que ha contratado con empresas de 

transporte y por ende ha aceptado varios títulos valores en su condición de 

comerciante.  

  

Para resolver, SE CONSIDERA:  

  

El artículo 10 del Código de Comercio., señala:  

“Son comerciantes las personas que profesionalmente se ocupan en alguna de las 

actividades que la ley considera mercantiles.  

La calidad de comerciante se adquiere, aunque la actividad mercantil se ejerza por 

medio de apoderado, intermediario o interpuesta persona”.  

Para tal efecto indica que:  

  

Revisada la documentación aportada y conforme la legislación vigente, es evidente 

que el deudor ALBERT RICARDO MUÑOZ no tiene la calidad de comerciante, 

téngase en cuenta que si bien el deudor dentro de su patrimonio tiene vehículos que 

se dedican al transporte público, esta actividad comercial no es ejercida ni 

administrada directamente por él, por el contrario, le corresponde a una cooperativa 

la destinación de los vehículos para las labores comerciales.  

  

De igual manera, no puede reprochársele que hubiese entendido que no podía 

seguir surtiendo el trámite de negociación de deudas que establece el artículo 531 

del Código General del Proceso, toda vez que según el artículo 532 del mismo 

compendio, dichos procedimientos "sólo serán aplicables a las personas naturales 

no comerciantes"., pues conforme lo anterior, este despacho estima que el deudor 

no tiene en la actualidad la calidad de comerciante, situación por la cual la objeción 

planteada por FINANCIERA COFINCAFE y BANCO DAVIVIENDA S.A, no está 

llamada a prosperar y en consecuencia se ordena remitir el expediente al CENTRO 

DE CONCILIACIÓN.  

  

Es por lo anotado que, al no encontrar mérito para la prosperidad de las objeciones 

anteriormente formuladas, el Despacho resuelve:  

  

1. Declarar infundada la OBJECIÓN formulada por FINANCIERA COFINCAFE 

y BANCO DAVIVIENDA S.A.  
  

2. Por secretaría, remítanse las presentes diligencias al CENTRO DE 

CONCILIACION CÁMARA COLOMBIANA DE CONCILIACIÓN para continuar con 

lo pertinente.  

 

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 

2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   



  

El Juez,  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

hmr  

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 
de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 



y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 
a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 
las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)  

    

1100140030-39-2022–000072-00  

  

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 69 de la Ley 446 de 1998, en 

concordancia con el inciso primero del Art 37 y 38 del C.G.P. se Dispone:  

  

LA ENTREGA DEL BIEN INMUEBLE objeto de conciliación celebrada el día 18 de 

noviembre de 2020 a favor de VALOR TIERRA SAS.  

  

El Inmueble se encuentra ubicado en la KR 72 A No. 121- 48 IN  1 AP  201 Y GJ  45 

Y DP  49 DE USO EXCLUSIVO ED MIRADOR DEL PUERTO III DE LA CIUDAD 

DE BOGOTA.  

  

En consecuencia, de conformidad al inciso tercero del artículo 38 del Código 

General del Proceso, para la práctica de la diligencia se comisiona al Juez de 

Pequeñas Causas y Competencia Múltiple de esta ciudad, Juzgados 027, 028, 029 

y 030 (reparto), de conformidad con lo establecido en el Acuerdo PCSJA17-10832 

del 30 de octubre de 2017, prorrogado por los Acuerdos Nos. PCSJA17-11036 del 

28 de junio de 2018, PCSJA18-11168 del 6 de diciembre de 2018 y PCSJA19-11336 

del 15 de julio de 2019; con amplias facultades, incluso la fijar honorarios y las 

contempladas en el Art. 37 del C.G del P. Líbrese despacho comisorio con los 

insertos del caso. Ofíciese.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
hmr 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   

  



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2022–00074-00  

  

Al entrar el Despacho a proveer sobre la admisión de la demanda, se advierte que 

el presente proceso es de Mínima Cuantía, por cuanto las pretensiones 

patrimoniales de la demanda no superan el límite de cuarenta (40) salarios mínimos 

legales mensuales establecidos. Artículo 25 del C.G.P.   

  

Por lo anterior, se infiere de la sumatoria de las pretensiones que no superan el 

monto a 40 SMLMV, de donde se concluye, que el trámite en referencia corresponde 

a un proceso de la naturaleza citada en el párrafo que precede (art. 26-1 C.G.P.). 

En consecuencia, se resuelve:   

  

PRIMERO. RECHAZAR la demanda en referencia, por falta de competencia en 

atención al factor cuantía.   

  

SEGUNDO. En consecuencia, se ordena REMITIR el expediente a la Oficina 

Judicial para su correspondiente reparto entre los señores Jueces de Pequeñas 

Causas y Competencia Múltiple – señalados en el acuerdo PCSJA18-11127, previo 

las constancias que sean del caso.   

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
hmr 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   



  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

  
Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022)   

  

RADICACIÓN:   11001 40 03 039 2022 00077 00  

  

De conformidad con el artículo 90 del CGP, INADMÍTASE la anterior demanda para que en 
el término de cinco (5) días contados a partir de la notificación por estado del presente 
proveído, se subsane lo siguiente:   
  
PRIMERO: Allegar certificado de avalúo catastral de los bienes inmuebles objeto de 
usucapión. Lo anterior para determinar la cuantía de este proceso y de consiguiente, la 
competencia de este Despacho, para adelantar el presente litigo, tal como lo dispone el 
artículo 26º numeral 3º del Código General del Proceso.   

  
SEGUNDO: Alléguese el CERTIFICADO ESPECIAL de que trata el artículo 375 numeral 5 
del CGP, con fecha no superior a tres (3) meses. 
  

TERCERO: De acuerdo con lo anterior, diríjase la demanda contra todas las personas que 
figuren como titulares de derecho real sobre el bien 
  

CUARTO: Alléguese Certificado de Tradición y Libertad del inmueble a usucapir 50S-
40214821, con fecha no superior a tres (3) meses (Normas concordantes en lo que 
corresponde: Art.468 num.1° inc. 2°, art.467 num.1°, art.588 inc.2°, artículo 591 núm. 1 lit. 
a) y art. 592 CGP).   
  

QUINTO: Adósese plano de la Mazana Catastral expedido por la Alcaldía Mayor de Bogotá 
- Unidad Administrativa Especial Catastro Distrital., correspondiente a los lotes a usucapir. 
  

SEXTO: Para los efectos del artículo 6 del Acuerdo PSAA14-10118, emanado por el 
Consejo Superior de la Judicatura, alléguese documento en formato “PDF” con la 
identificación y linderos completos del predio objeto de usucapión (Generales y 
Especiales).    
  

SEPTIMO: En virtud de la implementación y acceso a la administración de la justicia a través 
de medios electrónicos y/o virtuales, manifieste bajo la gravedad del juramento si posee de 
forma física y en original los documentos base de la solicitud y sus anexos. - DC.806/20 
conc. artículos 78 núm. 12, 245 e inc.2 art.270 del CGP) 
.  
 NOTIFÍQUESE,   

  
 

JUEZ 
  



  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
 Bogotá D. C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022).  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00079 00  
   

Conforme a lo preceptuado por el Art. 90 del C.G.P, el juzgado INADMITE la presente 
demanda, para que en el término legal de cinco días so pena de rechazo se subsane lo 
siguiente:  
  

1. De conformidad con lo establecido en el inciso 2º del artículo 245 del Código General del 
Proceso, indique en dónde se encuentran los documentos originales báculo de la 
presente ejecución.  

  

2. Exprese bajo la gravedad de juramento como tuvo la información del canal digital que 
será usado para notificar al extremo demandado, allegando las evidencias 
correspondientes (inciso segundo del artículo octavo del Decreto 806 del 2020).  

  

3. Al subsanar, intégrese en un solo escrito el libelo demandatorio.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    

  
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  

     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

                         

                                                                                                               
                                                 

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
 Bogotá D. C. Veintidós (22) de Febrero Dos Mil Veintidós (2022).  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00081 00  
   

Conforme a lo preceptuado por el Art. 90 del C.G.P, el juzgado INADMITE la presente 
demanda, para que en el término legal de cinco días so pena de rechazo se subsane lo 
siguiente:  
  

1. De conformidad con lo establecido en el inciso 2º del artículo 245 del Código General del 
Proceso, indique en dónde se encuentran los documentos originales báculo de la 
presente ejecución.  

  

2. Al subsanar, intégrese en un solo escrito el libelo demandatorio.  

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020.1  

  

NOTIFÍQUESE,    
  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  

     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

                         

                                                                                                               
                                                 

  
1 (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general. Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  

JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  
Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
 Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)  

  

 RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00083 00  
   

En virtud del escrito que antecede y atendiendo lo dispuesto en el artículo 314 del C.G. del 
P., el despacho RESUELVE: 
 
PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones, realizado por JONATHAN 
ANDRÉS CHAVES ROMERO quien actúa como apoderado de SANDRA MILENA BOHADA 
ROJAS, demandante en la presente actuación. 
 
SEGUNDO: DECLARAR terminado el presente proceso PRUEBA EXTRAPROCESAL-
INTERROGATORIO promovido por SANDRA MILENA BOHADA ROJAS contra WILSON 
CHARRY CONDE. 
 
TERCERO: En firme el presente, y cumplido lo anterior, procédase al archivo definitivo del 
expediente previa desanotación. 
 

NOTIFÍQUESE,   

    
 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 

hmr 



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
JUZGADO TREINTA Y NUEVE (39) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

Cra. 10 #14-33 Piso 16 Ed. Hernando Morales – Tel. 283 22 47 – 

cmpl39bt@cendoj.ramajudicial.gov.co   

 
 Bogotá D. C., Veintidós (22) de Enero de Dos Mil Veintidós (2022)  

  

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00085 00  
   
Por cumplir con los requisitos exigidos por el parágrafo 1 del artículo 60 de la Ley 1676 de 
2013, reglamentado por el numeral 2.2.2.4.2.3 del decreto 1835 de 2015, se DISPONE:   

1º. ADMITIR LA SOLICITUD DE APREHENSIÓN Y ENTREGA DE LA GARANTÍA 
MOBILIARIA mediante PAGO DIRECTO del vehículo de placa TEO-805, promovida por 
ALTA ORIGINADORA SAS, en contra de JOSÉ ARMANDO VARGAS CASAS.   

2º. LA APREHENSIÓN Y ENTREGA del bien dado en garantía que se describe en el escrito 
de demanda.    

3º. OFICIAR a la SIJIN sección automotores, para que libre la boleta respectiva de 
aprehensión e inmovilización inmediata, poniendo a disposición de este juzgado el 
automotor de placas TEO805, de propiedad de JOSÉ ARMANDO VARGAS CASAS, en los 
parqueaderos que disponga ALTA ORIGINADORA SAS a nivel nacional. OFÍCIESE.    

RECONOCER personería judicial al Dr. EDGAR LUIS ALFONSO ACOSTA como 
Apoderado Judicial de la demandante, para los fines y en los términos del poder conferido.    
 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 

parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. 

NOTIFÍQUESE,   

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   



 

   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2022–00087-00  

  

Al entrar el Despacho a proveer sobre la admisión de la demanda, se advierte que 

el presente proceso es de Mínima Cuantía, por cuanto las pretensiones 

patrimoniales de la demanda no superan el límite de cuarenta (40) salarios mínimos 

legales mensuales establecidos. Artículo 25 del C.G.P.   

  

Por lo anterior, se infiere de la sumatoria de las pretensiones que no superan el 

monto a 40 SMLMV, de donde se concluye, que el trámite en referencia corresponde 

a un proceso de la naturaleza citada en el párrafo que precede (art. 26-1 C.G.P.). 

En consecuencia, se resuelve:   

  

PRIMERO. RECHAZAR la demanda en referencia, por falta de competencia en 

atención al factor cuantía.   

  

SEGUNDO. En consecuencia, se ordena REMITIR el expediente a la Oficina 

Judicial para su correspondiente reparto entre los señores Jueces de Pequeñas 

Causas y Competencia Múltiple – señalados en el acuerdo PCSJA18-11127, previo 

las constancias que sean del caso.   

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

 

JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08 
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
hmr 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 



completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   

  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  

  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO  
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Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)   

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00091 00  
   
Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 90 del C.G.P., 
el Decreto 806 de 2020, y como quiera que el documento allegado con la demanda presta 
mérito ejecutivo, al tenor del artículo 422 y 430 ibidem, el Juzgado dispone:  

  

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la vía Ejecutiva con de menor cuantía a favor de 
ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS SA – AECSA y en contra de JHONN 
FREDY DÍAZ FISCOT, por las siguientes sumas de dinero:     

 

PAGARÉ No. 1802188  

 

Por la suma de $38.220.858,00 M/cte, por concepto de saldo capital de la obligación 
contenida en el pagaré base de la presente acción.  

  

Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa máxima 
legal permitida, desde la exigibilidad de la obligación y hasta que se lleve a cabo el pago de 
la misma.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente.  

  

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del decreto 
806 del 2020, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291 y 
292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) días para 
pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los cánones 431 y 442 del C.G.P. No 
obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente que dicha 
notificación (Digital) puede ser efectuada, además de lo establecido en la citada 
normatividad, por intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la 
trazabilidad de las comunicaciones.   

  

Se reconoce personería a la Doctora CAROLINA ABELLO OTÁLORA, como apoderada de 
la parte actora.  

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. 

 NOTIFÍQUESE,   



 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 

Hmr 

 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL  

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

   

1100140030-39-2022–00092-00  

  

Al entrar el Despacho a proveer sobre la admisión de la demanda, se advierte que 

el presente proceso es de Mínima Cuantía, por cuanto las pretensiones 

patrimoniales de la demanda no superan el límite de cuarenta (40) salarios mínimos 

legales mensuales establecidos. Artículo 25 del C.G.P.   

  

Por lo anterior, se infiere de la sumatoria de las pretensiones que no superan el 

monto a 40 SMLMV, de donde se concluye, que el trámite en referencia corresponde 

a un proceso de la naturaleza citada en el párrafo que precede (art. 26-1 C.G.P.). 

En consecuencia, se resuelve:   

  

PRIMERO. RECHAZAR la demanda en referencia, por falta de competencia en 

atención al factor cuantía.   

  

SEGUNDO. En consecuencia, se ordena REMITIR el expediente a la Oficina 

Judicial para su correspondiente reparto entre los señores Jueces de Pequeñas 

Causas y Competencia Múltiple – señalados en el acuerdo PCSJA18-11127, previo 

las constancias que sean del caso.   

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 

el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1].  

  

NOTIFÍQUESE   

  

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 2 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

   
hmr 

[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo 
Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, 
protocolos y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las 
herramientas a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información 
completa de las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos 
expuesta al público.   



  



REPÚBLICA DE COLOMBIA  
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Bogotá D. C., Veintidós (22) de Febrero de Dos Mil Veintidós (2022)   

  

RADICACIÓN:  11001 40 03 039 2022 00096 00  
  
  
Reunidos como se encuentran los requisitos exigidos por los artículos 82 a 90 del C.G.P., 
el Decreto 806 de 2020, y como quiera que el documento allegado con la demanda presta 
mérito ejecutivo, al tenor del artículo 422 y 430 ibidem, el Juzgado dispone:  

  

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la vía Ejecutiva con de menor cuantía a favor de 
BANCOLOMBIA S.A. y en contra de JORGE HERNANDO LATORRE ROJAS, por las 
siguientes sumas de dinero:     

 

PAGARÉ No. 6950082780  

 

1. Por la suma de $51.604.036,00 M/cte, por concepto de capital insoluto de la obligación 
contenida en el pagaré base de la presente acción.  

  

2. Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de la obligación y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

PAGARÉ No. 41932087  

 

3. Por la suma de $7.686.811,00 M/cte, por concepto de capital insoluto de la obligación 
contenida en el pagaré base de la presente acción.  

  

4. Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de obligación y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

PAGARÉ No. 42028253 

 

5. Por la suma de $7.876.289,00 M/cte, por concepto de capital insoluto de la obligación 
contenida en el pagaré base de la presente acción.  

  

6. Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de cada cuota y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

PAGARÉ No. 7510080405 

 



7. Por la suma de $42.507.548,00 M/cte, por concepto de capital acelerado de la obligación 
contenida en el pagaré base de la presente acción.  

 

8. Por los intereses moratorios sobre la suma antes relacionada, convenidos a la tasa 
máxima legal permitida, desde la exigibilidad de cada cuota y hasta que se lleve a cabo el 
pago de la misma.  

 

9. Por la suma de $20.606.241,00 M/cte, por concepto de capital e intereses de plazo de 
cuotas en mora de la obligación contenida en el pagaré base de la presente acción.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente.  

  

Notifíquese esta providencia de conformidad con lo establecido en el artículo 8º del decreto 
806 del 2020, en caso de conocerse un canal digital, o conforme lo indica los articulo 291 y 
292 del C.G.P., haciéndole saber a la parte ejecutada que cuenta con cinco (5) días para 
pagar o diez (10) para excepcionar, conforme prevén los cánones 431 y 442 del C.G.P. No 
obstante, en aras de evitar futuras nulidades, el despacho pone de presente que dicha 
notificación (Digital) puede ser efectuada, además de lo establecido en la citada 
normatividad, por intermedio de oficina de correo postal certificado, a fin de verificar la 
trazabilidad de las comunicaciones.   

  

Se reconoce personería a la Doctora LUISA FERNANDA PINILLOS MEDINA, como 
apoderada de la parte actora.  

 
Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en el 
parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 2020[1]. 
NOTIFÍQUESE,   

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

 

Hmr 

 



[1]  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la 
Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos y comunicará lo 
necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas a disposición mantendrán 
actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de las actuaciones y los documentos anexos, 
con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.   

 



JUZGADO TREINTA Y NUEVE CIVIL MUNICIPAL   

Bogotá, D.C., Veintidós (22) de Febrero de dos mil veintidós (2022)  

  

1100140030392022–00098-00  

  

Se inadmite la presente demanda, para que en el término de cinco (05) días, so 
pena de rechazo, la parte actora subsane los siguientes defectos.   

  

1. Acorde a lo previsto en los numerales 1, 2, 3 y 7 del artículo 90 del C.G.P, 
por cuanto carece de los requisitos formales que deben ser tenidos en cuenta con 
relación al art. 525 del C.G.P.  
 
Por cuanto la demanda deberá reunir los requisitos de forma, para que se dé el 
trámite que corresponde según lo dispuesto para los procesos verbales. 
  

2. En consonancia con los numerales 2, 5, 6, 8, 9 y 10 del artículo 82 de C.G.P, 
por cuanto los hechos narrados no constituyen a un proceso comprendido en el 
titulo III artículo 524 y siguientes.  
 
No pierda de vista el demandante que deberá integrar el contradictorio, de forma tal 
que sea este Juez el competente para conocer del litigio, del mismo modo que 
deberá guardar estrecha relación con los hechos descritos, medios probatorios y 
pretensiones. 

  

Para la notificación de este proveído, la secretaría deberá atender lo dispuesto en 
el parágrafo 1, del artículo 13 del Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de 20201.  

  

NOTIFÍQUESE   

 

 
JUEZ 

  

  
JUZGADO 39 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ D.C.  

NOTIFICACIÓN POR ESTADO  
    
La anterior providencia se notifica por ESTADO No.08  
  
Hoy 23 de febrero de 2022  
     
La Secretaría: Yady Milena Santamaria Cepeda   

  

 
1  (…) Los despachos judiciales del país publicarán estados electrónicos en el portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior 

de la Judicatura, a través del Centro de Documentación Judicial -CENDOJ-, dispondrá los espacios, establecerá los lineamientos, protocolos 

y comunicará lo necesario a los despachos judiciales y ciudadanía en general.  Los servidores judiciales que cuenten con las herramientas 

a disposición mantendrán actualizados los sistemas institucionales de información de la gestión judicial, con la información completa de 

las actuaciones y los documentos anexos, con el fin de brindar información actual y fidedigna en la consulta de procesos expuesta al público.  
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