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PLAZAS PEREZ, mayor de edad, abogado titulado e inscrito, identificade como
pie de mi corresplolndiente firma, en mi calidad de procurador judicial de la
ALEZ GALEANO, ya suficfentemente conocido en el proceso,

del presente escrit lde conformidad con el %articulo 352 del Codigo General del

Yyierpongo recurso de QUEJA contra el auto de fecha 13 de marzo del afio 2020,
hazado de plano el Tegurso de reposicién, y pc;)r ende, el de apelacién que ha sido
0 contra el proveido de fecha 20 de febrero de 2020; por lo tanto el recursc de

| queja, es para que de conformjidad con la disposicién citada del Codigo General del Proceso

sea otorgado por su superior jerarquico, recurso de alZada incoado contra 1a providencial

del 20 de
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queja que sustem]o:de acuerdo a las formalidades previstas en el articulo 353
General del Proceso, por consiguiente, interpongo recurso de reposicion v en
queja contra el auto de fecha 13 de marzo de 2020, que de plano ha rechazado

Iy | Py ! T .
recurso de reposicién y por ende el de apelacidn que en subsidio se ha incoo contra el

120 de febrero del ario en curso.

rlo tantos, de acuerdo a las : i!guientes RAZONES, sustento el recurso de reposicidén contra

13 de marzo de 2020:

suelve de plano rechazar el recurso de reposicion contra el

El auto recurrido rl
sado 20 de febreroi, por no reunir los presup?estos del inciso 42 del articulo 318

General del Proceso)

Pero resulta que la|providencia de] 17 de elnero del afio 2020, no resolvio la
n en la causa por parte de la sefiora TERESA DE JESUS GONZALEZ GALEANO para
extremo demandante, en su calidad de hija de la parte actora.

Motivo por el cual
entrega del inmue
or ende, para tene
ra, sucediendo a str
eral del Proceso o én

teniendo mi mandante legitimacion en la causa, puede
e cuya reivindicacion ya ha hecho tréansito a cosa juzgada
legitimacion en la causa le basta probar que es hija de la
padre procesalmente como lo dispone el articulo 68 del
su defecto el articulo 60 del Cédigo de Procedimiento Civil,

s por lo anterior, clq'ue teniendo legitimacién en la causa mi mandante puede
. | . P . . .

mo se lo permite Ftlxatqulera de las dos (2} dltimas disposiciones procesales

entregue el inmueble reivindicado, ya que como lo estipula el articulo 757 del

|, a partir del deceso del causante el hered?ro entra en posesion legal de los
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nuebles |de la masa heredjtaria, pudiendo solicitar' la entrega del inmueble que se
fiende que es para la sucesidn aun iliquida. :
1

’ !
QUINTA: Por lo tanto, es un hecho nuevo que no se habia decidido antes la integracion del

N . .. |
extremo demandante con qu’!en procuro judicialmente, y por ser un hecho nuevo no

decidido en el anterior auto a] recurrido, pueden inter;lnonerse contra &l los recursos que

procedan respecto de esos helcpos nuevos, asi lo estipula el inciso 42 del articulo 318 del

Codigo Civil: “El auto que decide la reposicion no es su%*ceptib!e de ningun recurso, salvo

gue conterga puntos no deciaiqas en el anterior, caso en el cual podran interponerse fos

regursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.” |

| |

SEXTA: De ahi la procedencia del recurso de alzada impef!*rado en subsidio del de reposicidn,
idad con el numeral 22 del articulo 320 del Ccf)digo Civil, porque se esta negando

la intervencidn de una sucesorp|procesal. i -

Maxime cuando |la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SIALA DE CASACION LABORAL en
sentencia de fecha 07/03/2 }18, con ponencia del: Magistrado Doctor RIGOBERTO
| ECHEVERRY BUENO, en el proceso nimero 37948, providencia nimero SL572-2018

establecié al respecto: “PROCEDIMIENTO LABORAL »|SUCESION PROCESAL - Para que
opere la sucesion procesal debelacreditarse cuando mer:ros ef hecho del fallecimiento de I
parte y la condicion de quien cfmparece; el juez no la puede establecer de oficio Tesis: «En
cugnto al fendmeno de la sucesion procesal, por fallecimiento de uno de los litigantes,
; pu?tos viii)|de la apelacion de ?mfama yv)dela ah’ega:da por Carulla Vivero S.A., dispone
. el articulo T’S’de! C.G.P. que “...ellproceso continuard con el conyuge, el albacea con tenencia

/

L de bienes, lps herederos o el col rlespondiente curador”. Obviamente quien pretenda actuar
' enlel proceso en una de las condiciones seiialadas, deberd acreditar cuando menos que se
| halpresentado el hecho del fdllecimiento de la parte (iegistro civil de defuncién} y de la
 condicion en que comparece, ples el juez no Jo puede establecer oficiosamente. £n todo
 caso, la sentencia produce efectos respecto de todos los sefialados, asi no hayan
| comparecido al proceso. Comolquiera que aun no han cor:nparecido fos sucesares procesales
| dellosé Antonio Garcia y Rafae/ Ernesto Garcia Graciano y no existe prueba idéneo de su
' fallecimiento, en lu sentencia se hardn los pronuncfan%)fentos de rigor respecto de ellos
dir. ctamen‘te» (Resalto); por tar?to, mi mandante acredité el fallecimiento de su padre y /o
condicidn en gue comparece d)? heredera al aportar su registro civil de nacimiento.

SEPTIMA: Corolario de todo [o! anterior, es gue el sefior(a) Juez Civil del Circuito debe
ad)nitir el recurso de apelacion irllterpuesto en subsidio, por ser procedente de conformidad
cojn los articulos 318 inciso 4° y 320 numeral 2° del Cédiéo General del Proceso.

Atentamen !

ED UARD% S PEREZ
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