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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 1361

Santiago de Cali, dieciséis (16) de junio de dos mi veintitrés (2023)

PROCESO: Ejecutivo (Minima Cuantia)

RADICADO: 760014003009-2015-00099-00

DEMANDANTE: Federacion Nacional de Comerciantes Fenalco Seccional del
Valle del Cauca

DEMANDADA: Alison Caterine Lopez Garcia C.C. 1.130.632.544

Visto el escrito que antecede donde la demandada Alison Caterine Lopez Garcia
aporta documento donde solicita se levante la medida cautelar registrada en la
cuenta bancaria del Banco Itad CorpBanca, y en el entendido que el proceso
termind por desistimiento tacito mediante auto No. 29 del 13 de enero del 2017, se
ordenara la reproduccion de los oficios de levantamiento de la medida, al tenor de
lo establecido en el numeral 1 del articulo 123 del C. G. P.

En consecuencia, el juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: COMUNICAR al Banco Itat CoprBanca el levantamiento del embargo
y secuestro de los dineros que se encuentren depositados en cuentas de ahorros,
corrientes CDT’s o cualquier otra modalidad de propiedad de la demandada Alison
Caterine Lopez Garcia (C.C. 1.130.632.544), dejando sin efecto el oficio No. 1052
del 16 de marzo de 2015. Librese oficio.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE las presentes diligencias.

NOT”:IQUESE’ /JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\
DE CALI
LINA MARITZA MUNOZ ARENAS En estado No. 095 hoy notifico a las partes
el auto que antecede.
JUEZ Fecha:20 de junio de 2023
NAAP La secretaria,

MONICA LORENA VELASCO VIVAS

Firmado Por:



Lina Maritza Mufioz Arenas
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 009
Cali - Valle Del Cauca
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de junio de dos mi veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO DE MINIMA CUANTIA

DEMANDANTE: LUIS HERNEY ZAPATA GUERRERO CC 16.660.922
DEMANDADO: RUBIELA ZAPATA GUERRERO CC 31.948.081
RADICACION:  760014003009-2020-00540-00

ASUNTO

Resolver el recurso de reposicion presentado por el apoderado de la parte actora
en contra del auto No. 820 del 29 de marzo del 2023, donde se le requirié para que
adelantara el tramite de notificacion del extremo pasivo en el lugar informado como
su sitio de trabajo.

ANTECEDENTES

Como fundamento del recurso, dice concretamente que, si bien solicitdé la
autorizacion para notificar a la demandada RUBIELA ZAPATA GUERRERO, en la
Calle 46#1-61 de la ciudad de Cali, afirmando que alli se encuentra ubicada la
empresa Proyectos y Desarrollo Nacionales donde ella labora, lo cierto es que, el
22 de febrero del 2023 adelantd las diligencias para el acto de enteramiento a través
de Pronto Envios, quien certific6 que esa direccion esta errada, desconociendo el
sitio en el que se encuentra localizada la sociedad mencionada, y por tanto, como
no podra cumplir con el requerimiento, solicita que la providencia sea revocada.

Del recurso no se corrio traslado, porgue no se encontraba notificada la ejecutada.
CONSIDERACIONES

1. Elrecurso cumple con las exigencias indicados del articulo 318 del CGP, porque
fue presentado de manera oportuna y con la expresién de las razones que lo
sustentan, correspondiendo, por tanto, establecer si hay lugar a revocar la
providencia censurada.

Para el efecto, se memora que, en el auto atacado, el despacho requirié a la parte
actora, con el fin de que adelantara las gestiones de notificacion de la demandada
en la Calle 46#1-61 de la ciudad de Cali, en virtud de que aquella informoé el 16 de
febrero del 2023 (archivo 032), que en ese lugar podia ser localizada y no obrar en
el expediente constancia de las actuaciones para el acto de enteramiento del
extremo pasivo en esa direccion. Con el medio de impugnacion, se allego
certificacion expedida el 23 de febrero del 2023, por la empresa de servicio postal
pronto envios, que da fe que no fue posible entregar la citacion de que trata el
articulo 291 del CGP, en la direccibn mencionada por ser errada.



Asi las cosas, sin mayores elucubraciones al respecto, se revocara para reponer el
auto del 29 de marzo del 2023, porgue para ese momento ya se habia adelantado
el tramite de notificacion de manera infructuosa en lugar alli indicado.

2.- En el archivo 037, obra memorial allegado por la ejecutante el 13 de abril del
2023, donde reposa el tramite de que trata el articulo 291 del CGP, en las
direcciones Carrera 12 #40-90 piso 3 y Calle 46#1-61 de la ciudad de Cali (paginas
5 ala 7), con constancia de no entregadas, las cuales, se agregaran para que obre
y conste en el plenario.

De igual modo, se evidencia que se remitié el aviso de que trata el articulo 292 del
CGP, al email rubiela.adm@agmail.com, con constancia de entrega el 22 de marzo
del 2023 (paginas 8 a 47), sin embargo, la misma se agregara sin tener al extremo
pasivo por notificado, debido a que, no se aporté prueba de que a esa direccion
previamente se hubiere remitido la citacion para la notificacion personal de que trata
el articulo 291 del CGP, como lo exige el inciso 3 del articulo 292 del CGP.

Lo anterior, no sin antes advertir que, en el memorial, el ejecutante alude que el 05
de septiembre del 2022, remitié a ese correo el tramite de notificacion personal,
empero, como el mismo lo reconoce, esa actuacion corresponde a las gestiones
conforme al articulo 8 de ley 2213 del 2022, el cual fue valorado en providencia del
28 de noviembre del 2022 (archivo 031), y por tanto, no puede entenderse que con
esa diligencia se dio cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 291 del CGP, porque
se trata de dos tramites diferentes, tal como lo ha reconocido la Corte Suprema de
Justicia, al explicar que:

“2. Coexistencia de dos regimenes de notificacion personal -
presencial y por medio del uso de las TIC-.

Esta Sala tiene decantado que, en los tiempos que corren, los
sujetos procesales tienen la libertad de optar por practicar sus
notificaciones personales, bien bajo el régimen presencial
previsto en el Codigo General del Proceso —arts. 291 y 292-, o
por el trAmite digital dispuesto en la Ley 2213 de 2022 -art. 8-.

De igual forma, tiene sentado que «[d]ependiendo de cual opcién
escojaln], debera[n] ajustarse a las pautas consagradas para
cada una de ellas, a fin de que el acto se cumpla en debida
forma». (STC7684-2021, STC913-2022, STC8125-2022, entre
otras)

De alli que no haya duda sobre la vigencia actual de esas dos formas
de enteramiento y del deber de las partes de cefirse a los
postulados propios de su escogencia (...)” (Negrilla y subrayado
fuera de texto)

3.- En el archivo 036, obra el poder conferido por la demandada a la abogada
Carolina Lozano Mera, asi como, contestacion de la demanda con una excepcion
de fondo. Ante ese contexto, como el acto de apoderamiento cumple con las
exigencias del articulo 74 del CGP, se le reconocera personeria para actuar, y en
aplicacion del inciso segundo del articulo 301 del CGP, se tendra a la ejecutada por
notificada por conducta concluyente a partir de la notificacion del presente auto en
estados.

1 Sentencia STC16733-2022


mailto:rubiela.adm@gmail.com

Finalmente, se agregara para que obre en el plenario la contestacion de la
demanda, para ser tenida en cuenta en el momento procesal oportuno y se
dispondra que por secretaria se computen los términos atendiendo lo regulado en
el articulo 91 del CGP.

Sin mas, se

RESUELVE

PRIMERO: REPONER para revocar el auto No. 820 del 29 de marzo del 2023, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: AGREGAR las diligencias de notificacion allegadas por la demandante
qgue reposan en el archivo 037, sin tener al extremo pasivo por notificado, por los
motivos dados en la parte considerativa.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada Carolina Lozano Mera,
identificada con C.C. 38.563.147 y T.P. 156.718 del C. S. para actuar en nombre de
la demandada RUBIELA ZAPATA GUERRERO CC 31.948.081

CUARTO: TENER a la demandada RUBIELA ZAPATA GUERRERO CC
31.948.081, por NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUIYENTE, desde la
notificacién del presente auto en estados (inciso segundo del articulo 301 del CGP)

QUINTO: AGREGAR la contestacion de la demanda, donde consta una excepcién
de fondo, para ser tenida en cuenta en el momento procesal oportuno.

SEXTO: COMPUTENSE por secretaria los términos atendiendo lo dispuesto en el
articulo 91 del CGP.

NOTIFIQUESE, /JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

. DE CALI
LINA MARITZA MUNOZ ARENAS

En estado No. 095 hoy notifico a las partes
el auto que antecede.

JUEZ o
Fecha:20 de junio de 2023

La secretaria,

K MONICA LORENA VELASCO VIVAS /

Firmado Por:

Lina Maritza Mufioz Arenas
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 009
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Santiago de Cali, dieciséis (16) de junio de dos mi veintitrés (2023)

PROCESO: EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA

RADICADO: 760014003009 2023 00032 00

DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A. NIT.860.034.594-1
DEMANDADO: JORGE ALBERTO MEJIA ARIAS C.C. 14.895.489

ASUNTO

Estriba en adoptar la decision que en derecho corresponda respecto de la excepcion
previa de inepta demanda consagrada en el numeral 5 del articulo 100 del CGP,
presentada por el apoderado del demandado.

ANTECEDENTES

El medio excepcion, se funda especificamente en que en sentir del togado de la
parte actora la cuantia del proceso se determiné errbneamente en la suma de
$53.758.305, cuando lo correcto es $51.717.034.

Mediante fijacion en lista de traslado, se le corrié traslado a la parte actora, quien
solicitd que la misma se despache desfavorablemente, porque la diferencia a la que
alude el solicitante radica en la tasaciéon de los intereses de mora de cada pagaré
hasta el momento de la presentacion de la demanda, como lo exige el numeral 1
del articulo 26 del CGP.

CONSIDERACIONES

1.- Lo primero que debemos anotar, es que de conformidad con el numeral 3 del
articulo 442 del CGP, las excepciones previas en procesos ejecutivos deben
interponerse como recurso de reposicion en contra del mandamiento de pago, asi
las cosas, atendiendo que el exceptivo se presentd oportunamente, con expresion
de los hechos en los que se basa y por quien tiene legitimacion para formularlo, en
estricta aplicacion del paragrafo del articulo 318 del CGP, se resolverd como
recurso de reposicion.

Sentado lo anterior, se recuerda que las excepciones previas se encuentran
enlistadas en el articulo 100 del CGP y su tramite y decisién corresponde hacerlo
de manera preliminar, pues se considera que son verdaderos impedimentos que
buscan controlar los presupuestos procesales y, por consiguiente, evitar nulidades
procedimentales, salvo las que se deciden en la oportunidad de la audiencia inicial
prevista en el articulo 372 del CGP, numeral 8°, que son aquellas que requieren de
pruebas para ser decididas.

En el sub lite, la excepcidn presentada es la consagrada en el numeral 5 del articulo
100 del CGP, consistente en inepta demanda por falta de los requisitos formales,
especificamente porque en sentir del demandado no se determind la cuantia de
manera correcta.



Sobre este punto, se memora que el numeral 9 del articulo 82 del CGP, establece
como un requisito del libelo “La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria
para determinar la competencia o el tramite. (...)”; y a su turno, el articulo 25 del CGP
dispone que:

“(...) Cuando la competencia se determine por la cuantia, los procesos son de
mayor, de menor y de minima cuantia.

Son de minima cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
no excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (40 smimv).

Son de menor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales mensuales
vigentes (40 smimv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smimv).

Son de mayor cuantia cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que
excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (150 smimv).(...)”

Ahora, respecto de la forma en como se determinar la cuantia, se acota que es el
articulo 26 del CGP, quien consagra las reglas para el efecto, siendo la aplicable al
asunto que convoca la consagrada en el numeral 1, por no tratarse de alguna de las
situaciones especiales previstas en los otros numerales de ese canon. Dicho,
precepto textualmente reza que la cuantia se fijara “1. Por el valor de todas las
pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas
0 perjuicios reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a su
presentacion. (...)”, esto es, por la suma de las pretensiones, junto con los frutos,
intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios hasta el momento de la
presentacion de la demanda.

Lo anterior, porque tal como lo ha expuesto el Doctrinante, Hernan Fabio Lépez
Blanco, bastara para determinar la cuantia “conocer el valor de las pretensiones junto
con sus frutos, intereses multas o prejudicios causado hasta la presentacién de la demanda,
porque las cantidades originadas con después de tal momento procesal, asi pase de ser
minima a menor o de esta a mayor, no se tienen en cuenta (...)"%

En el caso de marras, revisado el libelo se avizora que contrario a lo indicado por el
recurrente, el ejecutante si cumplio con el requisito formal consagrado en el numeral
9 del articulo 82 del CGP, pues en ella sefial6 que se trata de un asunto de menor
cuantia, al haberla estimado “en $ 53.758.305,33 suma total de las pretensiones,
liquidadas hasta la presentacion de esta demanda (...)”, sin que exista el error aludido
por el petente, ya que, la cuantia no podia ser establecida con base en el monto de
$51.717.034, por corresponder ese valor Unicamente a la suma de las pretensiones
por concepto de capital de las obligaciones contenidas en el pagaré objeto de
recaudo - $25.937.850 capital de la obligacion No. 4960840014512429 +$25.779.184
capital de la obligacién No. 54069000002740215 -, cuando respecto de dichos rubros
se solicitd intereses moratorios, que liquidados hasta la fecha de la presentacion de
la demanda ascendian a $2.041.271, segun la liquidacién aportada al descorrer el
traslado de la excepcion.

Aunado a lo anterior, la circunstancia referida resulta inocua, porque no conllevaria
a una modificacion en la cuantia del proceso, ya que, $51.717.034, es superior a 40
SMLV -$46.400.000-, y sigue siendo inferior de 150 smlv -174.000.000-, es decir,
se trata de un proceso de menor cuantia, motivo por el cual, no se repondra para
revocatr.

! Libro Cédigo General del proceso, parte general pagina 237



2.- En el descorro de la excepcion previa la parte actora, informé que el demandado
se acogio a un plan de condonacion, que se encontraba en etapa de legalizacién
por parte de la demandante, motivo por el cual, se le requerird para comunique las
resultas del mismo, y si ello conllevara a la terminacion del proceso por cualquiera
de las causas legales, arribando la solicitud respectiva.

De igual modo, en estricta aplicacion del articulo 118 del CGP, por secretaria
computense los términos de que trata el numeral 1 del articulo 442 del CGP.
En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER para revocar el auto No. 174 del 30 de enero del 2023,
por no encontrarse probada la excepcion previa de inepta demanda consagrada en
el numeral 5 del articulo 100 del CGP, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REQUERIR a la demandante para que comunique las resultas del plan
de condonacién informado el 25 de abril del 2023, asi como, si aquel conllevara a
la terminacién del proceso por cualquiera de las causas legales, arribando la
solicitud respectiva.

TERCERO: COMPUTENSE por secretaria los términos de que trata el numeral 1
del articulo 442 del CGP, en estricta aplicacion del articulo 118 del CGP

NOT”:IQUESE' /JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\
DE CALI

LINA MARITZA MUNOZ ARENAS

En estado No. 095 hoy notifico a las partes
el auto que antecede.

JUEZ Fecha:20 de junio de 2023

La secretaria,

MONICA LORENA VELASCO VIVAS

o /

Firmado Por:

Lina Maritza Mufioz Arenas
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 009
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

AUTO No. 1476

Santiago de Cali, dieciséis (16) de junio de dos mi veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL REIVINDICATORIO
DEMANDANTE: PATRICIA BUSTOS DUARTE
DEMANDADO: CENTRO COMERCIAL CALI 2000
RADICACION:  760014003009-2022-00385-00

ASUNTO

Resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte demandada en contra del numeral 8 del auto No. 507 del 1
de marzo del 2023, en el que el despacho rechazdé de plano la demanda de
reconvencion por ella presentada.

ANTECEDENTES

La recurrente pretende que se revoque la decision mencionada, para que en su
lugar se le conceda el plazo legal para subsanar la demanda de reconvencion, bajo
los parametros que se le indiquen, en aplicacion del art. 90 del C.G. del P, y esgrime
que reitera, en todo caso, sus pretensiones de ejecucion.

Del recurso se corri6 traslado, sin que la contraparte hubiere efectuado
pronunciamiento.

CONSIDERACIONES

1. El articulo 318 del C. G. del P., reglamenta lo referente al recurso de reposicion
y sostiene: “Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos
que dicte el juez, (...) El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito dentro de los tres
(3) dias siguientes al de la notificacion del auto.”

Por su parte, el tratadista Azula Camacho, sobre el tema sefala: “El recurso de
reposicion se interpone ante el mismo funcionario judicial que dicte la providencia para que
la revoque o reforme. Reformar, significa variar el pronunciamiento; y revocar, dejar sin
efecto la determinacién que se hubiere (..)™

2. Elrecurso presentado cumple con las exigencias indicadas en el canon referido,
porque fue presentado de manera oportuna y con la expresion de las razones que
lo sustentan, correspondiendo, por tanto establecer si es acertada la decision de
rechazar de plano la demanda de reconvencion allegada por el extremo pasivo, 0
si, por el contrario, le asiste razon a la recurrente y la misma debe ser revocada.

! Libro Manual de derecho procesal, Tomo Il parte General, pagina 283



Para resolver cabe recordar, lo previsto en el articulo 371 del CGP - integrado en
el titulo | de los procesos verbales- que textualmente reza que:

“(....) Durante el término del traslado de la demanda, el demandado podra proponer la
de reconvencién contra el demandante si de formularse en _proceso separado

procederialaacumulacion, siempre que sea de competencia del mismo juezy no esté
sometida a tramite especial. Sin embargo, se podra reconvenir sin consideracién a la
cuantia y al factor territorial.

Vencido el término del traslado de la demanda inicial a todos los demandados, se
correra traslado de la reconvencién al demandante en la forma prevista en el
articulo 91, por el mismo término de la inicial. En lo sucesivo ambas se sustanciaran
conjuntamente y se decidiran en la misma sentencia.

(..)El auto que admite la demanda de reconvencién se notificara por estado y se dara
aplicacion al articulo 91 en lo relacionado con el retiro de las copias. (...)”

De igual modo, lo regulado en el articulo 148 del CGP, donde se establecen los
requisitos para la acumulacion de demandas y procesos en tramites declarativos,
asi:

‘Para la acumulacién de procesos y demandas se aplicaran las siguientes
reglas:

1. Acumulacién de procesos. De oficio 0 a peticibn de parte podran
acumularse dos (2) o mas procesos que se encuentren en la misma
instancia, aunque no se haya notificado el auto admisorio de la demanda,
siempre gque deban tramitarse por el mismo procedimiento, en
cualquiera de los siguientes casos:

a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en la
misma demanda.

b) Cuando se trate de pretensiones conexas Yy las partes sean
demandantes y demandados reciprocos.

¢) Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito
propuestas se fundamenten en los mismos hechos. (...)” (Negrilla y
subrayado fuera de texto)

En la misma linea, resulta pertinente memorar que el tratadista Hernan Fabio Lopez
Blanco, sobre la calificacion de las demandas de reconvencion ha dicho que:

“...) La demanda de reconvencion, prevista para los procesos
declarativos en el articulo 371 del CGP, que regula los pasos del proceso
verbal para que pueda darse necesita de los siguientes requisitos:

1- Que el Juez sea competente para conocer de todas las pretensiones
2- Que estas sean susceptibles del mismo tramite.

3- Que exista una relacion entre las pretensiones o hechos de la
demanda inicial y entre las pretensiones o hechos de la demanda de
reconvencion, por cuanto como lo ha indicado DEVIS ‘“entre las
pretensiones de la reconvencion y la de la demanda inicial debe existir
alguna conexion o afinidad, aunque no es necesario que se originen en
la misma causa pretendi. Desde que las pretensiones del demandado se
relaciones con los hechos que sustente la relacion juridica llevada al
debate por el demandante, es pertinente la reconvencion (...)

Dado que la demanda de reconvencion es una nueva demanda- solo
que, por razones de economia procesal, el juez la tramitara
conjuntamente con la que inicialmente se present6 —lo dicho acerca de
los requisitos dela _demanda, inadmision _de ella, traslado,
contestacion, etc., se aplicara respecto de lareconvencion, con el fin



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#91
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#91

de ambas se sustancien conjuntamente, y con una misma sentencia se
decidan”2((Negrilla y subrayado fuera de texto)

Dicho en breve, de las normas mencionadas y del aparte doctrinario aludido, se
puede colegir que la demanda de reconvencion: a) debe interponerse por el
demandado en el traslado de la demanda principal; b) debe ser de competencia del
mismo juez y no estar sometido a un trdmite especial; ¢) deben darse algunos de
los supuestos del numeral 1 del articulo 148 del CGP, que regula la acumulacién de
procesos en tramites declarativos; d) a la demanda de reconvencion se le dara
tramite una vez vencido el término del traslado de la demanda inicial a todos
los demandados, sequn lo prevé el inciso seqgundo del articulo 371 del CGP; y
e) la calificacién de la demanda de reconvencion se hace ademas verificandose que
se cumplan con los requisitos generales de toda demanda (articulo 82 ss CGP,
normas de la ley 2213 del 2022) y su inadmisién o rechazo, debe atemperarse a lo
establecido en el articulo 90 ibid.

Ante ese panorama, se avizora que la decision censurada se habra de reponer para
revocar, debido a que, en el auto atacado se dispuso en aplicaciéon del articulo 61
del CGP, la vinculacién como litisconsorte necesario por pasiva de los sefiores
Willian Efrén Gémez Soto, Eusebio Gémez y Ana Cristina Cuellar, y por tanto, no
habia lugar a proceder a la calificacion de la demanda de reconvencion, ya que
aguellos en su calidad de extremo pasivo no han sido notificados, y no se puede
predicar que ya vencio el interregno de traslado a todos los demandados, como lo
dispone el inciso segundo del articulo 371 del CGP.

Pero ademas de lo anterior, porque le asiste razon a la recurrente, en cuanto que el
libelo debe ser inadmitido. En efecto, de una nueva revision de la demanda de
reconvencion aflora que la apoderada de la parte actora indicé que lo pedido era
que:

“previo a los tramites del PROCESO DECLARATIVO Y EJECUTIVO con
Medidas Cautelares en Proceso de ejecucibn se DECRETEN las
siguientes: PETICIONES” (...) se _declare gue la sefiora PATRICIA
BUSTOS DUARTE, como parte contratante del CONTRATO DE
TRANSACCION, del 07 de agosto del 2017, ha faltado al requerimiento
contractual del Paragrafo de la Clausula Sexta, (...)” Yy que, como
consecuencia de ello, “...) se libore MANDAMIENTO DE PAGO, por la
via ejecutiva en contra de la sefiora PATRICIA BUSTOS DUARTE, quien
es portadora de la cédula de ciudadania No. 31°992.407 expedida en Cali
y a favor del CENTRO COMERCIAL CALI 2000 — PROPIEDAD
HORIZONTAL, NIT. 805.010.314-0 representada legalmente por la sefiora
CLAUDIA LORENA ZAMORANO RAMOS, quien se identifica con la cédula
de ciudadania No. 66’854.169 de Cali, Incumplimiento de y por las
siguientes sumas de dinero: 2 1°. Por el 20% del valor de $ 391’167.725,00
pesos m/cte, por ser el valor total de la deuda, transada en el CONTRATO
DE TRANSACCION, suscrito por las partes, de fecha agosto 09 del afio
2017, aun vigente entre las partes. Correspondiente a $78°233.545,00
SETENTA Y OCHO MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y TRES MIL
QUINIESTOS CUARENTA Y CINCO ($78233.545,00) pesos mdalcte.
Pagadero a partir del 31 de mayo del afio 2022, fecha de la radicacién de
la demanda Reivindicatoria que genero6 esta demanda en reconvencion. 1.
Por los intereses moratorios generados desde el 01 de julio del afio 2022,
por cada causacién y hasta la fecha en que se efectue el pago total de la
obligacion a la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia
Financiera de Colombia, sobre las anteriores sumas de dinero. 2. Por la

2 Libro Cédigo General del Proceso, parte general, pagina 594-595



suma de DOCE MILLONES DE PESOS MDA/CTE. ($12°000.000,00) por
concepto de honorarios profesionales de abogados, pagados por el
Contratante CENTRO COMERCIAL CALI 2000. Propiedad Horizontal, a fin
de sacar adelante los procesos en virtud al CONTRATO DE
TRANSACCION vy los demas procesos judiciales que se le han generado
a la aqui demandada sefiora Patricia Bustos Duarte, en cumplimiento a la
transaccién legal y debidamente legalizada que hizo transito a cosa
juzgada y presta mérito ejecutivo. Pagadero a partir del 31 de mayo del
afio 2022, fecha de la radicacion de la demanda Reivindicatoria que generé
esta demanda en reconvencion. 1. Por los intereses moratorios generados
desde el 01 de julio del afio 2022, por cada causacion y hasta la fecha en
gue se efectle el pago total de la obligacion a la tasa maxima legal
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia, sobre las
anteriores sumas de dinero. 3. Por las costas y agencias en derecho (...)”

Lo anterior, tras exponer —hecho 11- que “(...) la demandada antes de presentar la
Demanda de Reivindicacion, NO REQUERIO DE MANERA PREVIA Y POR ESCRITO,
LOS SUPUESTOS HECHOS EN QUE HABIA INCUMPLIDO, el CENTRO COMERCIAL
CALI 2000 PROPIEDAD HORIZONTAL, en cumplimiento contractual de que trata el
paragrafo de la clausula sexto del Contrato de Transaccion suscrito por las partes del
presente proceso, de fecha 09 de agosto del afio 2017 (...)”, siendo ese el motivo para
pedir que se declare el incumplimiento de esa estipulacién y que se libre “orden de
apremio”, por los conceptos contenidos en esa clausula como indemnizacion por el
incumplimiento.

De otro lado, se observa que en la demanda principal la parte actora -demandanda
en la reconvencién-, esgrimio que el inicio de la posesion de centro comercial Cali
2000, sobre los bienes objeto de Litis, se deriva del contrato de transaccion, en que
se funda la demanda de reconvencidn, y, por tanto, se puede predicar que existe
una relacién entre los hechos y la pretension declarativa de la demanda de
reconvencion, la misma puede regirse bajo los derroteros de los procesos verbales,
sin que se encuentre en discusion la competencia del juzgado para conocer del
asunto-

Ahora si bien, emerge que la demanda reconvencion contiene una indebida
acumulacion de pretensiones, porque tiene una pretensién declarativa y otras
ejecutivas, lo cierto es que, esa circunstancia puede ser subsanada en aplicacion
del numeral 3 del articulo 90 del CGP en concordancia con el numeral 3 del articulo
88 ibid, junto con las demas que se adviertan al momento de su calificacién.

Asi las cosas, la decisibn se habra de reponer para revocar, y en su lugar la
demanda de reconvencion sera agregada para ser tenida en cuenta en el momento
procesal oportuno, esto es, una vez vencido el traslado de la demanda principal a
los litisconsortes necesarios por pasiva.

3.-En el archivo 026 obra sustitucién del poder que la abogada de CENTRO
COMERCIAL CALI 2000, Lunita Rodriguez Marquez hace a la togada ANA RUBY
HERRERA VALENCIA, motivo por el cual, se le reconocera personeria para actuar,
por cumplirse con lo dispuesto en el articulo 75 del CGP.

De la misma manera, en el archivo 027 obra poder otorgado por MARCO AURELIO
MENA, en calidad de socio gestor, de la empresa MENA Y CIA. S. EN C, a la
abogada HERRERA VALENCIA, sin embargo, como ese ente societario no es parte
dentro del proceso, y aun esta pendiente de decidir sobre una eventual acumulacion
del tramite adelantado en el Juzgado 3 Civil Municipal de Cali -2022-416-, el mismo
se agregara sin mayores consideraciones.



4- Con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral séptimo del auto del
1 de marzo del 2023, el apoderado de la parte actora arriba (archivo 028), escrito
donde informa, i) las partes del tramite adelantado en el JUZGADO TERCERO
CIVIL MUNICIPAL DE CALI bajo radicado 2022-416, y que en el mismo se recibid
contestacion de la demanda y demanda de reconvencién por parte del poseedor,
gue encuentra pendiente de admision; y ii) las partes del proceso que cursa en el
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE CALI, bajo radicado 2022-364, y que
aguel tiene pendiente que se decida una solicitud de acumulacion procesos.

No obstante, atendiendo que lo pedido es que se informe el estado actual de esos
procesos “indicando la fecha en que se surtio la notificacion del extremo pasivo en
cada uno de ellos, allegando copia de cada una de las demandas”, sin que estos
datos se hubieren suministrado se volvera a requerir para el efecto, con el fin de
proveer sobre la acumulacion de procesos.

Sin mas, se

RESUELVE

PRIMERO: REPONER para revocar el numeral 8 del auto No. 507 del 1 de marzo
del 2023, y en su lugar se agrega para que obre en el plenario y ser tenida en cuenta
en el momento procesal oportuna la demanda de reconvencion presentada por
CENTRO COMERCIAL CALI 2000, por las razones expuestas en la parte motiva
de este auto.

SEGUNDO: ACEPTAR la sustitucion que del poder hace la Dra. Lunita Rodriguez
Marquez a la togada ANA RUBY HERRERA VALENCIA.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada ANA RUBY HERRERA
VALENCIA, identificada con C.C. 30'315.270 del Manizales y T.P. 107.260 del C. S.
para actuar en nombre de CENTRO COMERCIAL CALI 2000.

CUARTO: AGREGAR sin consideraciones el poder conferido por MARCO
AURELIO MENA, actuando como socio gestor de la empresa MENA Y CIA. S. EN
C, a la abogada ANA RUBY HERRERA VALENCIA, por las razones expuestas en
la parte motiva de este auto.

QUINTO: REQUERIR a la parte actora para que dé cumplimiento a lo dispuesto en
el numeral 6 y 7 del auto No. 507 del 1 de marzo del 2023, esto es, notifique a los
litisconsortes necesarios por pasiva e indique la fecha en que se surtié la notificacion
del extremo pasivo en los procesos que cursan en el Juzgado 3 y 16 Civil Municipal
de Cali, allegando copia de cada una de las demandas.

NOTIFIQUESE, /JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

. DE CALI
LINA MARITZA MUNOZ ARENAS

En estado No. 095 hoy notifico a las partes
el auto que antecede.

JUEZ

Fecha:20 de junio de 2023

La secretaria,

K MONICA LORENA VELASCO VIVAS /
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

AR JUO'C

v G

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

AUTO No0.1613
Santiago de Cali, dieciséis (16) de junio de dos mi veintitrés (2023)

PROCESO: VERBAL SUMARIO - SIMULACION

RADICADO: 760014003009 2023-00398-00

DEMANDANTE: LUCY OLEISA ARIZALA NAZARENO

DEMANDADOS: WILLIAM FERNANDO CABEZAS ARIZALA
ALBA YANELLY MURILLO

Una vez revisada la presente demanda, se tiene que la misma presenta defectos de
indole formal que a saber son:

1. Debera aclarar la demanda, de manera que sea claro si lo buscado es la
declaratoria de nulidad de la escritura publica No. 1526 del 14 de septiembre
de 2009, nulidad absoluta del contrato de venta, nulidad relativa del contrato
de venta, o simulacion absoluta o relativa del contrato de venta; pues hace
referencia indistinta a cada una de estas figuras, las cuales tienen
presupuestos diferentes, en ese orden, deberd asi debe redactarse de
manera inequivoca en los hechos y pretensiones de la demanda, conforme
los prevén los numerales 4 y 5 del articulo 82 del C.G. del P., en ese sentido
deberd sustentar el fundamento factico y normativo que justifique la
pretension conforme lo dispuesto en el numeral 8 del mismo articulo.

En armonia con lo anterior, la demanda debera dirigirse contra las personas
gue participaron en el negocio que pretende declararse simulado, esto es,
comprador y vendedor.

2. Deberéainformar la razén por la cual se demanda a la sefiora ALBA YANELLY
MURILLO, dado que en los hechos ninguna mencion se hace al respecto ni
en las pretensiones de la demanda.

3. Debera allegar un nuevo poder donde se indique la direccion electrénica
donde la apoderada de la parte demandante recibira notificacién personal, la
cual debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados, tal
como lo establece el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022. Aunado a ello el poder
debera ajustarse a las exigencias previstas en el articulo 74 del C.G. del P.

4. Debera aportarse actualizado el certificado de tradicién del bien inmueble
identificado con el folio de matricula inmobiliaria No. 370-247529, para
establecer la situacion juridica actual del inmueble.

5. Debera establecerse el lugar y la direccion fisica de las partes, en virtud de
las exigencias previstas en el numeral 10 del articulo 82 del C.G. del P., si se
desconoce la direccion debera expresarlo.



6. En el acapite de pruebas se hace alusion, a un dictamen pericial, el cual
debera aportarse conforme lo dispone el Art. 227 del C.G. de P.

7. Los documentos allegados como pruebas, se tornan ilegibles e incompletos,
de dificil comprension, razén por la cual deberéan sera allegados en debida
forma, siendo totalmente claros.

8. En el numeral 7 del acapite de pretensiones, se hace alusion al
reconocimiento de frutos civiles, razdn por la cual debera dar estricto
cumplimiento a los presupuestos sefialados en el articulo 206 del C.G. del P.

9. La cuantia, habra de determinarse conforme al num 1 del art 26 del CGP.

10.Debera establecerse domicilio de las partes, en virtud de las exigencias
previstas en el numeral 2 del articulo 82 del C.G. del P.

11.Integrard un nuevo escrito de demanda que contenga todas las correcciones
anteriormente anotadas.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

-INADMITIR la demanda para que se subsanen las falencias antes anotadas dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este proveido so pena de
rechazo.

/JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

i DE CALI
NOTIFIQUESE, -
En estado No. 095 hoy notifico a las partes
el auto que antecede.
LINA MARITZA MUNOZ ARENAS Fecha:20 de junio de 2023
La secretaria,
JUEZ MONICA LORENA VELASCO VIVAS
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 1540

Santiago de Cali, dieciséis (16) de junio de dos mi veintitrés (2023)

PROCESO: SOLICITUD DE APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN
RADICADO: 760014003009-2023-00430-00

SOLICITANTE:  GM FINANCIAL COLOMBIA S.A NIT. 860.029.396-8
DEUDOR: MARIA CAMILA MONTANO ESPITIA C.C. 1.107.518.877

Presentada la demanda adelantada por GM FINANCIAL COLOMBIA S.A NIT.
860.029.396-8, por medio de apoderado judicial, en contra de MARIA CAMILA
MONTANO ESPITIA C.C. 1.107.518.877 y una vez revisada se encuentra que debe
subsanar lo siguiente:

1. Teniendo que la solicitud de entrega voluntaria, realizada a la direccion
electrénica kamimontano0737@gmail.com, la cual reposa en el formulario de
de registro de garantias mobiliarias, asi como en el contrato de prenda
presentado, no fue entregada de manera efectiva, como consta en el
certificado expedido por Certimail, en el cual se avizora que la entrega fallo;
se debera aportar solicitud entrega voluntaria del bien dirigida al deudor
garante en la direccion inscrita en el formulario de garantia mobiliaria, con la
debida certificacion de entrega en cumplimiento del numeral 2, del articulo
2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015.

Por lo expuesto se:
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de acuerdo a lo formulado en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: CONCEDER un término de CINCO (5) DIAS habiles contados a partir
de la notificacibn de la presente providencia, para que subsane las falencias
presentadas, so pena de rechazo.

i /JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\
NOTIFIQUESE, ENO CI

En estado No. 095 hoy notifico a las partes

LINA MARITZA MUNOZ ARENAS el auto que antecede.

Fecha:20 de junio de 2023
JUEZ

i La secretaria,
MONICA LORENA VELASCO VIVAS
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