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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 1051

Santiago de Cali, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo Por Obligacién De Hacer

DEMANDANTE: Clinica Especializada Del Valle — Propiedad Horizontal
DEMANDADO: Luz Aurora Vallejo C.C. 31.905.258

RADICADO: 760014003009 2024 00294 00

Estando la demanda ejecutiva presentada por Clinica Especializada Del Valle —
Propiedad Horizontal en contra de Luz Aurora Vallejo C.C. 31.905.258 para la
revision preliminar de admision al corresponderle a este Juzgado por reparto, de
entrada, se advierte que no es factible librar el mandamiento ejecutivo.

Analizados los supuestos consagrados en el articulo 422 del Cdédigo General del
Proceso se puede arribar a la conclusion de que sus elementos principales lo
constituyen la existencia de una obligacidbn a cargo de una persona natural o
juridica, que esa obligacion sea clara, expresa y actualmente exigible y que el
documento -en si mismo considerado- constituya plena prueba en contra del
deudor.

Respecto a los requisitos establecidos en el articulo anterior, la Corte Suprema de
Justicia se ha referido en los siguientes términos?:

“Los requisitos impuestos a los titulos ejecutivos, consignados en el articulo 422 del
Caodigo General del Proceso, relativos a tratarse de un documento proveniente
del deudor o de su causante en donde conste una obligacién clara, expresa y
exigible, por supuesto se trasladan a los titulos valores y, en esa medida, si el
instrumento no satisface tales presupuestos, no puede seguir adelante el cobro
coercitivo.

La claridad de la obligacion, consiste en gue el documento que la contenga sea
inteligible, inequivoco y sin confusién en el contenido y alcance obligacional
de manera que no sea oscuro con relacién al crédito a favor del acreedor y la
deuda respecto del deudor. Que los elementos de la obligacién, sustancialmente
se encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo juridico. Tanto el
préstamo a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en contra y a cargo del
sujeto pasivo.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe ser
explicita, no_implicita ni_presunta, salvo en la confesion presunta de las
preguntas asertivas. No se trata de que no haya necesidad de realizar
argumentaciones densas o0 rebuscadas para hallar la obligacion, por cuanto lo
meramente indicativo o implicito o tacito al repugnar con lo expreso no puede ser
exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de formulacién de teorias o
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hipotesis para hallar el titulo. Y _es exigible en cuanto la obligacidon es pura y
simple o de plazo vencido o de condicion cumplida.” (Subrayado y Negrilla fuera
de texto).

Aunado a lo anterior, el requisito de exigibilidad se presenta cuando las obligaciones
son puras y simples o cuando estando sometidas a plazo, condicion o modo, los
mismos ya se realizaron, figura que se diferencia de la mora que exige el retardo
culpable en el cumplimiento de una obligacion.

Asi pues, cuando la norma procesal establecié la posibilidad de demandar
ejecutivamente las obligaciones que resultaran expresas, claras y exigibles, lo hizo
bajo la premisa fundamental de que tanto la suma adeudada como los demas
requisitos que cada titulo ejecutivo deberia contener en razon de su naturaleza,
estuvieran claramente incorporados en los documentos aportados como base de la
accion, es decir, de manera clara, diafana y nitida, evitandose de esa manera
cualquier clase de interpretacion o duda acerca del verdadero contenido, alcance y
cumplimiento de la obligacion.

Dicho lo anterior, una vez revisada el acta de asamblea el 15 de marzo de 2023,
que en este caso se presenta como titulo ejecutivo, se advierte que alli se plasmé
lo acordado en esa reunién sobre el “traslado de los equipos de aire acondicionados
en las ventanas de las fachadas”, y que para tales efectos, se concedi6 un plazo de
60 dias que venci6é el 15 de mayo de 2023. No obstante, la obligacion que
pretende ejecutarse, no consta en documento proveniente de los
demandados, requisito sine quanon establecido en el art 424 del CGP, para que la
obligacion pueda demandarse ejecutivamente.

De esta manera, al no haberse allegado documento proveniente del deudor,
contentivo de una obligacion clara, expresa y exigible, se negara el mandamiento
de pago.

Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR mandamiento de pago solicitado por los motivos expuestos en
la parte considerativa.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacion de la radicaciéon y el archivo de las
actuaciones pertinentes.

KJUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

NOTIFIQUESE, DE CALI
~ En estado No. 062 hoy notifico a las partes
LINA MARITZA MUNOZ ARENAS el auto que antecede.

Fecha: 24 de abril de 2024

JUEZ

El secretario,

k EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA j




Firmado Por:

Lina Maritza Mufioz Arenas
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 009
Calli - Valle Del Cauca
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 1063

Santiago de Cali, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo De Minima Cuantia
DEMANDANTE: BD Farma S.A.S NIT. 805.023.516-8
DEMANDADO: Medical Samar S.A.S NIT. 901.368.369-0
RADICADO: 760014003009 2024 00342 00

Al revisar la presente demanda ejecutiva singular, propuesta por BD FARMA S.A.S NIT.
805.023.516-8, en contra de MEDICAL SAMAR S.A.S NIT. 901.368.369-0, observa el
despacho que no se da cumplimiento a los requisitos establecidos en los articulos 621 y
774 del Cbdigo de Comercio, asi como el 617 del Estatuto Tributario y en el Decreto 1154
de 2020, en consecuencia, no concurren los presupuestos previstos en el articulo 422 del
Cddigo General del Proceso para librar la orden compulsiva en contra de la demandada.

Tratandose de facturas electrénicas el paragrafo del articulo 772 del C. Cio, expone que
“(...) Para la puesta en circulacion de la factura electrénica como titulo valor, el Gobierno
Nacional se encargara de su reglamentacion. (...)”, y en ejercicio de esa facultad el
Gobierno profirié el Decreto 1074 de 2015, que en su capitulo 53 del Titulo 2 de la Parte 2
del Libro 2, regula lo relativo a las facturas electrénicas, asi como, Decreto 1349 de 2016 y
el Decreto 1154 de 2022.

Ahora bien, mediante sentencia STC11618 del 27 de octubre de 2023, la Corte Suprema
de Justicia, realiza unificacion de criterios, respecto a los requisitos formales y sustanciales
para la consideracién de la factura electrénica como titulo valor.

Respecto de los requisitos formales establece:

‘b). La factura debe ser generada por el facturador a través de un mensaje de datos,
denominado «formato de generacién electrénica», XML, el cual, en sintesis, es un
documento electrénico que utiliza un lenguaje estandarizado para el intercambio de la
informacion, permitiendo que esta pueda ser utilizada de la manera mas eficaz y eficiente”

c). Dicho mensaje de datos debe contener, conforme al articulo 617 del Estatuto Tributario
y el articulo 11 de la Resolucion 42 de 5 de mayo de 2020, entre otros elementos, la
descripcion de los bienes o servicios prestados; el valor de ellos; «la forma de pago,
estableciendo si es de contado o a crédito, en este Ultimo caso se debe sefalar el
plazo»; ladenominacidn expresa de factura electrénica de venta; «la firma digital del
facturador _electrénico de acuerdo con las normas vigentes vy la politica de firma
establecida por la (..) DIAN, al momento de la generacién para garantizar
autenticidad, integridad vy no repudio de la factura electrénica de venta»; el Cédigo
Unico_de Facturacion Electronica -CUFE12-, que estd constituido por un_valor
alfanumérico gue permite identificar de manera inequivoca la citada factura, al iqual
gue todos los instrumentos electrénicos gue se deriven de ella; v «la direccién de
internet en la (...) DIAN en la que se encuentre informacion de la factura electrénica
de venta contenida en el c6digo OR de la representacion gréfica (...)».

Asi mismo, sefiala que, el mensaje contentivo de la factura electrénica debe ser validado
por la DIAN, a través de un procedimiento informativo denominado “validacion”.




Frente a los requisitos sustanciales para considerar a la factura como titulo valor, la Corte
Suprema de Justicia, luego de realizado el estudio del compendio normativo al respecto,
concluye que para que una factura tenga la calidad de titulo valor debe cumplir con los
siguientes requisitos:

(i) La mencién del derecho que en el titulo se incorpora, (ii) La firma de quien lo crea, esto
es, la del vendedor o prestador del servicio, (iii) La fecha de vencimiento, (iv) El recibido de
la factura (fecha, datos o firma de quien recibe, (v) El recibido de la mercancia o de la
prestacion del servicio, y vi) su aceptacion, la cual puede ser expresa o tacita, dentro de los
tres (3) dias siguientes a la recepcion de la mercancia. *

Aclaradas las consideraciones establecidas por la Corte, y una vez revisado la presente
demanda, se encuentra que no se cumplen con los requisitos formales ni sustanciales para
considerar como titulo valor, las facturas electrénicas, base del presente recaudo.

Pues bien, las facturas electronicas aportadas Nos. BDF320, BDF321, BDF330, BDF367 y
BDF377, presentadas como base de la presente ejecucion, no cumplen con los requisitos
sustanciales para que sea considerada como titulo valor, como quiera, que se echa de
menos lo siguiente: 1. El recibo de la factura con la fecha y datos de quien recibe, 2. La
constancia de recibo de la mercancia o de la prestacion del servicio; y 3. La aceptacion ya
sea expresa 0 tacita, al tenor de lo dispuesto en la sentencia ya citada, esto es, a los tres
(3) dias siguientes al recibo de la mercancia.

Asi las cosas, al no cumplirse con los requisitos para considerar la factura electrénica como
titulo valor, lo propio serd negar el mandamiento de pago.

Por lo expuesto se
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR mandamiento de pago solicitado por los motivos expuestos en la parte
considerativa.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacion de la radicacion y el archivo de las actuaciones
pertinentes.

KJUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

. DE CALI
NOTIFIQUESE,

En estado No. 062 hoy notifico a las partes
~ el auto que antecede.

LINA MARITZA MUNOZ ARENAS
Fecha: 24 de abril de 2024

JUEZ El secretario,

k EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA j

Firmado Por:
Lina Maritza Mufioz Arenas

1 Sentencia STC11618, Radicacion No. 05000-22-13-000-2023-00087-01, 27 de Octubre de 2023. Magistrado
Ponente Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 1005

Santiago de Cali, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo Singular De Minima Cuantia
DEMANDANTE: Clinica Especializada Del Valle — Propiedad Horizontal
DEMANDADO: Luis Eduardo Delgado Torres

Maria José Galvez Poloche
RADICADO: 760014003009 2024 00290 00

Estando la demanda ejecutiva presentada por Clinica Especializada Del Valle —
Propiedad Horizontal en contra de Luis Eduardo Delgado Torres y Maria José
Galvez Poloche para la revision preliminar de admision al corresponderle a este
Juzgado por reparto, de entrada, se advierte que no es factible librar el
mandamiento ejecutivo.

Analizados los supuestos consagrados en el articulo 422 del Codigo General del
Proceso se puede arribar a la conclusiobn de que sus elementos principales lo
constituyen la existencia de una obligacion a cargo de una persona natural o
juridica, que esa obligacion sea clara, expresa y actualmente exigible y que el
documento -en si mismo considerado- constituya plena prueba en contra del
deudor.

Respecto a los requisitos establecidos en el articulo anterior, la Corte Suprema de
Justicia se ha referido en los siguientes términos?:

“Los requisitos impuestos a los titulos ejecutivos, consignados en el articulo 422 del
Caodigo General del Proceso, relativos a tratarse de un documento proveniente
del deudor o de su causante en donde conste una obligacién clara, expresa y
exigible, por supuesto se trasladan a los titulos valores y, en esa medida, si el
instrumento no satisface tales presupuestos, no puede seguir adelante el cobro
coercitivo.

La claridad de la obligacion, consiste en que el documento gue la contenga sea
inteligible, inequivoco v sin confusién en el contenido y alcance obligacional
de manera que no sea oscuro con relacién al crédito a favor del acreedor y la
deuda respecto del deudor. Que los elementos de la obligacién, sustancialmente
se encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo juridico. Tanto el
préstamo a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en contra y a cargo del
sujeto pasivo.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe ser
explicita, no_implicita ni_presunta, salvo en la confesion presunta de las
preguntas asertivas. No se trata de que no haya necesidad de realizar
argumentaciones densas o rebuscadas para hallar la obligacion, por cuanto lo
meramente indicativo o implicito o tacito al repugnar con lo expreso no puede ser
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exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de formulacion de teorias o
hipotesis para hallar el titulo. Y _es exigible en cuanto |la obligacidon es pura y
simple o de plazo vencido o de condicion cumplida.” (Subrayado y Negrilla fuera
de texto).

Aunado a lo anterior, el requisito de exigibilidad se presenta cuando las obligaciones
son puras y simples o cuando estando sometidas a plazo, condicion o modo, los
mismos ya se realizaron, figura que se diferencia de la mora que exige el retardo
culpable en el cumplimiento de una obligacion.

Asi pues, cuando la norma procesal establecié la posibilidad de demandar
ejecutivamente las obligaciones que resultaran expresas, claras y exigibles, lo hizo
bajo la premisa fundamental de que tanto la suma adeudada como los demas
requisitos que cada titulo ejecutivo deberia contener en razén de su naturaleza,
estuvieran claramente incorporados en los documentos aportados como base de la
accion, es decir, de manera clara, diafana y nitida, evitandose de esa manera
cualquier clase de interpretacion o duda acerca del verdadero contenido, alcance y
cumplimiento de la obligacion.

Dicho lo anterior, una vez revisada el acta de asamblea el 15 de marzo de 2023,
gue en este caso se presenta como titulo ejecutivo, se advierte que alli se plasmo
lo acordado en esa reunion sobre el “traslado de los equipos de aire acondicionados
en las ventanas de las fachadas”, y que para tales efectos, se concedi6 un plazo de
60 dias que venci6 el 15 de mayo de 2023. No obstante, la obligacion que
pretende ejecutarse, no consta en documento proveniente de los
demandados, requisito sine quanon establecido en el art 424 del CGP, para que la
obligacion pueda demandarse ejecutivamente.

De esta manera, al no haberse allegado documento proveniente del deudor,
contentivo de una obligacion clara, expresa y exigible, se negara el mandamiento
de pago.

Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR mandamiento de pago solicitado por los motivos expuestos en
la parte considerativa.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacion de la radicacion y el archivo de las
actuaciones pertinentes.

KJUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

. DE CALI
NOTIFIQUESE,

En estado No. 062 hoy notifico a las partes
el auto que antecede.

LINA MARITZA MUNOZ ARENAS

Fecha: 24 de abril de 2024
JUEZ El secretario,

k EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA j
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 1095

Santiago de Cali, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo Por Perjuicios (Minima Cuantia)
RADICADO: 760014003009-2024-00336-00
DEMANDANTE: Maricela Gutiérrez Ordofiez C.C. 31.978.697.
DEMANDADO: Maria Paula Ruiz Moreno C.C. 1.006.166.790

La sefiora MARICELA GUTIERREZ, presenta demanda en contra de MARIA
PAULA RUIZ MORENO, con el objeto de que se libre mandamiento de pago por
concepto de clausula penal, y los perjuicios que en cumplimiento del art 427 del
CGP, estim0, al no haberse procedido al pago de los servicios publicos de los meses
de diciembre de 2023 y enero de 2024, mas el canon de arrendamiento del mes de
enero de 2024.

En lo que concierne al cobro de la clausula penal por incumplimiento del contrato,
El articulo 427 del Cédigo General del Proceso establece frente a la ejecucién por
obligaciones de no hacer y por obligacion condicional, lo siguiente:

“Cuando se pida ejecucion por perjuicios derivados del incumplimiento de
unaobligacion de no hacer, o la destruccion de lo hecho, a la demanda
deberd acompafarse el documento privado que provenga del deudor, el
documento pubico, la inspeccién o la confesién judicial extraprocesal, 0
la sentencia queaprueba la contravencion.

De la misma manera debera acreditarse el cumplimiento de la
condicionsuspensiva cuando la obligacién estuviere sometida a ella.” —
resaltado propio-.

Del mentado articulo, es claro que en tratandose de ejecucion de perjuicios
derivados de obligaciones condicionales suspensivas, es menester acompafiar con
la demanda, documento privado que provenga del deudor, documento publico, la
inspeccion o la confesion judicial extraprocesal o la sentencia judicial que acredite
el cumplimiento de la condicién suspensiva.

Por su parte, las obligaciones suspensivas son aguellas que supeditan el nacimiento
o la extincion de un derecho a un hecho futuro o incierto. Asi, si se espera que el
hecho ocurra, la condicidén es de caracter positivo, y negativa, en caso contrario (art.
1531 C.C)).

Ahora, frente a la naturaleza de la clausula penal, el articulo 1592 del Cédigo Civilla
define como “aquella en que una persona, para asegurar el cumplimiento de una
obligacion, se sujeta a una pena que consiste en dar o hacer algo en caso deno
ejecutar o retardar la obligacion principal”. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia
en sentencia SC3047 de 2018 ha sefalado que corresponde a un acuerdode las



partes “sobre la estimacion de los perjuicios compensatorios 0 moratorios,para el
evento del incumplimiento del convenio o la mora en la satisfaccion de las
obligaciones derivadas del mismo, recibiendo en el primer caso el nombre de
«clausula penal compensatoria» y en el segundo, «clausula penal moratoria»; asi
mismo se reconoce, que cumple la funcion complementaria de apremiar al deudor
para el adecuado cumplimiento de la prestacion”.

Y especificamente frente a las caracteristicas de la clausula penal, se indicé que
“constituye una <<obligacion condicional>>, porgue la pena solo se debe ante el
incumplimiento o retardo de la <<obligacion principal>>; y también puede
representar una liquidacion convencional y anticipada de los perjuicios en caso de
configurarse alguno de tales supuestos” — resaltado propio-.

Es asi como tenemos que, la clausula penal pretendida en ejecucion por el
demandante, corresponde a una obligacion condicional de caracter suspensiva, y
por tanto, los perjuicios reclamados deben cumplir con los requisitos establecidosen
el articulo 427 del Codigo General del Proceso.

En el asunto bajo estudio, no fue arribado un documento que cumpla con las
condiciones establecidas en el articulo 427 del Estatuto Procesal, para acreditar el
acaecimiento de la condicion suspensiva contenida en la clausula penal sobre la
gue se solicitd su ejecucion. Es decir, no obra documento privado que provenga del
deudor, documento publico, inspeccion o la confesion judicial extraprocesal ola
sentencia judicial que acredite el cumplimiento de la condicidn suspensiva contenida
en la clausula penal del contrato de arrendamiento, de ahi que no es posible librar
mandamiento de pago por ese concepto.

En lo que concierne a la ejecucion por perjuicios, regulado en el art 428 del CGP,
es menester traer a colacion la sentencia STC3900-2022 del 30 de marzo de 2022,
proferida por la Sala de Casacion Civil de la Honorable Corte Suprema de Justicia,
gue al respecto indico:

“Conforme al marco conceptual antes resefiado, concluye la Sala que la viabilidad
de la ejecucién por perjuicios compensatorios de que trata el articulo 428 del Cédigo
General del Proceso, depende del cumplimiento de los siguientes requisitos:

(i) La existencia de una obligacién consistente en: (a) la entrega de una especie
mueble o de bienes de género distintos de dinero; (b) la no ejecucion de un hecho;
o (c) la ejecucién de un determinado hecho.

ii) El incumplimiento de alguna de esas obligaciones.

iii) La estimaciéon de los perjuicios ocasionados con tal incumplimiento, los cuales
pueden versar en el titulo ejecutivo o, de no haberse pactado en el mismo, deberan
ser estimados, «bajo juramento», por el demandante, «en una cantidad como
principal y otra como tasa de interés mensual, para que se siga la ejecucion por
suma liquida de dinero”.

En el asunto bajo estudio, se pretende la ejecucidn por perjuicios regulada en el art
428 del CGP, para que se libre mandamiento de pago contra la demandada al no
haber procedido al pago de los servicios publicos de los meses de diciembre de
2023 y enero de 2024, y el canon de arrendamiento del mes de enero de 2024, es
decir por incumplimiento de una obligacion de ejecutar determinado hecho (pago de
servicios publicos y canon de arrendamiento).



No obstante, de los documentos aportados en la demanda, no dimana con claridad
la existencia de las obligaciones a cargo del demandado que se predican como
incumplidas.

En efecto, se alude en los hechos de la demanda que como quiera que el contrato
de arrendamiento con fecha de vencimiento 15 de diciembre de 2023 no se
prorrogo, al haberse efectuado un preaviso el 28 de septiembre de 2023, la
demandada estaba en la obligacion de entregarlo el 15 de diciembre de 2023, sin
embargo, ese hecho se produjo tan solo el 17 de enero de 2024, por tanto, estaba
a cargo del extremo pasivo los canones de arrendamiento y servicios generados
entre el 15 de diciembre de 2023 y 17 de enero de 2024.

Como sustento de ello, se aportd contrato de arrendamiento suscrito entre las partes
para el arrendamiento de un local comercial, con vigencia entre el 15 de junio y 15
de diciembre de 2023, en cuya clausula 7 se establecié que el contrato seria
renovado si un mes antes de cumplirse la vigencia ninguna de las partes ha dado
preaviso.

Ahora, aunque el demandante argumenta que a través de documento del 28 de
septiembre de 2023, se informé al demandado que el contrato no seria prorrogado,
no obra en el plenario documento que de cuenta de ello, y al respecto, solo obra
declaracion extrajuicio rendida por la demandante, donde se informa que el 28 de
septiembre de 2023 entregd a la demandada el preaviso de no renovacion del
contrato que ésta no quiso firmar.

De lo anterior emerge la existencia de un debate frente a la terminacion del contrato
de arrendamiento, y con ello, el surgimiento de las obligaciones que pretenden
cobrarse, circunstancia que impide librar el mandamiento de pago deprecado pues
al tenor del art 424 del CGP, para que una obligacion pueda ejecutarse, debe
provenir del deudor y ser clara, expresa y exigible.

Sin perjuicio de lo anterior, deviene importante advertir que, si bien dentro del
proceso ejecutivo existe una etapa probatoria en la que eventualmente podria
acreditarse el incumplimiento de las obligaciones a cargo del deudor, lo cierto es
que dicha etapa procesal no esta instituida para constituir en debida forma el titulo
ejecutivo, pues el mismo al ser la base del proceso ejecutivo, debe estar presente en
debida forma desde el auto que libra mandamiento pago; una interpretacion en
contrario, implicaria desnaturalizar el objeto del proceso ejecutivo que no es otro
gue el cobro via judicial de obligaciones claras, expresas y exigibles al tenor de lo
contenido en el articulo 422 del C.G.P.

Debe recordarse que ‘tratandose de asuntos de naturaleza ejecutiva, incumbe al
actor llevar al Juez prueba idénea del derecho cuya satisfaccion reclama, la cual
debera ser sometida a severo escrutinio liminar, carga que traduce para el actor la
observancia de las reglas que determinan, con suma precision, los requisitos que
debe cumplir aquel elemento demostrativo, que necesariamente apuntan a que se
trate de “un documento al cual atribuye la ley efecto de prueba integral dela
obligacion’.

Es evidente entonces que el mandamiento de pago debe estar precedido del pleno
convencimiento del juez sobre la claridad, expresividad y exigibilidad del documento
que se pretende hacer valer como titulo ejecutivo, de lo contrario la via ejecutiva
pierde su fuerza natural para efectivizar el pago de lo que se pretenda. Por ello se
afirma que la pretensién ejecutiva es autonoma, pues el tituloejecutivo debe ser



suficiente por si mismo para autorizar el cobro compulsivo, pues en esta clase de
procesos nada debe investigar el Juez que no conste en eltitulo mismo.

Por lo anteriormente expuesto se:

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR mandamiento de pago solicitado por los motivos expuestos en
la parte considerativa.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacion de la radicacion y el archivo de las
actuaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE, DE CALI
~ En estado No. 062 hoy notifico a las partes
LINA MARITZA MUNOZ ARENAS el auto que antecede.

JUEZ

KJUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

Fecha: 24 de abril de 2024

El secretario,
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INFORME SECRETARIAL. - Al Despacho de la sefiora Juez las presentes diligencias informandole
que la parte demandada Edison Dario Giraldo Jiménez, se encuentra notificado, conforme al articulo
8 de lalLey 2213 de 2022, el dia 15 de diciembre de 2023, transcurriendo los términos para contestar
y proponer excepciones desde el 16 de diciembre de 2023, hasta el 22 de enero de 2024, sin que el
demandado se pronunciara al respecto. Se deja constancia que la direccion electronica utilizada en
dicho trdmite fue la indicada en la solicitud de crédito (archivo digital 001 folio 14).

El Secretario,

EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 1102

Santiago de Cali, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo Menor Cuantia

DEMANDANTE: Cooperativa Médica del Valle y de Profesionales de Colombia
“Coomeva” NIT. 890.300.625-1

DEMANDADO: Edison Dario Giraldo Jiménez C.C. 80.901.497

RADICADO: 760014003009 2023 00949 00

La parte actora dentro del proceso, aporta tramite de notificacion, de conformidad
con el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 al demandado Edison Dario Giraldo
Jiménez C.C. 80.901.497, a la direccion electrénica edy0323@hotmail.com, la cual
fue indicada en la solicitud de crédito (archivo digital 001 folio 14), cumpliendo con
los requisitos exigidos en la norma, por lo que se agregara al proceso para que obre
y conste.

Los Bancos, Banco Pichincha, Banco Caja Social, Banco de Occidente, Banco Itad,
Banco Davivienda, Banco Colpatria, Banco GNB Sudameris y Banco Agrario
remiten respuesta indicando que la parte demandada no posee vinculos con dichas
entidades. Por su parte, Banco Falabella informa que acata la medida de embargo
guedando registrado. Dichas respuestas se agregaran al proceso para que obreny
consten y se pondra en conocimiento a la parte interesada.

Teniendo en cuenta lo anterior, y conforme a la constancia secretarial que antecede,
de donde se desprende que la parte demanda fue notificada del presente proceso
en debida forma, sin que se hubiese presentado oposicién dentro de los términos,
se procedera a dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 440 del
Caodigo General del Proceso.

En razon a lo anterior se,
RESUELVE
PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste dentro del proceso el tramite de

notificacion a la parte demandada, con resultado efectivo, conforme al articulo 8 de
la Ley 2213 de 2022, aportado por la parte actora.



mailto:edy0323@hotmail.com

SEGUNDO: SEGUIR ADELANTE la ejecucién adelantada por COOPERATIVA
MEDICA DEL VALLE Y DE PROFESIONALES DE COLOMBIA “COOMEVA” NIT.
890.300.625-1 en contra de EDISON DARIO GIRALDO JIMENEZ C.C. 80.901.497
tal como se dispuso en el mandamiento de pago.

CUARTO: ORDENAR el avalto y posterior remate de los bienes embargados o que
posteriormente se llegaren a embargar.

QUINTO: ORDENAR que, con sujecion a lo reglado por el articulo 446 del Codigo
General del Proceso, se practique la liquidacion del crédito.

SEXTO: CONDENAR En costas a la parte ejecutada. Por Secretaria tdsense
incluyendo como agencias en derecho la suma de $3.063.000

K‘JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

NOTIFIQUESE, DE CALI

En estado No. 062 hoy notifico a las partes

LINA MARITZA MUNOZ ARENAS el auto que antecede.
Fecha: 24 de abril de 2024
JUEZ

El secretario,

k EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA j
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INFORME SECRETARIAL. - Al Despacho de la sefiora Juez las presentes diligencias informandole
que la parte demandada Angela Maria Restrepo Cardona, se encuentra notificada, conforme al
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, el dia 20 de marzo de 2024, transcurriendo los términos para
contestar y proponer excepciones desde el 21 de marzo de 2024, hasta el 10 de abril de 2024, sin
gue el demandado se pronunciara al respecto. Se deja constancia que la direccién electrénica
utilizada en dicho tramite fue la indicada en la solicitud de crédito (archivo digital 001 folio 12).

El Secretario

EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

\.,h
JUZGADO NOVENO CI\D/IL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 1105

Santiago de Cali, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo (Minima Cuantia)

RADICADO: 760014003009 2024 00080 00

DEMANDANTE: Caja De Compensacién Familiar Del Valle Del Cauca - Comfamiliar
Andi Comfandi NIT. 890.303.208-5

DEMANDADA: Angela Maria Restrepo Cardona C.C. No. 1.006.491.598

Los Bancos, BBVA, Banco W, Pichincha, Banco Falabella, Banco Popular, Banco Itad,
Banco de Occidente, Banco Pichincha, Banco Caja Social, Banco GNB Sudameris, Banco
Finandina, remiten respuesta indicando que la parte demandada no posee vinculos con
dichas entidades, por otro lado, Bancolombia, comunica haber registrado la medida
encontrdndose dentro del limite de inembargabilidad, de igual manera Bancoomeva,
comunica haber acatado la medida, dichas respuestas se agregaran al proceso para que
obren y consten y se pondra en conocimiento a la parte interesada.

La parte actora dentro del proceso, aporta tramite de notificacion, de conformidad con el
articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 al demandado Edison Dario Giraldo Jiménez C.C.
80.901.497, a la direccion electronica angelaacardona@hotmail.com, la cual fue indicada
en la solicitud de crédito (archivo digital 001 folio 12), cumpliendo con los requisitos exigidos
en la norma, por lo que se agregara al proceso para que obre y conste y se tendra por
notificada a la demandada desde el 20 de marzo de 2024.

Por otro lado, se observa respuesta emitida por el pagador Comfandi (archivo 023),
informando que no es posible acatar la medida de embargo sobre el salario, toda vez, que
se constatd que la demandada Angela Maria Restrepo Cardona, se encuentra retirada de
dicha corporacion desde el 18 de septiembre de 2019, la cual se agregara al proceso para
gue obre y conste y se pondréa en conocimiento a la parte interesada.

Teniendo en cuenta lo anterior, y conforme a la constancia secretarial que antecede, de
donde se desprende que la parte demanda fue notificada del presente proceso en debida

forma, sin que se hubiese presentado oposicién dentro de los términos, se procedera a dar
aplicacion a lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 440 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE



mailto:angelaacardona@hotmail.com

PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste dentro del proceso y PONER EN
CONOCIMIENTO a la parte interesada las respuestas remitidas por las entidades
financieras

SEGUNDO: AGREGAR para que obre y conste dentro del proceso y PONER EN
CONOCIMIENTO a la parte interesada la respuesta remitida por el pagador Comfandi.

TERCERO: AGREGAR para que obre y conste dentro del proceso el tramite de notificacion
a la parte demandada, con resultado efectivo, conforme al articulo 8 de la Ley 2213 de
2022, aportado por la parte actora.

CUARTO: SEGUIR ADELANTE la ejecucion adelantada por CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR DEL VALLE DEL CAUCA - COMFAMILIAR ANDI COMFANDI NIT.
890.303.208-5 en contra de ANGELA MARIA RESTREPO CARDONA C.C. No.
1.006.491.598 tal como se dispuso en el mandamiento de pago.

QUINTO: ORDENAR el avalto y posterior remate de los bienes embargados o que
posteriormente se llegaren a embargar.

SEXTO: ORDENAR que, con sujecion a lo reglado por el articulo 446 del Codigo General
del Proceso, se practique la liquidacién del crédito.

SEPTIMO: CONDENAR En costas a la parte ejecutada. Por Secretaria tasense incluyendo
como agencias en derecho la suma de $127.100

KJUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

. DE CALI
NOTIFIQUESE,

En estado No. 062 hoy notifico a las partes
el auto que antecede.

LINA MARITZA MUNOZ ARENAS _
Fecha: 24 de abril de 2024

JUEZ El secretario,
TMA
K EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA j
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 730

Santiago de Cali, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo (Minima Cuantia)
DEMANDANTE: Fondo De Empleados De Comfenalco Valle - FECV. NIT.
800.090.782-8
DEMANDADOS: Herney Alexis Garcia Tamayo C.C. No. 14.441.584
Adriana Maria Ospina Villegas C.C. No. 66.859.420
RADICADO: 760014003009 2023 01053 00

Revisado el expediente, se evidencia respuesta remitida por la EPS SOS al oficio
No. 055 el 30 de enero de 2024, en la que suministran la informacion de datos del
empleador de los demandados Herney Alexis Garcia Tamayo y Adriana Maria
Ospina Villegas, la cual se agregara para que obre y conste y se pondra en
conocimiento a la parte interesada (archivo digital 006).

Por otro lado, verificado el expediente y como quiera que no existe constancia de la
notificacion de la parte demandada, se requerira a la parte actora, para que adelante
los trdmites de notificacién al extremo pasivo, ya sea, conforme lo establecen los
articulos 291y 292 del C.G.P., o como lo indica el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022,
so pena de decretarse la terminacion del proceso por desistimiento tacito al tenor
de lo dispuesto en el articulo 317 del C.G.P.

En razoén a lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste dentro del proceso y PONER EN
CONOCIMIENTO a la parte interesada la respuesta remitida por la EPS SOS.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora para que en el término de treinta (30) dias
contados a partir de la notificacion de la presente providencia adelante los tramites
de notificacion al extremo pasivo, ya sea, conforme lo establecen los articulos 291
y 292 del C.G.P., o como lo indica el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, so pena de
decretarse la terminacion del proceso por desistimiento tacito, de conformidad con
lo establecido en el articulo 317 del C.G.P.

KJUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

. DE CALI
NOTIFIQUESE,
En estado No. 062 hoy notifico a las partes
~ el auto que antecede.

LINA MARITZA MUNOZ ARENAS

Fecha: 24 de abril de 2024
JUEZ El secretario,

k EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA j
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 750

Santiago de Cali, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo (Minima Cuantia)

DEMANDANTE: Banco Finandina S.A. BIC NIT. 860.051.894-6
DEMANDADO: José Mardoqueo Velandia Renteria C.C. 1.143.857.621
RADICADO: 760014003009 2023 01014 00

Los Bancos W, Bogota, BBVA, Popular, Occidente, Bancoomeva, MiBanco, Caja
Social, Mundo Mujer, Finandina, Colpatria, Ital, Agrario, Davivienda, remiten
respuestas, informando que la parte demandada no cuenta con vinculos con dichas
entidades. A su vez, Bancolombia informa haber acatado la medida.

Por otro lado, se requerird a la parte actora, para que adelante las gestiones
tendientes a la inscripcion de la medida cautelar decretada sobre el vehiculo de
placas QPI21F, so pena de decretarse el levantamiento de la cautela, por
desistimiento tacito, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 317 del
C.G.P.

Finalmente, como quiera que no existe constancia de notificacion al extremo pasivo,
se requerira a la parte actora, para que cumpla con dicha carga.

En razén a lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste dentro del proceso y PONER EN
CONOCIMIENTO a la parte interesada las respuestas remitidas por las entidades
bancarias.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora, para que en el término de treinta (30)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, adelante las
gestiones tendientes a la inscripcion de la medida cautelar decretada sobre el
vehiculo de placas QPI21F, so pena de decretarse el levantamiento de la cautela
por desistimiento tacito, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 317 del
C.G.P.

TERCERO: REQUERIR a la parte actora, para que adelante los tramites de
notificacion al extremo pasivo, de conformidad con los articulos 291 y 292 del
C.G.P., o tal como lo establece el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

KJUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

NOTIFIQUESE, DE CALI
~ En estado No. 062 hoy notifico a las partes
LINA MARITZA MUNOZ ARENAS el auto que antecede.
Fecha: 24 de abril de 2024
JUEZ
El secretario,

K EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA j
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 860

Santiago de Cali, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo Singular De Minima Cuantia

DEMANDANTE: Nolly Gonzalez Mejia C.C. 31.963.653

DEMANDADOS: Servicio Asistencial Inmediato S.A.S. NIT. 900.520.549-7
RADICADO: 760014003009 2023 00808 00

La Secretaria de Transito y Transporte de Jamundi, remite respuesta al proceso
informando que se ha registrado la medida decretada sobre el vehiculo de placas
BYR569, la cual se agregara al proceso para que obre y conste y se pondra en
conocimiento a la parte interesada, y se le requerira para que aporte certificado de
tradicion del vehiculo en comento, donde conste la inscripcion de dicha medida.

Por otro lado, como quiera que no existe constancia de notificacion del extremo
pasivo, se requerira a la parte actora, para que cumpla con dicha carga so pena de
decretarse la terminacion por desistimiento tacito al tenor de lo dispuesto en el
numeral 1 del articulo 317 del C.G.P.

En razon a lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste dentro del proceso y PONER EN
CONOCIMIENTO a la parte interesada, la respuesta remitida por la Secretaria de
Transito y Transporte de Jamundi.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora, para que en el término de treinta (30)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, realice los
tramites de notificacion al extremo pasivo de conformidad con lo establecido en los
articulos 291 y 292 del C.G.P., o tal como lo dispone el articulo 8 de la Ley 2213 de
2022, so pena de decretarse la terminacion del proceso por desistimiento tacito, al
tenor de lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 317 del C.G.P.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que aporte certificado de
tradicion del vehiculo de placas BYR569 donde conste la inscripcion de la medida
de embargo decretada.

KJUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

. DE CALI

NOTIFIQUESE,

En estado No. 062 hoy notifico a las partes
el auto que antecede.

LINA MARITZA MUNOZ ARENAS
Fecha: 24 de abril de 2024
JUEZ El secretario,

jegm
K EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA j
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 711

Santiago de Cali, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo (Minima Cuantia)

DEMANDANTE: Cooperativa Multiactiva  Asociados de  Occidente —
COOPASOCC

DEMANDADO:  Fabio Osorio Blandén C.C. 14.890.111

RADICADO: 760014003009 2023 01063 00

Los Bancos Bogota, Popular, Bancoomeva, Pichincha, Falabella, Bancamia,
Occidente, Caja Social, Colpatria, Itau, Finandina, GNB Sudameris, Agrario y
Davivienda, remiten respuestas, informando que la parte demandada no cuenta con
vinculo, s con dichas entidades. A su vez, el Banco W, Bancolombia y Banco BBVA,
informa haber acatado la medida. Dichas respuestas, seran agregadas al proceso
para que obren y consten y se pondran en conocimiento a la parte interesada.

Por otro lado, la parte demandada, aporta poder otorgado al abogado Edward
Mauricio Castafieda Soto, cumpliendo con los requisitos establecidos en el articulo
5de laLey 2213 de 2022, por lo que se procedera a reconocerle personeria judicial
para actuar en su representacion.

Asi mismo, allega contestacion a la demanda, proponiendo excepciones de mérito,
la cual se agregara al proceso para que obre y conste, y se correra traslado a la
parte demandante, por el término de diez (10) dias, para que se pronuncie sobre
ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer, de conformidad con el
articulo 443 del C.G.P.

En razén a lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste dentro del proceso y PONER EN
CONOCIMIENTO a la parte interesada las respuestas remitidas por las entidades
bancarias.

SEGUNDO: RECONOCER personeria judicial a Edward Mauricio Castafieda Soto,
quien se identifica con cédula de ciudadania No. 94.482.841, y porta la tarjeta
profesional No. 366.017 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en
representacion de la parte demandada, Fabio Osorio Blandon C.C. 14.890.111, de
conformidad al poder conferido.

TERCERO: AGREGAR para que obre y conste en el plenario, la contestacién de la
demanda, allegada por la parte demandada Fabio Osorio Blandén C.C. 14.890.111.

CUARTO: CORRER TRASLADO a la parte demandante, de la contestacion de la
demanda y las excepciones de mérito propuestas por el extremo pasivo, visibles en
el archivo digital 025, por el término de diez (10) dias, para que se pronuncie sobre




ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer, de conformidad con el
articulo 443 del C.G.P.

QUINTO: VENCIDO el término establecido en el numeral anterior, pase el proceso
al despacho para resolver sobre lo pertinente.

NOTIFIQUESE,

LINA MARITZA MUNOZ ARENAS

JUEZ

jegm

/JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

DE CALI

En estado No. 062 hoy notifico a las partes
el auto que antecede.

Fecha: 24 de abril de 2024

El secretario,

K EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA j
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

e

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 761

Santiago de Cali, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo Singular De Minima Cuantia
DEMANDANTE: Banco Davivienda S.A. Nit 860.034.313-7
DEMANDADOS: Natalie Del Castillo Moreno C.C. 1.018.420.862
RADICADO: 760014003009 2024 00032 00

Las entidades, Banco Coopcentral, Banco Finandina, Bancolombia, Gnb
Sudameris, Banco Pichincha, Banco Colpatria, Banco de Occidente, Banco Itad,
Banco Popular, Banco Falabella, Bancamia, Banco Bbva y Banl00 remiten
respuestas, informando que la parte demandada no cuenta con vinculos con dichas
entidades. A su vez, el Banco Davivienda, el Banco Caja Social y el Banco de
Bogotd, sefalan haber registrado la medida decretada. Dichas respuestas, seran
agregadas al proceso para que obren y consten y se pondran en conocimiento a la
parte interesada.

Por otro lado, como quiera que no existe constancia de notificacion del extremo
pasivo, se requerird a la parte actora para que cumpla con dicha carga, so pena de
decretarse la terminacion del proceso por desistimiento tacito al tenor de lo
dispuesto en el numeral 1 del articulo 317 del C.G.P.

En razén a lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste dentro del proceso y PONER EN
CONOCIMIENTO a la parte interesada las respuestas remitidas por las entidades
bancarias.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora, para que en el término de treinta (30)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, adelante las
diligencias tendientes a la notificacion del extremo pasivo, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 291 y 292 del C.G.P., o tal como lo dispone el articulo 8
de la Ley 2213 de 2022, so pena de decretarse la terminacién del proceso por
desistimiento tacito, al tenor de lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 317 del
C.G.P.

KJUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

NOTIFIQUESE, DE CALI

En estado No. 062 hoy notifico a las partes

LINA MARITZA MUNOZ ARENAS el auto que antecede.
Fecha: 24 de abril de 2024

JUEZ

jegm El secretario,

k EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA j
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Procede el Despacho a efectuar la liquidacion de costas de conformidad con el
articulo 366 del Cédigo General del Proceso, a cargo de la parte DEMANDADA.

Agencias en derecho S 1.693.000,00
Gastos notificacion S 0,00
Certificaciones y otros S 0,00
Publicaciones S 0,00
Gastos secuestre S 0,00
Gastos curador S 0,00
Gastos perito S 0,00
Honorarios perito S 0,00
TOTAL S 1.693.000,00

SON: UN MILLON SEISCIENTOS NOVENTA Y TRES MIL PESOS M/CTE
El secretario,
EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

ke <

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No0.976

Santiago de Cali, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo Singular De Minima Cuantia

DEMANDANTE: Ital Colombia S.A Nit. 890.903.937-0
DEMANDADOS: Camilo De Jesiis Romo Escorcia C.C. 1.081.761.193
RADICADO: 760014003009 2023 00888 00

1- En atencién a la liquidacion de costas realizada con antelacion, se procedera a
aprobarla.

2- Por otro lado, como quiera que se cumplen con los requisitos consagrados en los
articulos 8 y 14 del Acuerdo PSAA13-9984 del Consejo Superior de la Judicatura y
el Acuerdo PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 modificado mediante el PCSJA-
11032 del 27 de junio de 2018, se ordenara remitir el presente proceso a la
Secretaria General de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de
Sentencias.

En consecuencia, de lo anterior se

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR en todas sus partes la liquidacion de costas que antecede
de conformidad con el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: REMITIR las presentes diligencias a la Secretaria General de los
Juzgados Civiles Municipales de Ejecucién de Sentencias en aplicacion de lo
dispuesto en los articulos 8 y 14 del Acuerdo PSAA13-9984 del Consejo Superior
de la Judicatura, una vez se hayan surtido todos los criterios de que trata el Acuerdo




PCSJA17-10678 de mayo 26 de 2017 modificado mediante el PCSJA-11032 del 27
de junio de 2018.

TERCERO: OFICIAR a los BANCOS

BANCO DE BOGOTA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO SCOTIABANK COLPATRIA,
BANCOLOMBIA, BANCO AV VILLAS, BANCO CAJA SOCIAL, BANCO AGRARIO,
BANCO BBVA, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO POPULAR, BANCO UNION,
BANCO ITAU COLOMBIA, BANCO GNB SUDAMERIS, BANCO PICHINCHA,
BANCOOMEVA, BANCO FALABELLA, BANCO W, BANCAMIA, BANCO
CREDIFINANCIERA, BANCO COOPERATIVO COOPCENTRAL  S.A,
BANCOLDEX

Con el fin de informarles que el presente proceso fue enviado a la Secretaria
General de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias. En
consecuencia, todas las comunicaciones deberan ser enviadas al correo electronico
seofejecmcali@cendoj.ramajudicial.gov.co y los titulos judiciales deberan ser
constituidos en la cuenta Unica 760012041700, cédigo 760014303000.

CUARTO: OFICIAR al FUNDACION VALLE DEL LILI a quien se le comunico la
medida consistente en el embargo de la quinta parte de lo que exceda el salario
minimo legal mensual vigente, de lo que el demandado Camilo De Jesus Romo
Escorcia C.C. 1.081.761.193, perciba de salarios y demas emolumentos
susceptibles de dicha medida, con el fin de informarles que el presente proceso fue
enviado a la Secretaria General de los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion
de Sentencias. En consecuencia, todas las comunicaciones deberan ser enviadas
al correo electréonico seofejecmcali@cendoj.ramajudicial.qgov.co y los titulos
judiciales deberan ser constituidos en la cuenta Unica 760012041700, codigo
760014303000.

QUINTO: AGREGAR a los autos la liquidacion del crédito, para que sea tramitada
por los Juzgados Civiles Municipales de Ejecucion de Sentencias.

/JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

NOTIFIQUESE, DE CALI
~ En estado No. 062 hoy notifico a las partes
LINA MARITZA MUNOZ ARENAS el auto que antecede.
Fecha: 24 de abril de 2024
JUEZ
ajsc El secretario,

K EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA j
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