REPUBLICA DE COLOMBIA

Ju
e‘;\" Ore,

V¢
ET S A B
m
1 s
< [
°< ’, oY
C4 DE ©

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE CALI

AUTO No. 202

Santiago de Cali, veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: VERBAL DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION ORDINARIA
ADQUISITIVA DE DOMINIO
RADICADO: 2022-00688
DEMANDANTE:ROBERTO  ZAPATA  MONTEZUMA  C.C.No0.16.829.777
DEMANDADO: MARIA FERNANDA ZAPATA
ALVARO MONTEZUMA
JACKELINE MONTEZUMA
JORQUE MONTEZUMA
WILLIAM MONTEZUMA
MARIA IRIS MONTEZUMA VDA DE ZAPATA

1. En escrito que antecede la curadora ad litem designada para representar los
intereses de las personas inciertas e indeterminada contesto la demanda dentro del
término legal concedido para tal efecto, misma que se agregara al plenario para ser
tenido en cuenta en la oportunidad procesal pertinente.

2. De otro lado, en providencia No. 2792 del 09 de octubre de 2023, este despacho
requirio a la parte demandante para que informe la manera de cémo obtuvo de las
direcciones electronicas fernanda29sep@hotmail.com, wn53735@agmail.com,
[zm2007@hotmail.com, alvarozapata459@gmail.com, no obstante, dicha presteza
sigue sin ser satisfecha por el interesado, por lo que se requerird conforme los
lineamientos del articulo 317 del Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: AGREGAR al expediente para que obre, conste y sea tenida en cuenta
la contestacion de la demanda realizada por la curadora ad litem de las personas
inciertas e indeterminadas.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora, para que en el término de treinta (30)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, aporte


mailto:fernanda29sep@hotmail.com
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mailto:jzm2007@hotmail.com
mailto:alvarozapata459@gmail.com

constancia de que el mensaje de datos contentivo del tramite de notificacion
aportado fue recibido, y para que informe la manera de cémo obtuvo de las
direcciones electronicas fernanda29sep@hotmail.com, wn53735@gmail.com,
zm2007@hotmail.com, alvarozapata459@agmail.com, asi mismo, aporte las
evidencias correspondientes a dicha obtencion; o, en su defecto, realice
nuevamente los tramites de notificacion de que tratan los articulos 291 y 292 del
C.G.P., a las direcciones aportadas en el escrito de demanda., so pena de
decretarse la terminacion del proceso por desistimiento tacito, al tenor de lo
dispuesto en el numeral 1 del articulo 317 del C.G.P.

/JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

. DE CALI
NOTIFIQUESE,

En estado No. 064 hoy notifico a las partes
el auto que antecede.

~ Fecha: 26 de abril de 2024
LINA MARITZA MUNOZ ARENAS

El secretario,
k EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA /
JUEZ

46.

Firmado Por:
Lina Maritza Mufioz Arenas
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

AUTO No. 772

Santiago de Cali, veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo Singular De Minima Cuantia
DEMANDANTE: Credivalores — Crediservicios S.A NIT. 805.025.964-3
DEMANDADOS: Manuel Fernando Quiroz Patifio C.C. 16.379.760
RADICADO: 760014003009 2023 00996 00

Las entidades, Banco Davivienda, Banco Caja Social, Banco Colpatria, Banco
Popular, Banco de Occidente, Banco Bbva, remiten respuestas, informando que la
parte demandada no cuenta con vinculos con dichas entidades. A su vez, el Banco
de Bogotéa sefiala haber tomado atenta nota de la medida a la espera de aumentos
de saldos. Dichas respuestas, seran agregadas al proceso para que obren y consten
y se pondran en conocimiento a la parte interesada.

Por otro lado, como quiera que no existe constancia de notificacion del extremo
pasivo, se requerird a la parte actora para que cumpla con dicha carga, so pena de
decretarse la terminacion del proceso por desistimiento tacito al tenor de lo
dispuesto en el numeral 1 del articulo 317 del C.G.P.

En razoén a lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO: AGREGAR para que obre y conste dentro del proceso y PONER EN
CONOCIMIENTO a la parte interesada las respuestas remitidas por las entidades
bancarias.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte actora, para que en el término de treinta (30)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, adelante las
diligencias tendientes a la notificacion del extremo pasivo, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 291 y 292 del C.G.P., o tal como lo dispone el articulo 8
de la Ley 2213 de 2022, so pena de decretarse la terminacion del proceso por
desistimiento tacito al tenor de lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 317 del
C.G.P.

/JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

NOTIFIQUESE, DE CALI

LINA MARITZA MUNOZ ARENAS En estado No. 064 hoy notifico a las partes
el auto que antecede.

JUEZ Fecha: 26 de abril de 2024

jegm

El secretario,

k EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA /
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
Auto No. 1201

Santiago de Cali, veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo Singular De Minima Cuantia
DEMANDANTE: Bancolombia S.A. NIT. 890.903.938.-8
DEMANDADO: Lorena Herrera Camacho C.C. 41.952.907
RADICADO: 760014003009 2024-00288-00

Estando la demanda ejecutiva presentada por Bancolombia S.A. NIT.
890.903.938.-8 en contra de Lorena Herrera Camacho C.C. 41.952.907, para la
revision preliminar de admision al corresponderle a este Juzgado por reparto, de
entrada, se advierte que no es factible librar el mandamiento ejecutivo.

En el presente asunto, se allega como base de la presente ejecucion, un titulo valor
desmaterializado, representado en el certificado de depdsito expedido por Deceval,
no obstante, revisado el mismo, se advierte que la informacion sobre el suscriptor
del pagaré se encuentra en blanco.

Elart 2.14.4.1.2. del Decreto 2555 de 2010, sefiala que en el certificado que expida
el depdsito de valores constaran el depdsito y la titularidad de los valores objeto de
anotaciéon en cuenta que debera tener como minimo: “2. Descripcidn del valor o
derecho por virtud del cual se expide, indicando su naturaleza, cantidad y el
codigo o numero de identificacién de la emisién y el emisor, cuando a ello haya
lugar”.

De modo que, no habiéndose especificado en el certificado expedido por DECEVAL
el nombre del suscriptor del titulo, esto es, del deudor, no es posible librar
mandamiento de pago en contra de la sefiora LORENA HERRERA CAMACHO, al
no advertirse la existencia de una obligacién clara, expresa y exigible a su cargo.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR mandamiento de pago solicitado por los motivos expuestos en
la parte considerativa.

SEGUNDO: ORDENAR la cancelacion de la radicacion y el archivo de las
actuaciones pertinentes.

KJUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

NOTIFIQUESE, DE CALI
~ En estado No. 064 hoy notifico a las partes
LINA MARITZA MUNOZ ARENAS el auto que antecede.
Fecha: 26 de abril de 2024
JUEZ
TVA El secretario,

k EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA j
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

AUTO No. 768

Santiago de Cali, veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo de Menor Cuantia

RADICADO: 760014003009 2023 00850 00

DEMANDANTE: Bancolombia S.A. Nit. 890.903.938-8 Por Medio De Endosatario En
Procuracion

DEMANDADO: Julian Castafio Brand C.C. 1.107.527.590

Teniendo en cuenta que se aportd respuesta al requerimiento realizado en auto No. 3588
del 02 de febrero de 2024, por la parte actora, remitiendo constancia de las diligencias
tendientes a lograr la inscripcion de la medida cautelar decretada sobre los bienes
inmuebles con matricula inmobiliaria No. 370-39868 y 370-456006, se agregaran al proceso
para que obren y consten y se requerira a la parte actora para que dentro de los 30 dias
siguientes a la notificacion de este auto, aporte el certificado de tradicion de los bienes
inmuebles mencionados, donde conste la inscripcién del embargo, so pena de decretarse
la terminacion de la actuacion referente a esas medidas cautelares, por desistimiento tacito.

Por otro lado, verificado el expediente y como quiera que no existe constancia de la
notificacion de la parte demandada, se requerird a la parte actora, para que adelante los
tramites de notificacidén al extremo pasivo, ya sea, conforme lo establecen los articulos 291
y 292 del C.G.P., o como lo indica el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, a fin de integrarlos
al contradictorio.

En razén a lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante, para que dentro de los 30 dias siguientes,
allegue certificado de tradicién de los inmuebles con matricula inmobiliaria No. 370-39868
y 370-456006, donde conste la inscripcién del embargo decretado por éste Juzgado, so
pena de decretar la terminacion de la actuacion de esas medidas cautelares por
desistimiento téacito.

SEGUNDO: AGREGAR para que obre y conste dentro del proceso las diligencias
tendientes a lograr la inscripcion de la medida cautelar decretada.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que realice la notificacion del
demandado, ya sea, conforme lo establecen los articulos 291 y 292 del C.G.P., o como lo
indica el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022., a fin de lograr la integracion del contradictorio.

/JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

NOTIFIQUESE, DE CALI
~ En estado No. 064 hoy notifico a las partes
LINA MARITZA MUNOZ ARENAS el auto que antecede.

Fecha: 26 de abril de 2024
JUEZ

El secretario,

k EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA /
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

AUTO No. 785

Santiago de Cali, veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo de Minima Cuantia

RADICADO: 760014003009 2023 00476 00
DEMANDANTE: Mario Alberto Mufioz Orobio C.C. 14.935.992
DEMANDADA: Rosalba Garcia De Guevara C.C 29.737.892

En consideracion al requerimiento realizado mediante auto No. 3256 calendado el
11 de enero de 2024, solicitando realizar el impulso de la medida cautelar decretada
sobre el bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. 370-1479, sin que
la parte interesada hubiere cumplido dicha carga procesal, se procedera a decretar
el desistimiento tacito del embargo sobre el referido inmueble, en cumplimiento de
lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 317 del C.G.P.

Por altimo, teniendo en cuenta que la parte demandada Rosalba Garcia De Guevara
C.C 29.737.892, no se encuentra notificada, se procedera a requerir a la parte
actora para que realice la notificacién consagrada en el articulo 8 de la Ley 2213 de
2022, o conforme al art. 291 o0 292 del C.G.P., a fin de integrar al contradictorio, so
pena de la aplicacion del desistimiento tacito establecido en el nim. 1° del art. 317
del Estatuto Procesal

En razon a lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO: LEVANTAR el embargo decretado sobre el inmueble con matricula
inmobiliaria No. 370-1479 de la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Cali, dentro del presente asunto, por configurarse el desistimiento tacito de la
actuacion relativa a esa medida cautelar.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandante para que en el término de treinta
(30) dias habiles siguientes a la notificacion del presente, realice la notificacion de
la parte demandada Rosalba Garcia De Guevara C.C 29.737.892, consagrada en
el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, o conforme al art. 291 0 292 del C.G.P., a fin
de lograr la integracion del contradictorio, so pena de decretar la terminacion del
proceso por desistimiento tacito, de conformidad con lo dispuesto en el num. 1 del
art. 317 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,
Q /JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

LINA MARITZA MUNOZ ARENAS DE CALI

En estado No. 064 hoy notifico a las partes
JUEZ el auto que antecede.

Fecha: 26 de abril de 2024

El secretario,

k EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA /
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

Auto No. 794

Santiago de Cali, veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Ejecutivo

RADICADO: 760014003009-1992-00642-00
DEMANDANTE: Evaristo Forero Ramirez C.C. 6.067.905
DEMANDADOS: Nelson Del Castillo Rengifo C.C. 6.157.665

En escrito que antecede, el demandado Nelson Del Castillo Rengifo, solicita el
desarchivo del expediente y el levantamiento del embargo decretado sobre el
establecimiento de comercio de su propiedad, aportando copia del certificado de
matricula mercantil, donde se observa inscrito un embargo por cuenta de este
Juzgado.

Para tal efecto, se realiz6 la busqueda del proceso en el archivo, encontrandose el
cuaderno principal, donde se constata que el proceso fue terminado por
desistimiento tacito conforme lo regla el articulo 317 del CGP, mediante auto No.
2537 del 29 de octubre de 2014 y en el mismo se ordend el levantamiento de las
cautelas decretadas, sin embargo, no fue posible localizar el segundo cuaderno,
gue corresponde al de medidas cautelares, por lo que, al no conocer el contenido
del mismo, no se puede verificar evidencia fisica de ninguna providencia dictada en
el sentido de decretar medidas cautelares, por ende, no es posible tramitar lo
solicitado, tal como se desprende de la constancia que obra en el archivo digital No.
002.

No obstante, se dara aplicaciéon al numeral 10 del articulo 597 del C.G.P que
establece que: “LEVANTAMIENTO DEL EMBARGO Y SECUESTRO ... 10. Cuando
pasados cinco (5) afios a partir de la inscripcion de la medida, no se halle el
expediente en que ella se decretd, con este propdsito, el respectivo juez fijara aviso
en la secretaria del juzgado por el término de veinte (20) dias, para que los
interesados puedan ejercer sus derechos. Vencido el plazo, el juez resolvera lo
pertinente.”

Conforme lo anterior, se procedera a realizar la publicacién del aviso en el Micrositio
del Despacho para que los interesados puedan ejercer los derechos que consideren
pertinentes y también se oficiara a todos los despachos judiciales por intermedio de
la oficina judicial, a fin de que se sirvan informar si existen solicitudes vigentes sobre
embargos de remanentes para el proceso de la referencia.

En consecuencia, el juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte solicitante la busqueda
realizada del cuaderno principal del proceso de la referencia.




SEGUNDO: REALIZAR por medio de la Secretaria del Despacho, la publicacién
del aviso en el MICROSITIO del Despacho con el fin de que los interesados puedan
ejercer los derechos que consideren pertinentes dentro del proceso EJECUTIVO
instaurado por EVARISTO FORERO RAMIREZ C.C. 6.067.905 en contra de
NELSON DEL CASTILLO RENGIFO C.C. 6.157.665.

TERCERO: OFICIAR a todos los despachos judiciales por intermedio de la Oficina
Judicial a fin de que sirvan informar si existen solicitudes vigentes sobre embargo
de remanentes para el proceso de la referencia.

/JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

NOTIFIQUESE, DE CALI

En estado No. 064 hoy notifico a las partes

LINA MARITZA MUNOZ ARENAS el auto que antecede.

JUEZ

TMA

Fecha: 26 de abril de 2024

El secretario,

k EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA /
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JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No.1215

Santiago de Cali, veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: VERBAL MENOR CUANTIA RESOLUCION DE CONTRATO

DEMANDANTE: CARLOS FELIPE CASTELLANOS PENAGOS C.C. No.
1.143.832.262

DEMANDADOS: ARIEL CORREA LOPEZ C.C. 16.782.028

RADICACION:  760014003009-2024-00265-00

Procede el despacho a resolver el recurso de reposicion, formulado por el
apoderado judicial de la parte pasiva en contra de la providencia fechada el dia 12
de abril de 2024, mediante el cual se rechaz6 la demanda por no haber sido
subsanada dentro del término de ley.

l. ANTECEDENTES

Expone la recurrente que, mediante la providencia objeto de recurso, se le concedio
un término de cinco (5) dias para subsanar la demanda, término que expiraba el 11
de abril de 2024.

De acuerdo con lo anterior, afirma que present6 memorial de subsanacion en fecha
10 de abril de 2024, es decir, dentro del término legal, razén por la cual, no existe
fundamento para el rechazo de la demanda por la causal invocada en el auto
sefialado en acapites anteriores.

. TRAMITE
El recurso no se fij6 en lista al no encontrarse integrada la litis.

1. CONSIDERACIONES

1. Atendiendo a las razones que esgrime la apoderada judicial corresponde a este
Despacho determinar, si conforme lo afirma la recurrente, la decision de rechazar la
demanda por no haber sido subsanada es errada, y, por ende, debe reponerse y
efectuarse el estudio de la subsanacién allegada para determinar si hay lugar o no
a la admision de la demanda.

Para el efecto, el articulo 318 del estatuto procesal civil, sefiala “Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra
los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoquen.



El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificaciéon del auto.

El auto que decide la reposicidn no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su
aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un
recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente”.

Previo el legislador que dicho medio de impugnacién debera interponerse con
expresion de las razones que lo sustenten, por escrito presentado dentro de los tres
dias siguientes al de la notificacion del auto, lo cual exige al recurrente, que ataque
o censure los fundamentos de la decisidén, con expresion clara y precisa de los
motivos por los cuales considera que la decision se debe revocar, modificar o
aclarar.

2. En relacién con la subsanacion de la demanda, se tiene que consiste en la
correccién o reparaciéon de la demanda, por falta de alguno de los requisitos
formales establecidos, cuando lo requiere el juez en la oportunidad legal para poder
admitir la demanda. De acuerdo con lo anterior, el Articulo 90 del CGP establece lo
gue se transcribe a continuacion:

“(...)Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la
demanda solo en los siguientes casos:

1.Cuando no reuna los requisitos formales.

2.Cuando no se acompafen los anexos ordenados por laley.

3.Cuando las pretensiones acumuladas no retinan los requisitos legales.

4.Cuando el demandante sea incapazy no actle por conducto de su
representante.

5.Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion para
adelantar el respectivo proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agoto la conciliacion prejudicial como



requisito de procedibilidad.

En estos casos el juez sefalara con precisiéon los defectos de que adolezca
la demanda, para gue el demandante los subsane en el término de cinco (5)
dias, so pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira
si la admite o la rechaza. (...)”

En tales situaciones, el juez deberd identificar claramente los defectos de la
demanda, para que el demandante los corrija en un plazo de cinco (5) dias, so pena
de proceder a su rechazo. Una vez vencido este plazo y presentado el escrito de
subsanacion, el juez determinara si acepta o rechaza la demanda.

V. EL CASO EN CONCRETO

1. Conforme fue resefiado, los reparos que por via del recurso de reposicion formula
la vocera judicial del demandante CARLOS FELIPE CASTELLANOS PENAGOS,
contra el auto del 12 de abril de 2024, se concretan en la decision adoptada por el
despacho que determiné rechazar la demanda aduciendo que ésta no habia sido
subsanada dentro del término legal otorgado.

Para sustentar su inconformidad, argumenta que esta dependencia judicial cometio
un error al rechazar la demanda toda vez que dentro del lapso concedido en el auto
qgue resolvié inadmitirla, presentd el escrito de subsanacién, especificamente en
calenda 10 de abril de 2024.

En el caso bajo estudio, el Despacho por medio de Auto N0.889 de fecha 03 de abril
de 2024 inadmiti6é la demanda, concediéndole a la parte demandante cinco (5) dias
para que la subsanara. La providencia anterior se notifico en estado el dia 04 de
abril de 2024, por lo que al contabilizar el término se concluye que la subsanacion
podia allegarse hasta el 11 de abril de 2024.

Asi las cosas, al efectuar una revision a la carpeta virtual contentiva del proceso, se
observa el archivo 004 en el que reposa la subsanacién aportada por la doctora
VANESSA ARISTIZABAL GONZALEZ en fecha 10 de abril de 2024. De lo anterior,
emerge con claridad que la subsanacion si se presenté en el lapso concedido.

Por lo anterior, si lugar a mayores elucubraciones habra de reponerse el auto de
fecha 12 de abril de 2024, consecuencialmente, se procedera a analizar la
subsanacion presentada en término.

Al respecto, se tiene que las razones del Despacho para decretar la inadmisién de
la demanda se centran en lo siguiente:

“(...)1. El memorial poder fue conferido a través de correo electronico
conforme lo disciplinala ley en cita, no obstante, de su envio no se avizora el
archivo adjunto contentivo del mandato.

2. Debe la apoderada judicial sefialar si la direccién de correo electrénico
plasmado en el poder, se encuentra inscrita en el Registro Nacional de
Abogados. (...)”



En la subsanacion frente al primer punto se observa que la apoderada demandante
remite nuevamente los documentos que soportan el otorgamiento de poder del
sefior CARLOS FELIPE CASTELLANOS PENAGOS, con la trazabilidad del
correspondiente correo electrénico. Igualmente, frente al segundo punto indicé que
el correo electrénico incluido en el poder se reportd en el Registro Nacional de
Abogados, para lo que aporto la respectiva constancia con la que se colma dicho
requisito.

En este sentido, una vez analizada la demanda por reunir los requisitos formales de
los articulos 82, 83 y deméas normas concordantes del Codigo General del Proceso,
se procedera con su admision.

2. De otro lado, la parte demandante solicita como medida cautelar que se ordene
la inscripcion de la demanda en el folio de Matricula Inmobiliaria 370-750209 de la
oficina de instrumentos publicos de Cali, teniendo en cuenta que era el objeto
prometido en venta dentro de la promesa de compraventa celebrada el 15 de agosto
de 2023, entre CARLOS FELIPE CASTELLANOS PENAGOS mayor de edad,
domiciliado y residente en la ciudad de Cali, identificado con cédula de ciudadania
namero 1.143.832.262 de Popayan, en calidad de PROMINENTE COMPRADOR
con el sefior ARIEL CORREA LOPEZ, mayor de edad, domiciliado en la ciudad de
Cali, identificado con cédula de ciudadania nimero 16.782.028 de Cali, en calidad
de PROMINENTE VENDEDOR.

Cabe entonces recordar, que de conformidad con el articulo 590 del CGP, en los
procesos declarativos proceden las siguientes medidas cautelares:

“a) La inscripcién de la demanda sobre bienes sujetos a registro y el secuestro de los demas cuando
la demanda verse sobre dominio u otro derecho real principal, directamente 0 como consecuencia
de una pretensién distinta o en subsidio de otra, o sobre una universalidad de bienes.

Si la sentencia de primera instancia es favorable al demandante, a peticion de este el juez ordenara
el secuestro de los bienes objeto del proceso.

b) La inscripcion de la demanda sobre bienes sujetos a registro que sean de propiedad del
demandado, cuando en el proceso se persiga el pago de perjuicios provenientes de responsabilidad
civil contractual o extracontractual.”

Asi las cosas, como con la presente demanda se pretende que se declare resuelto
el contrato de promesa de compraventa suscrito el 15 de agosto de 2023, por el
incumplimiento de las obligaciones del demandado, el sefior ARIEL CORREA
LOPEZ por no haber realizado el tramite del desenglobe y entrega material del
inmueble dentro del término pactado por las partes, la inscripcién de la demanda
resulta procedente respecto de este bien, porque en sintesis involucra de manera
indirecta el derecho real de dominio sobre el inmueble, por lo que, en estricta
aplicacién del numeral 2° del articulo 590 del CGP, se fijara caucién para su decreto.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER para revocar el Auto No. 1073 de fecha 12 de abril de 2024,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.



SEGUNDO: ADMITIR la demanda VERBAL DE RESOLUCION DE CONTRATO,
instaurada por CARLOS FELIPE CASTELLANOS PENAGOS contra ARIEL
CORREA LOPEZ.

TERCERO: DARLE a la presente demanda VERBAL DE RESOLUCION DE
CONTRATO, el tramite dispuesto para los procesos en los articulos 368 y ss del
C.G.P.

CUARTO: NOTIFICAR el presente auto admisorio de la demanda a la parte
demandada en la forma establecida en los articulos 290 y s.s. del C.G.P., en
armonia con el articulo 8 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022.

El articulo 8 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022 autoriza que, la notificacion
personal se surta como mensaje de datos a la direccidén electrénica o sitio que
suministre el interesado, sin necesidad del envio de previa citacion, aviso fisico o
virtual; por ese mismo medio se enviaran los anexos que deban entregarse para un
traslado, expresando ademas de forma clara que una vez transcurrido el término de
dos (2) dias hébiles siguientes al envio del mensaje, empezardn a correr los
términos de traslado del demandado para pagar y/o excepcionar. Se advierte que,
en el evento de optar por esta notificacion, se debe indicar la forma en que se obtuvo
la direccion fisica o electronica del demandado y aportar las pruebas que de ello
tenga.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda a la parte demandada por el término
de veinte (20) dias, conforme con lo dispuesto en el articulo 369 del Cédigo General
del Proceso.

SEXTO: FIJAR CAUCION a cargo del demandante en la suma de $14.000.000
M.Cte., la cual debera presentarse en el término de cinco (5) dias siguientes a la
notificacion por estado del presente auto, con el fin de decretar la medida de
inscripcion de la demanda sobre el bien inmueble identificado con matricula
inmobiliaria No. 370-750209 de la ORIP de Cali.

KJUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

NOTIFIQUESE, DE CAL|
~ En estado No. 064 hoy notifico a las
LINA MARITZA MUNOZ ARENAS partes el auto que antecede.
Fecha: 26 de abril de 2024
JUEZ

El secretario,

k EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA/
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

a

JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
AUTO No. 951

Santiago de Cali, veinticinco (25) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

PROCESO: Liquidacion Patrimonial
DEUDOR: Edilbert Del Toro Muiioz C.C. 73.000.361
ACREEDORES:  Municipio De Cali

Mario Enrique Arenas

Emcali

Carlos Arturo Arias Satizabal
RADICADO: 760014003009 2023 00209 00

En atencion a la solicitud elevada por la sefiora Diana Maria Serrano Reyes en calidad de
liquidadora (archivo 099), se requerird al deudor para que desembolse o consigne los
honorarios provisionales fijados mediante providencia No. 2212 del 07 de septiembre de
2023.

Por otro lado, se observa en el archivo digital 010, que la liquidadora, aporta aviso de la
apertura del presente tramite liquidatorio, publicado en el diario de La Republica, atendiendo
a lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 564 del C.G.P., el cual se agregara al proceso
para que obre y conste.

No obstante, lo anterior, esta accion cumple parcialmente lo dispuesto en la norma en
comento, y lo requerido mediante el numeral tercero del auto 2213 del 07 de septiembre
del 2022, como quiera que no se allega notificacién por aviso (de conformidad con el articulo
292 del C.G.P.) alos acreedores reconocidos en el presente asunto; por lo que, se requerira
a la liqguidadora para que cumpla con dicha carga.

El Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al deudor Edilbert Del Toro Mufioz C.C. 73.000.361, para que,
desembolse o consigne los honorarios provisionales fijados a la liquidadora Diana Maria
Serrano Reyes, mediante providencia No. 2212 calendada el 07 de septiembre de 2023.

SEGUNDO: AGREGAR para que obre y conste dentro del plenario, el aviso de la apertura
del presente tramite liquidatorio, realizado por la liquidadora en el diario de La Republica.

TERCERO: REQUERIR ala auxiliar de la justicia designada Dra. DIANA MARIA SERRANO
REYES, para que dé cumplimiento a lo ordenado en los numerales 3y 4 del auto No. 2212
del 07 de septiembre de 2023, referente a la notificacién por aviso, de los acreedores
reconocidos dentro del presente tramite liquidatorio.

/JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL\

NOTIFIQUESE, DE CALI
LINA MARITZA MUNOZ ARENAS En estado No. 064 hoy notifico a las partes
el auto que antecede.
JUEZ Fecha: 26 de abril de 2024
jegm
El secretario,

k EFRAIN CAMILO OROZCO CORREA j
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