
FIJACIÓN DE ESTADOS

Radicación Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotación

08001418902120190056500 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Andres Alejandro Riquet 
Araque

Alberto  Badel Salgado, 
Cesar Augusto Cueto 
Puello

29/10/2021 Auto Decreta - Terminación 
Por Desistimiento Tácito 

08001418902120190063800 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Colchones Y Muebles 
Relax

Mauricio De Jesus 
Zuluaga Gomez

29/10/2021 Auto Requiere - Notificar-
So Pena Desistimiento 
Tácito 

08001418902120190057200 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Conjunto Residencial - 
Parque 100

Ricardo Antonio Saez 
Vasquez

29/10/2021 Auto Requiere - Notificar-
So Pena Desistimiento 
Tácito 

08001418902120190027900 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Coomedicosta Alvaro Enrique Martinez 
Orozco

29/10/2021 Auto Decreta - Terminación 
Por Desistimiento Tácito 

08001418902120190038500 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Dubis  Bovea Bovea Nixon Olivier Escobar 
Hernández

29/10/2021 Auto Decreta - Terminación 
Por Desistimiento Tácito 

08001418902120190028000 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Eduardo  Castillo Bertel Guillermo  Rivera Cerra 29/10/2021 Auto Decreta - Terminación 
Por Desistimiento Tácito 

08001418902120190018200 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Ivonne  Linero De La 
Cruz Y Otro

Roger Elias Consuegra 
Cussa

29/10/2021 Auto Decreta - Terminación 
Por Desistimiento Tácito 

En la fecha martes, 2 de noviembre de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada 
laboral del despacho.

Generado de forma automática por Justicia XXI.

DANIEL EMILIO NUÑEZ PAYARES

Secretaría

Código de Verificación

b1d72fd4-dd73-45b9-883e-4d9a06b19e5d

Número de Registros: 12
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FIJACIÓN DE ESTADOS

Radicación Clase Demandante Demandado Fecha Auto Auto / Anotación

08001418902120190033500 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Maria Stella Cala 
Gomez

Milena Patricia Correa 
Martinez

29/10/2021 Auto Decreta - Terminación 
Por Desistimiento Tácito 

08001418902120190034900 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Rf Encore S.A.S. Glinys  Gil Escobar 29/10/2021 Auto Decreta - Terminación 
Por Desistimiento Tácito 

08001418902120190037700 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Rolando Augusto Perez 
Grau

Otoniel  Suarez Molina 29/10/2021 Auto Decreta - Terminación 
Por Desistimiento Tácito Y 
Acoger Embargo 
Remanente 

08001418902120190041100 Ejecutivos De 
Mínima Cuantía

Servicios Financieros 
S.A Serfinansa 
Compañia De 
Financiamiento

Samuel  Garnica Zabala 29/10/2021 Auto Requiere - Notificar-
So Pena Desistimiento 
Tácito 

08001405303020190028000 Procesos 
Ejecutivos

Banco Comercial Av 
Villas S.A

Dier Angelo Di Muzio 
Baro

29/10/2021 Auto Ordena - Terminacion 
Pago

En la fecha martes, 2 de noviembre de 2021, se fija el presente estado por el término legal, al iniciar la jornada legal establecida para el despacho judicial y se desfija en la misma fecha al terminar la jornada 
laboral del despacho.

Generado de forma automática por Justicia XXI.

DANIEL EMILIO NUÑEZ PAYARES

Secretaría

Código de Verificación

b1d72fd4-dd73-45b9-883e-4d9a06b19e5d

Número de Registros: 12

REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL DEL PODER 
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Consejo Superior de la Judicatura 

     Consejo Seccional de la Judicatura del Atlántico     
    Juzgado Veintiuno (21) de Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de Barranquilla 

Antes Juzgado Treinta (30) Civil Municipal de Barranquilla  

(Acuerdo PCSJA19-11256 del 12 de abril de 2019) 
 

 

Dirección: Carrera 44 No. 38 -11 Piso 4 Edificio Banco Popular 
Teléfono de Contacto: 3885005 Ext. 1088 - 3004782485  
Página Web: www.ramajudicial.gov.co  
Correo Institucional: j21prpcbquilla@cendoj.ramajudicial.gov.co  

Barranquilla – Atlántico.  Colombia. 

   

Ref. Proceso EJECUTIVO SINGULAR MINIMA 
Radicación:0800140530302019 00280 00 
Demandante: BANCO COMERCIAL AV VILLAS SA NIT 860.035.827-5 

Demandado: PIER ANGELO DI MUZIO BARO CC. 72.275.277  
 
INFORME SECRETARIAL: Señor Juez a su despacho el presente proceso EJECUTIVO 

informándole que el apoderado judicial del demandante ha presentado escrito solicitando 
la terminación del proceso por pago total de la obligación. Por otro lado, le informo que se 
ha revisado la totalidad del proceso y no se aprecia anexo oficio de solicitud de remanente 

Para su conocimiento y se sirva proveer. Barranquilla, Octubre 29 de 2021.  
 

DANIEL E NUÑEZ PAYARES 

 Secretario   
JUZGADO VEINTIUNO (21) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS 
MULTIPLES DE BARRANQUILLA- Octubre 29 de dos mil veintiunos (2021). -  

  
Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente se observa escrito 
presentado por apoderado judicial demandante, en donde solicitan la terminación del 

proceso por pago total de la obligación, y en consecuencia el levantamiento de las 
medidas decretadas, y dado que la solicitud reúne los requisitos consagrados en el Art. 
461 del C. G. P., el Despacho procederá a declarar lo pedido.  
  

Así las cosas, el Juzgado, 
RESUELVE 

 

1.-DECLARAR terminado el presente proceso EJECUTIVO por pago total de la obligación.    
  
2.- DECRETAR el desembargo y levantamiento de las medidas decretadas, así como del 

secuestro de los bienes trabados en la Litis (si los hubiere). Líbrese los respectivos oficios.  
  
3.-  ORDENAR la devolución de los depósitos judiciales (si los hubiere) al demandado.  

  
4.- ORDENAR el desglose de los documentos que sirvieron de base para la acción 
ejecutiva.  

  
5.- SIN CONDENA  en costas.   
  

6.-ACEPTAR renuncia a los términos de ejecutoria del presente auto. 

 
 

Notifíquese y Cúmplase 

 
 

DAVID O. ROCA ROMERO 
EL JUEZ 

 

http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:j21prpcbquilla@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ref. Proceso EJECUTIVO MINIMA CUANTIA 
Radicación: 0800141890212019-00411-00 

Demandante: BANCO SERFINANZAS  
Demandado:  SAMUEL GARNICA ZABALA 

 
INFORME SECRETARIAL: Señor Juez al despacho el proceso de la referencia, informándole que la 

parte demandante, no ha adelantado las diligencias de notificación del extremo demandado. Sírvase 

proveer. Octubre 29 de 2021.     

                                                                                                             Daniel E. Núñez Payares 

          SECRETARIO 

 

JUZGADO VEINTIUNO (21) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE 

BARRANQUILLA. – OCTUBRE VEINTINUEVE (29) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) 

 

Visto el anterior informe secretarial, observa el Despacho que, en el presente proceso, se encuentra 
pendiente que la parte demandante adelante y/o continúe con las diligencias de notificación del 

demandado SAMUEL GARNICA ZABALA. 
 

Las cuales deberán adelantarse y/o continuarse bajo las dinámicas actuales del sistema de justicia que 

con ocasión a la crisis sanitaria por la COVID 19, al no permitírsele a la demandada en el trámite 

notificatorio  la posibilidad real y cierta del conducto por medio del cual acudir al  despacho judicial de 

manera personal, pues para este Distrito Judicial está vedado por el Acuerdo CSJATA20-106, 

circunstancia que evidentemente coloca a la parte demandada en una desventaja insuperable, que 

además de ser irregular podría generar una nulidad procesal por indebida notificación, conforme el 

numeral 8° del artículo 133 del CGP. La anterior exposición evidentemente hace parte del resultado de 

esa “mayor exigencia” de control en las garantías que hoy radica en cabeza de los servidores judiciales, 

pues determinante se hace que en la actualidad las diligencias de notificación se ajusten a una nueva 

realidad del juicio.  

 

La anterior reflexión encuentra pleno ajuste con los lineamientos trazados a lo largo de los años  por 

la honorable Corte Suprema de Justicia quien ha mantenido una sólida línea jurisprudencial, en el 

sentido de que la notificación, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de 

comunicación procesal de mayor efectividad, en cuanto garantizar el conocimiento real de las 

decisiones judiciales con el fin de dar aplicación concreta al debido proceso mediante la vinculación de 

aquellos a quienes concierne la decisión judicial notificada, es un medio idóneo para lograr que el 

interesado ejercite el derecho de contradicción, planteando de manera oportuna sus defensas y 

excepciones. De igual manera, es un acto procesal que desarrolla el principio de la seguridad jurídica, 

pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones judiciales. 

 

Puestas así las cosas el despacho requerirá a la parte demandante para que adelante y/o continúe 

con   las diligencias de notificación del demandado SAMUEL GARNICA ZABALA, las cuales deberán 
hacerse atendiendo las reglas del código general del proceso, indicando además los conductos 

virtuales y telefónicos de que goza el despacho, o si prefiere acudir a las reglas del decreto 806 del 4 
de junio de 2020. 

 

Para todos los efectos el correo electrónico del despacho es  j21prpcbquilla@cendoj.ramajudicial.gov 

y el número del celular es 300-478-2485.  

Sobre el particular señala el artículo 317 del Código General del Proceso que: 

 

“…Cuando para continuar el trámite de la demanda, de la denuncia del pleito, del llamamiento 

en garantía, del incidente, o de cualquiera otra actuación promovida a instancia de parte, se 

requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado 

aquella o promovido éstos, el juez le ordenará cumplirlo dentro de los treinta días siguientes, 

término en el cual, el expediente deberá permanecer en Secretaría….”, so pena de declararse 

http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:j21prpcbquilla@cendoj.ramajudicial.gov.co
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 Consejo Superior de la Judicatura 
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    Juzgado Veintiuno (21) de Pequeñas Causas y Competencias Múltiples de Barranquilla 
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(Acuerdo PCSJA19-11256 del 12 de abril de 2019) 

                                                                                                                                                             Proyectó:  denp                               
 

Banco Popular, Carrera 44 No. 38 -11 Piso 4 
 www.ramajudicial.gov.co  
Correo: j21prpcbquilla@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 Barranquilla – Atlántico.  Colombia. 

la terminación del proceso o de la actuación correspondiente, con condena en costas y 

perjuicios, siempre que éstos aparecieren causados”. 

 

De la norma en comento se desprende que siempre que se necesite de una actuación de parte para la 

continuidad del proceso, se puede acceder a la figura del desistimiento tácito, con la cual se busca 

sancionar no sólo la desidia sino también el abuso de los derechos procesales que deviene como 

consecuencia jurídica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que promovió un 

trámite y de la cual depende el buen término del proceso. 

 

En consecuencia y a efectos de evitar que el trámite del presente proceso continúe paralizado, el 

Juzgado, 

RESUELVE: 

PRIMERO: Se requiere a la parte demandante para que adelante y/o continúe con las diligencias de 

notificación del demandado SAMUEL GARNICA ZABALA, las cuales deberán hacerse atendiendo 
las reglas del código general del proceso, indicando además los conductos virtuales y telefónicos de 

que goza el despacho, o si prefiere acudir a las reglas del decreto 806 del 4 de junio de 2020. 

SEGUNDO: Como consecuencia a lo anterior ordenar al demandante y a su apoderado, para que 

realice lo ordenado en el punto anterior, dentro de los treinta (30) días siguientes a la notificación de 

esta providencia, con el fin de proseguir el trámite que legalmente corresponde a este proceso. 

 

TERCERO: Durante el término indicado en el punto anterior, permanezca el expediente en la secretaria 

de este Juzgado vencido dicho término pase el proceso al Despacho para adoptar la decisión que 

corresponda. 

CUARTO: Notifíquese este auto a la parte demandante por Estado. Por Secretaría déjense las 

constancias respectivas. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

                                                             

 

 

 

DAVID O. ROCA ROMERO 

JUEZ 

http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:j21prpcbquilla@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Ref. Proceso EJECUTIVO MINIMA CUANTIA  

Radicación: 08-001-41-89-021-2019-00377-00  
Demandante: ROLANDO AUGUSTO PEREZ GRAU 
Demandado: OTONIEL SUAREZ MOLINA CC. 72.165.270 

 
 

INFORME SECRETARIAL: Señor Juez a su Despacho el presente proceso de la referencia, 

informándole que el demandante no cumplió con la carga procesal impuesta, así mismo informándole 
que obra en el expediente solicitud de fecha 11/05/2021, remitida por el Centro Servicios Ejecución 

Civil Municipal, decreto el embargo y secuestro del remanente. Sírvase proveer. Barranquilla, Octubre 

(29) de dos mil veintiuno (2021). 
 

 DANIEL E. NUÑEZ PAYARES 
Secretario 

JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLES DE 

BARRANQUILLA. OCTUBRE VEINTINUEVE (29) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021). 
 

El articulo 317 C.G.P numeral 1º señala: “Cuando para continuar el trámite de la demanda, del 
llamamiento en garantía, de un incidente o de cualquiera otra actuación promovida a instancia de 

parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado 

aquella o promovido estos, el Juez le ordenará cumplirlo dentro de los treinta días siguientes mediante 
providencia que se notificará por estado”. 

  
Revisado el proceso, se advierte que por auto de fecha febrero 10 del año 2021, publicado en estado 

en febrero 11 de 2021, se ordenó requerir al demandante a fin de que realizara las diligencias de 
notificación al demandado, a efecto de darle impulso al proceso, dentro del término de los treinta días 

(30) siguientes a la notificación de tal providencia por estado, término que venció el día 65 de marzo 

del 2021, sin que el demandante cumpliera con la carga impuesta por el despacho. 
 

En este orden de idea, se procederá a dar por terminado el proceso de conformidad a lo establecido 
en el inciso 2 del numeral 1º del artículo 317 Código General del Proceso, ordenando el desglose de 

los documentos base de la presente acción, disponiéndolo así en la parte resolutiva del presente 

provisto. Por lo anterior expuesto, el Juzgado, 
 

Ahora bien, así mismo denota el Juez que obra en el expediente solicitud remitida por el Centro 
Servicios Ejecución Civil Municipal en el que informa que el Juzgado Quinto (5°) Civil Municipal de 

Ejecución de Sentencias de Barranquilla, decretó el embargo y secuestro del remanente de los bienes 
embargados o dineros que le llegaren a desembargar por cualquier causa o motivo al demandado 

OTONIEL SUAREZ MOLINA en el proceso seguido en su contra instaurado por ROLANDO AUGUSTO 

PEREZ GRAU, ante el JUZGADO 21 DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPENTENCIA MULTIPLE DE 
BARRANQUILLA, bajo radicado 08001418902120190037700, Así las cosas, por ser procedente se 

acogerá tal solicitud. 
 

 

RESUELVE: 
1. Acoger el embargo del remanente de los bienes y dineros que por cualquier motivo se llegaran 

a desembargar de propiedad del demandado OTONIEL SUAREZ MOLINA, identificado con 
la cedula de ciudadanía No. 72.165.270, comunicado mediante oficio No. 04ABR566V de abril 

21 de 2021, proveniente del Juzgado Quinto (5°) Civil Municipal de Ejecución de Sentencias 

de Barranquilla. 
 

2. Declarar que operó el desistimiento tácito, por lo expuesto en parte motiva. 
 

3. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y poner a disposición del juzgado que 
solicito los bienes embargados por remanentes si los hubiere. Líbrese los oficios de rigor. 

 

4. Decrétese el desembargo de los remanentes ordenados por este Despacho, si lo hubiere. 
 

5. Ordénese el desglose de los documentos que sirvieron de base para la presente acción, con la 
constancia de que obro en un proceso que termino por desistimiento tácito, para así tener 

conocimiento de ello, ante un eventual nuevo proceso, previa cancelación del arancel judicial, 

a la parte demandante. 
 

6. Una vez cumplido lo anterior, por secretaria archívese el expediente. 

http://www.ramajudicial.gov.co/
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NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

                                                
 

 
 

 

                                                       DAVID O. ROCA ROMERO 
                                                                        JUEZ  
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Ref. Proceso EJECUTIVO 

Radicación: 08001418902120190034900  

Demandante: RF ENCORE S.A.S 

Demandado: GLINYS GIL ESCOBAR  

  

INFORME SECRETARIAL: Señora Juez: A su despacho el presente proceso, informándole que el presente 
proceso se encuentra inactivo en la secretaría del despacho desde el 14 de octubre de 2020. Sírvase Proveer. 
Barranquilla, octubre 29 de 2021                                                                                                                                                                                                     

                                                                                                                             Daniel E. Núñez Payares 

             SECRETARIO 

JUZGADO VEINTIUNO (21) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE 

BARRANQUILLA. – OCTUBRE VEINTINUEVE (29) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) 

 

Revisada la actuación surtida en el presente asunto, aprecia el despacho que el proceso de la referencia ha 
permanecido inactivo por más de un (1) año, siendo la última actuación del 15 de octubre de 2020 (ver archivo 
No. 05 del expediente digital) y teniendo en cuenta lo normado por el Numeral 2° del Artículo 317 del Código 
General del Proceso, según el cual:  
 

“(…) El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos: 
2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en 
la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en 
primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o 
actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. 
 
Igual criterio, ha sido el establecido por la Sala Civil, de la Corte Suprema de Justicia quien, entre otras, en 
pronunciamiento de 21 sep. 2017, rad. 2013-01603-00 sostuvo lo siguiente: 
 

«1. Sabido es que el artículo 317 del Código General del Proceso consagra el desistimiento tácito como 
una herramienta, encaminada a brindar celeridad y eficacia a los juicios y evitar la parálisis injustificada 
de los mismos, por prácticas dilatorias –voluntarias o no-, haciendo efectivo el derecho constitucional de 
los intervinientes a una pronta y cumplida justicia, y a que las controversias no se prolonguen 
indefinidamente a lo largo del tiempo, de suerte que se abrirá paso ante el incumplimiento de una carga 
procesal o de un acto de la parte que haya formulado o promovido determinada actuación, e incluso, 
cuando el proceso no tenga actuación alguna en determinado periodo de tiempo, sin que medie causa 
legal.»  

 
En ese orden de ideas, habiéndose configurado dentro del presente asunto el evento consagrado en el numeral 
2ª del citado art. 317 del C.G. del P., se decretará la terminación por desistimiento tácito del presente proceso 
EJECUTIVO, así como la cancelación de las medidas cautelares decretadas.   
 
En el mérito de lo expuesto, se 
                                                           RESUELVE: 

 
1.  Decrétese la terminación del presente proceso por Desistimiento Tácito.  
 
2.  Decretar el levantamiento las medidas cautelares de haberse ordenado y practicado.  
 
3.  De existir remanente póngase a disposición de Juzgado o Entidad respectiva.  

4.  De existir Títulos Judiciales por cuenta del proceso entréguese al interesado, siempre y cuando no estuviere 
embargado su remanente.  

5. Ordénese el desglose de los documentos que sirvieron de base para la presente demanda, con la anotación 
de que la actuación terminó por desistimiento tácito.  

6. Por secretaria, una vez ejecutoriado el presente proveído, dese cumplimiento a lo aquí dispuesto y 
comuníquese a las entidades del caso.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

DAVID O. ROCA ROMERO 

                                                                                   JUEZ 

http://www.ramajudicial.gov.co/
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Ref. Proceso EJECUTIVO 

Radicación: 08001418902120190033500  

Demandante:  

Demandado:  

  

INFORME SECRETARIAL: Señora Juez: A su despacho el presente proceso, informándole que el presente 
proceso se encuentra inactivo en la secretaría del despacho desde el 11 de septiembre de 2019. Sírvase Proveer. 
Barranquilla, octubre 29 de 2021                                                                                                                                                                                                     

                                                                                                                             Daniel E. Núñez Payares 

             SECRETARIO 

JUZGADO VEINTIUNO (21) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE 

BARRANQUILLA. – OCTUBRE VEINTINUEVE (29) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) 

 

Revisada la actuación surtida en el presente asunto, aprecia el despacho que el proceso de la referencia ha 
permanecido inactivo por más de un (1) año, siendo la última actuación del 11 de septiembre de 2019 (ver página 
45 expediente digitalizado) y teniendo en cuenta lo normado por el Numeral 2° del Artículo 317 del Código General 
del Proceso, según el cual:  
 

“(…) El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos: 
2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en 
la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en 
primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o 
actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. 
 
Igual criterio, ha sido el establecido por la Sala Civil, de la Corte Suprema de Justicia quien, entre otras, en 
pronunciamiento de 21 sep. 2017, rad. 2013-01603-00 sostuvo lo siguiente: 
 

«1. Sabido es que el artículo 317 del Código General del Proceso consagra el desistimiento tácito como 
una herramienta, encaminada a brindar celeridad y eficacia a los juicios y evitar la parálisis injustificada 
de los mismos, por prácticas dilatorias –voluntarias o no-, haciendo efectivo el derecho constitucional de 
los intervinientes a una pronta y cumplida justicia, y a que las controversias no se prolonguen 
indefinidamente a lo largo del tiempo, de suerte que se abrirá paso ante el incumplimiento de una carga 
procesal o de un acto de la parte que haya formulado o promovido determinada actuación, e incluso, 
cuando el proceso no tenga actuación alguna en determinado periodo de tiempo, sin que medie causa 
legal.»  

 
En ese orden de ideas, habiéndose configurado dentro del presente asunto el evento consagrado en el numeral 
2ª del citado art. 317 del C.G. del P., se decretará la terminación por desistimiento tácito del presente proceso 
EJECUTIVO, así como la cancelación de las medidas cautelares decretadas.   
 
En el mérito de lo expuesto, se 
                                                           RESUELVE: 

 
1.  Decrétese la terminación del presente proceso por Desistimiento Tácito.  
 
2.  Decretar el levantamiento las medidas cautelares de haberse ordenado y practicado.  
 
3.  De existir remanente póngase a disposición de Juzgado o Entidad respectiva.  

4.  De existir Títulos Judiciales por cuenta del proceso entréguese al interesado, siempre y cuando no estuviere 
embargado su remanente.  

5. Ordénese el desglose de los documentos que sirvieron de base para la presente demanda, con la anotación 
de que la actuación terminó por desistimiento tácito.  

6. Por secretaria, una vez ejecutoriado el presente proveído, dese cumplimiento a lo aquí dispuesto y 
comuníquese a las entidades del caso.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

DAVID O. ROCA ROMERO 

JUEZ 
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Ref. Proceso EJECUTIVO MINIMA CUANTIA  

Radicación: 08-001-41-89-021-2019-00182-00  
Demandante: CENTRAL DE INVERSIONES S.A NIT.:860.042.945-5  

Demandado: ROGER ELIAS CONSUEGRA CUSSA C.C.8.511.959  
                    SAMUEL ENOC JAIMES GERALDINO C.C.72.178.630. 

 
 

INFORME SECRETARIAL: Señor Juez a su Despacho el presente proceso de la referencia, 
informándole que el demandante no cumplió con la carga procesal impuesta. Sírvase proveer. 

Barranquilla, Octubre (29) de dos mil veintiuno (2021). 
 

DANIEL E. NUÑEZ PAYARES 

Secretario 
JUZGADO VEINTIUNO DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MÚLTIPLES DE 

BARRANQUILLA. OCTUBRE VEINTINUEVE (29) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021). 
 

El articulo 317 C.G.P numeral 1º señala: “Cuando para continuar el trámite de la demanda, del 

llamamiento en garantía, de un incidente o de cualquiera otra actuación promovida a instancia de 
parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado 

aquella o promovido estos, el Juez le ordenará cumplirlo dentro de los treinta días siguientes mediante 
providencia que se notificará por estado”. 

  

Revisado el proceso, se advierte que por auto de fecha septiembre 07 del año 2021, publicado en 
estado en septiembre 08 de 2021, se ordenó requerir al demandante a fin de que realizara las 

diligencias de notificación al demandado, a efecto de darle impulso al proceso, dentro del término de 
los treinta días (30) siguientes a la notificación de tal providencia por estado, término que venció el 

día 25 de octubre del 2021, sin que el demandante cumpliera con la carga impuesta por el despacho. 
 

En este orden de idea, se procederá a dar por terminado el proceso de conformidad a lo establecido 

en el inciso 2 del numeral 1º del artículo 317 Código General del Proceso, ordenando el desglose de 
los documentos base de la presente acción, disponiéndolo así en la parte resolutiva del presente 

provisto. Por lo anterior expuesto, el Juzgado, 
 

RESUELVE: 

 
1. Declarar que operó el desistimiento tácito, por lo expuesto en parte motiva. 

 
2. Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y poner a disposición del juzgado que 

solicito los bienes embargados por remanentes si los hubiere. Líbrese los oficios de rigor. 
 

3. Decrétese el desembargo de los remanentes ordenados por este Despacho, si lo hubiere. 

 
4. Ordénese el desglose de los documentos que sirvieron de base para la presente acción, con la 

constancia de que obro en un proceso que termino por desistimiento tácito, para así tener 
conocimiento de ello, ante un eventual nuevo proceso, previa cancelación del arancel judicial, 

a la parte demandante. 

 
5. Una vez cumplido lo anterior, por secretaria archívese el expediente. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

                                                

 
 

 
 

                                                       DAVID O. ROCA ROMERO 
                                                                        JUEZ  
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Ref. Proceso EJECUTIVO 

Radicación: 08001418902120190028000  

Demandante: EDUARDO CASTILLO BERTEL 

Demandado: GUILLERO JULIO RIVERA CERRA  

  

INFORME SECRETARIAL: Señora Juez: A su despacho el presente proceso, informándole que el presente 
proceso se encuentra inactivo en la secretaría del despacho desde el 02 de septiembre de 2019. Sírvase Proveer. 
Barranquilla, octubre 27 de 2021                                                                                                                                                                                                     

                                                                                                                             Daniel E. Núñez Payares 

             SECRETARIO 

JUZGADO VEINTIUNO (21) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE 

BARRANQUILLA. – OCTUBRE VEINTISIENTE (27) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) 

 

Revisada la actuación surtida en el presente asunto, aprecia el despacho que el proceso de la referencia ha 
permanecido inactivo por más de un (1) año, siendo la última actuación del 02 de septiembre de 2019 (ver página 
25 expediente digitalizado) y teniendo en cuenta lo normado por el Numeral 2° del Artículo 317 del Código General 
del Proceso, según el cual:  
 

“(…) El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos: 
2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en 
la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en 
primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o 
actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. 
 
Igual criterio, ha sido el establecido por la Sala Civil, de la Corte Suprema de Justicia quien, entre otras, en 
pronunciamiento de 21 sep. 2017, rad. 2013-01603-00 sostuvo lo siguiente: 
 

«1. Sabido es que el artículo 317 del Código General del Proceso consagra el desistimiento tácito como 
una herramienta, encaminada a brindar celeridad y eficacia a los juicios y evitar la parálisis injustificada 
de los mismos, por prácticas dilatorias –voluntarias o no-, haciendo efectivo el derecho constitucional de 
los intervinientes a una pronta y cumplida justicia, y a que las controversias no se prolonguen 
indefinidamente a lo largo del tiempo, de suerte que se abrirá paso ante el incumplimiento de una carga 
procesal o de un acto de la parte que haya formulado o promovido determinada actuación, e incluso, 
cuando el proceso no tenga actuación alguna en determinado periodo de tiempo, sin que medie causa 
legal.»  

 
En ese orden de ideas, habiéndose configurado dentro del presente asunto el evento consagrado en el numeral 
2ª del citado art. 317 del C.G. del P., se decretará la terminación por desistimiento tácito del presente proceso 
EJECUTIVO, así como la cancelación de las medidas cautelares decretadas.   
 
En el mérito de lo expuesto, se 
                                                           RESUELVE: 

 
1.  Decrétese la terminación del presente proceso por Desistimiento Tácito.  
 
2.  Decretar el levantamiento las medidas cautelares de haberse ordenado y practicado.  
 
3.  De existir remanente póngase a disposición de Juzgado o Entidad respectiva.  

4.  De existir Títulos Judiciales por cuenta del proceso entréguese al interesado, siempre y cuando no estuviere 
embargado su remanente.  

5. Ordénese el desglose de los documentos que sirvieron de base para la presente demanda, con la anotación 
de que la actuación terminó por desistimiento tácito.  

6. Por secretaria, una vez ejecutoriado el presente proveído, dese cumplimiento a lo aquí dispuesto y 
comuníquese a las entidades del caso.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

DAVID O. ROCA ROMERO 

JUEZ 
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Ref. Proceso EJECUTIVO 

Radicación: 08001418902120190038500  

Demandante: DUBIS BOVEAN BOVEA  

Demandado: NIXON OLIVER ESCOBAR HERNANDEZ 

  

INFORME SECRETARIAL: Señora Juez: A su despacho el presente proceso, informándole que el presente 
proceso se encuentra inactivo en la secretaría del despacho desde el 04 de octubre de 2019. Sírvase Proveer. 
Barranquilla, octubre 29 de 2021                                                                                                                                                                                                     

                                                                                                                             Daniel E. Núñez Payares 

             SECRETARIO 

JUZGADO VEINTIUNO (21) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE 

BARRANQUILLA. – OCTUBRE VEINTINUEVE (29) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) 

 

Revisada la actuación surtida en el presente asunto, aprecia el despacho que el proceso de la referencia ha 
permanecido inactivo por más de un (1) año, siendo la última actuación del 04 de octubre de 2019 (ver página 
53 expediente digitalizado) y teniendo en cuenta lo normado por el Numeral 2° del Artículo 317 del Código General 
del Proceso, según el cual:  
 

“(…) El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos: 
2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en 
la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en 
primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o 
actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. 
 
Igual criterio, ha sido el establecido por la Sala Civil, de la Corte Suprema de Justicia quien, entre otras, en 
pronunciamiento de 21 sep. 2017, rad. 2013-01603-00 sostuvo lo siguiente: 
 

«1. Sabido es que el artículo 317 del Código General del Proceso consagra el desistimiento tácito como 
una herramienta, encaminada a brindar celeridad y eficacia a los juicios y evitar la parálisis injustificada 
de los mismos, por prácticas dilatorias –voluntarias o no-, haciendo efectivo el derecho constitucional de 
los intervinientes a una pronta y cumplida justicia, y a que las controversias no se prolonguen 
indefinidamente a lo largo del tiempo, de suerte que se abrirá paso ante el incumplimiento de una carga 
procesal o de un acto de la parte que haya formulado o promovido determinada actuación, e incluso, 
cuando el proceso no tenga actuación alguna en determinado periodo de tiempo, sin que medie causa 
legal.»  

 
En ese orden de ideas, habiéndose configurado dentro del presente asunto el evento consagrado en el numeral 
2ª del citado art. 317 del C.G. del P., se decretará la terminación por desistimiento tácito del presente proceso 
EJECUTIVO, así como la cancelación de las medidas cautelares decretadas.   
 
En el mérito de lo expuesto, se 
                                                           RESUELVE: 

 
1.  Decrétese la terminación del presente proceso por Desistimiento Tácito.  
 
2.  Decretar el levantamiento las medidas cautelares de haberse ordenado y practicado.  
 
3.  De existir remanente póngase a disposición de Juzgado o Entidad respectiva.  

4.  De existir Títulos Judiciales por cuenta del proceso entréguese al interesado, siempre y cuando no estuviere 
embargado su remanente.  

5. Ordénese el desglose de los documentos que sirvieron de base para la presente demanda, con la anotación 
de que la actuación terminó por desistimiento tácito.  

6. Por secretaria, una vez ejecutoriado el presente proveído, dese cumplimiento a lo aquí dispuesto y 
comuníquese a las entidades del caso.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

 

DAVID O. ROCA ROMERO 

                                                                                   JUEZ 
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Ref. Proceso EJECUTIVO 

Radicación: 08001418902120190027900  

Demandante: COOPERATIVA MEDICA DE LA COSTA “COOMEDICOSTA”  

Demandado: ALVARO ENRIQUE MARTINEZ OROZCO  

                         ACELLYS MESINO SUAREZ  

  

INFORME SECRETARIAL: Señora Juez: A su despacho el presente proceso, informándole que el presente 
proceso se encuentra inactivo en la secretaría del despacho desde el 28 de agosto de 2019. Sírvase Proveer. 
Barranquilla, octubre 29 de 2021                                                                                                                                                                                                     

                                                                                                                             Daniel E. Núñez Payares 

             SECRETARIO 

JUZGADO VEINTIUNO (21) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE 

BARRANQUILLA. – OCTUBRE VEINTINUEVE (29) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) 

 

Revisada la actuación surtida en el presente asunto, aprecia el despacho que el proceso de la referencia ha 
permanecido inactivo por más de un (1) año, siendo la última actuación del 28 de agosto de 2019 (ver página 47 
expediente digitalizado) y teniendo en cuenta lo normado por el Numeral 2° del Artículo 317 del Código General 

del Proceso, según el cual:  
 

“(…) El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos: 
2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en 
la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en 
primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o 
actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. 
 
Igual criterio, ha sido el establecido por la Sala Civil, de la Corte Suprema de Justicia quien, entre otras, en 
pronunciamiento de 21 sep. 2017, rad. 2013-01603-00 sostuvo lo siguiente: 
 

«1. Sabido es que el artículo 317 del Código General del Proceso consagra el desistimiento tácito como 
una herramienta, encaminada a brindar celeridad y eficacia a los juicios y evitar la parálisis injustificada 
de los mismos, por prácticas dilatorias –voluntarias o no-, haciendo efectivo el derecho constitucional de 
los intervinientes a una pronta y cumplida justicia, y a que las controversias no se prolonguen 
indefinidamente a lo largo del tiempo, de suerte que se abrirá paso ante el incumplimiento de una carga 
procesal o de un acto de la parte que haya formulado o promovido determinada actuación, e incluso, 
cuando el proceso no tenga actuación alguna en determinado periodo de tiempo, sin que medie causa 
legal.»  

 
En ese orden de ideas, habiéndose configurado dentro del presente asunto el evento consagrado en el numeral 
2ª del citado art. 317 del C.G. del P., se decretará la terminación por desistimiento tácito del presente proceso 
EJECUTIVO, así como la cancelación de las medidas cautelares decretadas.   
 
En el mérito de lo expuesto, se 
                                                           RESUELVE: 

 
1.  Decrétese la terminación del presente proceso por Desistimiento Tácito.  
 
2.  Decretar el levantamiento las medidas cautelares de haberse ordenado y practicado.  
 
3.  De existir remanente póngase a disposición de Juzgado o Entidad respectiva.  

4.  De existir Títulos Judiciales por cuenta del proceso entréguese al interesado, siempre y cuando no estuviere 
embargado su remanente.  

5. Ordénese el desglose de los documentos que sirvieron de base para la presente demanda, con la anotación 
de que la actuación terminó por desistimiento tácito.  

6. Por secretaria, una vez ejecutoriado el presente proveído, dese cumplimiento a lo aquí dispuesto y 
comuníquese a las entidades del caso.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

                                                                DAVID O. ROCA ROMERO 

JUEZ 
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Ref. Proceso EJECUTIVO MINIMA CUANTIA 
Radicación: 0800141890212019-00572-00 

Demandante: CONJUNTO RESIDENCIAL PARQUE 100 
Demandado:  RICARDO ANTONIO SAEZ VASQUEZ  

 
INFORME SECRETARIAL: Señor Juez al despacho el proceso de la referencia, informándole que la 

parte demandante, no ha adelantado las diligencias de notificación del extremo demandado. Sírvase 

proveer. Octubre 29 de 2021.     

                                                                                                             Daniel E. Núñez Payares 

          SECRETARIO 

 

JUZGADO VEINTIUNO (21) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE 

BARRANQUILLA. – OCTUBRE VEINTINUEVE (29) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) 

 

Visto el anterior informe secretarial, observa el Despacho que, en el presente proceso, se encuentra 

pendiente que la parte demandante adelante y/o continúe con las diligencias de notificación del 

demandado RICARDO ANTONIO SAEZ VASQUEZ. 

 

Las cuales deberán adelantarse y/o continuarse bajo las dinámicas actuales del sistema de justicia que 

con ocasión a la crisis sanitaria por la COVID 19, al no permitírsele a la demandada en el trámite 

notificatorio  la posibilidad real y cierta del conducto por medio del cual acudir al  despacho judicial de 

manera personal, pues para este Distrito Judicial está vedado por el Acuerdo CSJATA20-106, 

circunstancia que evidentemente coloca a la parte demandada en una desventaja insuperable, que 

además de ser irregular podría generar una nulidad procesal por indebida notificación, conforme el 

numeral 8° del artículo 133 del CGP. La anterior exposición evidentemente hace parte del resultado de 

esa “mayor exigencia” de control en las garantías que hoy radica en cabeza de los servidores judiciales, 

pues determinante se hace que en la actualidad las diligencias de notificación se ajusten a una nueva 

realidad del juicio.  

 

La anterior reflexión encuentra pleno ajuste con los lineamientos trazados a lo largo de los años  por 

la honorable Corte Suprema de Justicia quien ha mantenido una sólida línea jurisprudencial, en el 

sentido de que la notificación, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de 

comunicación procesal de mayor efectividad, en cuanto garantizar el conocimiento real de las 

decisiones judiciales con el fin de dar aplicación concreta al debido proceso mediante la vinculación de 

aquellos a quienes concierne la decisión judicial notificada, es un medio idóneo para lograr que el 

interesado ejercite el derecho de contradicción, planteando de manera oportuna sus defensas y 

excepciones. De igual manera, es un acto procesal que desarrolla el principio de la seguridad jurídica, 

pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones judiciales. 

 

Puestas así las cosas el despacho requerirá a la parte demandante para que adelante y/o continúe con   

las diligencias de notificación del demandado RICARDO ANTONIO SAEZ VASQUEZ, las cuales 

deberán hacerse atendiendo las reglas del código general del proceso, indicando además los conductos 

virtuales y telefónicos de que goza el despacho, o si prefiere acudir a las reglas del decreto 806 del 4 

de junio de 2020. 

 

Para todos los efectos el correo electrónico del despacho es  j21prpcbquilla@cendoj.ramajudicial.gov 

y el número del celular es 300-478-2485.  

Sobre el particular señala el artículo 317 del Código General del Proceso que: 

 

“…Cuando para continuar el trámite de la demanda, de la denuncia del pleito, del llamamiento 

en garantía, del incidente, o de cualquiera otra actuación promovida a instancia de parte, se 

requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado 

aquella o promovido éstos, el juez le ordenará cumplirlo dentro de los treinta días siguientes, 
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término en el cual, el expediente deberá permanecer en Secretaría….”, so pena de declararse 

la terminación del proceso o de la actuación correspondiente, con condena en costas y 

perjuicios, siempre que éstos aparecieren causados”. 

 

De la norma en comento se desprende que siempre que se necesite de una actuación de parte para la 

continuidad del proceso, se puede acceder a la figura del desistimiento tácito, con la cual se busca 

sancionar no sólo la desidia sino también el abuso de los derechos procesales que deviene como 

consecuencia jurídica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que promovió un 

trámite y de la cual depende el buen término del proceso. 

 

En consecuencia y a efectos de evitar que el trámite del presente proceso continúe paralizado, el 

Juzgado, 

RESUELVE: 

PRIMERO: Se requiere a la parte demandante para que adelante y/o continúe con las diligencias de 

notificación del demandado RICARDO ANTONIO SAEZ VASQUEZ, las cuales deberán hacerse 

atendiendo las reglas del código general del proceso, indicando además los conductos virtuales y 

telefónicos de que goza el despacho, o si prefiere acudir a las reglas del decreto 806 del 4 de junio de 

2020. 

SEGUNDO: Como consecuencia a lo anterior ordenar al demandante y a su apoderado, para que 

realice lo ordenado en el punto anterior, dentro de los treinta (30) días siguientes a la notificación de 

esta providencia, con el fin de proseguir el trámite que legalmente corresponde a este proceso. 

 

TERCERO: Durante el término indicado en el punto anterior, permanezca el expediente en la secretaria 

de este Juzgado vencido dicho término pase el proceso al Despacho para adoptar la decisión que 

corresponda. 

CUARTO: Notifíquese este auto a la parte demandante por Estado. Por Secretaría déjense las 

constancias respectivas. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

                                                             

 

 

 

 

DAVID O. ROCA ROMERO 

JUEZ 

http://www.ramajudicial.gov.co/
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Ref. Proceso EJECUTIVO MINIMA CUANTIA 

Radicación: 0800141890212019-00638-00 

Demandante: COLCHONES Y MUEBLES RELAX 
Demandado:  MAURICIO DE JESUS ZULUAGA GOMEZ  

 
INFORME SECRETARIAL: Señor Juez al despacho el proceso de la referencia, informándole que la 

parte demandante, no ha adelantado las diligencias de notificación del extremo demandado. Sírvase 

proveer. Octubre 29 de 2021.     

                                                                                                             Daniel E. Núñez Payares 

          SECRETARIO 

 

JUZGADO VEINTIUNO (21) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE 

BARRANQUILLA. – OCTUBRE VEINTINUEVE (29) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) 

 

Visto el anterior informe secretarial, observa el Despacho que, en el presente proceso, se encuentra 

pendiente que la parte demandante adelante y/o continúe con las diligencias de notificación del 

demandado MAURICIO DE JESUS ZULUAGA GOMEZ. 
 

Las cuales deberán adelantarse y/o continuarse bajo las dinámicas actuales del sistema de justicia que 

con ocasión a la crisis sanitaria por la COVID 19, al no permitírsele a la demandada en el trámite 

notificatorio  la posibilidad real y cierta del conducto por medio del cual acudir al  despacho judicial de 

manera personal, pues para este Distrito Judicial está vedado por el Acuerdo CSJATA20-106, 

circunstancia que evidentemente coloca a la parte demandada en una desventaja insuperable, que 

además de ser irregular podría generar una nulidad procesal por indebida notificación, conforme el 

numeral 8° del artículo 133 del CGP. La anterior exposición evidentemente hace parte del resultado de 

esa “mayor exigencia” de control en las garantías que hoy radica en cabeza de los servidores judiciales, 

pues determinante se hace que en la actualidad las diligencias de notificación se ajusten a una nueva 

realidad del juicio.  

 

La anterior reflexión encuentra pleno ajuste con los lineamientos trazados a lo largo de los años  por 

la honorable Corte Suprema de Justicia quien ha mantenido una sólida línea jurisprudencial, en el 

sentido de que la notificación, en cualquier clase de proceso, se constituye en uno de los actos de 

comunicación procesal de mayor efectividad, en cuanto garantizar el conocimiento real de las 

decisiones judiciales con el fin de dar aplicación concreta al debido proceso mediante la vinculación de 

aquellos a quienes concierne la decisión judicial notificada, es un medio idóneo para lograr que el 

interesado ejercite el derecho de contradicción, planteando de manera oportuna sus defensas y 

excepciones. De igual manera, es un acto procesal que desarrolla el principio de la seguridad jurídica, 

pues de él se deriva la certeza del conocimiento de las decisiones judiciales. 

 

Puestas así las cosas el despacho requerirá a la parte demandante para que adelante y/o continúe 

con   las diligencias de notificación del demandado MAURICIO DE JESUS ZULUAGA GOMEZ, las 
cuales deberán hacerse atendiendo las reglas del código general del proceso, indicando además los 

conductos virtuales y telefónicos de que goza el despacho, o si prefiere acudir a las reglas del 
decreto 806 del 4 de junio de 2020. 

 

Para todos los efectos el correo electrónico del despacho es  j21prpcbquilla@cendoj.ramajudicial.gov 

y el número del celular es 300-478-2485.  

Sobre el particular señala el artículo 317 del Código General del Proceso que: 

 

“…Cuando para continuar el trámite de la demanda, de la denuncia del pleito, del llamamiento 

en garantía, del incidente, o de cualquiera otra actuación promovida a instancia de parte, se 

requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado 

aquella o promovido éstos, el juez le ordenará cumplirlo dentro de los treinta días siguientes, 

término en el cual, el expediente deberá permanecer en Secretaría….”, so pena de declararse 

la terminación del proceso o de la actuación correspondiente, con condena en costas y 

perjuicios, siempre que éstos aparecieren causados”. 
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De la norma en comento se desprende que siempre que se necesite de una actuación de parte para la 

continuidad del proceso, se puede acceder a la figura del desistimiento tácito, con la cual se busca 

sancionar no sólo la desidia sino también el abuso de los derechos procesales que deviene como 

consecuencia jurídica del incumplimiento de una carga procesal a cargo de la parte que promovió un 

trámite y de la cual depende el buen término del proceso. 

 

En consecuencia y a efectos de evitar que el trámite del presente proceso continúe paralizado, el 

Juzgado, 

RESUELVE: 

PRIMERO: Se requiere a la parte demandante para que adelante y/o continúe con las diligencias de 

notificación del demandado MAURICIO DE JESUS ZULUAGA GOMEZ, las cuales deberán hacerse 
atendiendo las reglas del código general del proceso, indicando además los conductos virtuales y 

telefónicos de que goza el despacho, o si prefiere acudir a las reglas del decreto 806 del 4 de junio 
de 2020. 

SEGUNDO: Como consecuencia a lo anterior ordenar al demandante y a su apoderado, para que 

realice lo ordenado en el punto anterior, dentro de los treinta (30) días siguientes a la notificación de 

esta providencia, con el fin de proseguir el trámite que legalmente corresponde a este proceso. 

 

TERCERO: Durante el término indicado en el punto anterior, permanezca el expediente en la secretaria 

de este Juzgado vencido dicho término pase el proceso al Despacho para adoptar la decisión que 

corresponda. 

CUARTO: Notifíquese este auto a la parte demandante por Estado. Por Secretaría déjense las 

constancias respectivas. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

                                                             

 

 

 

DAVID O. ROCA ROMERO 

JUEZ 
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Ref. Proceso EJECUTIVO 

Radicación: 08001418902120190056500  

Demandante: ANDRES ALEJANDRO RIQUET ARAQUE 

Demandado: CESAR AUGUSTO CUETO PUELLO 

                          ALBERTO GUSTAVO BADEL SALGADO 

  

INFORME SECRETARIAL: Señora Juez: A su despacho el presente proceso, informándole que el presente 
proceso se encuentra inactivo en la secretaría del despacho desde el 04 de diciembre de 2019. Sírvase Proveer. 
Barranquilla, octubre 29 de 2021                                                                                                                                                                                                     

                                                                                                                             Daniel E. Núñez Payares 

             SECRETARIO 

JUZGADO VEINTIUNO (21) DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE 

BARRANQUILLA. – OCTUBRE VEINTINUEVE (29) DE DOS MIL VEINTIUNO (2021) 

 

Revisada la actuación surtida en el presente asunto, aprecia el despacho que el proceso de la referencia ha 
permanecido inactivo por más de un (1) año, siendo la última actuación del 04 de diciembre de 2019 (ver página 
29 expediente) y teniendo en cuenta lo normado por el Numeral 2° del Artículo 317 del Código General del Proceso, 

según el cual:  
 

“(…) El desistimiento tácito se aplicará en los siguientes eventos: 
2. Cuando un proceso o actuación de cualquier naturaleza, en cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en 
la secretaría del despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuación durante el plazo de un (1) año en 
primera o única instancia, contados desde el día siguiente a la última notificación o desde la última diligencia o 
actuación, a petición de parte o de oficio, se decretará la terminación por desistimiento tácito sin necesidad de 
requerimiento previo. En este evento no habrá condena en costas o perjuicios a cargo de las partes. 
 
Igual criterio, ha sido el establecido por la Sala Civil, de la Corte Suprema de Justicia quien, entre otras, en 
pronunciamiento de 21 sep. 2017, rad. 2013-01603-00 sostuvo lo siguiente: 
 

«1. Sabido es que el artículo 317 del Código General del Proceso consagra el desistimiento tácito como 
una herramienta, encaminada a brindar celeridad y eficacia a los juicios y evitar la parálisis injustificada 
de los mismos, por prácticas dilatorias –voluntarias o no-, haciendo efectivo el derecho constitucional de 
los intervinientes a una pronta y cumplida justicia, y a que las controversias no se prolonguen 
indefinidamente a lo largo del tiempo, de suerte que se abrirá paso ante el incumplimiento de una carga 
procesal o de un acto de la parte que haya formulado o promovido determinada actuación, e incluso, 
cuando el proceso no tenga actuación alguna en determinado periodo de tiempo, sin que medie causa 
legal.»  

 
En ese orden de ideas, habiéndose configurado dentro del presente asunto el evento consagrado en el numeral 
2ª del citado art. 317 del C.G. del P., se decretará la terminación por desistimiento tácito del presente proceso 
EJECUTIVO, así como la cancelación de las medidas cautelares decretadas.   
 
En el mérito de lo expuesto, se 
                                                           RESUELVE: 

 
1.  Decrétese la terminación del presente proceso por Desistimiento Tácito.  
 
2.  Decretar el levantamiento las medidas cautelares de haberse ordenado y practicado.  
 
3.  De existir remanente póngase a disposición de Juzgado o Entidad respectiva.  

4.  De existir Títulos Judiciales por cuenta del proceso entréguese al interesado, siempre y cuando no estuviere 
embargado su remanente.  

5. Ordénese el desglose de los documentos que sirvieron de base para la presente demanda, con la anotación 
de que la actuación terminó por desistimiento tácito.  

6. Por secretaria, una vez ejecutoriado el presente proveído, dese cumplimiento a lo aquí dispuesto y 
comuníquese a las entidades del caso.  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 

 

 

DAVID O. ROCA ROMERO 

JUEZ 

http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:j21prpcbquilla@cendoj.ramajudicial.gov.co

